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1. B, =~ Predplainé rotnd 12.K (postou), po 1 lednu doplainé 14 K. Placeni

se déje sloznfmi listky Sekoveho tfadu &islo 100.630 Brno, — Odbératelem se

stava, kdo neveati 1, &islo, = Novinova sazba povolena feditelstvim post a tel.

Ty Brné %69, 14G-VI ze dae 18, srpua 1925, — Podaci podt. GFad; Dolai Uiezd
u L1pmka a.B,

 Redaktor 2 vydavatel Antonin Fréhlich, Dalnz Ujezd u Lipnika nad Bedvou
‘ Tiskem knihtiskarny ~Jar, Strojil v Pferové
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Za Ferdinandem Nevakem.

Ve tlvrtels dne 6. tnora 1941 zemiel ‘a v nedéli za velké Gdasti na kromsfiz-

“ském hibitové byl pochovan byvaly prednosta na draze v Hranicich a v poslednich

“letech” v Kroms¥i#i, vrchui inspektor Ferdinand Novak, ve véku 7% et

Tv2 narodil se ve Vinarech u Pferova v &asti zvané »Dvlir«, checnou skolu
vychodil v Predmosti a - matury sloZil na’ gymnasiu v Rychnoveé mad Knézunou, v sevs

vych, Cechach ‘ ‘

MeL v dmysli studovati prava, ale kdyz byl piijat.na drahu, nechal toho a
pokud vim, byl na stanicich v Bzenci, v Budovicich, odkud? mél i svou manzelku
Annu Zelenou, pak v Letovicich a v Bozim PoZehnani za Brnem,

Ve volnych chvilich rad cestoval a zajimaly ho hlavng staré stavitelsks pa-
‘matky a archivy, fakie byl velkym znalcem starych 8lechtickych rodu.

Pokud mi znamo, piispival i cennvmi ¢lanky” do Farn. véstniku v Fredmosti
a hlavng do Zahorské kroniky pod znackou »F. N.« Sviij kraj mifoval a rad jezdival
na-Veselidko u Lipnika, kde mél dfim se zahradou a s pozemky,

Byl ducha vlasteneckého = svym détem déval jména’ starodeska; Svatopluk.
Bofivoj, Ludmila; Drahomira a Bohumila. g

‘Kdyz odesel do vystuzby, koupil si rodinng domek ve Stolitkové ukiei v Kro-
méfizi-a zde i zemiel, Byl dbalym povinnosti, u drahy rid pracoval, i v socialnich
institucich na obel, a studoval v nagem arcibisk. archivu. Byl i feditelem éstského
musea, Skoda jeho velkych védomostil : -Alois Novak.
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+ NB. V' pfistich &islech uvefejnime dal§i é&lanky zesnulého. Cest jeho svdtlé
pamatce! . : Redakce Z. k.

Redakei doslo:

Di. Jos. Skutil: Gallafovy mytické povidky o bozich a bohynich moravskych
Slovanti; (Podle rukopisu z 1. 1820.) Vyslo v kniZnici »Naseho Valagska« & 2. Na-
kladem Milose Kaslika ve Valaiském Mezitiéi, Upozoritujeme na toto dilo zvlaits
nage odbdratele Z. k., nehot ohirame se osobnosti Gallatoveu zvlastd pracemi Dr
Bohuse Vybirala a j. Zasluhuje vieohecné pozornosti. ,

Upozeriiujeme na  Vlestivédné: ndlrty pro:. 3. pestupny rednik © (100 listd za
K 25-) a Vlastivédné ndérty pro. &lvrty postupny roénilk (80 listd za' K 24—}
jejichZ autory jsou ugitelé’ A. Jelinek a M. Jelinkova, Doporudujeme k zakoupeni
do viech utitelskych knihoven, Objednavky vyfizuje: Marie Jelinkova, Svépravice,
p. Horni Pogernice,

Viastivéedny sbornik Zaho#i a Pobedvi.

Vychdzi &tvriletné v Dolnim Ujezdd u Lipntka nad Beévou.

Roénik XL Brezen 1941, Cislo 3.

Antonin Fréhlich:

Popis dvora panstvi hranického z r. 1621,

R. 1612 stal se drzitelem Hranic Vdclav Mol z Modielic, kiery
zaf#idil si zamek s nevidanou nddherou. Byl drzitelem panstivi hranic-
kého a drahotudského a vlastnil i v Lipniku na panstvi helfenstejnském
dviir, dém a mlyn. Pochdzel z rytifské rodiny slezského piivodu. V ¢
dobg dostalo se mu p¥ijeti do stavu panského.

V roce 1618 vzniklo povstini v Cechich a na Moravé proti cisafi
Ferdinandovi II. Pan Vaclav Mol z Modtelic se &inné zadastnil po-
vstani proti cisafi, nebot zasedal v dobé& povstani v stavovském direk-
toriu. Po nestasiné bitvé bélohorské bylo mu vSechno jméni zabaveno
a on v Olomouci uvéznén, kdeZ ve vézeni zemtel.

Cisat Ferdinand IL udglil 16, dubna 1622 Hranice se zamkem a
s nimi celé panstvi i okolni Drahotuse, Lipnik s hradem Helstynem
jako odménu kardindlu Frantisku kniZeti z Dietrichsieina, biskupu
olomouckému. Ten povéfil jiz v roce 1621 jako komisate Krystola
Karla Podstatského z Prusinovic a Jana Fendrycha Stolce z Rybns-
dorfu k zhlédnuti a sepsani inventdfe a svrskil po panu Vaclavovi
Molovi, »jak se na z&émku p#i panstvi a dvo¥ich hranického a draho-
tusského nasly ., .«

Inventaf renaissanéniho zamku v Hranicich z roku 1621%) uvefe;j-
nil dr. Frant. Hruby v pojednéni »Selsks a panské invenidie v dobs
pi’edbélohorské« v Ceském Casopise historickém, ro¢, XXXIII, V po-
jednani upozorfiuje na historickou jejich cenu. Poukazuje na nich, jak
Zily i naSe vyssi kruhy slechtické, jakozto vlastni nositel politické
moci a representant naroda a jak vypadal jich dém, jak se v nich zne-
nahla obrazeji cizi kulturni vlivy, jeZ pak formuji z na$i staroteské
spoletnosti 16. stoleti zcela novou spoledenskou vrstvu, mocné pronik-
nutou vzdélanosti i jemnéjsim Zivotem jizni a zdpadni Evropy. — Ke
konci stoleti 16. a v pogéicich stoleti 17. roste smysl pro hlubéi otazky
a mnozici se touha po vzdélani, vzbuzené od dob habsburskych,

Zajimavy pohled takovy z prvni &ivrti stoleti 17, poskyluje otis-
tény inventai zdmku v Hranicich, z ného? uvefejfiujeme daldi &asti,

*} Zamecky archiv v Mikulové, Hist. arch. sv. 200.
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které poskytuii dalii pohled do Zivota zemédélského s popisem dvord
a s tdaji o mnozstvi dobytka.

V inventafi jsou otiétény také kapitaly Molovy, pokud byly roz-
ptijdeny, které predné uvédime.

Léta 1621 6. Juli od nas Krystofa Karla Podstatského z Prusino-
vic a Jana Fendrycha Stolce z Rybnsdorfu, jakozto od J. V. K. M.
pana Kardynila z Dytrichitejna, jménem J. M. C. k tomu n.ai'izen'\{"ch
lromisaifiv zhlidnulé a do tohote inventafe potazené sou véci a svrsky
panu Véaclavovi Molovi nekdy nélezejici, jakz se na zamku pfi pan-
stvi a dvotich hranického a drahotousské(!) nasly, jakz nésleduie.

Nejprve penézitého restu dle posledni tyhodni ceduly, coz na
vétsim dile poddany podluzni sou 4.102 fl. 4 gr. 3 den.

Obili v slamé neomlaceného #adného se nenachédzi. Sladu psenic-
n6ho 198 méfic, RZi na zrné 383 méf, Mouky reznej 11 méf. 3/4. Jet-
mene na zerné 14 méf. 2V% étvrtce. Ovsa na zrné 2025 mér. 2 étvrice.
Pohanky na zrn 141 mafic. Hrachu na zrné 2 méf. 1 Stvrtec. Proga
na zrnd 1 méf 2 &tvrtce. Semence konopného na zrné 20 mef. Kage
pohandenej 15 méf. 2 étvrtce. Kade prosnej 2 &tvrtce. Kade brovej
3 Ctvrice.

Dalii jest otisténo: ¢. €. H. XXXIIL, Hruby Fr.: Selské a panské inventaie
v dob# predbslohorské, str. 264 a daldi.

Zapis na 100 fl. na Jifika rejn3pergera, zapsany na pana Vi%ima
Bravanského pod sekrytem na summu 200 fl. Zapis panu Molow od
nékterych osob ze staviiv na summu 6000 fl. pot. mor. Zépis na Alf'
vandra Holuba s rukojmémi na summu 100 {l. Zapsany na pana Jind¥#i-
cha Hyzrle na summu 200 tolartyv sirokych. Zapisy na Joachyma Ra-
Sice s rukojmémi na summu 200 fl. Zapis s rukojmémi na pana Agl:exma
Lva Litka na summu 5.000 fl. po¢. mor. Zapis na pana Adama Stast-
ného Zampacha na summu 2.000 fl. po¢. mor. Zapis na pana Ada}m‘a
Zampacha Stasiného na summu s rukojmémi 600 ﬂ..pczc, mor, Zapis
na pana Adama Stasiného summu 200 fl. Zapis na téhoZ p. Zarppacha
na summu 1000 fl. poé. mor, Zapis na pana Ladislava z I:0b1<0v1c s ru-
kojmémi na summu 5.132 {l. 25 gr. 5 den. Zapis na téhoz pana z Lob-
kovic na summu 3.000 {l. mor. Zapis rukojmémi na pana Albvrechta
Eusebiuse z Waldétejna na summu 4.000 {l. mor. ZAapis od téhoz pana
z Waldsteina s rukojmémi na summu 3.000 fl. poé. mor. ’Zépm na té-
ho# pana z Waldstejna na summu 6.000 fl. po¢. mor. Zapis na pana
Jana Vaclava Sedlnického na summu 1.000 fl. po¢. mor. ZAapis na pana
Vilima Sedlnického s rukojmémi na summu 150 fl. Zapis na pana Jana
Vaclava Sedlnického na summu 2.000 fl. Zapis na pana Thase Vétclava
Podstatského na summu 930 fl. po&. mor. Zapis na pana Ladislava
2 Lobkovic na summu 2.500 fl. Zapis na pana Krystofa Karla Podstat-
ského na summu 900 fl. Zapis na pana Bohuse Kokorského na summiu
900 {l. Zapis na pana Jana Stasiného Podstatského na summu 1.860 1.
Zspis na pana Vilima Bravatnského na summu 1.000 fl. Zapis na pana
Zdenka Prepytského na summu 300 fl. Zapis na pana Stanislava Pav-
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lovského na summu 305 fl. Zapis na pana Bene$e PraZmu na summu
600 fl. Zapis na pana Adama Dobsice na summu 100 {l. Zapis na pana
Adama Zampacha na summu 500 fl. Zapsani na téhoZ p, Adama Zam-
pacha na summu 200 {l. Zapsani na téhoZ p. Zampacha na summu 700
fl. Zapsani na tého? p. Zampacha na summu 10 {l. TéZ jeho zapsani na
summu 130 fl. Zapis na pani Maryji Alzb&tu Zampachovou na summu
150 1. Zapsani na pana Adama Zampacha na pét mid ovsa. Zapsani
na téhoZ pana Zampacha na summu 50 fl. Item zapsani na summu 100
fl. Ttem zapsani na summu 50 fl. Item zapsani na summu 10 {l. Item
zapsani na 10 fl. Ttem zapsani na 50 fl. Item zapsani na 50 il. Item
revers na 10 fL

Panskych koni na zamku zlstavajicich: Kong plesnivé kotaiské,
které méli panu Maximilidnovi z Lichtenstejna darované bejti 4, kit
hnédy pansky kropenej a plesnivej po panu zlinskym, ku kterému se
pani Anna z Hofu pravo jmiti hlasi.

Pii dvoie hornim hranickym: Krav dojnych, pronajetejch Zidovi
Mojzisovi 43 kusy, kravy Zeledni 2, bejky k plemenu 2, jalovice dvou-
leta 1, telat odstavenych 4, — 52 kusy.

Dobytka svinského 64 kusy. — Ovec starejch na koceni 1133 kusy,
beran k plemenu 9 kusi, jehnic ro¢nich 126 kust, $kopt roénich 101
kus, berantt letosich pfimnoZenych 15 kusti, jehnic letosich 306 kust,
skoptt letosich 237 kust. — Summa dobytka ov¢tho v tom dvofe
zastava 1927 kus.

Kohiut indidnsky 1, slepic prostejch 6, kohuti 3, husi starejch
i s houserem 8 kustv, husi mladejch 25 kustv.

Pri dvote Opatovskym: Krav dojnych na pana 19, kravy Zeledni
2, bejci k plemenu 3, jalovic 3letych 8, jalovic 2letych 4, volky 3lety 3,
volky 2lety 3, telat ostavenych 4. Summa dobytka hovéziho v tom
dvofe 46 kustiv.

Dobytka svinského 40 kustl, husi starejch i s houserem 10, husi
mladejch 20, slepic i s kohoutem 30, kutat 8, ovec na okoceni starejch
250, beran® starejch k plemenu 36, skopt starejch 35, jehnic rodnich
45, skopti ro¢nich 71, skopt letosiho roku pFimnoZenych 86, jehnic le-
tosich 94, berand letosich 10. Summa dobytka oveiho v témz dvoie 657.

P?#i dvore Klokoéskym: Krav dojnych na pana 23, kravy &eledni 2,
bejk k pl{:menu 1, bejci letosi 2, jalovic dvouletych 9, volek dvoulety
1. — 38 kustv.

Dobytka svinského 38 kust, skopt 2letych 57, skopt roénich 49.

jehnic roénich 38, berand starejch k plemenu 31, beranti rodnich 20.
Summa dobytka ovétho 195 kustiv.

P#i dvoie Stiitezskym: Krav dojnych na pana 5, krava éeledni 1,
jalovic 3letych 4, volkd 3letych 5, jalovic dvouletych 3. — 18 kustv.
Dobytka svinského 8 kusiiv, husi starejch i s houserem zfistava 8, husi
mladeich 3.
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J. Mracelk:
Lipnik v Bfezanové ,Zivoté Petra Voka
z RoZmberka®.

{Cesty vrchnosti na Moravu, ttfednici a drobné
piibehy.)

Jesté téhoz roku - 1580 - kdy Petr Vok z RoZmberka pojal na
zémku Bechyni za manzelku Katefinu z Ludanic, dédicku pansivi
Helfstyvnského, vykonali manelé Rormbersti cestu na Moravu, aby
navitivili hrad Helfstyn a prohlédli didictvi po rodidich Katefiny
z Ludanic.

Tak se pak dalo skoro kaZdého roku az do doby, kdy hrad Helf-
§tyn a panstvi s méstem Lipnikem byly prodany Hynkovi Bruntalskému
z Vrbna r. 1593,

Na prvou cestu r. 1580 vydali se z Bechyné manzelé RoZmbersti
ve stfedu 10. srpna. Prvy den nocovali v Jind¥ichové Hradci, druhy
den dojeli do Dacgic, t¥etiho dne byl uginén nocleh v Jaroméficich,
&tvrty den v Ejvanovicich, v nedéli, v paty den cesty, ztstali noclehem
v Brnd, na veder Sestého dne ve svalek Nanebevzeli Panny Marie
dojeli do Vyikova, odtud v dtery sedmého dne bral se jejich privod
do Olomouce. Zde byl jeden den odpotinek a vyfizeni rlznych zéle-
Zitosti a konedné ve &tvriek, v devaty den cesty, stal se pfijezd do
Lipnika. Manzelé RoZmberisti ubytovali se na hradé Helfstyné,

Jak z uvedeného vidéti, trvala jim cesta z Bechyn& do Lipnika osm
dni, necitame-li den pobytu v Olomouci.

Za prvého pobytu na Moravé vykonal 26. srpna Petr Vok cestu do
Olomotce, aby vyfidil vklad spolku Katefiny z Ludanic pro sebe na
panstvi Heligtynské. ,

Tehdy hejtmanem na Helfstyné byl Jan Albin z Helfenburka,
o ném# pravi Bfezan, historik domu RoZmberského, Ze od mladosti
pfi panu Vilémovi (bratr Vokév) byl a s panem byl na studiich v Pa-
sové, pak za komornika slouZil v §i&sii i neStésti, zdravi i nemocech,
pilné a pFijemné p¥i panu irval, viecky moravské véci vérnd Fidil,
hospodafstvi na tom pansivi v nové s dobrym péanu nafizoval.

Za purkrabiho mél pFi sobé Sebestidna T¥ebochovského, o némiz
podavad svému panu zpravu: »coz se mu porouli, pékné a rozSainé
vykond a jest jemny.«

Manzelé Rozmbersti zdrzeli se na Helistyné az do 12. zafi, kdy
se vydali opét na zpatedni cestu do Cech. Tentokrate udinili noclehy:
paty v Jemnici, Sesty v KunZaku, sedmého dne dojeli do Sobéslavi.

O Janu Albinovi z Helfenburku pravi nam Bfezan jestsd tolik, Ze
nebyl pfiznivecem Jednoty bratrské. KdyZ totiZ v prosinci pfisel rozkaz
od pana Voka z RoZmberka, aby obnoven byl Gfad konselsky, nedostal
se tam 7adny z Bratii, nebot ufednik Albin velmi na n& nevraZil a jim
dém jejich zapedetiti chigl.
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Roku pristiho 1581 ptijel na Bechyni 13, srpna Jan Albin, hejtman
Helfstynsky, a byl pak v priivoda obou manzell, kdyz vydali se na
Moravu 19. srpna se 48 osobami a 65 kotimi. Cesta vedla je témito
misty, kdez také byly noclehy: Z Bechyné - Jindf. Hradec - Jihlava -
Velké Mezitie¢i - Tisnov - Brno - Ejvanovice - Lipnik. Poslednf oddil
cesty byl opravdu na jeden den velky, od Brna az do Lipnika, kamz
ptijeli asi velmi pozdé na noc, takZe jiz v jizdé na Helistyn nepokra-
¢ovali, »nybrz radili tu na rathouzi hospodu jmiti«.

Historik domu RoZmberského nic zvlastniho o jejich pobytu ne-
uvadi, patrné prohlédli hospodafeni na statcich a dali potfebné po-
kyny a rozkazy.

Cestu zpét nastoupili 21. za#f a opét prvy den dojeli az do Ejva-
novic, potom do Brna, Krhové, Dagic, Sobéslavi, a Sestého dne navra-
tili se na Bechyni.

R. 1582, kdy morova ndkaza rozsifila se po Cechéch, nenavstivili
manzelé Rozmbersti Moravu, P¥ijali vsak zpravu od purkrabiho Sebes-
tidna T¥ebochovského o zavrazdéni pana Zdeiika Kavky z Ridan, ktery
vedl p¥i proti byvalym poruénikiim Katefiny z Ludanic pro 3painé
hospodateni jejich na statcich za nezletilosti sirotkovy. Vedl tuto p¥i
v zastoupeni manZeld RoZmberskych.

R. 1583 vypravil se pan Vok s pani Katefinou na Moravu aZ 26.
srpna. Kudy jeli, ani kudy a kdy se vraceli, neni o tom zpravy. Aviak
koncem za¥#i byli zvani od pana Fridricha z Zetrotina, pana na Zidlo-
chovicich, na navstévu. Bfezan zde poznamenéava: »Nevim, stalo-li
se to.«

Na konec toho roku propustén byl ze sluzeb pana Voka Sebestian
Ttebochovsky »na omluveni lidské a zvlasteé nékierych pokryté na-
boZnych v Lipniku osob, s nimi# v notu trefiti neumél, svadiv se s purk-
mistrem Lipenskym Martinem Lorencovym, ¢lovékem Istivym.« Sebes-
tian odesel pak do Olomouce, kdeZ sobé byl pobyt oblibil.

Pavel Jesen (biskup bratrsky) s jinymi odporniky tomu radi byli
a vérné mu toho ptali, Ze odtud vybyt. Ddm sviij, kiery v Lipniku mél,
cht¢l rad prodajem nadméstku svému doptiti; ale oufad k ruce panstvi
ujali se ho ukazavse poruleni.

Na misto Tiebochovského v tnoru 1584 uveden byl v Gfad heijt-
mansky Jan Bostéchovsky z Bostéchova, Dostal se k sluzbé z Dagic,
lkkdez mé&! dim, ktery pii odchodu prodal. Avsak jiZ p¥istiho roku 1585
v tnoru zemfel t&€Zkou a nezhojitelnou nemoci jsa stiZen.

Roku 1584 vvijeli manzelé Rozmbersti na Moravu 29. srpna z Be-
chyné a jeli na Jidf. Hradec, Dadice, Jarométice, Vyskov, Olomouc,
a odtud do Lipnika. Tentokrite o jejich pobytu nic zvlastniho se
neuvadi.

Roku 1585 nenavstivili Moravu, V za¥ viak ustanovili po Bostg-
chovském za hejimana na Helfstyné Jana Domanského z Harasova,
a za pisafe dtchodniho Jana Otoslavského. V mésici listopadu zazna-
menava Bfezan zpravu, Ze zemfel knéz Valentin, spravce duchovni
v mésté Lipniku, v mornim nakaZeni.
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K 19, gervnu 1586 je zaznamenéana zprava, Ze jeden hldsny na
brané Hranické bleskem byl zabit a brana zapalena, ale chen zdhy
vhagen, a Ze se skoda velikad nestala. O navitéveé na Moravé neni zpré:-
va zadna.

R. 1587 ptijeli manzelé Rozmbersti do Lipnika v srpnu a s nimi
také Jirik Homut z Harasova, hejtman na Bechyni, ktery v pfitomnosti
vladyk pana Adama Chiepického z Modliskovic a Jana Lazického
z Pisnice, pak Jakuba Prachatického pisate, pFijal pocet z Gfadovani
Jana Qtoslavského, pisafe dfichodniho, od sv. Jana K¥, 1éta 1586 aZ do
%élcllei SV, Jana 1587. Bylo shledane, ze mu chybi 1170 zl. 22 grose a

endri

R. 1588 byli manzelé RoZmbersti na Moravé v dobé svatka svato-

dusnich,*) aviak o délce jejich pobytu na Helfstyné neni zpravy.
O navstéve piistiho roku neni opét Zadnéd zminka.

Dle zpravy p#i roce 1590 byl nékdy pfed tim ze sluzeb propustén
Jan Domansky z Harasova a na jeho misto povolan Sebestian Ttebo-
chovsky, ponévad? tomuto bylo pravé toho roku dano po druhé z tfadu
Oc,ipuﬁé.l‘%i. V a¥ad pak pi#i sv. Jan& uveden Bouchval Daniel z Sema-
nina, pfijmim Laudat, a jemu za déichodniho pisafe pfidan Daniel Cern-
kovsk;:r, piijmim Plachy; ale ti vie nicemné ¥idili, Na jiném misté
o Danielovi z Semanina &teme: jest pijan hruby.

V té dobé stavén byl v Lipniku bratrsky zbor, jak o tom podava
zpravu hejtman Helfstynsky Daniel z Semanina panu na Bechyni:
»strany nového staveni zborového tak jak se vysoko zdi délaji, coz pii
Stastném ptichodu spatiiti radite a jakz od Vlacha zpraven jsem, Ze
neni véc moZ?na, aby letos dodélano byti mohlo.«

] 'l:entokré‘te nepfijeli na Helfstyn manzelé oba, nybrz Katefina
RoZmberska piijela sama bez védomi a dovoleni svého manzela, a to
pry navodem lidi lehkych. Patrné ji bylo feCeno, Ze dédictvi jeji po
Ot’Cvl neni dob¥e spravovano, nebo{ na$ pramen pravi: »aby k hospo-
déafstvi svému dohlidla.« Od pana manZela byla pak psanim napome-
nuta, ’aby se na Bechyni vratila bez prodleni a, a¢ dala p#i¢inu k po-
mluvam a klevetdm, Ze ji ptedinéni proti Bohu a slibu manzelskému
odpousti a ni¢im zlym vzpominati nebude.

Pani Katefina vSak nespéchala, aé kazdy den se chystala odjeti,
brvzy to brzy ono, jakoZto Zenské nevypravné pohlavi, za pfekazku
méla, tak teprve 24. fijna vypravila se za manZelem do Cech.

~ Koncem r. 1590 bratrsky zbor byl pfece dostavén. Dne 29. pro-
since skladali sousedé Lipensti Jan Bilek a Pavel Racek na poruceni
pana Petra Voka z RoZmberka vytétovani penéz na staveni nového
zbqru na pfedmésti neb kostela bratrského, jez pt#ijali z diichodd pan-
stvi Helistynského. Z toho vidime, Ze manzelé RoZzmbersti byli Jednoté
bravtrské naklonéni, poskytujice ji penéZitou pomoc na stavbu zboru.
Pocet penéz ptijali od nich Jind¥ich Doudlebsky z Doudleb, Abraham
IV&e_cel"od z Mecerodu a Daniel Turek, pisaf kuchyiisky. Dle register
pFijali sousedé Lipensti z dichodu panského 932 z1. 18 gr 215 d., vydali

*) 26, kvéina.
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1008 zl. 21w gr. 1 d., ze svych penéz pfidali 73 zl. 14 gr. a2 d., co
2 ditchodii panstvi doplaceno bylo.

Neni divu, #e pani Katefina narychlo se yypravila na své statky
na Moravu, nebot se zde hospodaiilo »tak halmak beze vieho fadus,
jak sam Bfezan v Zivotopise svého pana doznava, Pan hejlman Danielj
z Semanina i jeho dfichodni pisaf Daniel Plachy vice svych véci nezli

panského statku si hledéli, Pani Katerina ustanovila jiného pisafe db-

chodniho jménem Martina.

Ale oba Daniel i Martin veselili se a hodovali na tcet vrchnosti
dale. Pak obavajice se trestani vzali s sebou néjaké penize a ujeli do
Polska. Zdrzovali se v Krakové. Pan Petr Vok, dovédév se, Ze jsou
v Polsku, vypravil étyfi osoby na ko&im voze a dal jim listy na pana
hejtmana Krakovského. Ony osoby, které se vydaly na dalekou cestu,
byly: Bartos Kvirin, Jan Otoslavsky, piedesly pisaf ddchodni, Kvi-
rinGv syn a koti

Due 3. kvétna vyjeli z Clomouce a do Krakova se dostali 7. kvéina.
Tam podafilo se jim najiti Daniela pisafe, ale Martina nenasli. S do-
yolenim hejtmana Krakovského dali jej do Zelez a piede dnem v nedéli
Kantate®) opustili Krakov, provazeni drdby az za mésto. Vyjeli jesté
za noci, ze pry studenti by ho nedali vziti. Daniel byl pak dan do veé-
zeni gatlavého, kdez byl po 23 nedél véznén. Potom byl propustén.

R. 1591 nevypravili se manZelé Rozmbersti na moravské statky.

Roku p¥istiho 1592 zemfel Vokiv bratr, pan Vilém, a Vok se ujal
veskerych statkd Rozmberskych. Tentokrate jeli sousedé z mésta Lip-
nika do Krumlova na pohfeb panova bratra. Avsak i z jiné pridiny,
e totiz pan Vok uéinil méstu nabidku, aby mu zaptjéilo sumu 80.000
z1., za to aby uzivalo pansivi aZ do vyplaceni té sumy.

K uskuteénéni té nabidky viak nedoslo. Mé&stané nebyli jedno-
myslni a svorni z pfiginy néboZenstvi, nebot kostelni, jez farafem se
spravovali (evangelici), nechtéli podnoZzi zbornikiim (8eskym bratiim]
byti, Kdyz shody nedosazeno, prodali manzelé RoZmbersti panstvi
Helfstynské panu Hynkovi st. Bruntélskému z Vrbna, hejtmanu mar-
Lkrabstvi Moravského za 112 tisic a nékteré sto kop misediskych.

Podatkem roku 1594 dne 11. ledna odejel pan Petr Vok, nyni
vlada# domu Rozmberského, na Moravu za pfi¢inou odevzdani a za-
psani panstvi panu Hynkovi a vratil se zpét do Cech 7. tinora.

%%} 17, kvétna.
Dr. Milos Zalesky:

Moudivlaéek obecny jihoevropsky (Remiz
pendulinus pendulinus L) na Lipensku.

(S piavodnimi fotografiemi)

7 domaciho u nas hnizdictho ptactva jest jeden z nejzajimavéj-
sich moudivlagek obecny jihoevropsky Remiz pendulinus pendulinus L.,
jako stavitel svych podivuhodnych hnizd. V okrese Lipnik n. B. byl
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zjistén jako hnizdos u Malych Prosenic, odlkud mi bylo pFineseno hniz-
do 1. 1935, dile u Oseka n. B., kde nalezl je r. 1928 na staré Besvé pan
Osvald Palitka, rolnik. Hnizdo o bylo pak ulozeno ve shirce obanské
skoly v Oseku n. B., odkud jsem je ziskal laskavosii pp. odb. uditeld
Tomage a Kytlici, Obé hnizda jsou v mé ornithologické sbirce.

Hnizdo moudiviagkovo jest velmi uméla stavba, zhotovens z rost-
linné viny a dimysiné upletend na vidlici tenké véive vrby. Talo vid-
fice skyla hnizdu oporu tak, ze hnizdo nespadne. Ptak damysine
zalina plésti hnizdo hned od shora vétévky, kde stavba viasing zadina.

Hnizdo moudivlagka obecného jihoevropslkého. Remiz pendulinus pendulinus L.
Vlevo: celé hnizdo, Vpravo: detail kolem otvoru. (Orig. foto Dr. M. Zalesky.)

Néjaké omotky kolem vétévky nejhoieji jsou stale niZeji a nizeji §iréi
a souvislej8i, az prechdzi v stavbu komory. Délka celé stavby mé# 33,
délka vaku ve sméru otvoru 14 em. Otvor sam jest trubicovity. To,
i cela stavba a zavéSeni na vidlici jest dobfe patrno na nasem obrazku
(pozoruj ven vynikajici listky a vétvicky vrbovél). Vak je stavba
z hustého a tlusté upletensho pletiva, neobycejng mékka, az je strach
na ni sdhnout. Avsak nerosype se, je velmi pevna |

Moudivla¢ek v oblasti Prosenic {(Malé a Velké Prosenice) se jiz
vyskytuje dlouho. Nejspise mu nebyla vénovana dostateina pozor-
nost. Vypravoval mi pan utitel Ferd. Sasak, ze jako chlapci v letech
devadesatych minulého stoleti se pokouseli dostati k hnizd@m »sno-
vafi« (tak hnizda ta nazyval), ale tomu, kdo se o to pokusil, se to
zpravidla nepodafilo, ponévadz spadl do vody a hnizdo bylo upevnéno
nad vodou na vétévce. Vypravovéni to souhlasi se znamym zpiisobem
hnizdéni moudivlacka,

12

Svym vyskytem jest moudivlddek povazovan za jihoevropsky
prvek, znendhla pronikajici na sever. Talo véc neni bez zajimavosfi
pro celkovou polohu naseho kraje v konéinach moravské brany, kierd
je nemalé dhlezitosti pro $ifeni se jiznich zvifat na sever, Tak do nasi
kontiny vnik4 i moudiviagek jako jeden z jiZnich prvki zvifeny, jichz
chovéd Lipensko i vice. Tudy pronika k severovychodu, kde je rovns
roz§ifen podél Visly.

Dluzno tedy na vyskyt tohoto ptacka divali se u nas i se zietele
zemépisného rozdifeni zvifat smérem od jihu na sever. Dr. Jos. Jirsik
pravi o moudivlagkovi ve svém zpracovani ptactva v knize: »Jak #ijf
zvifata« (1935) na str. 274, Ze byl nalezen co hnizdos na jizni Moravé
az po Rajhrad, dile na Prerovsku, Ostravsku, a e v Cechédch isou
rovnéZ znamy jeho pokusy o hnizdéni.

Jest velmi pravdépodobno, Ze na nasem okrese jest i jinde roz-
$ifen neZ v oblasti jiZ uvedené, kde na Pobedvi mezi Osekem n, B, a
Prosenicemi méa dostatek prilezitosti k hnizdéni v tetnych vrbinach
na ramenech t. zv. staré Begvy. Snad na rfiznych 8kolach jsou hanizda
tato uschovéna. Bylo by proto uZiteéno, aby vichni, kdo maji védo-
mosti o rozsifeni tohoto pticka ve zdej$im okrese, podali o tom zpra-
v s doklady pisateli tohoto &lanku. Hnizdo viak musi vypadati tak,
jak jest zobrazeno, jinak by neilo o tento druh. Mimo téchto vakovi-
tych hnizd stavi si moudivliagek jedt¢ hnizda nedokonals, t. zv. za-
bavna.

Hnizda moudiviagkova v teplé dobé roéni nechme tipiné na pokoiji.
Odjinud znime, Ze lidska zloba jich hodng ji# znidila ku skods roz-
sifeni tohoto druhu. Jinak viak je tomu na podzim, kdy hnizdo je jiz
opufténc a kdy dojde zkazy lijavei a zimnimi vichry. Tehdy se da
vziti jako doklad vyskytu. Ale, opakuji, v teplé dobd roéni nechte
hnizdo v klidu !

Na okrese pierovském se zabyval roziifenim a biologii moudi-
vlagkovou ucitel Ginter se &leny Moravského ornithologického spolky,
a popsal Zivot a roz$ifeni moudivladkovo v &Zasopise »Moravsky
ornitholog«,

Vyskyt ve vrbinach podle Be&vy jest charakteristicky pro tyto
porosty, jako fada jinych tam se vyskytujicich zvi¥at a rostlin.

Na konec stru¢ny popis této sykory podle dr. J. Jirsika, str, 274:
»Ma vrch hlavy s tylem popelavy, horni hibet a ramena krasné re-
zava, tvdfe a okoli usi Cerné, rovndz &elo; hrdlo a spodni &ast krku
bilé, vole a boky tmavorezavé s bilymi §pickami per, bily stied hrudi
s bfichem m4 nazloutly néddech. Letky a ocas Gerné, svétleji lemovans:
¢erné krovky kfidelni maji rezavé obruby a bledsi konce. Samice ma
rezavé partie bledsi. Rozméry: K¥idlo asi 55—58 (vzacnd 60), ocas
asi 48—52, zobak po slemeni 9.6—12 mm.«

Nag obrazek hnizda jsem zaslal panu #dicimu ugiteli J. Mu-
silkovi v Pardubicich, ¢inovniku Ces. spol. ornithologické se sdélenim,
Ze hnizdo tvarem neodpovida zcela pFesné obrizku na pt. v Seském
vydéani Brehma (zpracoval ornitholog Janda), nebot tam obraz i foto-
grafie {tato pfedstavuje hnizdo z jizni Moravy) predstavuji hnizdo
krasné kulaté, s trubici vyniklou, dolét schylenou. Odpovéd ze dne
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7. listopadu 1940: ~Otvor u hnizd moudivliagka obecného je opatien
vice méné vyniklym okrajem nebo rourou. Druhy zplisob je castéjsi.
Jsou to zplisoby individualni, jez nemaji co &inili s rasovou piislug-
nosti nebo snad krajovym zvykem. Rekl bych, Ze zaleZi tu snad na
hojnosti materialu, ktery kdy maji ptaci pii stavbé hnizda pravé
k disposici.« Avéak hnizdo od Oseka n. B, ma trubici dolt sméfujici &
shoduje se celkem s hnizdy moudivlagkovymi tak, jak normélné jsou
zobrazovéana. Bylo na topolu. Vratime se k nému jednou pozdéji.

Florian Zapletal:
Bocho# u Pierova r. 1828.

Bochot le#{ jizné od Pferova. Jadro dédiny prostira se podél sil-
nice, kterd sméfuje od severu k jihu. Je to dédina ulicového typu.
Obytné budovy jsou obraceny k cesté svou delsi stranou. Z poZarnich
dtivodi byly kdysi nafizeny mezi nimi priitrze, ale dnes pfimyk4 dtim
k domu jako ve mésté,

V dobé ¢islovani domfi po roce 1770 byla v Bochoti 63 &isla. V nich
sedél 31 sedlak neboli pololanik, 2 &tvrinici, 11 podsednikt a 18 dom-
ka¥t neboli familiantd,

Sedlak mél 75 métic piidy. Do sedlaka se pocitali dva Styrtnici,

t¥i podsednici, osm domkaff (familiantd), Mimo né bydlili v obci ho-
feri {podruhové].

R. 1788 byl rozparcelovan arcibiskupsky dvir v déding, patiici
ku kromé¥izskému pansivi. V jeho mistech se postavilo osm domkafil.
Jsou to &isla 73 a% 80 v tak zv. ulici u kostela (lidové se fika Hulica).

Schwoy uvadi ve své topogralii Moravy podle stavu r. 1791, Ze
v Bochoti je 80 domt, 138 rodin, 579 dusi, a Ze obec ma na 600 jiter
(jochi) dobré orné ptidy mimo pasiviny. Vzpomina také lazng, kierou
prodalo kroméfizské panstvi 7. #jna r. 1717 obci Bochoti za 100 zla-
tych, &itajic po 60 krejcafich, Vyhradilo si viak prave pfedkupu pfi
prodeji, a obec méla platit knfzecimu dfichodu v Kroméfizi roéné i
zlaté &inze. Zato byla osvobozena lazeti od roboty. Na kupni smlouvé
je podepsan rychtif, burmistr i cela obec bochotska. Laze# ma &islo
popisné 11,

Bochoiskou 1é¢ivou vodu popsal dikladne jiz doktor Tomas Jor-
dén z Klausenburku, zemsky 1éka# markrabstvi Moravského, ve svém
dile o 16¢ivych vodéach na Moravé. Cesky preklad tohoto dila od Ondte-
je Zborského byl vytistén v Olomouci u Fridricha Milichtalera v letech
1580 a 1581 s Jordanovou predmluvou, datovanou v Brné den sv.
Bartoloméje (24. srpna) r. 1580. Latinsky originil Jordanovy knihy
byl vytistén ve Frankfurtu nad Mohanem r. 1586 u dédicti Ondfeje
Wechelia, ¢im? dilo nabylo svétové povésti. V bochotské vode, vyvé-
rajici tehdy na chropyfiském panstvi a u¥ivané k lékafstvi podle Jor-
danovych slov jiz od davného &asu, koupal se asto a s prospéchem
Hanu$ Haugvic z Biskupic, hejtman markrabstvi Moravského a drZitel
chropytiského panstvi (zemtel 11. srpna 1580). Koupal se pod dohle-
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dem doff?tora Jordana, ktery uvadi, jak ptsobila bochofska voda na
pana hejtmana. Voda ze studné vytazena byla tehdy vedena do panve
neboli kotla (latinsky in ahenum) po dfevénych zlabcich. To ovsem
pfedpoklads lazetskou budovu s kotelnou a s vanami.

Obecni aéty z r. 1828 uvadeéji v Bochoti 31 sedlaka, 2 &tvriniky,
11 podsednikti a 40 domkaid.

Podle s¢itani z r. 1834, které uvadi Volny ve své topografii Mo-
ravy, byl v Bocho#i 91 déim, 570 obyvatel (285 muzd, 285 Zen), kteii
chovali 130 koni a 78 krav.

R. 1848 bylo posledni ¢islo popisné 92, v némz bydlil obecni kovar.

Uprostfed obce stala zvonice dfevéna. Dne 2. listopadu r. 1822
o 3,'}1-(?diné odpoledni vypukl ohedi v & 63 p#i suSeni konopi a ztravil
mezi jinym také dfevénou zvonici, na které se Zarem rozpustil zvon.
Ve ’vydéni obce za rok 1851 uvadi se celoroéni polozka 3 zlaté a 45
krejcarti za svétlo do kaple. Tuto kapli nahradil farni chram, k némuz
byl polozen zakladni kdmen 29. gervna r. 1873, Ale faraf tam byl do-
sazen teprve 24. prosince r. 1884. Do té doby bylo p¥ifateno pél dédiny
do Vlkose, ptil do Pferova. )

Podle ptivodnich prament je moZno sestavit seznam popisnych
¢isel a jejich drziteld v letech 1777, 1828 a r. 1848,

Slouzi k tomu seznam robot v Bocho#i, ustanoveny 23, ervence
r. 17717, obecni Géty z r. 1828 a soudobé zapisy v »Novém prazském
kalenda¥i na rok 1848«, které tam zapsal vlastni rukou Frantidek
Mozis, rolnik z é&isla 8.

Cislo: R, 1777: R. 1828: R. 1848:
1. domkaf  Gajzur Martin Oprsal Ignac Oprsal Veler
(Valerian)

2. domkaf  Zhansl Jura Novak Frantisek Mozis Frantig
3. domkai  Stépanek Ondra  Obecni misto pastériia Anticel
Vavréch Ondra  (obydli pastyie)

4, domkai  Vybiral Jakub Vybiral Matgj Vybiral Frantisek
g, podsednik Pospisil Antonin Pluha# Tomas Pluha¥ Tomas
7
8
9

. sedlak Skubal Jan Domansky Frant. Domansky Fra
. podsednik Navratil Jakub  Skubala gosef Skubala }osef o
. sedlak Moiié Jan Mozis Jan Mozi§ Frantigek
. domkat  Zigmund Jan Zavadilova Fr, Buchta Matsj
10. domkat#  Zlamal Tomas Juredka Martin  Hordk Josef
11, domkat  Vejlimek Domin. obecni lazen obecni misto
12. domkat  Kunec Joseif Spacil Jan Spagil Josef
13, sedlak Horak Martin Horak Josef Horak Josef
14, domkat Vaitkovad vdova Vandk Josef Vanék Antos
15. domka#  Obecni hospoda  $kolni dém skola
Kubel Josef
16. podsednik Zapletal Havel = Zapletal Jan Davidek Josef
17. podsednik Svenda Frant. Svenda FrantiSek Svenda Frantisek
18. Pansky dvéir hostinec, Kunc A.

19. sedlak Opustény grunt Vymétal Josef Horé}z;ﬁ‘ ranlisek
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Cislo:

. podsednik
. sedldk

, sedlak

. podsednik
, sedisk

, sedlak

, sedlak

. podsednik
, Stvrinik

. podsednik
. domkat

, domkaf

. domkaf#

. domkaf

, domkaft

. domkaf
+domlka¥

. domkaft

. podsednik
. podsednik
. sedlak

. sedlak

, sedlak

. sedlak

. sedlak

. sedidk

. sedlak

. sediak

, sedlak

. sedldk

. sedlsdk

. podsednik
. Stvrinik

. sedlak

, sedlak

. sedlak

. sedlak

. sedlak

. sediak
. sedlak
. sedlak
. sedlak
. sediak
, sedlak
, domka¥t
. domka¥

R.1777:

Kvapil Libor
Opustény grunt

Spacil Jan
Opustény grunt
Vanek Jan
Kubek Josei
Zobala Jan
Opudtény &tvrtlan
Navratil Antos
Oprsal Pavel
Kuzelkova vdova
Krupa$ Jan
Plagek Pavel
Grejcarek Vaclav
Chytil Josef
Obecni kovarna
Pospisil Pavel
Kubela Martin
Spacil Tomad
Ptikryl Antonin
Opustény grunt
Rozkosny Josetf
Spagil Josef
Vodigka Jan
Capek Tomas
Holub Frantisek
Stépanek Josel
Navratil Jakub
Navratil Vaclav
Horak Jan
Hyza Jan
Zlamal Jakub
Spacil Frantisek
Domanik Frant.
Studynka Jan
Vilimek Jan
Vymeétal Pavel
Pluha¥ Jan

Dvotak Jan

Zlamal Josef

Novak Jakub

Kolaf® Josef
P#ikryl Martin
Buretka Frant.

R. 1828:

Navratil Jan
Smékal Frantisek
Buchta Simon
Vyvazil Jan
Horak Josef
Vansgk Frantisek
Skubala Josef
Dudik Jan
Pluha? Domin
Navratil Frant,
Kolagek Jan
Roubala Antonin
Krupas Jura
Mrastik Petr
Vychodil Vincenc
Paterna Maridna
Dolezel Frantisek

Kubela Frantisek
Spacil Libor
Rozkosny Frant.
Rozkodny Frant.
Rozkodny Jan
Stojan Frantisek
Vodicka Josef
Domansky Jan
Brada Ignac
Davidek Josef
Spacgilik Frant.
Dobroslavek Ant.
Brizda Frantisek
Rozkosny Josef
Vodicka Jakub
Adam Antonin
Dobroslavek Fr.
Rtha Jan
Dy¢ka Frantisek
Skubala Jan
grunt do pachiu
dany
Mrivy Jan
Vodicka Jakub
Novak Frantisek
Bartonik Tomas
Capik Jan
Zldmal Frantisek
Vandk Jan
Navratil Josef
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R. 1848:

Cernosek Jan
Smekal Jan
Kubik Petr
Vojtek Frantisek
Novale Frantisek
Vanek Frantisek

Skubala Frantisek

Vrtel Josef
Hiavinka Frant,
Vodicka Jakub
Burig Stépan
Zikmund Fabian
Havligek
Zdrahal

Dolezel Vaclav
Paterny

Dolezel Frant.

Kubela Frantigek
Novak Frantisek
Rozkosny Josel
Rozkosny Jan
Rozkosny Joset
Stojan Frantisek
Vodicka Jan
Novak Frantisek
Lanik Josef
Dobroslavek Jos.
Spagilik Frant.
Cerno¥ek Jan
Brazda Frantidek
Rozkosny Josel
Dohnal Frantisek
Vodi¢ka Jakub
Dobroslavek Fr.
Riha Jan

Stojan Jan
Horak Frantidek
Pluha¥ Frantidek

Smeékal Josef
Hordk Jan
Novak FrantiSek
Bartonik Josef
Skacelik Jan
Bartonik Frant.
Dycka Domin
Ota Jan

Cislo:

66. domkaft
67. domkat
68, domkat
69. domkar
70. domkat
71. domkaft
72. domkat
73. domkaft
74. domkaf
75, domkaf
76, domkaf
77. domkay
78. domkaft
79. domkaft
80. domkart
81. domkayt
82. domkaft
83. domka¥t
84, domkat
85. domkaft
86, domkaft
87, domkart
88. domkaf
89. domkaft
90. domkaft
91. domkart
92.

R. 1828:
Zavadil Vaclav

Vanék Ondfej
Novak Frantisek
Velimek Josef
Vangk FrantiSek
Kubilek Vaclav
Zavadil Vaclav
myslivoa
Charamza Filip
Malik Prokop
Oprsal Frantisek
Velimek Frant.
Lejsek Frantisek
Kubela Frantisek
Kubalek Vendelin
Vyvazil Frantisek
HyZa Tomas
Danék Fabian
Pluhat? Frantisek
Pospisil Jan
Kozakova Anna
Velimek Frant.
Rytit Jura
Stiskova Paulina

R, 1848:

Kébal Tomas
Kubela Petr
Vanék Ondfej
Slovadek Josef
Vanek Frantisek
Velimek Frant.
Zavadil Frant.
Myslivaa
Navratil Josef
Malik Josef
Oprsal Frantisek
Voditka Augustin
Dangk Frantidek
Vanék Josef
Dobroslavek
Cebera

HyZa Tomas
Dohnal

Hudedek
Velimkova
Kozak Martin
Bfezina

Ryti# Jan
Koneény Josef
Machacka
Rytifovad Marina
Obecni kova¥

Seznam z r. 1777 uvadi u kazdého &isla miru robotnich povinnosti,
Sedlaci (pololanici) platili roéné dané 16 zlatych, 24 krejcary
podle r. 1775, robotovali tydné parem koni t#i dni, pési robotu konali
od 24, ervna do 28. za¥ tydné jeden den za pfildruhé libry chleba.
Ctvrtnici platili dané kazdy 8 zlatych, 103/ krejcaru, pési robotu
konali v dobé u sedlaké uvedené dva a ptl dne v tydnu za paldruhé

libry chleba.

Podsednici platili roéné dané kazdy 3 zlaté, 3934 krejcaru, pési
robotou byli povinni v oznafené dobé ptldruhého dne v tydnu za pul-

druhé libry chleba.

Domkafi platili kazdy dané 1 zlaty, 12 krejcarf, pési robota trvala
u nékterych (u dvanacti) v uvedené roéni dobé 26 dni, u jinych (u ¢ty¥)
13 dni, a dostavali tydné ptldruhé libry chleba.
Domlkaii byli bez pozemkii a robotovali roéné 13 dni (&isla 30—33)
a 26 dni {&isla 1—4, 9—12, 14, 34, 35, 37). ’

Vyménkafi, v katastru zapsani i nezapsani, v obci bydlici, nemsgli

zadné roboty.

Podruzi robotovali také a to kazdy 13 dni roéné.
Ptedivo odvadéla obec nezpracované in natura.
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Sedlék Josef Rozkosny z &isla 41 jako rychtai nerobotoval.

Na obecni hospodg (&islo 15) sedél Josef Kubel, Byl bez pozemku
bez dang, bez roboty. ’

Qbecnim kovatem byl Pavel Pospisil v & 36 na Drahich. Byl
rovnés bez pozemku, bez dang, bez roboty. Kovai byval z pozéarnich
dtvodd za obci, za jejim jadrem.

f(?halu.pa ¢islo 3, tak zvand Pastériia, byla bez roboty, pokud v ni
bydlil obecni pastyf. Ale r. 1777 tam sedéli dva domkati, Byli bez
pozemkd a robotovali roéné 26 dni

~ Kovarnu a pastousku vystavéla obec svym nékladem, Kroméfizsky

hejtman Maxm111én Kyselovsky z Kyselova ulozil obci 3 zlaté roéniho
platu z téchto obecnich budov. Dne 26, ledna r. 1699 zadala obec
o osvobozeni od tohoto platu, neni viak znadmo, jak Bocho#sti dopadli.

R. 1777 uvadi se v Bochoti nékolik opusténych (pro dluhy) &isel.
Byla to ¢isla 19 (sedlak), 21 (sedlak), 24 (sedlak), 28 (Stvrt), 40
(§e(§1ék-)‘ Dané platila kniZeci vrchnost, ale uZivala téchto &tyi polo-
lantl a jedné ¢tvrti (jejich poli), a obdélavala je robotné obec. Zminuje

se o tom stiznost Bochoiskvch z r. 1766 k cisafovné Marii Terezii proti .

kroméFizské vrchnosti. Cty¥i sedlaci byli tehd gkolik tydnt za-
vieni, a do obce byl dan erkutor. 7 v po nékolilc tydni za

) Po roce 1770 bylo provedenc v dédiné &islovani dom#. Vrchnost
s1vdl%1a v Kromé#izi. Proto bylo zapodato s &islovanim na jiZnim konci
dédiny po pravé ruce. Na tomto konci byla dvé moéidla, potiebna ku
zpracovani konopi. Dnesni bocho#§ti sedesatnici pamatuji si jesté obé
moélgla. Vétsi bylo zavezeno po svétové valce.

v\f blizkosti mensiho mogidla sedéli v dobé &islovani éty#i domka,
a to &islo 1—4 (¢islo 3 bylo obydli obecniho pasty¥e, dosud se tam Fika
Pastérng, v Pastérnach).

Vl.-astni jadro dédiny zaginalo po pravé ruce podsednikem &islo 5
a’konéﬂo' podsednikem ¢islo 29. Za timto ¢islem prostiral se na sever-
nim konci dédiny rybnik, zvany pozd&ji Zabrani, ktery byl zavezen po
svétové valce. Ale dosud se tam fika: Na zabrané.

5 Tento nazev napovida, Ze vlastni jadro dédiny, ve kterém sedéli
v§1chn1 hrubousedlici (sedlaci, &tvrinici, podsednici), bylo kdysi uza-
vieno na obou koncich branami. Severni leZela mezi podsedkem &islo 20
a podsedkem ¢&islo 38, jizni mezi podsedkem ¢&islo 5 a pololanem é&islo
63. Pomkaﬁ sedgli za branami na obou koncich dédiny. R. 1777 sedé&li
na jiZnim konci &ty¥i domkafi, na severnim u rybnika &ty#i (&isla 30
az 33), ostatni na trati, zvané Drahy (¢isla 34—37), celkem osm
domkafi.

. R. 1788 byl rozparcelovan s nejvy3sim svolenim arcibiskupsky
dviir, nad jehoz vjezdem zachoval se dosud kamenny erb biskupa
Schrattenbacha z let 1711—38, a ktery nesl popisné &islo 18, Ves Bo-
chot s dvorem popluznym uvadi se v trhové smlouvé ze dne 5. ledna
roku 1615. Slo tehdy o statek Chropyni, ktery koupil kardinil
Ditrichstejn.

Dle licita¢niho protokolu ze dne 19. kvétna r. 1788 prodala vrch-
nost dne 30. ¢ervence r. 1794 pil byvalého panského dvora na hostinec.
V tom byly obyiné a hospodafské budovy, pole, zahrady, louky, past-
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viska, dohromady 38 méiic. Nejvyséi nabidnuta cena obnddela 1.016
zlatych. Kupcem byl Martin Turek. Ale uz 13. srpna r. 1794 prodal
Turek tuto nemovitost Antoninu Kuncovi z Pierova, a to za 3.800 zla-
fych rynskych,

Na druhé poloviné byvalého panského dvora postavilo se po 1.
1788 osm domkait {¢isla 73—80). Je to dnesni tak zvana Ulice, lidové
Hulica, Domkaiska ¢isla 64—72, celkem devét, vznikla po Cislovani
domi: roku 1770 a ped parcelaci dvora roku 1788, a to na Drahdch na
severnim konci dédiay.

V obvodu pan<'ého dvora byla také panskd myslivna. Cislu 73
u kostela Fika se dosud Myslivariia, Bydlil tam revirnik, potom hajny.
Dne 10. #ijna r. 1821 doslo k zamén¢ staré panské myslivny za cha-
lupu Frantiska Sidlocha, ktery jesté doplatil 50 zlatych. Jeho chalupa
byla zbofena a pfidina myslivcovi za zahradu. Slo o zaménu staré,
tehdy neobydlené myslivny panské, s chalupou, k této myslivné piilé-
hajici a pro oheii nzhezpeéné. Sidloch uznal, Ze stara myslivna proti
jeho chalupé ma vitsi cenu a proto se uvolil priplatiti do panského
dicchodu 50 zlatych videsiské mény. Chalupa i myslivna byly tehdy
pod doskami, Vazba stiechy na chalupé byla prodéna drazbou. Koupil
ji Barton Hlobil, podsednik z Bochofe, za 26 zlatych 30 krejcard.
Sidloch se piestdhoval do staré myslivny. Misto, na kterém chalupa
stala, zastalo majetkem vrchnosti. Vnéjsi hlavni zdi chalupy byly
ponechany jako ohrada mista na sihu vysoko. Bochotsky myslivec
mél na ohrazeném mists, kde stala chalupa, pro sebe malou za-
hradku

R. 1828 bylo v Bochoti uz &tyficet domkait (vedle 31 sedlak,
2 &tvrtnik@t a 11 podsednik®). Nové se postavila ¢isla 81—89, celkem
devet domkait, Cislo 89 stoji v Ulici u kostela, &isla 84 a 88 na Dra-
hach, ostatni u rybnika (u Zabrani).

V obecnich uctech dédiny Bochofe ze dne 31. #ijna r. 1828 uvadi
se roéni sypka pro pastyfe z paseni dobytka. Sypalo se jen ve TZi.

Selské &islo 57 nemélo tehdy dobytka (koni, krav, svini). Bylo
tehdy v pachté. Platilo obecni kontribuce 6 zlatych 10 krejcart.
Ostatnich 30 sedlak@ mélo dohromady 143 kong, 112 krav, 62 sviné.
Jedenact sedlakft mslo po &tyfech konich, patnact po péti, ¢tyfi po
sesti (&isla 13, 26, 56, 61). Jedenact sedlakil chovalo po tiech kra-
vach, Sestnact po &tyFech, téi po péti. Svini bylo po jedné u deviti
sedlaki, po dvou u dvanacti, po tfech u deviti.

Dva &tvrinici méli dohromady sedm koni, Sest krav, tii svine.

Jedenact podsednikii chovalo 22 koné (kazdy po dvou), 18 krav
2 18 svini (¢tyfi podsednici po jedné kravé a svini a sedm po dvou).

CtyFicet domkatt (familiantéi) mélo 48 krav (jen osm mélo po
dvou, ostatni po jedné), koné a sviné zadné.

V éisle 18 (byvaly pansky hostinec) stély &tyfi kravy a dvé sving.

Pro dobytek (kong, kravy a svind) méla roku 1828 obec rozsadhla
pastviska, Veliké pastviny byly na Hénici (19 jiter, 299 sahdl) a na
Travniku (155 jiter, 502 sihy). Hénica lezela mezi dédinou a lesem,

zépadné od obce, rozsahly Travnik prostiral se za lesem aZz k Lukavci.
Pastvin byly tedy 524 méfice.

79



Obecni roli Pastevnik jihovychodné od dédiny ve vymére 13 jiter,
841 séh a 2 jitra, 799 sahii (parcelni &isla 620 a 621) uzivalo r. 1828
rovaym dilem 31 sedlakd, 2 &tvrinici a 11 podsednikit.

Na obecni zahradce (parcela 149, 45 sahd) stala Lazen. Obecni
zahradka (parcela 157, 112 sahti) byla pii skole. Dvé obecni zahradky
(parcely 115 a 119, 34 2 28 saht) uZival bezplatng strazni (hldsny).

Obecni roli Travnik (parcela 162, 1327 sahd) mél v ndjmu Jose
Vodicka od . 1827 na Sest let,

Na stejnou dobu mél v ndjmu obecni roli Zahumeni {parcela 586,
1093 séhy) Frantisek Rozkogny, roli Kopaniny (parcela 623, 1 jitro,
462 séhy) Jan Domansky, obecni Travnik (parcela 1012, 3 jitra, 615
sahtl) Frant. Stojan, Josef Skubala, Frant. Rozkosny a Frant. Dobro-
slavel, obecni roli Travnik (parcela 1060, 1 jitro, 97 sdhd) Josef Ho-
rédk, obecni Travnik (parcela 1054, 603 sahy) Jan Skubala, obecni
Travnil (parcela 1055, 282 sahy) Jan Rozkogny. A

V obecnich uétech za rok 1828 uvadi se v piijmech plat z Lazné
od Jana Skubaly, plat z 32 domka## po 1 zI. 34 kr., plat z pastvy, plat
z pronajatych roli, plat na doplaceni roli, to jest kontribuce, pastvisk
a jinych obecnich povinnosti, plat od 31 sedlakd, 2 ¢tvriniki a 11 pod-
sednikii z obecnich roli po 10 zIL. rovaym dilem ode vsech, sypka (rez
v zrni} pro obecniho pastyfe od 31 sedlakd, 2 &tvrinikd, 11 podsed-
nikid a 40 domkatt.

Ve vydani za rok 1828 se uvadi plat na cisa¥skou kontribuci z roli
a z pastvisk, dai domovni z obecnich budov, reZ sypana v zrni obec-
nimu kravskému pasty#i Martinu Tomegkovi, kofiskému pasty#i Daiiku
Fabianovi a Kone&nému Frantiskovi, pasty¥i Gerného dobytka Zlama-
lovi Frantiskovi, hlasnému Janovi Pavelkovi, od zvonéni K, Héjeckovi,
od opatrovani obecnich bykd Horadkovi Frantitkovi, polnimu hotafi,
plat z obecni Lazné, do Kromé#ize do kontribugenské kasy, obnos za
byka obecniho, vydani za podlahu v sini a od sklepu v byté pana
oficira, do bytu za okna, kde pan oficir byva, za zachod do bytu panu
oficirovi, obnos za &tyfi sahy diivi do gkoly (28 zl), za metly skolni
(36 kr.}, za koryto k studni na Travnik za lesem 20 zi. 24 kr., za fetézy
byktm 3 zl., regrutim platu v regrutyrunk 15 zl. 30 kr., od bileni
Lazng 6 zl.

V cirkevnim ohledu byla polovina Bochote ptifarena do Vlkose,
polovina do Pferova. Tyto dvé poloviny délila od sebe cesta, ktera
vedla z Prerova do VikoSe a probihala dédinou od severu k jihu. Stra-
na, lezici na vychod od této cesty, patiila k fare do Vlkose, strana
opatnd nalezela pod faru do Prerova.

Na strané vychodni sedélo r. 1828 devét sedlakd, jeden Stvrinik,
8 podsednikdi, na strané zapadni 22 sedlaci, 1 &tvrinik, 3 podsednici.

Strana vychodni byla promiSena domkaii, na strané zapadni byli
jen hrubousedli.

Cirkevni rozdéleni dédiny bylo prastarého ptivodu a odpovidalo
rozdéleni majetkovému. Polovina Bochote byla kdysi statkem klister-
nim, druha statkem deskovym, zapsanym v zemskych deskach olo-
mouckych. Timto statkem deskovym byla polovina vychodni, prifa-
fena do Vlkose,

.g
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R. 1416 bylo na této poloviné Bochote deset land, jedna ¢ivrt a
sedm podsedkd, jak se uvadi v Pithonech zemského prava v Olomouci.

Klasterni polovina dédiny byla majetkové bohatejsi.

Vrchnost deskové poloviny Bochote sedéla kdysi na vikos-
ské tvrzi.

Dne 29, prosince r. 1834 uvadi se v Bochori tento ufad obecni,
sestavajici z 12 ¢lenfi: FrantiSek Stojan, fojt, Josef Rozkodny, pud-
mistr, Josel Horak, mladsi (pudmisir), Frantisek Domansky, tedni,
Frantisek Svenda, ufedni, Frantitek Dobroslavek, tiedni, Frantisek
Rozkosny, tfedni, ¢islo 39, Frantisek Brazda, dfedni, Jan Riha, sou-
sed, Frantisek Novak, soused, Jan Capik, obecni hospoda#, Jan Sku-
bala, soused. U Frantiska Dobroslavka, Frantiska Rozkosného z & 39
a Frantiska Brazdy jsou misto podpist tii k#izky, neuméli psat.

Vice nez 100 let sedi na stejném &isle rod Oprsaltv (domka¥ &. 1),
rod Vybiraltv (domkat ¢. 4), rod Domanskych (sedlak &. 6), rod Mo-
2itv (sedldk & 8), rod Rozko$nych (podsednik &. 39), rod Brazdtv
(sedldk ¢. 49), rod Kozdkiv (domka¥ & 86), tedy dohromady sedm
roddv.

Bohumir Indra:
Dam a §pital hranickych Bratii.

Hrani¢ti Bratfi méli uZ v Sedesatych letech 16. stoleti sviij shor
u Velicky., Vrchnost Bratfim pféla a vSemozné je podporovala jako své
nejlepdi poddang, a také Br. Jifi Strejc, spravce hranického sbory, po-
zival u ni velké vaZnosti a pfizné. Bratfi, usazeni dosud vétsinou jen
na pfedmésti, nachazeji v té dobé Cetné pfivrience i ve mésté a jejich
obec vzriista i silnym pfilivem pronasledovanych souvércit z jinych
panstvi, Roku 1559 kupuji »Brati a spoleénost jejich, kte#iZ u mésta
Hranic jsou,« jak pravi zépis v registrech trht, ku potiebs svého
pohibu »i jinych nékterych z obce mésta tohoto, ktefiz k tomu milost
jmiti budou,« kus role jdouci k kosteliku a jiz r. 1568 rozsifuji svii
hibitov o kus zahrady, koupené »p#i pohfbu bratrském a pro pohfeb
bratrsky« (obsirnéji srov. Z. k. XVIII, 49 a d.). Roku 1581 ziskéavaii
pak spolu s mnoha jinymi vysadami vyslovné stvrzeni svobodného uzi-
vani pohfebni zahrady a pochovavani mrtvych &l

Sbor bohatne ¢etnymi penézitymi i pozemkovymi odkazy bohatych
Bratfi, z nichZz mnozi zaujimaiji nejpfednéjsi mista ve spravé mésta.
Rolku 1568 koupil Petr Stembersky paseku pod Kfivym chodnikem
k domu a sboru hranickému na ten zptsob, aby uZitkové z ni byly bra-
ny ke sboru, ale roku 1584 z kiestanské lasky své pustil a daroval ji
Bratfim za vlastni. Katefina KoZeluzka darovala r. 1583 ke sboru hra-
nickému a domu bratrskému z dobré vile své a z lasky kiestanské
zahradu s §tépnici, leZici na helfenstejnskych gruntech pod Kiivym
chodnikem, Vyminila si vSak, pfislo-li by na Brat#i néjaké pokuseni,
Ze by se jinam odebrati museli, aby penize za tu zahradu mohli vziti
s sebou, Hojné jsou v té dobé penéini odkazy, mnohdy znacng vysoké.
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Sam Jan mladsi z Zerotina, hranicka vrchnost, koupil ke sboru dilec
role od Drahotusskych a daroval Brat#im grunt vedle shoru se zahra-
dou na épital. Piizni své vrchnosti ziskavaji r. 1581 pisemného stvrzeni
vysad bratrského domu, sboru a jeho prislusenstvi, jez osvobozeny ode
véech dani a povinnosti, Spraveové a jejich pomocnici mohou svgbodné
provozovati Femesla i obchod, drzeti svobodnou skolu, pusténa jim od-
tmrt i svoboda ksaftovani, a vysady tyto rozhojnény jesté r. 1584.

V osmdesatiych letech 16, stol. drzi tak Bratii sbor a dium bratrsky
u Velicky, s rozsahlym piislugenstvim pozemkovym, k nimz brzy pfi-
byl bratrsky &pital, rovnéz svobodny viech davek. Z téchto bratrskych
objektii, lezicich vedle sebe, v tésném sousedstvi bratrského shoru
u Velitky, jediny sbor pietkal bouilivé doby a stoji tu podnes; reno-
vovan r. 1924, slouzi opét cirkvi Ceskobratrské. Bratrsky déim i $pital
zanikly.

O bratrském domu u Velitky mame zpravy uz v nejstarsich do-
chovanych méstskych knihach hranickych. Roku 1566 kupuji Bratii kus
role Jana Tichého tkalce k domu bratrskému k uZivani, Tichy pustil
pii tom koupeném kusu role za rotni poplatek volnou cestu pfes svou
roli »nap#i¢, co by mohl vozem jeti«, Bratfi upravuji pfistup i s druhé
strany. Téhoz roku 1566 kupuji od Jakuba Tichého $evce zdhon r,oief
tak siroce, jak jsou mezniky vyméfeny, »aby se mohlo volné tady jeti
od domu a k domu bratrskémus, a brzy potom r. 1569 kupuji k domu
bratrskému také ostatek role Jana Tichého tkalce. Bratrsky dtm slou-
7l v t& dobé za obydli spravce sboru, jeho pomocnika i geladky élgolnia,
protoze viak brzy nestail véem tkoltim, pouzili Brat#i i jinych objektld
pro své taéely. Stary dtm bratrsky u Velicky byl jesté obydlim posled-
niho spravee sboru Br. Vaclava Preysa a ¢etné jeho rodiny, za mans-
feldské rebelie byl vsak spalen a zanikl zcela r. 1628, kdy spolu s ji-
nymi spalenymi a znidenymi grunty byl strien a jejich mista pojata do
knizeci zahrady, tehdy zaloZené.

Byla sice vyslovena domnénka, e timto nékdejsim starym domem
bratrskym z doby predbélohorské je budova &p. 178, pistavéna k dnes-
nimu Geskobratrskému sboru (viz Zk. XX. 71, XXII. 59 a d.). Ukazal
isem viak jasng (Zk. XXI. 12 a d.), Ze domek ¢&p. 178 byl pristavén ke
kosteliku (byv. sboru) teprve po jeho zruSeni a pfeméné v solnici po
r. 1780, nebot je pristavén na jeho préigeli, na zazdény hlavni vchod.
Slouzil za obydli solnimu. V &lanku otiskl jsem také dva obrazky Gal-
lagovy. Jeden, zobrazujici kostelik sv. Sebestiana (byv. sbor} k r. 1750,
jests bez této pozddjsi pristavby, a jiny, zobrazujici zrudeny kostelik
r. 1811 jako solnici s pFistavénym domkem. Na prvnim obrazku k r. 1750
(Gallag jej pofidil podle starého obrazu r. 1810) vidime kostelik sv.
Sebestidna jestd v plné slavé, ptivodni vehod v prit€eli i kruhové okno
nad nim, na druhém jsou jiz zazdény a zakryty pFistavénym domkem
&p. 178. Vérohodnost obou obrazké potvrzuje i mistni ohledani, nebot
obrysy zazdéného okna a byvalého vchodu jsou podnes patrné v dom-
ku ép. 178 u schodti na piidu a na pidé samé i na kiiru eskobratrského
sboru. U hranickych historiografti neni v té véci sporu. Uvedu aspoi
novéjsitho Scholze, ktery ve svych Pamétkich mésta Hranic r. 1864
popisuje byv. kostelik sv. Sebestiana jako solarnu p. Stummera. Podle
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ného slouzilo prestavéné presbyterium, jak je vidime na obrazku z roku
1811, rovnéz za sklad soli, o druhé piistavbe, domku ép. 178 pise: Ku
vchodu hlavnimu (kostelika), jenz se zazdil, piistavéné jest obydli ny-
néjétho expeditora soli. Také staré gruntovnice hranické z r. 1822 ozna-
¢ujf domek &p. 178 jako »Wachthaus bey der Salzniederlage in der
Klichauer Vorstadigasse«, nalefejici vrchnosti, nebof k tomuto Gdelu
byl postaven,

Ani nizké popisné &islo 178 nedrZi jako dikaz starobytosti domky,
ktery pry své ¢islo dostal r. 1770, takZe by musel byt vystavén jiz pied
tim. {Z. k. XXIL. 59 a d.} Je pravda, Ze r. 1779 bylo v Hranicich napo-
¢teno 338 &isel, mezi nimiz muselo byt i néjaké &p. 178. Dnedni ¢&islo-
vani dom@ v Hranicich nepochazi viak z r. 1770, nybrz az z r. 1804
Tim cely dtkaz starobylosti domku z &isla pada, nebot domek dostal
¢p. 178 roku 1804, nikoliv r. 1770, Ostatné ani prvni &islovani domi
v Hranicich nebylo provedeno r. 1770, nybrz r. 1771. P#i télo prvé
numeraci r. 1771 byly méstanské domy v hradbach &islovany zvlaste,
domy na pfedmésti rovnéz, Uvedu dva ptiklady: nékdejsi méstansky
dim pant Chorynskych na hlavnim namésti, néleZejici méstanu
Krenkovi dostal tehdy &p. 88 (gr. kn. 4303, fol. 480), pfedméstsky do-
mek Frantiska Gallase, otce J. H. A. Gallase, dostal &islo 26 (gr. kn.
4305, fol. 491). P#i druhé numeraci, jeZ provedena v Hranicich r. 1804
dostal dim Chorynsky ¢p. 93, pfedméstsky domek Gallastv &p. 170 a
ta maji podnes. Méstanské domy &islovany tehdy &isly 1—122, pfed-
méstské domy ¢Cisly 123 a vyse. Na zdkladé druhého &islovani z r. 1804
zalozeny r. 1822 i nové gruniovni knihy Janem Zamorskym, v nich?
¢p. 178, pristavba solnice, je vyslovné uvedena jako domek hlidace
solntho skladu (gr. kn. 4310, pag. 623).

Hned vedle sboru a domu bratrského lezel brafrsky $pitdl, dnes
rovnéz uZ neexistujici, nebot byl zbo¥en r. 1624, Jak doslo k jeho z¥i-
zen{ je znamo z listu Jana ml. z Zerotina, daného v Hranicich v pondéli
po sv. Prokopu r, 1584. Zerotin jim potvrdil obdarovani pani Anny
Kropacky z Nevédomi, jiz manzelky své, dané hranickym Bratfim
r. 1581 na sbot a ddm, a pfidal nékteré svobody. »A vice ten? pan Jan«
tteme tu kromé jiného »daruje kné&Zim a kazateltim k tomu sboru a
domu dilec roli od Martina Zemanka z Drahotou$ koupeny k svobodné-
mu a pravému i s potomky svymi uZivani. TéZ grunt s zahradou od
Kuny Tchotky koupeny na $pital, k domu bratrskému p¥ipojuje a jej
ode viech platd panskych, obecnich i zemskych i jinych zaméstknéni
osvobozuje«,

O tomuto gruntu Tchot¢iné napsal jsem jiz jednou, Ze jej koupil ke
sboru na $pital Zerotin a listem z r. 1584 p¥ipojil k domu bratrskému.
Cituji doslovny zapis z pfedméstskych register, ktery nepotfebuje vy-
kladu, »L. P. 1582 Jeho Mt pan pan Jan mlad$i z Zerotina a na Hra-
nicich raé¢il z lasky kfestanské grunt Kuny Tchotky koupiti k sboru
hranickému za 300 zl., ma se zavdati od J. Mti 20 zl. a placeni po 8 zl.
Avsak v tom gruntu ona sobé vyminila do vuole své, aby do smrti v tom
sedéla a po smrti 4 obracen byti ke sboru bud pro §pital k zadusi,
aneb jak se jim Brai#im zdati bude.«
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Na zaklads gruntovnich knih méstskych lokalisoval jsem bratrsky
$pital do bezprostredniho sousedstvi bratrského domu a sboru u Ve-
licky. Rozved! jsem véc jenom struné, abych ukézal nevérchodnost
tvrzeni, 7e {imto bratrskym &pitilem je dnesni domek ¢&p. 265 ve Hibi-
tovni ulici, zdobeny sgrafity. Uvedl isem nejstarsi zapis o ném z pied-
méstskych register a nejmladsi o jeho zaniku a poznamenal, Ze také
poradi zapisu gruntu Tchoféina ve starych rejstrech odpovida spravné
potadi zapisu spitalu v mladsich registrech, totiz hned za sborem a do-
mem bratrskym. Toto poradi z&pisové ndm totiz bezpetné iika, kde
ktery grunt lezel, nebot registra byla zalozena podle fadového potad-
ku, dfim podle domu, jak lezely vedle sebe a kazdému vyhraZeno né-
kolik prazdnych listé pro pozdéisi zapisy.

Grunt Tcho#éin ma v predméstskych registrech D. Il., uloZenych
s jinymi v zem. archivu v Brng, tuto typickou hlaviéku: »Grunt Tchoi-
¢in, Kuna Tchotka ma grunt zaplaceny, komu se kdy proda, ma se tuto
zapsati.« Tuto hlavicku zapsal pisai v osmdesatych letech 16. stoleti
pti zaloZeni register na fol. 430 a vyhradil gruntu 7 prazdnych folio-
vych listfi, Podobné uéinil u dalsich gruntd, jejichz zahlavni tituly za-
psal na fol. 437 (grunt Béty Heylky), {. 445 (grunt Vaclava Kostky]
atd. P¥ed gruntem Tcho#¢inym je hlavicka domu a sboru bratrského na
fol. 428, 0o nédmz pisai pouze zapsal »Dim a zbor bratrsky se viim pii-
sluSenstvim maji zaplaceny a na to i poctivé obdarovani jim dano.« Vy-
hradil mu pouze dva listy, nebot tu nemohlo byti zmén drzitelt jako
u jinych gruntt. Nejblizsi zapis pfed sborem na fol. 421 (grunt Jakuba
Sekaniny) ma opét vyhrazeno 7 listli atd. Registra jsou tedy zaloZena
tak, aby pozdéisi zmény drZiteldi, zdvazky na domech a p. mohly byti
zapisovany pod patfiénou hlavicku domovni a byly tak pohromadé.
Rika to ostatné sama hlavicka gruntu Tchot¢ina, o ktery bézi.

Pro lokalisaci jsou dileZité jediné tyto zahlavni tituly grunta
z doby zaloZeni register. Pozdé&isi zapisy, vétdinou némecké a pocha-
zejici aZ z 18. stoleti, k hlavickam nepal#i, coZ je zFejmé uZ z odvola-
cich znameni a j. Pravidelné zdpisy zmén a zdvazk#d na gruntech byly
totiz v téchto regisirech vedeny jen do let devadesatych 16. stol. Tehdy
zacal pisaf zapisovati opét jen do starych register, dosud zcela nepo-
psanych (t. zv. Ttetich knih), uloZenych dnes v mést. arch. v Hranicich.
Nova registra D. I. a D. II. (Ctvrté knihy) zistala tak skoro prazdna
a byla pozdéji za tficetileté valky s jinymi méstskymi knihami {téz
CM 1. a CM IL) uloupena Svédy; pamét o tom, zapsanou v registrech,
jsem otiskl {viz Z. k. XXI. 95}, Po vyplaceni byla sice méstu vracena,
ale zapisovati se do nich zadalo az koncem 17. stoleti, kdyZ T¥eti knihy
byly jiz zcela popsany. P¥# tom bylo uZ malo kde dbano domowvniho
potadku, jak byl tituly domt pfi zaloZeni register zaveden {jediné
u dvorti, mlynd, je tu v3ak stoletd mezera), nebot za dlouhych valek
vétina predméstskych domt byla zniena a mnoho jich uZ vibec ne-
existovalo. Z dspornych divodi bylo vyuZito vsech listd a nové zapisy
vepisovany pod staré hlavicky domt bez jakékoliv souvislosti k nim.
Orientaci umoziiuji toliko odvolaci znacky a pisafskd znameni.

Kaniha D. IL, z niz jsem citoval zapis o Tcho#¢ing gruntu je pokra-
¢ovéanim knihy D. 1, obé pak jsou zbytky t. zv. Ctvrtych knih méstskvych.
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Podrobnéisim studiem pak zjistime, Ze obsahujf toliko hlavicky grunta
predméstské ctvrti Motosin a Novosady, lezici za Velitkou, a Ze jsou
zalozeny piesné podle fadového pofddku domé. Podobné s vlastnim
rejstiikem a foliovanim byla zaloZena zvlastni regdistra pro druhé pred-
mésti, zvané Horni ulice a Piedmésti, i samostaind purkrechini re-
gistra pro méstanské domy. Radovy poiadek domovni dodrzeli
i pozdéisi pisaii pi zaklddani novych rejster, Souhlasi proto pofadi
titula gruntt rejster D. 1. a D, I1. témé&# tplné (novych domt v i€ dobé
je pouze nékolik a podle zapisti lze presné zjistit, kde byly postaveny,
ve mésté odpadd) s pofadkem zépisovym v rejstrech sign. 57 z doby
piedbglohorsksé, z nich? jsem citoval nejmladsi a posledni zapis o bra-
trském $pitale podle sboru. Viimnéme si aspon nékolika dom@ kolem
sboru. Zapis o »3pitdle bratrském podle sboru« je v reg. sign. 57 za-
psdn za zapisem o sboru brairském, nasleduje grunt Ondry Heyle
(. 168), ktery jej drzel po Janu Heylovi, ten po Bétce Heylce, dalsi
hlavigka je grunt Adama Kostky, ktery jej drzi po Vaclavu Kostkovi
atd. V starych registrech D. 11, je za sborem titul gruntu Tcho#ina,
z néhoz $pital vznikl, daldi je grunt Béty Heylky, déle grunt Vaclava
Kostky atd., pofadi zcela souhlasi. Také zapisy domovwnich titulé pied
shorem se shoduiji, Sest gruntd, jeZ leZely od sboru niZe u Velicky a jez
jsou v obou registrech zapsany ve stejném pofadi pfed sborem (grunt
Jana Statetka, Jana Vateje, Matéje Cernotského, Jana Cahla, Jana
Oriska a Matéje Polacka) bylo po vypaleni za Mansfeldskych pojato
r. 1628 do nové knizeci zahrady zadmecké, tehdy zakladané, o niz dobie
vime, Ze leZela na pravém biehu Velicky hned pod sborem.

Jsou tedy hlavicky domit pfedmésti Motosin a Novosady v regis-
trech D. I, a D. I, zapsany pisafem p#i zaloZeni knih pfesné po pofad-
ku, dfim po domu, tak jak vedle sebe leZely, a to od spodniho konce
piredmésti proti toku Velidky. Proto také zapis gruntu Tchoféina je
zapsan hned za shorem (v reg. sign. 57 je na témz misté »3pital bra-
trsky podle sboru«), nebot lezel vedle ného. Také  ostatni gruntovni
rejstra méstska jsou tak zaloZena, jako viude jinde.

Méstské knihy nadm fak bezpeiné lokalisuji bratrsky $pital, né-
kdejsi grunt Kuny Tchotky, Posledni zapis o $pitale v registrech sign.
57, napsany za sborem na misté Tchof&ina gruntu, svym titulem »§pitél
bratrsky podle sboru« to jenom zdfiraziuje. Vyklad predlozky »podle«
v jiném vyznamu neZ »vedle« je zde nesmyslny, nebot tyZ pisaf uZil
tého? vyrazu »podle sboru« hned u sousedniho gruntu Jana Starecka,
lezictho téZ vedle sboru ve spravném vyznamu {viz niZe}. Z tohoto nej-
mladsiho a posledniho zapisu o 3pitédle se rovnéz dovidame, jak zanikl,
Pamét pravi, Ze letha 1624 v ¢as leZeni lidu polského ve mésté od No-
vého [éla p¥ed masopust, to jest za 6 nedél ten $pital, kieryz jiz taks
k zpusténi pFichizel a Zaddny se v ném nechoval, od toho lidu polského
zbofen, dfivi to do mésta a kvartyriiv svych vozili a palili. A tak tou
pFidinou ten grunt neb $pital v nic pfifel.« Spital tedy r. 1624 zanik],
byl Gplng »v nic pfiveden«, jako nékolik jinych opusténych domkt
kol sboru {na p#. Heylav). Uz pouhy tento zapis vyvraci tvrzeni, Ze by
timio 3pitdlem mohl byti ddm &p. 265 ve Hibitovni ulici, ozdobeny
sgrafity z r. 1583 a stojici tu jest& dnes. Pfelteme-li si dobfe paméi,
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nebudeme se ani divili poéinani »nepiatelskych vojakd, kiefi na po-
Satlku roku 1624 zpustosili bratrsky spital, ale usettili domnéle v sou-
sedstvi poloZeny bralrsky zbor a bratrsky diim, na kieré dosle az r.
1626, kdy byly obé budovy spaleny, aby se v nich neukryval vojensky
lid Mansfeldsky, asilujici o Hranice«. Polaci $pital nezpustosili, proste
chalupu rozbof#ili, aby méli dfevo na topeni. Musime si uvédomiti, Ze
nepratelské vojsko Mansfeldovo mésta dobyvalo, kdezto katolicti Po-
laci méli iu pouze cisafem vykézané kvartyry. LeZeli tu cely leden
1624 za kruté zimy a &ekali na vyplaceni Zoldu. D#fvi na topeni v kvar-
tyrech i ke strazim brali kde mohli nejblize, nejvice z opusténych
pikartskych domt kol sboru, tedy i z pustého $pitalu.

Aby jesté 1épe vysvitl rozdil mezi Polaky a Mansieldskymi, uve-
du aspon zapis o sboru z tychz register. »Zbor bratrsky. Letha 1626 pii
obleZeni mésta od lidu Mansfeldského, aby se v ném ptechovavali a
méstu odtud skoditi nemohli, stfilenim z mésta do toho staveni spélen
jest. A potom skrze to i grunt Jana Stafetka podle zboru ten ¢as vy-
hotel.« Sbor byl tedy spalen, sousedni $pital byl vSak uz r. 1624 v nic
pfiveden a jeho misto 1628 zabrano pro zameckou zahradu. Zaroven
méame tu zajimavy doklad o pravém vyznamu slov »podle sboru«, Cte-
me tu vyslovng, Ze vyhofely grunt Jana Statetka leZel podle sbory,
a Ze od ného shotel. S touto paméti, zapsanou u sboru, souhlasi piiro-
zené také pofadi gruntl v registrech, v nichZ samostatné folio gruntu
Jana Stategka (f. 166) je pied foliem sboru (f. 167), a za tim je hned
zapis $pitdlu bratrského podle sboru. Opakuji, Ze oba zapisy s vyra-
zelr)n »podle sboru« jsou od téhoz pisafe, ze stejné doby a skoro vedle
sebe.

Shrneme-li tedy vSechny pramenné zpravy o $pitale, zbyvaji nam
tato fakta: Domek Tchof¢in koupila Bratfim na $pital vrchnost, pan
Jan mladsi z Zerotina. R. 1584 jej listem p¥ipojil k bratrskému domu,
coz patrné ukazuje také pisafova poznamka ve starych rejstrech u §pi-
talu »1584 sprav se v hlavnim zépisu a v manualu dale«; ten se, bohuzel,
ned_ochoval, Spital leZel vedle sboru, jak to dokladaji predméstska
registra a zapis z r. 1624 pak vyslovné. Srovname-li malou cenu Tcho#-
Cina gruntu p¥ prodejich se souasnymi cenami okolnich gruntd, vi-
dime, Ze to bylo staveni mnohem men3i. Ze zpravy z r. 1624 pak vime,
Ze §pital byla budova valng dfevéns, hlavné proto doslo také k jejimu
zbofeni a zniCeni, a brzy potom k dplnému zéniku gruntu. NemtZe
proto stati jesté dnes neporudens, a k tomu na opafném konci mésta,
nez kde ji méme v gruntovnicich doloZenu.

Bohus Vybiral :
T#ebechovicky pf#iklad a hranicky zamér
rodackych sjezdi.

‘ Ve své stati Josef Heiman Gala§ a poziistalé rukopisy jeho, uve-
fejnéné roku 1877 v Casopise Matice moravské,') vzpomnél Karel

1} MM, IX, 105—135.
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Smidek uznale také Gallasova spisku pro poradani rodackych sjezdd
v Hranicich. Ale stejné jako Smidek, omezily se i pozdéjsi zpravy
o této véci pouze na podani struéného obsahu jenom nékterych &asti
Gallasova rukopisu. Tak je tomu jeits i v posledni z nich, ktera vysla
v Prehledu ze dne 23. tinora 1940 s napisem Gallas o sdruZovani Hra-
ni¢ant. Nehledé k tomu, %e se timto zptisobem nevystihl ani cely obsah
Gallagovy vyzvy, zistala tu tplné nepovéimnuta skutecnost, ze Galla-
$0v spisek vznikl ziejmé z vnéjsiho popudu a Ze se jeho autor opiral
znaéné o cizi piedlohu, pfizptisobuje ji vlastné jenom mistnim hranic-
kym pomériim. Nebude tedy zbytetné, ptihlédneme:li k této véci
ZNovu.

Roku 1816 a 1821 konaly se v Ttebechovicich prvni dva sjezdy
tamnich rodikt, a oba dosly svym uspofadéanim, pribéhem i vyzna-
mem znatné pozornosti, jak tomu bylo ostatng i pfi sjezdech pozdéj-
sich. Véude se o nich mluvilo, tehdejsi tisk o nich obsirné referoval,
a té7 i muzi razu Jos, Dobrovského jim vénovali pozornost. Gallas Cetl
jisté se z4djmem hned onu obsirnou zpravu o prvnim tiebechovickém
sjezdu, kterou piinesl roku 1817 ndmecky Zasopis Hesperus,®) jehoz
byl Gallas spolupracovnikem. Ale i kdyby tomu tak nebylo, dostala
se ur¢ité do Gallagovych rukou o néco pozdéji teskd zprava o onom
sjezdu. V Rozmanitostech, shirce vseho uZite¢ného a obveselujiciho
k 3lechténi srdce, vybrouseni rozumu a obveseleni mysli, kterou vy-
daval v Praze Jan Hybl, vysel totiz roku 1818°) Gallasav pieklad
Vynalezeni neznamého ostrova aneb P#ibéhové Jifiho Pinesa, a bez-
prostfedns pied nim &lanek Zvlastni slavnost vlidnosti a lasky v Tie-
bechovicich. Jako autor tohoto ¢lanku jest uveden Vendelin Dusek.
Shoduje-li se to s pravdou a neni-li to jenom jméno piekladatelovo,
pak pochazel i ¢lanek v Hesperu od Duska, nebot obé vzpomenuté
zpravy jsou jak obsahové, tak také celym svym uspofddanim téméf
naprosto shodné. S vécného hlediska je tedy lhostejno, které z obou
t&chto zprav Gallad pouzil jako své piedlohy, ale jazykové shody
mluvi pro Dudkfiv &lanek v Rozmanitostech, jehoZ se i my zde pfi-
drZime.

Uvodem podéava Dusek struény popis T¥ebechovic, v nichZ »uZil
blazené utéchy uprostied slavného shromazdéni samych rozenych
Tiebechovi¢ant,, jeZto povolani a povinnost do rozliénych zemi roz-
piylily, v tom Case ale zase je krasny svazek vlidnosti a lasky bratrské
v otling jejich spojil.« Poté chvali t¥ebechovické rodice, Ze nenuti —
jako leckde jinde — déti od atlého mladi k vydélecné praci, nybrz
Ze je posilaji pilné do skoly, o jejihoz uditele Fadné pecuji, Ze je da-
vaji u¢it hudbé a popiavaiji jim volného Casu pro cvideni téla, hry a
zdbavy na Cerstvém vzduchu, a Ze je, pokud jenom trochu mohouy,
posilaji na studie. Proto je z Tfebechovic mnoho vyznamaych muzi,

2) Str. 129135 a 139—142. Dnes jest tento &lanek p¥istupnéj3i v Ceském pfe-
kladu Antonina Svobody ve Vlastivédném shornigku Staré Tfebechovice r. IX|
str, 7—11, r. X, 6—9, r. XI, 14—16, r, XII, 9—10.

3} Sv. I, str. 23--39,
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jako: Bonaventura Pitier, byvaly prelat rajhradsky, Jan Nepomuk
Sedlagek, gubernidlni rada a spriavece statnich statkti na Moravé a ve
Slezsku, Jifi Prokop ryti# z Lilienwaldu, doktor svobodnych uméni,
filosofie a mediciny, Jan Theobald Held, doktor mediciny, Hynek
Held, byvaly kréalovsky polsky komo#i a major télesné siraze, V. Drz-
miSel, dvorni kaplan v Schénbrunnu a m. j. Zvla§té mnoho je z Tte-
bechovic knézi. Novou pobidkou, aby trebechovické déti chodily hojné
na studia, bude jist¢ zviasini slavnost vlidnosti a lasky, ktera se tam
konala ve dnech 16. az 19. réizence (t. j. dervence) roku 1816 z podnéiu
Jana Bilého, farafe v Nové Pace, v dohodé s gubernidlnim radou Sed-
lagkem a rytifem z Lilienwaldu. Ptvodni pohnutkou k této slavnosti
byla prosté touha, aby se byvali tfebechovidti studenti po letech zase
na chvili doma sesli a prozili nékolik p¥ijemnych dnd ve spolednych
vzpominkach na mlad4 léta, ale za pripravanych praci, a pak i p#i slav-
nosti samé se uplatnily i nékteré jiné myslenky, které ji daly hlubsi
vyznam.

V predvecer ‘slavnosti uvitali p¥ibylé hosty mistni duchovenstvo
a cely magistrat, zatim co »slavna stielba z hmozdi¥, zvuk bubni
a trub zvéstovaly radost obyvatelti nad jejich p¥ichodem.« Pozornost
Tiebechovickych se projevila také tim, Ze se po viechny t# nasledujici
slavnostni dni zGdastfiovalo duchovenstvo, zaslouzily uditel Vaclav
Cizek a néktery ¢len magistratniho sboru spoleéné tabule, Ba cbsta-
ralo se i dovoleni, aby se rodackého sjezdu mohli ztidastniti tiebecho-
vi¢ti bohoslovei a gymnasisté, studujici v Hradei Kralové,

O prabéhu slavnosti vyjimam z Duskovy zpravy toto: Dne 16,
cervence rano §li Gcastnici v slavnosinim priivedu do farniho chramu,
kde po kazani znamého kazatele Josefa Simona, dékana z Tynists,
ktery také vzpomnél vsech zemielych studovanych Tiebechovidant,
slouzil nejstarsi tcastnik s asistenci mladych tiebechovickych kn&zi
m$i. Potom vykonali hosté oficialni navstévy, nage? nasledoval spo-
le¢ny obéd. P#i tom »se uzavielo, aby se mluvilo cesky, by také 1 ti,
kteti by se zdrahali cizim jazykem mluviti, vieho obveseleni a krato-
chvile oudastni byti mohli.« Po obédé se chodilo po viechny t#i dai
na prochazku v mista v mladi oblibend a veder nasledovalo stolovani
»obzvlasté veselé a radostné, ponévadz se jednomu kazdému ulozilo
dle pofadku pithody Zivota svého vypravovati. Kazdy veer téch i#
dnfi zavznéla po skongeni kazdého takového popsani zivota liba hudba
na foukaci nastroje«.

Dne 17. Gervence rdno navstivili hosté skolu, kde je uvitalo za
vSechny Zadky dévee »zptisobilou geskou fedi«. Utitel vyvolal nskolik
z&kd, aby se pochlubil jejich prospéchem a novopacky faraf rozdaval
dospélejsim skolaktim modlici knizky, men$im pak obrazky s napisem:
Na pamétku 16., 17. a 18. riizence roku 1816 shromazdénych synt tie-
bechovickych, Tynistsky dékan povzbuzoval pak déti k pili a mrav-
nosti, klada jim p¥itomné za vzor. Nato se 3lo zase do chramu, kde
slouzil nejmladsi farar z pfitomnych, Josef Zauner — ktery tehdy
byval v Sloupé na Moravé — rekviem za zemielé spoluzaky a p¥i-
buzné. Den pfed tim pt¥ivezl doktor Held z Prahy rekviem od Vitaska,
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kieré Tiebechovicii ihned nacvigili a pi méi prednesli, Odpoledne
byla cela spoleénost hostem méstana Josefa Nedomy a p#i pratelské

zébavé se usnesla zaloziti slipendium pro chudého tiebechovického
studenta.

Ttetiho dne dali udasinici sjezdu pfipraviti dobry obéd pro 32
misinich chudych a darovali mimo to ka?dému z nich zlathu, »Poné-
vadZ ale pfes sumu, kterou mnozi k zapraveni vsechecnych atrat svo-
bodné dohromady slozili, jesté 100 zlatych piebyvalo, poslala je spo-
lzémgslt do Prahy c. k. méstskému hejtmanstvi, by je k dobrému cili
obratilo.«

Pfed vieobecnym rozlougenim se spolecnost usnesla, aby se tako-
véto schiizky konaly kazdych pét let.

Dne 19. ¢ervence koneéné dali 4, kdoz z tGdastniki jesté v Ttebe-
chovicich ztstali, na zahradé Pittrova rodného domu pod starym
kastanem, ktery tento udeny prelat pred vice nez 60 lety zasadil, p¥i-
praviti snidani, p#i niZ se vzpominalo hlavné Pittrovych zasluh o ro-
disté. Pak odevzdala spoletnost magistratu 1.000 zl, jako jistinu, za
kterouz se rozhodla zakoupiti krasné polozenou zahradu, »aby se z ni
vyplyvajicim ourokem nejchudsimu a nejlepiimi vysvédcenimi zaopa-
trenému tebechovickému studentovi dle ¢asu poméhalo«. Tuto astku
rozmnozil pak ve &trndcti dnech dvorni kaplan Drzmisek, ktery se
nemohl pro nemoc sjezdu zhiéastnit, dalsim darem 100 zl., spoleénost
projevila pak Gmysl roéné k arokim jests nédim prispéti, aby se do-
stalo pomoci nékolika studentéim.

Jinou trvalou pamétkou na prvai sjezd trebechovickych rodaki
méla byti pamétni kniha, kterou zalozil tynistsky dékan Josef Simon
a do niz zapsal jednak zpravu o prvni této zvlastni slavnost vlidnosti
a lasky v Trebechovicich, jednak jména viech byvalych studentil se
struénymi Zivotnimi daty. Kniha byla odevzdana magistratu a kazdy
trebechovicky student mél po skondeni gramatikalnich skol Pravo se
do ni zapsati.

{Pokragovéni.)

Dr. Milo§ Zalesky:
Opal menilit od Dolnich Nétéic.

(S pév. obrazky.)

U Dolnich Nétégic (okres Lipnik n. B) naléza se bridlice s opalem
menilitem (menilitova bfidlice). Vyskyt menilitu u Dolnich Nétgic jest
uvadén v literatufe: dr. E. Burkart: Nerosty okoli Hranic a Lipnika
n. B. {Zahorska kronika, rog. XIX.) V téze publikaci je ze zdejsiho
okresu uveden téz od Hlinska. Symie a Sobéchleby jsou dalsi nale-
zisté (R. Kout, str. 2, Vlastivéda moravska, 1919). U Dol. Nétéic na
polni parcele »Hajek« lze v hliné na povrchu nalézti hezké ukéazky této.
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bidlice prostoupené vrstvi¢kami tohoto opalu. Ukéazky menilitu v této
kon&iné shiral a laskavé mi zaslal p. uéitel Jan Gogela.

Menilitové bridlice dle mapy Dr. K. Zapletala: Geologickd mapa
Lipenska a Hranicka (Zahorska kronika, str. 71, roénik XVI) zasahuii
do politického okresu Hranice od jihu a jsou zaznamenany na uvedené
mapé z okoli Sobéchleb, Nétcic, v oblasti Parsovic a tdhnou se odtud
zase smérem severozapadné od Kelée. Déle jsou tu zaznamenany vy~
chodné od Hranic {zdpadné od Spicek).

Opil menilit od Dol. Nétgic. (Orig. foto Dr. M. Zalesky))

Ukéazky zaslané mi p. utitelem Gogelou jsou tyto:

1, Vrstvicky opalu prostupujiciho bfidlici jiz zvétralou jsou az
t#i milimetry silné, barvy $pinavé bilé az cerné, v nékterych Castech
vedle sebe velmi husté vrstvicky svétlesedé. Ukazka tato je na obraz-
ku vlevo, jest asi 6 cm &irokd a 8 cm vysoka.

2.V gastesns zvétralé bridlici 15—18 mm $irokd vrstva opalu
Sedohnéda, mimo to vrstva cca 1 mm tlusta. Obé vrstvy jsou na ukazce
posunuty v jedné &asti o vzdalenost 5 mm.

3, Vrstvy sedohnédého opalu $itky 7%, 4, 8, 2 mm v podlouhlé
i hranaté kusy rozpraskalé ze zcela zvétralé bridlice. Neni to profa-
nace odborné zpravy, fekneme-li, Ze tyto kousky neobycejné ptipo-
minaji kousky cukrovi, zvlasté p#i pohledu svrchu, Tyto kousky jsou
na obrazku vpravo.

4, Kousek bfidlice prostoupeny husté velmi tenkymi vrstvickami
barvy $pinavé bilé. Nékteré ukazky vilbec jsou prostoupeny velmi
husté tenoutkymi vrstvickami opalu
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V uvedenych ukazkach jest opadl zbarven &erné, Sedohnédg,
svétlesedé, spinaveé bile, Viechny ukazky ty jsou uloZeny v mé kolekci
nerostt okresti Lipnik n. B. a Hranice.

) Na zminéné kondiné »Hajek« ptichazi opal s bfidlici vice méné
zvéiralou na povrch. Jelikoz kusy byvaji hlinou uspinény, je nutno je
pedlivé ohledavati.
~ Dodatek: V literatuie se uvadi opal menilit {éZ od Hlinska, Zadal
jsem domdéci taméjsi zdky redlky i p. #idiciho uéitele Smékala, aby mi
ne’]atkg? dle fotografii zaopattili, Avsak jak tato akce tak i vlastni hle-
d?,-i’ll byio’ bezvysledné, Upozornil jsem na véc i zaky. A tu koneéné
piinesl mi z4dk primy Karel Brazda ukéazku: {#i kousky bfidlice s vrsi-
vou opélu Sedohnédého (6—11 mm Sirokou). Mimo tuto vrstvu lze po-
zorovati v ukédzkach nesouvislé zpietrhané vrstvicky stejné zbarveného
opé'lu uz8i nez 1 mm. Ndlez se stal na kafasfru obce Hlinska, u silnice
k Lipniku n. B. pod sténou skalni, pfed zdkrutem k nejv. bodu silnice
nad lomy. Lomy Mikav a okresni dle fidiciho uditele Smékala patii ke
katastru Hlinska. Jmenovany studujici nalezl jesté vétsi kus souvisly
ktery tehdy (r. 1940 v kvéinu) zahodil na misté nalezu. Dle mamj’
K. Zapletala {»Zah, kronika«, 1933} menilitové b¥idlice aZ do Hlinska
nezasahuji.

Josef Chromy:
Soptici krapniky.
Ddlezité a zajimavé prizkumy v dosud maélo probadanych zbra-

sovskych aragon’itovjfch jeskynich provedl v roce 1940 univ. docent
Dr. Joset Kunsky za pomoci univ. docentt Dr. J. Kaspara a Dr. Mdlka.

; Turecky hibitov.
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Vysledky jejich badani uvefejnil Dr. Kunsky pod nazvem »Soptici
krapniky« v obrazkovém ¢trndctidentku »Nagi piirodou« v &fsle 20,
rod. IV., déle v »Casopise lurisitfic rod. 1940—L i1, a »Ceském slové«
ze dne 12. XI. 1940.

Také dosavadni pracovnici v jeskynich za vedeni objevitele jesky-

ni podnikli dalsf vyzkumné prace a to pocinaje od »Kititelnice« smé-

rem na jihovychod a ve steiném sméru od »Tureckého hibilova«. Zde
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seskunt

ve vzdalenosti asi 15 m nachéazi se propadlina a za ni zadinid znadné
klinou zanesena chodba, jejiZ dno stile stoupd, fakie stoupéni chodby
dosahuje sklonu az 65°. Povrch suché, hlinité naplavy je promisen
kusy rezavé naZloutlé krapnikové usazeniny. Pritkop je proveden pii
samém stropé prostory. Sifka nanesené naplavy dosahuje misty aZ
5 m. Prikopem vane silny priivan, coZ svédéi o tom, Ze v blizkosti se
nachézeiji jedna neb i vice vétsich prostor znaéné rozlohy. Na existenci
téchto prostor lze usuzovati tim spiSe, nebot pravé pod d¥ive uvedena
mista ve strani na levém bfehu feky Bedvy sméfuji tam se nachazejici
a hluboko do ni zabihajici, dosud kameny a hlinou wucpané {rhliny.
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Tajny sklep habansky.

c
Na jeho tipati stoji chaloupky, ale na kopci samém neroste ani trava.
Toz tikali lidé, Ze tam cosi musi byt.

Statitel Mraz vyklddali jednou o tom kopci péknou vée. Tak
pry jednou sedéli u studanky na pravém svahu toho kopce. Byly #nd
a stafitek vlekli na trakaii péknych par kop poviisel na pole. Méli %i-
zefl a toZ se u té studanky chvili zastavili, Najednou stal pied nimi
jakysi stary pan, cely vypremovany a ptal se jich, pro¢ si hovi, kdyz
je tolik prdce. Myslili si stafiek, Ze je to nékdo z kancelate a po-
lekali se.

Rekli tedy, e maif Zizefi a Ze se §li napit. »Tak ti dam napit
vina,« nato ten milostpan. Svihl prutem do zems, ta se rozeviela a po
schodech oba sesli dolt. Zem se zase za nimi ihned zaviela. Dosli do
jakéhosi sklepeni. Tam staly velké sudy se starym vinem a bedice se
stttbroymi i zlatymi pendzi, Stary pan nalepoval Mrazovi do zlatého
pohdru vina, jez jim chuinalo jako Z4dné jiné. Staficek podsko-
vali. Pan je napomenul, aby se nikomu neopovazili nic povidat, Ze
v kopei je zadarovany habansky sklep, a ten sam Ze vyjde na svétlo,
a7 bude nejhiife. Pak si sméli sta¥itek jests vzit pst zlatych dukatd,
zatotilo se jim v ogich a uz sedgli zase u studanky. Ale pet dukéatti
v hrsti jim potvrzovalo, Ze se jim to nezdilo.

Starizek Mrazd umeli mlget, ale jednou na hodech ptebrali a o ha-
banském sklepé se dovedgla celd dédina, To# kopali potom 1idé v tom
kopci, dost daleko se prokopali, ale pak vizdycky narazili na kamen,
na kterém to zadunélo, na néj7 se viak nemohli nijak dostat. ToZ je
habénsky sklep aZ do dneska neporudeny a jeho bohatstvi ekaji, a*

bude nejhtife. {Z Uhf¥ic.)

Bila pani.

Stryc Kapavik sel kdysi pozdé z lesa. Uz byl skoro u Dfevohostic,
kdyz tu ho zastavila postava, zahalena v bilém rouse. »Nic se neboj,«
felcla mu, »jsem zakletd duse a ty mne mfized vysvobodit. Pomodlis-li
se tu sedum patkt sedumkrat riZenec, budu vysvobozena a tobd se
odménim.« Jak byl stryc polekany, slibil to. Bila pani ho jests upo-
zornila, Ze nedodrzi-li slib, zle se mu povede. A zmizela.

Domt dogel siryc neveselo. Stard se ho ptala, co je tak pobledly
a zamrageny. Vymlouval se, vymlouval, ale tetka méla hubu jak med
a brzo musel s barvou ven, Polekala se i stard a na druhy den ho vy-
pravila na faru. ToZ siryc Kapavik se svétil panackovi a ten, Ze slib
musi splnit. Dal mu dotykany riiZenec a poudil ho, jak se ma pti
modleni chovat.
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Do patku nebyla se strjcem fe¢, Veter mu jektaly pékné zuby,
kdy# poklekaval u kioviska pied dédinou. Jak odifkal prvni riizenec,
uslygel za sebou stragny hiuk. Ohromny Cerny pes s ohnivou tlamou
zadal béhat v kruhu kolem ného. Jak dotikal druhy, uz krouzili kolem
ného dva psi. Strachy upustil rizenec. Hned po ném oba psi skotili,
ale prece jesté se mu podatilo réiZzenec uchytit, psi se zarazili a zavyli.
Stryc strachy zaviel o& a honem pospichal s modlenim. Stastné pak
doiikal véech sedum riZzenctt a uhanél domd. V noci se mu zjevila
bila pani a dékovala mu.

Druhy patek také dobte minul. I tieti a étvrty, a uz se strye tesil,
#e véechno dopadne dobie. Zbyvalo uZ jenom si odbyt posledni patek.
Ale ve &tvrtek byla robota na panském. Stryc si vzpominal na spoustu
nadaté prace na svém a byl nevrly. Pohadal se s drdbem, odmlouval
mu a kdy# ho drab pretahl liskovkou, vrhl se na ného a spofadal ho
tak, ze mily drab ztstal lezet. Stryce chytili a ten si posedél tfi day
na oslu. Kdyz ho propoustsli a musketyr mu jesté sdzel pétadvacet
na pamétnou, vzpomndl si stryc s hriizou na bilou pani. Jak Sel vecer
domt, bila pani se mu u kefe opét zjevila a nafikala, Ze je na dalsich
sedum set let zakleta, (Z Dievohostic.)

Zebrak éarodéjem.

7a stara chodival po Zahoii jakysi zebrdk, byl pry aZ z Netalie,
Dostal se k nam za vojny se sardianskym potentatem. Ten 7ebrak mél
blyskavé odi, kteryma dovedl utknout. Viechny hospodyné se ho baly.
Doved! taky légit uhranuty nebo jinak onemocnély dobytek. Umél
déslat z1& povetii a privolat krupobiti pravé ve zia. KdyZ se podival
na Zenskou v nadgji, byvalo décko vidycky jakési nevydaiené. Tak
chodival po celém kraji a #ivil se milosrdenstvim lidi. Kdo mu nedal
almuzny, mohl byt jist, Ze se mu cosi nedobrého piihodi. Vyptané pe-
nize utapél u #ida v breberce. A% jednou zmizel, jako kdyZ se po ném
zem slehne. Vypraveli si lidé, ze pry si ho odnesl negisty duch.

(Ze Lhoty.}.

Zaklety myslivec.

V lese u Jizernice se objevuje za poledne zaklety myslivec. Kdyz
pry byl Ziv, prohanél hrozné pytlaky a s nékterymi zato&il tak, Ze
vibec ztratili chut na zvétinu a odstéhovali se za hibitovni zed. I na
vlastni Zenu nebyl dobry a tak po smrti musi strasit.

Jednou %el taky Francek Dohnalii v pravé poledne do lesa. Nesl
tam obed uhliFtm, ktefi tu meli milife. Na pokraji lesa potkal mysliv-
ce, ktery nesl pod paZi zajice. Pozdravil ho, ale ten nic, Podival se
mu Francek 1épe do oblideje a polekal se hrozné jeho skelnych oéi.
Piibshl, sotva dechu popadaje, mezi uhlife, a vypravél jim svou pFi-
hodu. »A nebyl to louésky Subrt?« ptali se Francka. Ale ten pravil:
»Nebyl, toho ja dobfe znam,« pravil. — »ToZ to byl opravdu ten ne-
§tasiny.« (Z Jezernice.)
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Pohfbeni za Ziva.

Za napoleonskych valek byla v zamku ve Veseli¢ku nemocnice.
Vojaci tu umisténi umirali houfné. Byli pochovavani hromadné do
sachel a zasypavani vapnem. Tu gel jeden chalupnik, jménem Krysty-
nek, po tratich Na podchrasti u Tupce. Potkal dva mladé muze ve vo-
jenskych stejnokrojich a ii ho prosili o kousek chleba a trochu vody.
Ptal se jich odkud jsou a kam jdou. Oni mu vysvétlili, ze byli za zZiva
pohibeni s umrlymi na choleru v sachtach. Jeden byl z Kozlovic a druhy
z Pavlovic. (Z Veselitka.)

Pro¢ je na fazulich Sev.

Jedna Zena si vatila jednou fazole. Nabrala do hrnce vody, za-
topila a fazole nasypala do vody. Nevsimla si, jak jedna fazole ji pro-
klouzla mezi prsty na podlahu, Ze jedna slamka ztstala lezet na zemi,
a jeden uhlik vyklouzl z pece. »To jsem mél §tésti, malem jsem uhofel
na popel,« povidal uhlik. »1 ja unikla smrti o vlasek,« pravila slamka.
»Ani ze mne by uZ nebylo nic,« dosvédéovala fazule, »rozvaftila bych
se na kasu. Ale tady nemfizeme zéistat, Musime utéci do svéta.« Ostatni
ochotné souhlasili a hned se protahli vdichni $kvirou pod dvefima.

Tak zacalo jejich putovani, ale brzy vzalo neslavny konec. Pfed
stavenim tekl potok. Jak pfes n&j? Tu slamka se polozila pfes oba
biehy a oba zbyli poutnici méli pies ni pfejit na druhou stranu, Prvni
el uhlik. Rozbshl se, ale uprostfed nad potokem se strachy zastavil,
nebot slysel zblunkani vody. Nemohl ani sem, ani tam. Slamka nafi-
kala, ze ji popali, A vskutku, slamka Zar nevydrzela, zlomila se ve dveé,
a ob& pilky odnesla voda. Uhlik zblufik do potoka, zasycel a bylo po
ném, Fazule, ktera jedina dosud zfistala bez thony, se dala na biehu
nad nestdstim svych spoluvandrovnikdt do naramného smichu, Smaéla
se, aZ se za boky popadala a z tcho smichu praskla. To prasknuti jf sice
zarostlo, ale takovy Sev maji od téch dob viecky fazole. (Ze Sobéchleb.}

O bezhlavém muzi.

Byla tmava noc. Chylilo se jiz k pilnoci. Po silnici od Hranic ke
Stiftezi u? v znaéné povznesené naladé klusali stryc Stahal. Prodali
Straku, pili tedy litkup u #ida. Dostali za kravicku dobfe zaplaceno.
Neni divuy, Ze si popiali tolik étvrtackd, aZ se jim viecko v hlavé matlo.
Nohy se pod nimi podlamovaly. Aby nesli jako pfi pohibu, pobrukovali
si pisnicku. Kdyz byli v nejlepsim, pfichazeli pravé k fojtovému kiizi.
A tu znenadani, kde se vzala tu se vzala, po poli od pravé strany
k cesté zagala blikat svétylka. Jedno, druhé, tfeti — a pak se to tam
jenom hem#ilo. No, stryéek nedbali. »Dyt nejsem malé décko,« rozu-
movali a §lapali dal. Klip, klap, ozvalo se za nimi a hned nato hlas:
»Ktlam, ktilam hlavu za Stahald, ach, ach, kde ju mam dat.« Panecku,
stryc sebou cukli a co vidéli? Bezhlavy chlap vali ohnivou hlavu pravé
za nimi a zase volani: »Kalam hlavu za Stahalfi, Ach, 4ch, kde ju mam
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dat.« Sirye se uz nahiali, a ze byli poradng nachmeleni, odsekli: »A toz,
kdes ju vzal, tam ju dejl« Chlap i hlava se zastavili. »Dgkuiji ii, dlovée.
Tolik rokil tady bloudim a nikdo mi neodpoveddl. Az tys mne vysvo-
bodil,« pravil hlas. Svétylka zhasla, sirasidio zmizelo. Také tma ztidla
a mily stryc vysttizlivéli. Dali nohy na ramena a domf piibshli takika
bez dechu. Jejich stard méli polom cely tyden co d&lat, aby stryca z le-
ku vykuryrovali, Bezhlavy chlap, ani svétylka se jiZz na »fojtovémc«
neukazala. {Ze Striteze.}

Skryty poklad.

Jednou veder se staii¢ek Hapala vraceli z besedy od bratra. Stra-
chali se pomalu do kopce, protoZe sedum k#izkii neni zadna malickost.
Najednou, co t0? U jejich stodoly hoti ohnigek. Jdou bliz a vidi misto
ohnitku velikou kupu zlata. G&i jim tim leskem pf¥echazi, V tom zne-
nadani odkudsi zastekl pes. Ozval se rachot a poklad se propadl
»Pockat,« mysli si staficek, »viak ja t& dostanu«. Casné zrana jdou
k stodole s motykou. Ale mohli se nemahat jak chtéli, poklad nenagli.

Casem na bohatstvi zapomnéli a poklad éekd déle na svého objevitele,
Snad druhému bude §tésti vice ptat. (Ze Stiiteze.)

Stritezsky vodnik.

Vodnik ze Stiiteze dbaval na parddu. Tak ho jednou uvidéla vy-.

paradéného tetka Satinkova. Byla sena a tetka susila. Slunko praZilo,
Zizett ji trépila, $la se tedy osvérzit k blizkému poioku. Zde se sesla
se znamou a trochu si skleply. Pojednou, jako by z vody vyrostl, ob-
jevil se v potoku hezky pan. Stil po kolena ve vodé a vésel po kefich
pentlicky. Tetce to nedalo a hned kurdZn& na néj, co je zaé a co tu
deéla. — »Jsem postiihad z Ji¢ina,« znéla odpovéd. Tetka nechtéla uz
byt zvédava a cbratila se jiz k odchodu. V tom vSak zbluiitk! Obé zeny
sebou smvykly, otodily se — péana nikde. Jenom voda se mirné &efila a
pentli¢ky na ketich se tfepaly. Poznaly, Ze to byl vodnik. (Ze Sttiteze.)

O ¢arodéjnikovi.

Nejen vodnik, ale i CerncknéZnik pry byval ve Sifitezi. Bydhl

v kopci, ktery byl blize statku, v ném? msli ¢ernou kravu, K tém
cernoknéZnik chodival na mléko. Hospodafovému chlapci dlouho vrtalo
hlavou, kde ¢ernoknéznik byva, ponévad? vidy zmizel jako para. Dal
si pozor a kdyZ odchézel, opatrné se kradl za nim ke kopci, Vidél, Ze
zmizel pod kefem. »V tom néco musi byt,« blesklo mu hlavou. Hajdy
domti pro motyku, protoZe si vzpomnél, Ze tam, kde dernokné’nik zmizi,
byva poklad. Kopal, kopal a skuteéng, hrnec plny zlatak#. ProtoZe byl
hodny, $tésti mu pralo. CernoknéZnik viak jiZ vice pro miéko nept¥idel.
(Ze St¥iteze.)

Za vydévani a redakci odpovid4 Antonin Fréhlich v Dol Ujezds.
Tiskem knihtiskarny Jar. Strojil v Pferové.

i

D Budolf Hurt a Dl Karel Svoboda: Hrad Cimbark o Koryéen, Jeho déjiny
a stavebni vyvoi, Vydaly a ve viasini tiskarng vytiskly Spoledensié podniky v Pre~
rové,~ Cena 25. K. Je to krisna odborng monografie, vénovand z#eeninam. hradu,
lezicim na dilezité turistické cesté z Brua pfes Hribéci hory do Uherského Hradiste.
Pryy autor i1 v ni déjiny hradu a pansivi cimburského, druhy stavebai vyvoi hradu,
jeho nyngjsi stav, umélecko~déiinny a pamathovy vyznam, Doporudujeme.

Ladistav Stejgerle, Lipnil o, B.r Eapitely z psychologie hluchonémého ditéle.
Zvlasini otisk Revue,  listu vénovaného otazkim vzdslani;  vichovy a ‘soc. péie
o hluchon&mé, nedoslychavé, nevyfeiné, slepé, télesnd a mravné vadné Nakladem
sekee utiteld hluchonémyeh p¥i zdjmovém odboru wud, vvchovavacich a 1éehnych
dstavit Jednoly ugitelstva nérodnich gkol v Praze, '

Nakladatelstvi. »Pokroke, ' Praha II, Havlickovo 22 vydale: F, M. Bartos:
Nové obrdzky z nasich déjin. Osm stati shrnutych do nové knizky historika Bartose
je vaZeno vetsinot z déjin ¢eské reformace. Vyklada o potatcich deské bible, o dvou
némeckych diplomatech na dvote krale Jitiho, o mnejstar$im grafickém listd s obra-
zem Husovym, o Komenském a Bilé Hotfe, o muzi, jenz pomohl do svéta Zivotnimu
dilu P. Divige, o dile Josefa II, a éinnosti J. V. Jirsika na Vatikinském konsite a
zkoumé, co je pravdy v legend® o RiZovém paloudku. Autor zpfistupiiuje mnoho

' zajimavych a cennyeh’ vysledkdé vlastaich badéani, rozptylenych jinak po udenych

Sasopisech.

‘Déle v Knihovné Pokroku vysel dalsi svazek — Frantifel Prazak: Toviréi -
Morava, v niZ je rovnéZ osm stati, U Aloise Mritika; Viktor Kamil Jeiabek;
U Otakara Bfeziny; Ferdinand Vach; trochu o Leosi Janaskovi a i Doporutujeme.

Trant. Novotny:. Ndrodopisné obrazy z Moravy, Autor, zndmy moravsky she-
ratel lidovych pisni, zvykil a tancti, predklada zde vefejnosti vysledek své dlouho-
leté sbératelské prace. V nynéjsi dobs, kdy se zase vracime k nagim narodnim
pokladtm, pfijde tato kniha jisté vhod viem knihovnam a spolkiim vzdslivacim,
téz jako prirucka pro poradani nar, slavnosti, Kazda knihovna, kazdy spolek i jed-
notlivec mél by tuto knihu miti ve své knihovnd, jeji levna cena K 12— to kazdému
umozfinje: Objednavky vyiizuje Metoddj Luny, knihkupec a nakladatel v Olomouci. ¢

Novy roman Bohumily Silové StFibrny sifeviéek, ktery pravé vydale naklada-
telstvi. Cin, je. dalsim svazkem edice Romany pro- divky, kterd si vytkla, e bude
prinalet literaturu tvoFenou z kras i strasti Zivola i pravé lasky v ném,  Stithrny -
sttevicek je praci, kterd si postavila uréity problém Zivota divky, dospivajici z mla-
dych sntt k poznani opravdové skutednosti, Neni tu vysnéného svéta, v ném? se zmita
mlady glovek, a z nghoz gasto pravé vlivem Spatné getby nenaléza vychodiska, Mladi
se neda casto vyvést z pochybené piedstavy, ale lze mu uk4zat cestu, po niZ se ma
ubirat k lep3imu a radostndj¥imu Fivotw, P¥emahat viechny prekazky, jeZ stavi mladi
do cesty Zivot, procitit viechny radosti, ale také prenasel se statedné v ulrpeni pies
véechny strasti a p¥i tom si byt védom toho, Ze i Zivol ma svou nepsanou zikonitost,
jiZ kazdy jedinec podléha; je smyslem tohoto romént, Lucie v Stiibrném stievitku
je predstavitelkou statedného a bojujiciho mladi, Obalka a frontispice Nory Thuran-
ské tvo¥i skusny ramec hodnotného obsahu.

<o Oldsce ke rodné zemi, jak ii citi a proZivé mladi, vypravuje nova knizka Boku-
mily ‘Silové Ceechy FErdsné, Cechy mé..., kterou vydalo nakladatelstvi Cin, * Je to
knizka vénovand ¢eské mladeii, Je vlastné denikem Zadky obecné skoly Jany Loravé,
ktera prozila kus svého mladi na deském venkovs, Ta dvé léla, prozitd v Eeské kra-
jiné, jsou zachycena v prostych zéznamech détského deniku, ktery je svédkem mno-<
ha prostych, vednich i silnyeh a utkvélych dojmé miadistve duge, Mastsks dits pro-
2iva. jinak své mladi nez dité venkovské, uprostied volné pfirody, pii pohledech do
krajinnych dalek a v nespoutanosti détskych her, I venkovsky Zivot je jiny ne Zivot
ve mésté; spjaty zcela jinymi socidlnimi poméry, pietvarkou a neupiimnosti, Kolik
radosti poskytuje venkovsky Zivot chépajicimu ditéti je nejlépe vidst z tolio, kolik
dovede o ném vypravét. Svét venkovského détstvi je uZ v podstatd svdtem Price a
tsili. To pravé &ini z venkovského ditdte opravdového Gloveka, kiery je si plné vs-
dom. svého' posléni, P¥imy styk s pracujicimi lidmi ve vsi, na: polich, na lukéch a
v lese, pohled do Zivota, v némz se st¥idaji radosti i strasti, usi mladi poznavat jeho
smysl, rozliovat: dobro od zla, pravdu od 1#i a uptimmost od pretvarky. Takové je



forka podava nasl mladeri jako dar
ale predeviim e nag at ‘
Jaiimavych dojmi z deélstvi Jany Lot

; E nidé ve vitvarném uméni. K chy
na Ha 3 yhlizsi s vyide nakladem J. R Betaka ve Velieem Ty
mou & nat e sLidové tméni na Hanés Bude to, jak modn
Fict kniha, kterd jde z 5 [ sndcké opravdi do
hisubky Pii tem nas viak seznamuie s obrazovymi @ namuoze avmi bareynymi
reprodukcemi, jimiz k nam vedle hodnotnych kapitol promlouva apravda kraj bo-
haty nejen trodnow padou; ale | nadanym a bystiym lidem, Na tomio dilesi cenime
Wlavns dakladnost a svifest. s jakou je vypravovana, Graficky je uspofadal a dopto-
vodil ohrazy akad. malis Fr. Hoplicek, koiha vial ukazuje barewné reprodukee obras
g ~hi Gardavske, Hoplidkovych, predeviim viak Manesovych. A pii tom
Lniha je pséna jedootlivymi spalupracovniky, jez kolem sebe soustredil mlady Befsk,
skuledne svife a zajimave, Upozorminjeme pfedem na pfipravované krasné toto dilo,
kdes budou kapitoly o kroji, o vysivkach, o hanacké pisni, o lidovych stavbach a'j.
psany od srdce. Nelze tedy pochybovat,Ze naleznou i-druha srdce oteviena a ze dilo
plide na Hané skuteéné ‘od srdee k srdei...

Reve-revui - Argas:” Mésignik » Argus«, revue populérng védeckych elankicve:!
struéném vytahu, vydavany »Stiedoevropskou vystiizkovou kancelafi Arguss, zahajil
v lednu syt XV roenik, ;

0 Jest vnove pékné ipravé a s bohatym obsahem, Revul lze obdizeti u viech vét-
#ich knthkupofi a nebo pFimo v administraci »Stfedoevropske vystrizkové kancelate
‘Argus«. Praha——Smichov, Smetanova ¢ 1. Roéni predplatné 36— K,

. Upozoriiujeme na ‘publikace, keré vydalo $Bolni nabladatelstvi pro Cechy a
Moravu. (K dostani w pobotky v Braég, Frantigkanska): ~

. Jaroslay Dobrovolsky: Kresleni v proouce pro 1. a 2. postupny rodnili Chm
1824, cena K 16.— : :

Karel Konvalinka: Soét malickych. 25 fikadel a pisni‘éék ze stejnojmenné shir-
ky pro tkoly mateiské, obecné, infonaéni a rytmicke, Pro jeden hias a klavir. Ckm
1427, cena K 12.50. A i i

‘ Hudba a skala. élénkv a s‘cﬁdie o hudebns pedagﬂgické teorii a praksi, Uspo~.
“fadal Adolf Cmiral. Ckm 1929, cena I 1t—, : ‘ S

kolni nabytek

viech konstrukei: dfevéné,
Zelezné i z ocelovych tru-
bek autogenicky svafova-
nych, vyrabi | ;
Prvni odborny zavod

skolniho nébytku

Frantisek Talla a spol.

\Cukrovarské 3, tel. & 182, = ,  oA o
Vlastni vynalezy. Prospekty zdarma. . Fre EﬁOv !
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