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Vlastivédny sbornik Zaho¥i a Pobeévi.

Vychazi &tvriletnd v Dolnim Ujezdé u Lipntka nad Beévou

Rognik XXII. Prosinec 1939. Cislo 2.

Druhd schtizka spolupracovnikii a pFatel
Zahorské kroniky.

oo

-

Archiv Zahorské kroniky. Foto J. Petfivalsky.
Spolupracovaici a piatelé Z. k. na schfizce v Lipniku n. B.

Po zdafilé loniské schfizce spolupracovnikéi a pFatel Zihorské
Lkroniky, ktera se konala 13. Cervence 1938 v laznich Teplicich n. B.,
konala se podobna druhd pracovni a poradni schiizka v dtery 29.
srpna 1939, tentokrate v Lipniku n, B. Pfes nepfiznivé okolnosti
dostavilo se mnoho obétavych pfatel, aby navazali s redaktorem
a vydavatelem Z. k, pfimé a tésné&jsi styky, Na schlizku dostavili se
spolupracovnici z Lipnika n. B. a Hranic, vedle osvétovych pracov-
nik z obou okrestt a hosté z Hranic, Pferova a Olomouce. Zvlasts
potésitelna byla ucast z Hranie, odkud pfijeli: p. okresni hejtman
a rada polit. spravy Jar. Brazda, okr. skolni inspektor p. Rudolf
Stryéek, p. feditel Josef Sindel, dile z Olomouce feditel Studijni
knihovny p. Dr. Bohu§ Vybiral a z Pierova majitel knihtiskarny a
knihatstvi p. Vlad, Strojil s choti. '

V Selskych listech z 2. za¥i 1939 v rubrice Kultura uvadi Dr.
B. Vybiral prtbeéh schfizky:
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Pred pracovni schiizi se ztucastnili ptitomni dvua ’poutavgrcih
exkursi, z nichZ prva vedla do byvalého piaristického klastera, kde
se znovu soustfeduje a umistuje nélidejsi kldsterni knihovna. —
Mastsky archivar prof. J. Mragek, jenz se podijal ioho*’cov ﬁkc:lu‘, vy-
1i¢il Gdastnikéim exkurse dosti pestré osudy této znagné pogeiné a
jak svou starobylosii, tak i svym obsahem velice cenné k’mz.n‘l,ce,
vysvétlil jim postup a stav katalogisacnich praci a dne.esm plan ]e}lh(c}
budouciho uspotadani, Spolu s knihovnou, kterd m4 asi 10.000 svazkd
(mezi nimi Zetné rukopisy, vzacné prvotisky a v*ynlka;ici’dx}a stvare?ht?
¢eského pisemnictvi), umistuje se totiz také na témz miste r'nestsky
archiv, takZe budou oba tyto dfilezité historické prameny hpevnske.
vhodné spojeny. Druha exkurse, jiz vedl prof. Prinke, méla’nas zr’eteh
mistni umélecké pamatky a prohlédla si byvaly klé?termv chram a
synagogu. Prof. Prinke, stejné viele zaujaty svym pljedmetei'n ]akq
prof. Mragek, vysvétlil v chramé kus historie hpensk?ho’ stavitelstvi
a podal i n&kolik vykladt z oboru malif's'kého a sochars}ieho, v syna-
goze pak demonstroval nejstarsi zbytky lipenského stavitelstviz doby

oticke.

: V pracovni schiizi pfimykal se k vykladiim exlfursnirr’x poutavy
vyklad fed. Rud. Kouta z oblasti jazykozpytné: o lipenském nafeci
a o tom, jak sbiral material, jenz uverejioval v »Zahorské kromﬂcefu
Pfedmétem vlastniho jednani byl pak referat redaktora Ant. Frohli-
cha, kiery vzpomnél za&atkt »Zahorské kroniky«l pied 48 lety, kdy
ii vydaval Msgre Pfikryl, nastinil jeji dali vyvoj i nové tkoly a za-
hajil poradu o pracovnim programu pro piisti rok. Rgzprava, ktere
se ztidastnili zvlasté predseda Hosp. spolku Skopal, piedseda staro-
stenského sboru Zamazal, fed. Kout, Dr. Bfet. Brzobohaty a Dl:: B.
Vybiral, pfinesla hojné zdravych podnétd a prokézal'a viely zajem
vydavatele, spolupracovnikit i pratel »Zahorské kroniky« na tomto
viastivédném sborniku, ktery vykonal kus poctivé a obétavé price
pro poznani minulosti naseho kraje, kterd je uzndvéana vemi povo-
lanymi misty a prece nedochdzi v Sir$i vefejnosti takového poroz-
uméni, aby se v ni mohlo intensivné pokradovat. ’

' Zménou pomérti zaniklo ndm na Moravé nékolik _podobnyc}}
¢asopis®t, hledme si tedy udrzet tim spise »Zahorskou krc’ymkg«J ktere}
je svou laci — ro&né pouze 10 K — vieobecné pfistupna, ma bohetty
obsah, ktery se snaZi co moiné nejvice zpestfit a oZivit, a je mocnym
pojitkem s rodnym krajem, jak o tom svédéi pomérné Vvel}gy pqget
jejich odbérateltt v Praze, v Brné, v Olomouci i ]1n3’r€h_ vétsich stfe-
discich, Obracime se proto na veskeré ugitelstvo ngseho‘ lf.’ra]e: ab}{
vstoupilo do fad pfatel »Zahorské kroniky«, nebot je to jeji nejlepsi
spolupracovnik ve vychové k rodné piidé a narodu.

Bohumir Indra:

Kdy odegel Bratr Ji#i Strejc z Hranic.
(Prispévek k Zivotopisu vynikajictho Ceského Zalmisty.)
Bratr Jifi Strejc, spravce sboru Pané v mésté Hrar}icvich’v druhe:
poloving 16. stoleti, je osoba v bratrskych déjindch stejné vyznamna
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jako zndma. Jako dobry latinik') ztcastnil se praci na prekladu a
vydani Kralické bible a zjednal si tak vynikajicich zasluh o Jednotu
a jazyk, Uslechtilym pfevodem Zalmd do bésnické formy, vydanych
pal: samostatné r. 1587, 1590 a pozdéji jesté mnohokrate, zaujal vy-
zuadné misto i v déjindch Seské literatury, Jeho »Zalmové aneb
zpévové sv, Davida« ve zversované upravé dosly tak velké rozfife-
nosti a obliby, Ze se je§té podnes zpivaji u nas v evangelickych
cirkvich i v cirkvi katolické. Svou ¢&innosti literdrni proslavil Strejc
své hranické plsobisté neménd nez jeho syn Daniel Vetterus, hra-
nicky rodék, autor znamé »Islandie«.

Plsobeni Strejcovo v Hranicich spadd do klidné doby Kropaéi
a jejich dédich, tedy vrchnosti laskavych a Brat¥im znaéné nakloné-
nych. Ziizen r. 1567 na pferovské synodé na knéze, dostal se brzy
potom do Hranic a plisobil tam téméf do konce Zivota. Pro hranicky
sbor byla to doba nejvétsiho rozkvétu, jako viibec druhi polovina
stoleti znamenala zlatou dobu pro celé mésto. Brat#i byli vrchnosti
riadani velkymi svobodami a jejich kvetouci sbor a laskava vrchnost
byli tak rozhlageni, Ze se sem stéhovaly &etné rodiny Bratfi z jinych
panstvi, kde byli pronéasledovani. Bratr Jifik zjednal si o shor a
bratrskou obec nemalé zasluhy. Za ného ptikoupeny k domu a sbhoru
¢etné pozemky, rozsifen hibitov, ziskan $pital a bratrska skola hra-
nickd dala Jednoté nékolik vynikajicich muz&. Jeho zasluhou pama-
tovdno na sbor bohatymi odkazy, jeho p#idinénim darovala vrchnost
Bratfim déim na $pitél, ktery sama koupila, nebot Strejc jako literat
a muZ ufeny pozival u ni velké vaznosti.

Neni v8ak tcelem t&chto fadké zabyvati se piisobenim Bralra
Jitika v Hranicich, jez by vyzadovalo obsirného pojednani. Chceme
si tu vSimnouti jen kratkého tiseku jeho Zivota, urciti blize dobu jeho
odchodu do nového plisobisté a vyvratiti tak domnénku o jeho ne-
dobrovolném odchodu z mésta, v ném? napsal nejlepsi sva dila a pro-
7il nejkrasngjsi léta svého Zivota.

Strejc byl vidy ve viem hodné samostatny a nakiondn znadnd
kalvinismu, pfelozil i Kalvinovy Institutiones do Gestiny. Kalvinské
zptisoby zavadél i v hranickém sboru p¥i kitu, svéceni svatkd, &teni
pasiji i jinak se v mnohém odchyloval od ugeni a ustalenych zvykt
v Jednoté. Pro jeho vaznost star§i dlouho to piehlizeli, ale tim véci
jen Skodili. KdyZ mu zemfela prvad Zena, Strejc se r. 1590 znovu
oZenil, neporadiv se viibec se star§imi, jak to #ad vyzadoval, a vzal
si jesté evangelicku augsp. vyznani. Ve svatebni smlouvé, uzaviené
na hranickém zdmku v dtery po Novém 1ét& 1590 za ptitomnosli pana
Jana Jetficha z Kunovic a na Hranicich, se Strejc sam vyslovné na-
zyva »knézem evangelickyme, stejné tak p#i svatbé svého pomocnika
Bratra Mikulase Polesovského, konané v utery po sv. Matousi téhoz
rokn.®) Neni divu, Ze Bratfi starsi byli jeho podindnim poboufeni,
tim vice, Ze se proti zapovédi stykal s odpadlym Lukagem Stubinem,

'} Streje sloZil na pf, také epicedium na nahrobek pana Jana Kropage z Ne-
védomi, T r. 1572, Srov. Z&h. kron. XVI. 11,

) Mést, arch., Hramice. Reg. smluvéi B. 23, 27. Smlouvy Jittkovy byly jiz
oti§tény v Zah. kron, XVI. 41 a d.

35



ktery mu stal i p¥i svaiebnich smlouvach, Také ve spréavé sboru na-
hromadilo se na néj mnoho stiZnosti, Neodved! starsimu obdarovani
na dim a na shor, role a louky, neodved] ani svého ksaftu ani inven-
ta¥e sborovych véci a v sousednim Olsovei bez rady starsich zadal
sém stavéli sbor, podinaje si ve viem zeela dle své vile, V Hraﬁicig}%
dohnal jednoho ¢lovéka panskou moci k prodeji domu, kdyZ mu jej
nechtél dobrovolné prodati a nadglal tak mnoho zlé krve. Popudil
viechny Bratii proti sobg, Ze jej volali k odpovidani, pfesto, Ze byl
konseniorem. Na synodé lipenské v pondéli po M. Janu Husovi 1591
trozeno mu vysazenim z rady a vloZenim kazné na néj, ponévadz
ani tu nechtdl pfiznat sva provinéni a netstupné trval na svem.
Teprve potom z rozéileni vyst¥izlivél a slibil se polepsiti a vée na-
praviti.’) ' _
V pocetné literature,') zabyvajici se Br. Jifikem Strejcem je
dosud jeho odchod do Zidlochovic spojovan s t&mito jednanimi lipen-
ského snému a vykladan jako jejich désledek. Pobyt a dalsi ginnost
Br. Jifika Strejce ve starém pfisobisti byla pry tim podkopéna a proto
mu i misto proménéno, Jiredek®) uvadi v souvislosti s tim r. 1590,
jini spravngji r. 1591,%) jez maji byt rokem odchodu Strejcova z mésta.
Marné bychom vsak hledali doklady, jeZ by to potvrzovaly a Jirec-
kova zprava, piejimana jinymi, ukazuje se byti jen domnénkou.
Uz Boh. Horak, zabyvaje se Danielem Vetterem, synem Br. Jitika,
a jeho »Islandii«, vyslovuje ndzor, Ze Strejc se piestéhoval do Zidlo-
chovic teprve po roce 1592, Daniel Strejc-Vetterus i starsi jeho bratr
Jan piipojovali totiz v immatrikulagnich zépisech university leyden-
slké a heidelberské, kde v letech pobélohorskych studovali, ke svym
jménfim je§té piijmi Leucopolites Moravus, coZ znaci totéZ jako latin-
ské Alba ecclesia, Weisskirchen, tedy naSe Hranice. Podle téchto
zapistt vyvozuje dr. Hordk, Ze Daniel se narodil v Hranicich v dobé
mezi 13. srpnem a 13, fijnem 1592,7) tedy, Ze Br. Jitik Strejc musel
v té dobd byti jesté v Hranicich. Ze jeho domnénka je opravnéna,
- potvrzuje jiny doklad ze soudobych hranickych rejster smluvéich.
V dtery po pam. Navitiveni Panny Marie r. 1592 vdava ctihodny
Bratr Jitik Strejc v Hranicich svou dceru Alzbétu z prvého manzel-
stvi za Jana, syna Vaclava Skody z Pferova, ktery se pozdé&ji stal
knézem, Ve smlouvé zmociiuje Zenicha vsi vejpravy, kterou dcefi
»jako chudy otec« oddal, oba nevydédujic. Vyminil si v8ak vSechen
sviij statek do své ville, aby jej mohl odporugiti, komu se mu zdati
a libiti bude.®) Také tato smlouva, jiz Bratr Jiftk sdm podepsal, je

3) Ant. Gindely: Dekrety Jednoty bratrské, 247—249.

1) 7 novéi# literatury upozorfiuji pfedevsim na sbornik »Cesky Zalmista Bratr
Jiiik Strejc«, vydany k 400, vyrodi jeho narozeni a 350, vyroti prvniho vydani jeho
Zalmt v pisiiové formg, s €linky Ferd. Hrejsy, J. B. Capka a J. B. Simka, Ze star-
sich praci &lanky O. Odloziltka o Strejeovi a jeho rodu v EMM 1930, 79 a d., ro&.
1931, 78 a d. a kniha Boh. Honika »Daniel Vetter a jeho [slandia« 1931,

5) Jiretek, Rukovét 1I. 249—250. Tam ob3irnéjsi givotopis a soupis jeho tvor-
by. Podle ngho Fr. Levy: Prerovské sshr. cirkev, 188, 194, V. Prasek v CMM 1894,
Hrejsa: Ref, sbornik VI, 33 a d., 101 a d. Srov. téz Zah. kron. XIV. 65 a d.

¢} Schiize byla kondna 1591, nikoliv 1590. Srov. $6% Boh. Horak, L c. 9.

7) Obsirndji Boh. Hordk, . ¢. 7—8.

8) Mést. arch. Hranice. Reg. smluvéi C 13,
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dobrym svédectvim, ze Strejc byl jesté r, 1592 ve mésté, a vyvraci
zérovei domnénku, Ze byl z trestu pieloZen do Zidlochovie.

Otazku, kdy Br, Jifik odegel do nového phisobisté, nemiiZeme,
bohuzel, odpovédeti zcela presnd. Pravdépodobné se tak stalo aZ
r. 1595, kdv se dostal za spravece sboru do Hranic Bratr Vaclav
?revs, kdy také Strejc prodal viechny své pozemky, jez v Hranicich

rzel,

Starsi predhazovali v Lipniku na shromizdéni Br. Jifikovi, Ze
dohnal néjakého hranického ¢lovéka panskou moci k prodeji domu.
Pokud lze z trosek byvalych méstskych register zjistiti, driel Strejc
pii mésté velky grunt Kavkovsky, z néhoz vychdzely napadnikfim
Bratra Jifika néjaké penize jesté po Bilé hofe. Tento grunt Marka
Kavky nabyl nékdy po r. 1582, kdy jesté tu sedél Kavka. Pozdéjsich
zapist neni, ani o tom, jak se dostal pozdgji v drZeni pani Aliny
Petivaldskeé.

Strejc uzival s gruntem téz pozemky od jinych domd, a jesté ve
sttedu pfed pam. sv, Pavla na viru obraceni r. 1591, tedy kratce pfed
lipenskym shromazdénim, kupuje k vlastnimu uzitku louku na Stru-
lovsku. Toho dne, jak pravi zépis, pFedstoupili pfed oufad mésta Hra-
nic méstan Jan Ovesny spolu s Vaclavem Kolafskym »a Bratrem
Vaclavem, vlastnim synem Bratra Jifika Strejce, spravce sboru
hranického« a oznamil, Ye jmenovanému Bratru Jitiku Strejci prodal
louku svou na Strulovsku za 66 zl. penéz hotovych.®) Jiny zéapis v pfed-
méstskych rejstrech ukazuje, Ze Strejc mél skuteiné vlastni rozsdhlé
hospodaistvi. Doviddme se z né&j, Ze drzel na Strulovsku jesté jinou
velkou roli, na kterou mél téz zvlastni obdarovani od pana Jana
Jetficha z Kunovic,

Po roce 1592 nemame vlasing pfimych dokladé o Strejcové po-
bytu ve mésté. Zprava o jeho pFitomnosti na shromézdéni starsich
v Prerové 14. Servence 1594, jeZ mu svéfilo recensi nového vydani
Lible nam bohuZel nepravi, kde tehdy Br. Jifik ptisobil.'"") Zajisté viak
byly to jesté Hranice. Strejc prodal totiz své pozemky, z nichz jeden
koupil teprve v 1été 1591, aZ rokn 1595, je tedy pravdépodobné, Ze
do té doby zfistal v Hranicich. ProtoZe zapisy o prodeji pozemkd
v registrech jsou dfleZité, uvedu je podrobnéji. V patek po nedéli
Jubilate r. 1595 predstoupili osobné pied oufad Jan Mlynait a Martin
Honfi, toho &asu rychtd¥ méstsky, na misté Bratra Jitika Strejce a
oznamili, Ze dotéeny Bratr Jifik Streyc louku tu na Strulovsku leZici
prodal za sumu, jak ji sdm koupil, Vaclavovi Zamberskému. Témuz
Zamberskému'') prodal Br, Jifik i roli Strulevskou. V patek den pam.
sv. Jilji 1595 Jan Mlyna#d a Jan Slivk{, zmocnéni a dozadani od
Bratra Jifika Streyce oznamili, Ze Bratr Jifik Streyc roli svou na
Pstrulovsku, k mezi velické pfichazejic, kiera? je zapsana pfi gruntu
Dovalovském a na niZ od J. Mti pana Jana Jetficha z Kunovic a na
Hranicich dostateéné nadani a obdarovani sobé dané mél, prodal za

9) Zem, arch. Brno, 4301, fol. DD 19.

10} Ant, Gindely, Dekrety 262.

) Byl to patrné Vaclav Kostka, syn Jana Kostky z Zamberka. Srov. &l. Boh.
Indry: Bratrska rodina Kostkt-Filont v Hranicich, Zah. kron. XXJI. 81 a d.
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500 zl. Vaclavovi Zamberskému. Holové dal Zambersky 150 zl a
ro&nd mél vyplaceti po 30 zl. Br. Jifik Zamberskému také »v ruce
odved! a oddal« obdarovani.'?)

Oba, tyto zapisy jsou jisté zajimavé. Oba jsou z r. 1595 a obéma
Strejc prodavéd vlastni pozemky. Zapis prodeje Sirejcovy louky je
zapsan hned za kupem z r. 1591, je tedy jisté, ze Br. Jifik uzZival a
drzel pozemek aZ do prodeje r. 1595, Také roli Strulevskou prodal
teprve toho roku., Vsimneme-li si pak jesté jiné okolnosti, Ze totiz
téhoz roku a sice 30. dubna podle vlastnich zapisk'’) se dostal do
Hranic za spravce sboru Bratr Vaclav Preys, mZeme se opravnéné
domnivati, ze Bratr Jifik Strejc odesel z Hranic teprve za-
¢atkem r. 1595. Proto také prodava vlastni pozemky ve mésté az
toho roku. Pomocnik Strejcfiv pii sboru Bratr Mikulas Polesovsky,
ktery se sem dostal jako jahen z Fulneka a r. 1590 za spravcovani
Strejcova se tu rovnéZ oZenil,') zfistal pfi sboru. Nastupce Strejcova,
Bratra Vaclava Preyse znal jiz z fulneckého plisobiste,

Take z dalsich zapisti, je? jsou poznadeny pii Strejcové roli na
Strulovsku se dovidame nékolik novych Zivotopisnvch dat Strejcovy
rodiny. Roéni penize z role, poloZené za rok 1597 pfijal od Zamber-
ského Jan Ziobsky, a jak pravi zépis »ma je Bratru Jitikovi oddati«.
Roku 1598 pfijali penize k tuce Bratra Jifika Pavel syn jeho vlastni
a zet Bratra Jifika, Kolman. Verunkové penize za rok 1599 zGstaly
revyzvednuty a byly vydany teprve r. 1600 v titery po pam. Seslani
sv. Ducha »Pavlovi, synu neboZtika Bratra Jifika, podle zmocnéni od
napadnikiv a poruénikiv jemu daného«. Bratr Jifik Strejc zemfel
totiz v Zidlochovicich dne 23. ledna 1599 ve véku 63 let. Roku 1601
piijali rodni penize z role za pfitomnosti Tomase Plevy z Eyvancic
a Jana Slivkova z Hranic zmocnéni Jifik, syn neb. Bratra Jifika a
Kolman, §vagr jeho z mésta Eyvanéic. Dalsi roky vyzdvihovali penize
Slivka a Pleva. Posledni zépis pak je z r. 1607, kdy vydédny posledni
penize Tomasi Plevovi z Eyvanéic a Pavlovi, synu Bratra Jiftka."’)
Synové Strejcovi Bratr Vaclav, Jifik a Pavel jsou zndmi z Zivotopish
Strejcovych, nic blizsiho viak nedovedu povédéti o Kolmanovi z Ivan-
&ic, ktery se nazyva zetém Br. Jifika a Svagrem jeho synit. Rovnéz
nevime, v jakém piibuzenském poméru stal k rodiné Strejcové Tomas
Pleva,'" ktery patrné& pochazel z Hranic.

Z né&kdejsiho dvoru Strejcova mélo se jesté r. 1628 doplaceti na-
padnikéim Bratra Jifika Strejce 100 zl., a z toho nap. Bratra Elidse
Straky {mél za Zenu T Ludmily, dceru Br, Jifika) mélo vyjiti 40 z1.'7)

2} Zem. arch. Brno, 430%, fol. DD 19, EE 12.

%) Zem. arch, Brno, vkp. 743, fol. 85. Srov. &l dr. Adolia Turka: K Zivotopisu
Br. Véclava Preyse, Zah. kron. XXI. 102 a d.

%) Mést, arch, Hranice. Reg. .smluvéi B. 27. Smlouvy dat. v ttery po sv. Ma-
tousi 1590, Bral si Katefinu, dceru Janma Té&zkych.

15} Zem. arch. Brno. 4301, fol. EE 12.

) Viz o ném knihu J. Burka: Historie zidlochovskych domi, 243

'7) Farni arch. Iiranice. Sign. 57, s. 179.
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Dr. Adolf Turek:

Svédska posadka na Fulneku a Zaho#i
(Pokracovani.)

O svédske posadce se zminka neéini, ale kdyby tam byla, nebylo
by pfece moZno vkladati podle mého minéni cisaiské vojdky do mésta.
Tezke by se byli snageli se Svédy. Podle rolly o rozloZeni cisafského
vojska v 1618 1644 byl uréen Fulnek jako sidlo rytmistra cis. Noe-ho
z Buchheimova pluku s 2 ddstojniky, 21 poddistojniky a 90 jezdci.
Uz 5. 1. 1644 bylo rozhodnuto osaditi néktera mista a silnice cisaiskym
vojskem, a to Pterov, Lipnik, Helstyn proti neptatelskym posiddkam,
Hranice, N. Jig¢in, Fulnek, HoleSov proti Valachtim, Mirov a M. Tie-
bovou proli vpad@im ze Slezska. A v lednu 1645 dodalo panstvi ful-
necké do cisaiského lezeni pfed Olomouci 48 centnyfl sena a 3 c.
slamy (Vsechovice odvedly jen 3, Chropyi 16, Rouské 2 c. slamy).
V jiné relaci rovnd? z 10, 1I. 1644 se déje zminka jediné o $védskych
posadkach v Olomouci, Uni¢ové a na Sovinci. Znamend to tedy patrné
tolik, e zde od poéatku r. 1644 do poloviny r. 1645 $védské posadky
nebylo, ve mésté rozhodné ne, nanejvySe, Ze snad ztstala posiddka
na zamku, kterd pro svou odlehlost a v ocich cisaiského vojska pro
maly vyznam se nestala cilem pokuséi podobnych, jakych zazila $véd-
ska posadka olomouckd a r. 1645 uni¢ovska a sovinecka. A byla-li zde
vskutku, musila byti pomérné mald a tisnéna cisafskymi, ktefi r. 1644
zle svirali vy$e jmenované i¥i $védské posadky a ktefi meéli r. 1644
osazené celé Zahoti, Kravafsko a Opavsko. Jmenujil se tehdy cisaiské
posadky v Libavé, Potstats, Hranicich, N. Ji¢iné, Hradci u Opavy,
Viksétejné, Hukvaldech a Helstyné. Tento hrad byl tehda zvlast dobfe
opatfen délostelectvem.’’) Tak by pro nevelkou $védskou posadku
fulneckou zbyval jen fulnecky zamek jako misto pobytu a jako prostor
vyZivovaci pro rok 1644 jen jeho nejblizsi okoli. Snad bude moino
tuto otdzku éasem zcela uspokojivé roziesiti.*)

Naznaéil jsem jiz, Ze cisaiské posadky byly dislokovany okolo
Fulneka r. 1644 a 1645. Vsimnéme si nékterych zprav o Zahofi.
V bfeznu 1644 lezely v Lipniku, Hranicich, na Heldtyné oddily pod-
plukovnika Lincka. Panstvi hranické, oznacené jako »polo zruinované,
mélo na né davati 800 zl. mési¢né. 7. VI. 1644 utikaji se Hranilti,
ponévadz jejich vrchnost je daleko, o pomoc k Jitimu Valeridnu Pod-
statskému svob, panu z Prusinovic na Zling, Veselitku, BartoSovicich
a St. Vsi, hejtmanu olomouckého kraje a komandantu na pevnosti
Helfenstejnd se stiznosti, »kierak nas ten p. hejiman Abraham Edel

) Militaria ad annum 1643—1644, 1644, 1645,

14 Také v literatufe neni o délce pobytu Svédft na Fulneku jednoty. Dudik
v cit, praci neudava nic bliziiho. Indra, Bretholz, Gustav Beck (srov. niZe} a Rolle-
der, Geschichte der Stadt Odrau atd., str. 189, pfijimaji zde pobyt 3védsky 1643
az 1650 nepretrzité. T. Pe§ina v dvodd k I. dilu »Man Moravicus« uvadi zde po-
byt Svedd 1643—1651, Jedind Zukal, Paméti opavskeé, str. 314, uvadi bohuzel bez
blizstho udéni provenience, ale patrné na zikladé aktového materidlu opavského
zemského archivu, Ze &védsky denerdl Kénigsmark se zmocnil 24. IX. 1645
zamku Fulneka. Srov. k tomu i u D'Elverta, Notizenblatt 1860, str. 88.
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z Ramfbresského regimeniu trakiyroval, moc a gvalt svilj, kterymz
nam p¥i brandch méstskych zdmky srazic do mésta 50 musketyrd
pustic rozloZirovati rozkazal« atd. Privedl je tim k velkym skodam.
Cela véc spodivala na omylu, nebot Hrani¢ti vSem svym povinnostem
dostali, dané a konftribuce #4dné zaplatili, jak mohou prokézati kvi-
tancemi, Exekuce Abrahama Edla byla naprosto nespravedliva, Jak
potidili, nevime. V 1ét&¢ tu {4hlo zase mnoho Polakd, kteri nadélali
dosti skod. — Na Helstyné lezelo tehdy pod hejimanem Smidem 50
mu?, 14 poddéstojniki, 2 dastojnici, zastupcem hejtmanovym byl
poruéik Schachmann, Tento lid byl od crockawského pluku. Z arke-
buzyrského pluku Slajnicova dlela hlavni ¢ast v Lipniku a Hranicich,
a asi 70 muzli pod hejimanem Langem bylo rovnéZz na Helstyné.
V Lipniku dlelo tehdy muzstvo v sile nékolika set lidi od ifi riznych
regimentd. — V srpnu $1646 »mustroval« se v Lipniku a ve Valasském
Meziti¢i jizdni pluk Montaniho, pfevahou sloZeny z Cechit. SlouZilo
v ném nékolik vojint z Hranic, Lipnika, z Kelecka, po 1 z Kujav u
Fulneka, Radikova, Nejdeku, Dubu, 2 z Jindfichova. — Posidka
helstynska ovSem se snaZila braniti Svédém v jejich vpadech. Po
Potstatském se stal (dolozen jesté r. 1648) velilelem pevnosti Vilém
z Ullersdoriu. Na jafe r. 1647 se posadce podafil lov — chytili §véd-
ského 3pehyie, starého Zebraka Jana Bfezovce; dostal pry, jak sam
vyznal za pfitomnosti lipenského oufadu, od Svédit na cesté mezi
Vysokou a Jasenici 2 dukaty za to, Ze jim prozradil na dotaz, kde se
v okoli zdrZuje jesté slechta, Ze v ZahaSovicich dli pan Skalicky u
rychtafe Solanského. B¥ezovec védél to dobfe, nebot sam &asem po-
byval v Zubii. Co se se starcem dale stalo, nevime, ale neni to tézké
uhodnouti. Ti 8védové naleZeli patrné k jizdnimu oddilu fulnecké
posadky.

Prvni zpravy o §védské posadce fulnecké mame aZ z konce r. 1645,
Vedla si jiz tehdy naramné ¢ile a z toho, co zde povédéno, se zd4, Ze
je nutno patrné souhlasiii s minénim Zukalovym. Ze fulnecka posadka
dlela na zamku teprve kratky Sas a Ze jeji pobyt se povaZoval za
prechodny, svédéi relace ze 27. IV. 1646, kterou zaslal zemskému
hejtmanu hr, z Rotalu jeho dfivérnik Krystof Fiedler, ktery byl vy-
slan do Lipnika ve véci dani, aby vyslechl stiZnosti jednotlivych pan-
stvi. Fiedler dal odvézti &ast zasob z Helétyna na Stary Ji¢in, jehoZ
posadku dal zesiliti. Neptatelska jizda vyklidila uz tuto &ast Moravy.
Fulnecka posadka beztoho pry brzo zase odtdhne; setrva-li, pokusi
se ji napadnouti z okolnich cisaiskych posadek. Po uvolnéni Fulneka
dalo by se tam vloZiti ¢ast pluku Zahrddeckého a Montaniova. Avsak
to vie ztstalo jen zboZnym pianim pisatele a okolniho obyvatelstva,
nebot sever$ti dobyvatelé se na Fulneku ubytovali pevné.™)

Jiné zminky o nich jdou opét na vrub kroniky novojické. Ta vy-
pravuje, Ze 10. X. 1645 §védsky plukovnik Just von Hundshausen
z armady generdla Konigsmarka poplenil zcela Novy Ji¢in a dal od-
vléci do Olomouce nékteré konsely jako rukojmi, a¢ mésto zaplatilo
6.000 tolarti vypalného. V listopadu t. r. dostalo mésto prvy vypalny
list z Fulneka. A nebylo tu 1épe, dokud 27. fijna r. 1646 plukovnik

%) Militaria ad an. 1643—47 na rfiz. m.
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Artwelh Wittenberger von Debern ze svého hlavntho stanu v Hrani-
cich nedal Novojickym salva guardiu. Pobyt Svédd v téchto krajich
souvisel tedy ziejmé s laZenim Torstensonovym, jen? rozkazal Konigs-
markovi osadili tuto ¢ast Moravy. Zaho¥i bylo zabrano pravé v ¥ijnu
toho roku.

Svédove fulnecky zédmek znamenité opevnili a jeho obranu stale
zdokonalovali hlavné praci robotniké z okolnich pansivi, od nich? také
zéddali pravidelné placeni valetné kontribuce a dodavani proviantu.
Tak na pf. mésto a pansivi Hranice dostalo v 1. 1646-—1648 celou
fadu palnych listt s rozkazem dodati do uréité doby chléb, pivo, sil,
hovézi dobytek, seno, slamu, piipfezné vozy, véapno, roboiniky na
Sance atd. V padé neuposlechnuti hrozilo se vypalenim. Aviak i mala
bfemena byla odvadéna liknavé obcemi vyssatymi valkou, a ani p#isné
pohrizky mnoho nepomahaly; opakuji se ostatné dosti stereotypné.
Zlé bylo, Ze i $védska posadka olomoucka a obdas i cisai§ti picovali
v téchto krajinach. Ubohy lid, zvlasté venkovsky, vidél nejradéji voja--
ky nékde za horami, vzdyt byli vétsinou cizinci a rozdilu mezi nimi
nebylo téméf zadného.™*)

Pro zajimavost uvedu obsah nékierych listt. Tak 6. 11, 1646 7adal
$védsky ubylovatel J. Keyserle, ktery dostal na starost oddil muzstva
vyslaného na Fulnek plukovnikem Reichwaliem, aby panstvi hranické
jim dodalo 300 tolard mési¢niho Zoldu. 26. IV. upominal sam velitel
fulnecké posadky Jeronym Melichar z Kherynu ( Hieronymus Melchior
von Khrey) Hranické, Lipenské i Kelecké, Ze zfistali dluzni proviant
i pracovniky na opevitovaci prace.'’) 31. VIL. pak dal rozeslati $véd-
sky hejtman Anfonin Pavel Vieregge, patrné Khreyiiv zastupce, »viem
obyvateliim Opavska« z Fulneka rozkaz, aby ka?dy odvedi do dvou
dnd dluZné kontribuce a davky do vojenského leZeni §védskeho u
Hlub¢ic. Necht tak ugini dobrovolné, aby se vyvarovali vétsi skody.™)
5 VIIL byla posadka fulnecks zesilena oddilem dragount;,'®) podobns
jako 1. X1., jak vime z relace velitele olomoucké posadky plukovnika
Wintera $védskému generalu Wrangelovi. Wrangel a plukovnik Witlen-
berg (jindy psan téz Wiirtenberger, viz i nahote) mséli na tas 17 ve
Fulneku svij hlavni stan, kdyz tahli v #ijnu a listopadu pfes Olomouc,
Lipnik a Hranice do Slezska. Jejich lid se rozloZil po okolnich dédi-
nich. Na zpravy o pohybech cisaiského vojska couvly tyto oddily
pies Bilovec a Hiu¢in k Opavé. Jak vime, specialisoval se Witten-
berger na odvazeni knih ze Zaho#i, Olomouce a j. Loupil nejen
knihovny, ale bral s sebou i méstské knihy, které se mu libily upra-
vou*) Také v r, 1647 byla jesté fulneckd posadka zesilena. Vedle
toho tu oviem Svédové na svych taZenich nejednou odpoéivali?!)

16) Kuhlandchen I, str. 45; Indra ZK XX, str. 42—43,

7 J. Loserth, Aus der Schwedenzeit (Zeitschrift des deutschen Vercins fiir
Geschichte Mahrens und Schlesiens, ro& XVI, str. 103—111; otiskuje originaly
zachované v ZAM, Nova sbirka & 604, oddéleni Hranice).

) Kus zaslany panstvi studénskému zachovan v ZAM, Fulnek XI/24.

9y Dudik, L c. str., 231.

20Y Rolleder, cit. spis str. 193—194; Indra, 1. c.; ZK XXI 93.

2 Dudik, str. 237, 272.
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Al F v k -
Svédov idili ve Fulneku v I 1646—1648 hlavni vkon}ribucens’s v
2;:§?Vseprz$0vanv tehdy Rudolfem Laﬁrmc’mnen}, jen? s‘?zn;s.igaemze,
dobytek i obili. Rekvisiéni okres fuinec}iiy zabn'a’l p&l:lSLYikléaIHC?,
Lipaik, Kelg, Odry, Fulnek, N. Ji¢in, Bilovec a uzem}}L az 3 %??:;;:'
jak svédéi i jména uvedend ve vg’rpalnydﬁ hstechvz Spavov', N 1\};& 1:W{
Malhotice, Rouské, Viechovice, Choryné, Huftopecve,ylesng, i égzrlgir})c_s
Litultovice, Destné (u Opavy) a j.*?) Ceskym Llumo’cmlg(—v:rfn Y}”; V% grr}
(jinak vypalné listy jsou vesmés némecké)ﬂ fu}necky méStan . zr:i R 1?1 :;)h
(Zobel), ktery je pisafem nékterych listil; jeho tloha \{e svehi, ?1 h
sluzbach véak neni zcela jasna. 27. L 164’6 psal Hraplc.iyfréuo e na
vypalného poZadovaného velitelem svédské o}omovuclie posé éyhaén
ného se obraceli 21, I1. 1648 ve véci sv;’ff:h §poluobcanu, jimZ Votve ncn?{?
50 kustt dobytka od p. fulneckého komisate. Aby byl prog?tgs &n, rlncv }
sloziti 100 zI. a do péti dné meli dostati téz ostatnim dosu I%esg ,rﬁe
nym zavazkim, nechtéji-li dostati ex'evk;um avyyvavrovatl se horstho.
Pan velitel si pral m. j., aby mu Hrani¢ti opatfili »$neky« ...
vatelé¢ z blizké vsi Dubu vyplatili si tehdy zajaty df)bytelf
penég?‘{deré meli odvésti na Helstyn. ‘Pro-sih’proto o ’ne]alvie plse.r’rg%?
potvrzeni, aby nebyli arestovani’®) Hl:amc’ke panstvi "trp%lo_#zvla._. ]i
onoho roku 1647, kdy odvedlo 2000 élroklych vtolaru, ]es_t’e hwce pak
ulozeno panstvi roku nasledujiciho, Neni divu, Ze za takovvycb 1poirvlegu
se schazely i mensi pfispévky na Fuln?k dost} zvol?a a Ze bylo t¥eba
opétného upominani, ténem casto dosti hvrubym (‘vyz;v’a Lahrm;r’mﬁovg
z 2. VIIL 1647). 4. X1 t. r. Zadal vélecn,;’r korr}lsfinatvfu:lnec ey g])ao
piisnymi tresty na hranickém panstvi brzké dodani diuzny-ch zisob a
kontribuci (podepsan Anfonin G. Wesemann), 6. IVL 1648 je 51}:;013\1?.?-1
opét Lahrmann; 19. V. major Hans Ez?gel, vsku’tku zzi('flny andél, veli-
tel jizdni eskadrony (a zastupce vehtgle posadk’y & novy a?cas;n}y1
velitel) vymahal pod velkymi hrozbami zapilacemr restd od rglzinfygg
panstvi do 22. V. a podobnym ténem se nese jeho vyzva z 128.iV7. ; 5
kdy byli »dluZnici« vyzvani vyrovnati vse vdo pl‘lstlh? Elneg; 2 .y;
snézné« dopisy dali Hranidti posltm vodmenu, obycve’}ne i8 gr. 11313
sveddi Geské poznamky hranického pisate. A 28. VIL zadal novy velite
posadky fulnecké Jan Swikard Sperr von Greyfe’nburgo {psany kt,ezlz_zz
Greiffenbach), doloZeny zde jiz 3. VIL t. T, Evrdym z\{pus_obenri onlri-
buce. Hranickym tehdy hrozil, Ze navstivi mésto phnem i mecverg, nel;
poslou-li mu ihned haSeného vépna!*} Snad so_uy1s’el tento pozadavel
s akcemi Radwita de Souches, chystanymi proti Svedqm oél finora ‘Lkr
Radwit mg! #iditi operace proti posadkim "f:ulnecrzke a stern})erske.
26. VI. 1646 sly$ime velké natky na év§d§ke Qos‘?’dky na Fulneckuy,
v Hiubdicich, Olomouci, Unidové, Sovinci, Ze sbiraji koné na jesenic-

kych horach.™)

22} Gustav Beck, Fulnek im 30jihrigen Kriege, Kuhlindchen roég. III, str. 80
az 81; ZK XX, str. 96.

. . . o 4 ko-
23) Orig, Ges. a ném z méstského musea v Hranicich, oddéleni drobna

respondence, zapfjSené pi. Dr. V, Fialovou.

2 dle L tha a Indry, L c. o
"’5% PD?Elsert?SI%Ztizenblatt 1859 str. 10—11; Rolleder, L c.; Militaria 1646-1647,

fol. 528-529.
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Je jisté, Ze Svédtim mnoho na domécim obyvatelsivu nezaleselo.
Ovéem na druhé strané je zase jisto, Ze dtlak nesmél byti takovy, aby
obyvatelé hromadné opoustéli své grunty, tim by bylo pravidelné za-
sobovéani velmi ohroZeno a ztiZeno. Nutno také vziti v avahu, Ze velks
¢ast dani i vrchnostenskych davek a povinnosti nebyla tehdy odva-
déna, jdouc ve prospéch dobyvateld, aniz by to snad poddani musili
odvideti dvakrat. A tak ku podivu pfes zhouby valesné byl pFerovsky
kraj na Moravé jeden z ménd postizenych, ifebas se tam Svédové
dlouho zdrzovali. Na panstvi fulneckém bylo pustych grunté po tficeti-
leté vélce ku podivu pomérné malo (asi 4%); na Hranickém panstvi
ten pocCet ovéem stoupd, nékieré obce na Zahoii byly jiz hojnd posti-
Zeny. Zda se, Ze Svédové své nejblizsi okoli (panstvi fulnecké, kun-
valdské a piilehlé tzemi na Opavsku) Setili ponskud vice, nes obce
ve vzdalenéjsim zasobovacim okrsku, jako byly ndkteré vsi na Lipen-
sku (Lhota, Loucka, oboje Né&ice), Vsechovice, nékteré obce poblize
Dfevohostic a j., kam ostatnd zasahoval i okruh piisobnosti posidek
cisatskych. Nevime koneéné pfesnd, co mame vsechno piipodisti na
vrub $védsky; pfesna evidence je ztéZovana i tim, 7e do doby prvého
lanského rejstiiku v padesatych letech 17. st. se jiz mnohé rany valkou
zptisobené alespofi &asteénd zahojily.*")

Nesmime ovsem na druhé strané pochybovati o tom, ze $védové
pokusy o odpor trestali kruté a ze jejich hrozby nebyly na plano, jak
jsme jiz vidgli ponékud na piikladé N. Jidina, Také Hustopece, Draho-
tuse, Trdice a jiné obce pocitily na své ki jejich t87kou ruku. 8. IV,
1646 pani Alibéta Polyxzena piSe svému paskovskému tfednikuy, aby
pansky dobytek pro jistotu rozdslil mezi dobytek selsky, zasoby zbozi
(obili) aby poslal do Polska a penize uloZil u p. Skrbenského na Se-
nové v Tésinsku, ne na Fulneku, kde by penize i zbo#i pobral asi ne-
pfitel.*”) Na panstvi novojickém zkusily zvlast mnoho v 1618 r. 1647
Bernartice, odkud mame dojemnd smutné obrazky o plenéni. Tato
obec osiainé uz mnoho utrpéla spolu s Mankovicemi a Suchdolem od
Svédii r. 1643.*%) 9. 1. 1648 oznamuje dfednik kunvaldsky Bernard
Keller von Schlottheim zemskému hejtmanu Krystofu Pavlovi z Liech-
tensteinu o pomérech na panstvi a omlouva své d¥iv&jsi nedostatedns
relace tim, Ze pro nepfatelské nebezpedi z Fulneka musil se uchyliti
z Kunvaldu na pevné Hukvaldy.”) A jests 18, XII. 1648 byl svédsky
velitel (spolu s posddkami v Uni¢ove, Sternberku, Sovinci a Olomouci)
napominan, aby dodrZoval podminky miru (westfalsky mir uzavien
24. X. t. r.), vidyt jests v prosinci fulnecks posadka vyméhala diuiné
véci z okolnich panstvi a podnikala tam mensi vypravy.*) Statky ful-
neckych Augustinidné trpély tak, Ze si administrator Alexandr Gina-
nius z Pisauru pozaaal Swickarda o zakrogeni u $védského generila
Miillera v Olomouci, aby dodrZoval dohodu ve vécech davek. Fulnecky

#) Srov. k tomu u Slavika, Morava a jeji obvody ve Slezsku po valce tfi-

cetileté, str. 95 a nasl
*7) Orig. &es., Fulnek III 4 4.
*) Od pokoleni do pokoleni {(Pamatnik Bernartic 1937), str. 58, 113.
2} Orig. ném,, ZAM, Bedkova shirka & 8855,
) Dudik, str. 352, 367—369.
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velitel vskutku vzal klaster v ochrany, vydal mu ochranny list {salva
guardia) 3. VII 1648 a psal v té véci generalovi™)

Naznacil jsem, ze Svédové vlasini Fulnecko patrné ponekud vice
Setfili, Ovsem pfilis dobfe na panstvi nebylo, tm spiSe, Ze gvédske
posadce i po uzavieni miru bylo (podobné jako v Sovinci, Olomouci,
Uni¢ove, Sternberku) uréeno i nadéle stejné pisobisie, pokud nebudou
splnény mirové podminky ze sirany Habsburkit (vyplaceni valeéné na-
hrady). Ty posadky staly Moravu na 7000 zl. mésiéné, Svédska po-
sédka na Fulneku si podinala zvlasté do konce r. 1648 jako doma, tim
spiSe, Ze majitelé panstvi sami se tu neukazovali a méli zde jen své
spolehlivé ufedniky. Panstvi musilo posadce poskytovati casto vSechny
nahlé potieby, neprospivala mu téz Casta taZeni svédskych oddila po
opavskeé silnici pfes Zahoti k Prerovu a naopak. Vrchnost nemohla pro
panstvi uéiniti skoro nic. Jesté r. 1656 si trpce vzpomina pi. Alzbéta
Polyxena, ze »panstvi Svédtm i cisafi musilo davati, a dvé pani byly,
totiz ja a pani komandantka«.’?) Roku 1648 vyslovila pani obavu,
e p. komandant »Krine« (Khrey) bude delati tredniku Jif. Knurovi
skodu a prekazky pii rybolovu; ma to proto n&jak obratné zafiditi, aby
se tak nestalo. Knur si jiz 2. XIL. t. r. st8Zoval na nasili §védského ve-
litele (Greifenburka), podobné jako koncem r. 1649, kdy bylo na pan-
stvi jests leccos odvadéno posadce, kterd svazela jesté tehdy na pf.
i z Bilovce proviant a riizny material. Poddani fulneci dovazeli téz
posadce dievo z panskych lesti, nebot byla obava, Ze vzniknou $kody
na nkterych zameckych budovach. Svédové tedy patrné pfi nedo-
statku topiva bourali krovy a dievéné piistavky zameckych staveb.
Obéas vznikaly tahanice i o jiné véci. Podle amluvy méli Svédové obili
zrekvirované poddanym po uzavieni miru r. 1648 vratiti anebo nahra-
diti, misto toho je viak rozprodavali. Mél proto byti proveden pfesny
soupis obilniho skladu fulneckého, a potatkem r. 1649 se mélo jednati
s velitelem o koupi &asti obili a dobytka ze zasob dvédske posadky pro
panstvi, Ostatné Svédové také zaseli néco obili u zamku a pijcili na
osev potfebnym poddanym. Také potraviny odebrané cisafskymi od-
dily tdhnoucimi tudy po uzavieni miru mély byti zaplaceny (vskutku
se tak stalo po dlouhych pritazich a ne tiplné); panstvi bylo zprogténo
po tu dobu, dokud tam dlela $védska posadka, kontribuci na cisatské
vojsko a vsech davek zemskych, vrchnost pak poskytla poddanym
dlevy od robot i néjakou pomoc do hospodaistvi. Snesitelnéisi pomeéry
mezi zameckymi tfedniky a obyvateli z jedné a posadkou z druhé
strany nastaly hlavng ovSem aZ po uzavieni miry, nad nimz byla vse-
strannd projevena velkd radost. Fulnecky pan p. Vaclav Bruntalsky,
ktery nechtél miti z Fulneka pevnost, si ptal, aby jeho titednici ihned
zah4jili po uzavieni miru jednani se Svédy v tomto smyslu: p¥ikopy
mély byti zavezeny prsti, okolo zahrad mély byti znova zafizeny ploty
a terasy, mélo se jednati o odklizeni opevnéni za pomoci robotnikd,

31} Kuhlandchen III 81; opis ochranného listu je v ZAM, Sbirka Geschichts-
vereinn 47/1, str. 677—679, — Je zajimavé jak $patng zpraven byl M. Merian,
ktery ve své Topografia Bohemiae et Silesiae z r, 1650 povazuje Fulnek za vy-
drancovany a vypaleny Svédy, ktefi odtud odtahli do Olomouce r. 1648(!).

) Fulnek Il a &. 28, orig. Ces.
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kiet je dosud budovali. Svédové vskutku v nékterych vécech vysli
vst¥ic; zvlastd od 1éta 1649 je pomér pratelstéjsi

Mezitim se velitelé znova vysitidali. V Gnoru a v bfeznu r, 1649
byl na &as zdsfupcem Sperrovym néjaky poruéik, 22. X1, 1649 byl vsak
velitelem »bibliofil« plukovnik hr. von Wiitenberd, s nimZ jsme se jiZ
diive setkali. Ten zadal tehdy trén potfebny k odvezeni munice do
Krnova.’) Bohuzel nevime, kierého velitele, zda Sperra &i Wittenber-
gera, se tykaji zpravy z léta r. 1649 a 1650. Vedle velitele dleli tehdy
na Fulneku na zamku mezi posadkou vyznamnéjsi osoby jesté »kasir«
a pastor. Sluzby pisaiské a tlumoénické prokazoval Svédiim na cas
fulnecky rodék Melichar Belka. Pies vzajemny pfatelsky pomér doslo
piece tu a tam k néjakému pfehmatu. Tak si jeste 11. 111, 1650 stéZuje
Knur, ze mu zdejsi p. plukovnik, novy velitel, vydiel z panstvi kong,
7e poddani musili voziti dievo posddce zdejsi i olomoucké (6 fiir den-
n&) a Ze &eled velitelova pasla kon& v Jelenici. Urovnalo se to viak
patrné po dobrém.

(Dokonceni pFité).

F.N.:

Helstyn za Katefiny z Ludanic a Petra Voka
z RoZmberka.
(1571—1580—1593).

Vaclav z Ludanic, posledni muzsky potomek z rodu Ludanici,
zemiel ve Vidni 19./9. 1571; jel se tam 1&¢&iti koncem srpna, ale domfl
se jiz zivy nevratil. Jeho mrtvolu dovezli 4 klisnami z Vidné do
Lipnika zatatkem Fijna a odtud byl pak jeho pohieb s velikou okaza-
losti do Rokvtnice, jak to jiz byvalo, kdyZ zemfel ¢len z rodu tak
staroziiného a bohatého jako byli Ludanici a mimo to posledni z rodu,
Na pohibu bylo mnoho slechty, méstand z Lipnika i poddanych z pan-
stvi helstynského a ostatnich statkt. Za rakvi byl veden jizdecky ki
peboztikv s odznaky, skvostné vystrojeny jak byval jen pii slavnost-
nich jizdach svého pana. V Rokytnici na hibitové piede dveimi
kostela strhla se rvacka mezi Zdetikem Kavkou z Ridan na Brumové
a tfednikem &ili hejtmanem panstvi hel$tynského Jakubem st. Voj-
skou z Bogdunéovic, jak o tom jesté sifeji napiSeme. Na jakou nemoc
zemiel Vaclav z Ludanic nevime, bylo mu teprve 30 let, byl 3 léta
vdovcem a hodlal se toho roku Zeniti. Patrné se nenadal, Ze tak brzo
umfe, jinak by se byl postaral o poruéniky pro svou Sestiletou dcerku
Katetinu; byl by tak pfedesel mnohym soudim a zmatkim, kters
nastaly po jeho smrti.

3) ZAM, Gubernidlni archiv S 314.
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Vaclav zanechal po sobé veliké jméni, ale také hodné dluhi. Néle-
selo mu panstvi helstynské s Lipnikem, Veselicko, Rokytnice, dédiny
Bfest a Zalkovice. Sirotek Katefina méla mimo to narok na uherské
panstvi Ludanict v sumé 10 tis. zl. a po matce z majetku podmanic-
keho 12 tis. zl. Podle z¥izeni markrabstvi moravského byl v takovych
piipadech porudnikem sirotkéi z moci tfedni zemsky hejtman. V tu
dobu zastupoval v Gfadé hejtmanském Zacharids z Hradce na Teléi,
ale ten se o sirotka a jeho jméni n&jak malo staral. Vytykali mu, ze
nedal po¥iditi soupis majetku sirotéiho, Ze nevyuctoval bézné pfijmy,
¥e prodal statky lacino a zd4 se, Ze méli pravdu. Zemsky soud nafidil
prodati nékteré statky. R. 1572 byly prodany Bfest a Zalkovice Ha-
nusovi Haugvicovi z Biskupic na Chropyni, Rokytnice téhoz roku
Jettichovi Podstatskému z Prusinovic a Veselitka r. 1573 Karlu st.
Podstatskému z Prusinovic.

Kde a u koho byl vychovan sirotek Katefina, nevime. Nékolik
mélo let snad u své babicky Katefiny z Vlénova, vdovy po Adamu
z Lomnice na Brumové, Katefina z Vi¢nova p¥isla se svou dcerou Jo-
hankou z Lomnice do Lipnika, kdyZ se provdala dcera za Véclava
z Ludanic. V Lipniku se usadila, koupila si tam dvtir a dim a driela
ndjaky as v zastavé od svého zeté i panstvi Veseligko. R. 1573 byla
viak jiz mrtva, osifela tedy Katefina tiplng, nebot jeji teta Mandalena
z Lomnice se o ni pranic nestarala,

Utednimu poruénikovi Zacharias$i z Hradce byla sprava panstvi
helstynského velmi nepohodina, jiz pro vzdalenost od jeho sidla
Telée. Jisté Ze jeho pficinénim byla Katefina ani ne devitileta pro-
hldsena za plnoletou, Tento Gfedni vykon nedéla Cest ani Zachariasi
ani cisa¥skym tfednikém i s cisafem Maxmilidnem. Jako porugnici
(tolik jako plnomocnici} byli Katefiné ustanoveni Jan ml. z Zerotina
a na Bfeclavi a Hynek Brinicky z Valdstejna.

Jak Katefina dorfistala byl o ni ¢im dale tim vétsi zdjem, dorC-
stala bohata nevésta, d2dicka veskerého jméni Ludanicti. Hlasili se
Yenichové z daleka $iroka, z Moravy i z Cech, byvalo tedy na hradé
Brtnici u p. Hynka z Vald$tyna Zivo a veselo, Zila tam posledni dobu
za svobodna Katetina. Uchézel se o ni také &len prvntho $lechtického
rodu v Cechach Petr Vok z Rozmberka. Tak vzacného Zenicha nebylo
moZno jen tak odbyti, zvliasté kdyz se za ného pfimlouval sdm cisaf
Rudolf, V masopusté r. 1580 byla na Bechyni, sidle Petra Voka, svatba
s velikou slavou.

Ze sprava dédictvi ludanického ZacharidSem z Hradce nebyla
bez vytek, dosvédiuje dopis Katefinin p. Zacharidgovi z roku 1581
(T#¥eboii. arch. familia Ludanic III. fasc.). Katefina piSe, Ze byla s pa-
nem manZelem jednou i po druhé na Helfenstejné a nemiiZe se dové-
déti, co viecko po smrti otce jejiho statku zéistalo. Ze druhy statek,
rokytsky, za ktery p. kancléf nejv. kral, Cesk. 30 tisic dati chtél, ten
jest za ptil sedma a dvaceti tisic mn& na gkodu prodan. Za tfeti statek,
veselitsky, za ktery p. Nikodém z Bobolusk 17 tisic daval, ten jest
p. Podstatskému za ptl &trnicta tisice pustén a jesté k tomu nemaly
kus hor od panstvi helfenstejnského odirzen a k tomu ptidan opét
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s velikou gkodou. Tolikéz Bfest a Zalkovice zad jsou prodédny nevim.
Nez taky se mi zprava dava, ze biskup Vilim jiZ neboztik dobré pa-
méil o néktery tisic vice daval, nez za¢ odbyto jest (biskup daval
11 tis., prodano za 7 tis.). A tak prodeje téch statkd i taky uzitky
véeho panstvi po neboZtiku p. otci mém pozistalych jak se tu dély a
kam obracely, toho az do této chvile nevim. Neb jak inventafe tak
pofadnych podtiv za drieni vasi Mti téch statkft doptati se nemohu.
I ponévad? zemské zfizeni o tom ukazuje, jak se poctové sirotkév
konati a sirotci jak poFfadnd opatrovatele kvitovati maji, kdyby mi
pofadné odvedeno bylo, chizla bych jakz nalezi kvitovati, Az-li se to
nestane, neradte mi za zlé miti, Ze bych s pomoci p. boha a s radou
p. piatel tak pfed sebe vziti musela, abych skody netrpéla, Odpovéd,
kierou bych se spraviti mohla, 24dam. Dano na Bechyni v nedéli po
podeti p, Marie 1, P, 1581, — Katefina z RoZmberka a z Ludanic.

K soudu, pokud vime, nedoslo. Bud se né&jak vyrovnali nebo se
Petr Vol nechtél souditi se ZacharidSem. Byly oba katolické rody
dobrymi sousedy a mimo to seSvagfeny. Zda se, Ze Zacharia§ nespra-
voval dédictvi nepofadné ze Zistnych divodd, spise protoZe byl svym
tfadem a spravou svych vlastnich statkd pfili§ zaméstnan, vyZenil
velky statek Polnou. Byl zboZny muz; v teleckém zamku dal si vyte-
sati do kamene nad vchodem do tfetiho dvoru tuto zboZnou pripo-
véd: »Pozehndni boské (= bozské) &ini bohaté lidi 1. P. 1556.« Ci se
jiz tehda theorie a prakse rozchazely?

Manzelstvi Petra Voka s Katefinou nebylo $tastné, bylo bez-
détné, On byl vychovan ve vife katolické, ona v eskobratrské, Zeni-
chovi bylo 41 let, nevésté 14; Zenské a nemirné piti byly slabé stranky
Petrovy, Hlavou rodiny roZmberské ¢ili vladafem byl Vilém, majoratni
pan ohromnych statkél v jiZnich Cechach, Mlad$i Petr Vok vladl na
hradé Choustniku a méstech Sobé&slavi a Vimperku. Od Sternberkt
koupil si panstvi a mésto Bechyni. Vilém z RoZmberka stal v poptedi
Zeskeé slechty, byl pfes 20 let nejvys. purkrabim v kral. Ceském az do
své smrii r. 1592 a vynikal {éZ jako diplomat, Byl posldn cisafem
dvakrat do Polska, aby ziskal polsky trin pro Habsburky. Pravvm
jeho opakem byl Petr Vok. Ten se o vefejné véci staral malo nebo
nic, Ackoli uZival p8kna panstvi, nemohl nikdy vyjiti s béznymi di-
chody. Nadéglal dluh, neplatil nebo nemohl a tak Petr V., &len prvniho
rodu &eské Slechty nesmél se v Praze ani ukazati, aby ho nevsadili
véfitelé pro dluhy do vézeni. Kdyz byl v tzkych prosil vidy bratra
Viléma o pomoc, kiery pfisné vylykal bratrovi nehospodérnost a roz-
makilost, zafikal se, e za ného nic nebude platiti ale na konec zase
pomohl a bratra vysvobodil. Petr Vok se vymlouval, Ze kupem Be-
chyné se zadluzil. Vilém nedal si v8ak nic namluviti a posuzuje svého
bratra takto: »Pan bratr nemyslil na placeni Bechyné, nez vzal pfed
sebe to, aby mél na zdmku deset nebo dvanact dévelek a déveat, ty
maji své zvlasini, dostatedné opatfeni, to jsou jeho komornice, ty
mivaji kli¢e od jeho pokojti a dnem i noci nevérné ho opatruji i k stolu
mu slouZi. K tomu 74dné poboznosti, 7adného ¥adu, zadné spravy
v niGem neni, outrata nesmirnd, deledi nepotfebné s Zenami mnoZstvi,
jezto jest mi o tom t&Zko slyZeti, az mne srdce boli. Kterézto pficiny
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i jiné mnohé od p. bratra vSecko pozehnéani bozi vzdaluji, p. bith
raciZ mne toho zachovati, abych ho mél v takovém nefddnim zpfi-
sobu fedrovali« — V, Bfezan, Zivot Petra Voka, str. 57.

Petr Vok byl vychovan jako katolik, jako dospsly msl zalibu
v uceni Luterové a kdyz se ozenil, ziskala ho jeho manzelka pro viru
¢eskobratrskou. Vystavél v Lipniku ceskym bratfim se znatnym
nékladem novy zbor, stary zbor byl v ulici zborské neb-li souhrad-
slké. Prestupem na viru bratrskou vzbudil velikou nelibost u cisa#-
ského dvoru a tuto nelibost davali mu také najevo. Na audienci
v cisate musil ¢ekati v Praze nékolik nedgl, coz se jesté zadnému
z rodu rozmberského nestalo. Také to, ze byl Petr Vok nucen od-
stoupiti r. 1601 cisafi hrad a panstvi Krumlov, rodové sidlo, bylo
znamenim nelibosti cisafské. Petr Vok sidlil na Bechyni a po smrti
bratra Viléma na C. Krumlové. Z Bechyn& podnikal navstévy na
manzeléino panstvi heldtynské, Byly to velkolepé jizdy na Moravuy,
cesta trvala 6—7 dni. Jezdivalo s nim 50—60 sluzebnikti a kolem
60 koni, Noclehy byly v Jind¥. Hradci, Dagicich, Jarométicich, Ivan-
¢icich, Brné, Vyskové a Olomouci. Zpét v Kroméfizi, Vyskove, Brné,
Krhoveé, Jemnici, Kum#aku a Sobéslavi. Je s podivem, jak se smést-
nali na noclehu, kdyz tehda jesté hotel nebylo. I dnes by bylo tako-
vy privod v téch mistech tézko umistiti.

Nejezdili vZdycky aZ na hrad Helstyn, rddi vzali pohostinstvi
v mésté Lipniku, ubytovali se na rathouse. Tam uctilo mésto svou
vrchnost a predni méstané byli zase pohosténi od vzacnych hosté.
Stalo se, Ze biskup olomucky Stanislav Pavlovsky, projizdéje méstem
Lipnikem, zastihl Petra V. na hostiné s méstany; byl nemile piekva-
pen a nemile to nesl. Byli méstané vesmés luterany a eskymi bratry.

Petr V. nevénoval se sluzbé vefejné, ani civilni ani vojenské,
nemél o ni zajmu. O Cest nestal a majetku mél dosti, zvlasté po smrti
bratra Viléma. MGZeme se tedy domysliti, jak mu bylo, kdys r. 1594
byla povolana do zbrané zemskd hotovost a za velitele mél byti uren
Petr V. Vymlouval se jak mohl na svij vk a zdravi, e nikdy ve
vojsku neslouzil, Ze neméa véale¢nych zkuSenosti, Ze neni dosti vojen-
sky vycvicenych viidet hotovosti z fad ¢eské §lechty; nic nepomohlo,
jak cisafsky dvlr tak ceska slechta trvala na svém a tak Petr V.
chtéj nechtéj na vojnu musil. Nepospichal p#ili§ do pole proti Turkam,
teprve zadatkem za#f vytrhl s vojskem, dorazil az k Raébu, ale za-
¢atkem listopadu byla jiz zemska hotovost rozpusténa a vratila se
domt, nic nepofidivsi proti Turkéim. Kam se podéla vojenska zdatnost
¢eského naroda?

Siiatkem Katefiny a Petra V. spojily se dva vymirajici panské
rody staré Slechty, Jak jsme vidéli, vymfeli Ludanici v nékolika malo
letech a v mladém véku, zfistal jen sirotek Katefina. Vdala se
Strndctiletd a dozila se jen &tyfi a tficeti let. Zemfela r. 1601 na
Krumlové, jesté dfive ne# bylo toto sidlo rodu rozmberského postou-
peno cisafi Rudolfovi Il

Petr Vok byl také sirotek, jeho otec Jost zemtel, kdyz bylo
Petrovi 14 dni. Jeho star$i bratr Vilém byl &tyfikrat Zenaty, ale
umfel bez déti. Petr V. byl jednou Zenaty, déti nemél. Zemftel r. 1611
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ve veku 72 let. Zazil vpad Pasovskych do Cech, ktefi jeho panstvi
nemalo zhubili, ale pohromy bélohorské byl usetfen.

Katefina byla pani naladovd a nerozvaind, R. 1590 — 15, zdfi
odjela do Lipnika, pry dohlédnouti na hospodafstvi svého dédictvi,
bez védomi a dovoleni svého manzela a zdrzela se tam az do 24. ijna
pFes prosby a napomenuti Petra V.

Véaclav Bfezan, kronika# rodu roZmberského, pise o Katefiné
z Rozmberka neptiznivé. V Zivoté Petra Voka na str. 191 pravi o ni:
»byla pani velmi divné melancholie a fantazi zvlasté v nemoci plna,
nespravné, sice od pfirozeni dobrotivd, pfili§ §tédrd a marnotratnd
hned v panenstvi svém, viecko byla by rozmantlovala — summa —
co jinym mdlejsiho pohlavi pfipadnouti méize i tato témuz a takovym
véénim poddana byla.« Byly na ni patrny zndmky a viastnosti vyZi-
lého, vymirajiciho rodu.

Zato posuzuje V. Bfezan velmi pfiznivé Petra V. na str. 272,
snad proto, Ze byl pan dobrého srdce, ackoliv nelibé nesl, Ze se dal
Petr V. zneuzivati od vielijakych dobrodruhfi, podvodnikl a pfiZiv-
nikti, Pige o ném: »byl pan postavy spanilé, vzezfeni libého, zplisobl
vaznych, pravé knizecich, promlouvani rozumného, milosrdny, pfivé-
tivy a aé se hnéval, véak 74dnému nelal a nezlofedil, neZ mirnymi
slovy domlouval. Pan vesely a §prymovny, aviak na starost viecken
se na poboznost oddal, rad pobozné knihy &etl, slovo boZi poslouchal.
Byl novych véci zadostivy a vselijakych uméni a kums$td milovny,
na néz veliky naklad &inil a zvlasini kochani a libost mél v stavéni,
v Gem? se s p. bratrem svym srovnal. Oby¢ej jeho byl, vice stati nez
sedéti a prochézeti se, tak ze i mladym s panem setrvati bylo obtizné.
Dévedky fraucimorské hotovym odkazem, nafidiv jedné kazdé a slo-
?iti porudiv jistou summu pendz na zlaté do trublicky, opatfiti a
osvoboditi radil. A summou nevim, co by se nedostavalo pii takové
heroitské osobé, nezli na SeZ sam na smrielné posteli nafikal, Ze
v liternim uméni nedal se 1épe cvititi.«

Nem#iZeme schvalovati rozkosnicky a pozivaény Zivot Petra V..
Ze se nestaral o vefejné a statni véci, ale tim vice jsme mu vdééni
za to, Ze zalozil v Tteboni archiv, nejvétsi soukromy v Cechach, ne-
vy&erpatelnou to studnici prament o nasich d&jindch. Archiv je dosud
uloZen jako za Petra V. v 22 klenutych mistnostech.

Mil. Pokorny:
Vznik a vyvoj BystFicka.
(Dokonceni)

S hlediska stavby (tektoniky) miiZeme rozeznali v naSem Uzemi
oblast tak zv. flyse magurské skupiny (od &ary Brusny—Chvaltov—
Lhota Podhradni na jih) a oblast flyse vnéjsiho &i Zddnického {od
tary na sever), V oblasti {lySe magurského jsou star$i vrstvy t. zv.
istebské, pFesunuty pies horniny mladsich Gtvart. Toto pfesunuif se
dalo od jihu k severu, ale nékde se setkdvame i s presunutim od se-
veru k jihu, jedna se o t. zv. zpéiné vrdsnéni (jiz. Rusavy). Vrstvy maji
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smér veisinou severo-vychodni aZ vychodo-zdpadni, se sklonem vétsi-
nou 1{4]1&10v§ch0du. Tvrdé piskovee istebské, odolné vigi vétrani, tvo¥i
v ’Cvinesng dob¢ hibety, které probihaji vétsinou ve sméru vrstev, Nej-
vySe pfi vrasnéni byly v nasem tizemi vytladeny senonské slepence
HOSW}}& a piskovce pruhu Kelé. Javornika. Tato horska pasma tvo¥
v kraii népa@m’r horsky val. PodloZim tizemi této oblasti jest pravdé-
podobné brnénskd vyvielina a ruly a Iylity moravika s pokryvem dru-
hohornich usazenin, coz jest patrné z toho, ze ve slepencich previadaji
valevlmy pravé téchto hornin, nebo z nich vzniklych mylonitd (t. ;.
stlagenych a drcenych hornin). Nasv&déuji tomu i ohromné balvany hor-
mnvl?r’nénské vyvieliny, které byly zavrasnény do usazenin na nich se
tvoficich (Javoréi jz. Rusavy, lom u Riky). Pestré jily v udoli Réztoka
potok jsou v lekionickém nadloZi (to znamend, ¥e se do nadlo3i do-
sie}ly teprve na pf. vrasnénim) t. zv. hieroglyfovych vrstev pruhu sev.
Raztoky a tyto leif v tektonickém nadlozi ¢izkovskych piskoved Par-
du§u, Pruh Pardusu jest asi jiznim k¥idlem velké, k jihu pFesunuté
vrdsy ¢izkovskych vrstev Cecheru. T. zv. hieroglyfové vrstvy v Rusaveé
1?21 vodorovné, stejng, jako pruh &izkovskych piskovell jiznd Beéka.
y obou pfipadech jsou v tekionickém nadlozi uvedenych vrstev pestré
11131. Pruh ¢&izkovskych vrstev v Rusavé, na Skalném a Obfanech ma
smér severovychodni, sklon k jihovychodu a lezi v tekionickém nad-
lozi t. zv. hieroglyfovych vrstev pruhu s nim na jihu sousediciho. Na
vychod od Obfan jsou &izkovské vrstvy prerufeny t. zv. hieroglyfo-
vymi vrsivami, ale jejich pokragovani na vychod jest patrné v pruzich
Cernavy a uzsich pruzich na jihu, kieré pokraduji smérem severo-
vychodnim — tedy ve sméru vrstev, které jsou uklonény k jihovvchodu.
Pékn’é zvrasnéni (i pfekocené vrasy) jest patrné v éizkovskych sle-
pencich a piskoveich p#i silnici na Tesik v Rudolfové udoli. Siroky
prub slepencd, piskovcdt i lupkd t. zv. vrstev hieroglylovych ji#né
Hostynského pruhu, jest v tektonickém podloZi senonskych piskoved
orbitoidovych pruhu Hostynského, ktery byl na né od jihu nasunut.
Kulminace tohoto nasunuti jest patrna na vrcholu Hostyna, kde vystu-
puji na povrch hrubé senonské slepence. Cely tento komplex byl na-
sunut na t. zv. hieroglyfové slepence a piskovee pruhu vychodng Chval-
¢ova, které opét tvofi podloZi (tektonické) orbitoidovym slepenctim a
piskovetm pruhu Keidského Javornika. Senonské piskovece a slepence
tqhoto pruhu byly nasunuty od jihu k severu p¥es slidnaty a plastevay
piskovec zdénicky. Senonské pruhy (jiz. Brusného, pruh Hostyna, pruh
Kelé. Javorniku) tvo¥i &elo mohutného piikrovu, ktery jest sloZen
z mensich pfikrovi. Severnd tohoto &ela (valu) se rozklada tzemi
t. zv. flySe vnéjsiho, jehoz nejroziifen&jsi horninou na nafem tizemi
jest slidnaty, plastevny piskovec Zdénicky. I tizemi toto bylo na po-
¢atku mladsich tietihor intensivng zordsnéno, stejng, jako tzemi flyse

magurského, Piskovce Zdéanické jsou uloZeny ve vrasach bézicich vaisi-

nou smérem severovychodnim. Menilitové b¥idlice svrchniho eocénu
lezi v tektonickém nadlozi piskovce Zdanického, co? jest patrné na
]'S:gdlmé, na Kozinci i v §irokém pruhu menilitovych b¥idlic podinajicim
jizné Sovadiny a postupujicim p¥es Vitonice k Byskovicim. V tekto-
nickém podloZi menilitovych bfidlic severné Hor. Ujezda jsou husto-
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pedské sliny(?). Zajimavé jsou osirovy slepencd a piskoveti na Chlumu
2 Bedling a na Kozinci (na mapé oznadené j. t. zv. istebské vrstvy] ve
flysové oblasti zdanické (flys vngisi). Dr, Liebus povaZuje t. zv. isteb-
ské vrstvy Chlumu za bezkofennou, plovouci kru. J4 jsem nadel v pis-
lkovcich na Chlumu fasy litothamnie a foraminifery shodné s témi,
které jsem naSel v senonskych piskoveich jiZ, Brusného, na Hostyné a
u Chvaldova. Na Chlumu a na Bedling vystupuji tyto slepence a
piskovce ze zdanickych piskoved, jako by je propichovaly, na Kozinci
zase maji na severu i jihu p¥i sob& menilitové bidlice.

Nad menilitovymi b¥idlicemi a Zdanickymi piskovei jsou uloZeny
mioceni (mlad§i tretihory) stérky a pisky, misty stmelené piskovce,
v girokém pruhu od Rychlova po Vitonice a odtud k zipadu a severo-
zépadu. Mensi ostritviky miocenich piski jsou pii silnici z Byskovic do
Vechovic (na mapé nenaznadené), V Blazicich jsou mioceni jily a
pisky s velkymi balvany piskovcti (zatim nezjisténého stafi) uloZeny vo-
dorovné a v jejich podiozi jsou pravdépodobné menilitové biidlice, Hra-
nice jest skoro severojiini a pfi€inou toho bude asi blizky kulm, ktery
v tomto kraji tvofil bfeh miocéniho mofe, coz jest patrné v Dolnich Neé-
gicich, kde miocéni pisky (s hojnymi zkamenélinami mlZzi Pecten, Car-
dium, Ostrea) leZi vodorovné na kulmskych bridlicich a drobach sméru
severojizniho s tklonem k vychodu aZ k jihovychodu. Udoli Réztoka
potok vzniklo asi velkou poruchou sméru severozipad-jihovychod,
ktera u Raztoky se obraci smérem na Lukovedek. Bystfice, Juhyné a
Libosvarka pocaly si hloubiti adoli ve &tvrtohorach a nanasi aZ dodnes
mnoho §térk@ z ovalenych piskovefl hieroglyfovych a z vyplavenych
»exotickych valounti« ze slepencéi riizného stafi, V naSem kraji se
setkavame té7 s t. zv. svdinymi terény. Jsou to tzemi, kde ujizdi ptida
proto, Ze ma v podlozi jily, které jsou kluzké (p#i nové silnici na
Hostyn).

Ptesto, ze nas kraj jest tvofen pievaZné z piskovet, které nejsou
pFilis dobrym uZitkovym kamenem, lamaly se tvrdé, kfemité piskovce
u Brusnsho na brusy, pod Hostynem se lamou tvrdé piskovce na dla-
7ebni kostky a §térkovni kamen. Stejng se uZiva piskovee lamancho
blizko myslivay Rika. Veliké kvadry piskovcové by se daly lamati
v lomech nad silnici k Tesdku a daly by se uZit jako stavebni kamen.
Na Cernavé se z piskovct tam lamanych dglaji hrani¢né kameny. Ter-
cierni jily slouZi k vyrobg cihel a pisky se kopou v &etnych pisecnicich
v kraji zdpadné Bystfice,

Nas§ kraj jest tvofen z v&tsi &asti flySem, jehoZ studiem se zaby-
vam jiz od r. 1936. Vedle svych vlasinich poznatkd, které jsem zpra-
coval pod vedenim svého uéitele p. Dr. K. Zapletala, profesora tech-
niky v Brné, uzil jsem k studiu jeho knihy »Geologie a pelrogralie
zemé Moravskoslezské« (1921—1932), Dr. A. Liebus »Zpraiva o ge-
ologickém mapovani v Karpatském ptedhoti na severovychodni Mo-
ravé« (Sh. stat. geolog. tist. v Praze 1924 a 1925), H. Swidzinski »Re-
marques sur la structure des Karpates flicheuses« (1934), Beck a
Gétzinger: Erlduterungen zur geologischen Karte des Ostrau-Karviner
Steinkohlenbeckens . . .«, J. Nowak: »Zarys tektoniki Polski« (1927),
Uhlig Vikt. »Bau und Bild der Karpaten« (1903} a jiné.
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J. Mragek:
Kanihovna byvalého klastera piaristského
v Lipniku n. B.
{Dokonéeni.)

Katalog knihovny P. Schulteise byl napsan r. 1807 vlastni rukou
majitele knihovny a byl o dvou knihach, z nichz zachovala se jedna,
a to prva, z druhé jen nékolik listh. Prva kniha poddva seznam podle
umistnéni a abecedni podle jmen spisovatelé. Druh4 kniha obsaho-
vala soupis knih podle védnich oborél a podle rfiznych t¥id. V kata-
logu nachazime také citaty ze spisovatelt latinskych, feckych, fran-
couzskych a jinych, jako viibec setkdvidme se s citaty v knihach
toboto uCeného piaristy, Podle zachovalého katalogu ma knihovna

8 oddéleni A—H, A ma pododdéleni 3, B7,C6,D 6, E 6, Go6, Hb.

Pododdéleni véech tfi knihoven, z nichz knihovna piaristick4 se
skladd, jsou znacena Fimskymi &islicemi a knihy pak v kazdém pod-
oddéleni arabskymi &islicemi 1, 2, 3, atd.

V knihach knihovny staré a vétsi je na titulnim listé nebo na
piedni desce uvnitf oznaeni: Ex bibliotheca Lipnicensi scholarum
piarum (Z knihovny lipenské $kol poboznych). Knihy z poztstalosti
P. Schultheise maji témé# vsechny Ex libris. Je to oteviend kniha na
§ikmém podstavei, jiZz s obou stran objimaji dvé ratolesti. Na knihu
shora pohlizi sova. Nad knihou je psino: Legendo et pod knihou:
Meditando, (Pro é&teni a ptemysleni.) Na otevienych listech knihy
jsou zacatecni pismena P. Cyrina Schultheise: S C.

Ona velka pismena A, B, atd. znamenaji, do kterého oboru véd-
niho kniha nalezi. Uvedu p¥iklady z knihovny vétsi. Nazvy oddéleni
oznaluji po Cesky., A — pravo, B — bohoslovi, C — pismo svats,
D — dégjiny, E — kazatelé, F — mathematika, fysika, filosofie, G —
mluvnice, spisovatelé latinsti, H — Fe&nici, ] — basnici, K — rozma-
nitosti. Téchto ndzvé neni v seznamu knihovny P. Schultheise.

Oznac&eni pododdéleni I. IL, atd. znamena vlastné vysku knihy.
Knihy pod L jsou nejmensi co do vysky, pod IL jsou vyssi atd.

Ve vyroénich zpravach 1905/6, 1906/7, 1907/8 byvalé ném. realky
v Lipniku uvefejnil prof. Kott pfedmluvu k seznamu inkunabuli a
rannich tiskd aZ do r. 1536, jakoZ i jinych knih 16, stoleti byvalé
knihovny piaristské.”) V tomto historickém piehledu klade otazku,
jeZ by nas také mohla zajimati, komu nélezi hlavni zasluha o zaloZeni
knihovny piaristské. Projevuje domnénku, #e zaklad ke knihovng
daly knihy zboru bratrského na pfedmésti v ulici zborsks, kdez
v mistech, jez néalezela Jednoté bratrské, vyrostl klagter a kostel

*) Die Inkunabeln und Frithdrucke bis 1536, sowie andere Biicher des XVI.
Jahrhunderts aus der ehemaligen Pianistenbibliothek in Leipnik,
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olet poboinych gkol. Domnénka tato zasluhuje, aby se uznavala za
spravnou, Pripojuii: mohly to byti i knihy, jeZ p#i reformaci katolické
po 1. 1620 byly odnimany nekatolickému — luterskému obyvatelstvu,

Setkal jsem se v jedné knize s poznamkou: Nekatolicka (knihal,
proto obezfeind m4 byti Stena, jind pozndmka: Zapovézena, prodeZ
budiZ opravena.

Rok 1620 —- bitva na Bilé hote — je dilezity pro dé&jiny Lipnika
po mnohych strankach, pfinesl zménu vrchnosti 1 zménu ndboZenskou
ve mésté, Panstvi lipenské dostalo se r. 1622 za sluzby cisa¥i proka-
zané biskupu Olomouckému kardindlu Frant, z Dietrichstejna, jenz
poslal do Lipnika z Glomouce t# jesuity, kieff za rok uvedli obyva-
telstvo mésta do cirkve katolické, R. 1624 uveden byl jiz do Lipnika
na faru katolicky fara® P. A. Stefanides,

Biskupovi zalezelo hlavné na tom, aby mladeZ byla vychovavana
v duchu katolickém. Uskutedhuje tuto myslenku uved! Fad poboznych
skol — piaristy nejprve na své panstvi do Mikulova a r. 1634 do
Lipnika, Prvni kné&zi tohoto fadu p#isli z Italie na Moravu do Miku-
lova, StraZnice a do Lipnika. Tehdy hlavné poloZen byl zédklad k poz-
déji tak rozsdhlé knihovnd klasterni, a sice ke knihovné staré. Kdy
podala vznikati knihovna vé&{§i, nemohu jesté uréiti, snad se to také
jednou podafi.

Knihovna byla pak rozmnoZovéana dary a koupi, jak mozno &isti
na deskéch knih, na p¥.: Koupena v Praze (a uvedena cena) nebo po-
znamenano jméno déarce,

Rozsiteni doznala knihovna téz v dobé Marie Terezie, kdyz
r. 1773 zruden byl fad jesuitsky, a také v dobé Josefa il, kdy doslo
ke zruSeni mnohych klastert. Jsou v knihovné knihy, jez dfive nale-
zely do knihoven jesuitskych klasiertt nebo knihovndm jinych v té
dobé zrusenych klasterd. O tom méiZeme se piesvédéiti z oznadeni na
deskéch knih nebo na prvych listech.

Také i ze soukromych knihoven dostaly se mnohé knihy do
knihovny klasterni, jak nés o tom pouéyji tak zv. Ex libris nebo pouze
jména: Franciscus Gregorius Comes de Giannini, Joseph de St. Privé,
Friebeck, Tichy atd. V n&kterych knihach na pfidesti najdeme: Tato
kniha je m4, pak jméno, coZ je pfetrfeno a pfipsdno: Neni tomu tak,
jest ma a nasleduje jméno nového vlasinika,

Nékdy najdeme i $prymovné poznamenani. Na p¥.: Toto jsou
Vavrovy knihy, kdoZ mi jich ukradne, tomu ruka upadne, ukradne-li
jich Caha, bude viset jako Zaba, ukradne-li jich mendik, bude viset
jako Zejdlik,

Kniha se znaékou E VIL 10 z knihovny v&t8i, latinska: Conciones,
tistena v Koling (nad Rynem) 1613 m4a na titulnim listé tenio zapis:
Ex libris Joannis Sarcandri. R, 1628 ndlezela Voligangu Vaclavu
Schindlerovi, Ctitel knéze Jana Sarkandra napsal na pfidesti knihy
latinsky: Tuto knihu uctivej zboZné, obsahuje on Jana Sarkandra
svatou jména napsana rukou.

Velky ptirtistek obdrZela knihovna po smrti P, Cyrina Schul-
theise r. 1810, Mé&l soukromou knihovnu o 1668 svazcich, jak jsem jiz
dfive uvedl.
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Také po smrti jinych &lenfi fadu piaristského, ktefi zivot svij
dokonali v Lipniku, dostaly se knihy jejich soukromych knihoven do
knihovny klasterni, Uvadim na pf. tylo: Graditzky, Winter, Hussak,
Vimietalek, Zdafril.

Jisté mnohy &tenaf klade si v duchu otdzku, v jakych jazycich
vsechny ty knihy, jez zde méame, jsou psany. Na to odpovidam: Nej-
vice je knih v jazyku latinském, pak némeckém, francouzském, ital-
ském, feckém, hebrejském, $panélském. Knih v jazyku ceském je
malo, jsou to knihy ponejvice nédboZenské, avsak tak fe&. bohemik,
to jest takovych knih, jeZ pojednéavaji o naSich zemich a o nagem
zivoté v minulosti, je dosti.

Jsou zde: Dubravius, Prokop Lupa¢ z Hlavacova, D. A. z Vele-
slavina, Pesina, Stransky, Balbin, Crugerius, Dobner, Dobrovsky,
Stfedovsky, Pelcl, Durych, Schaller, Vydra, Pilaf, Moravec, Puchma-
jer (Sebrani basni a zpévit 1795) a j.

Reditel M. Klapal, Trsice:

Snaha o vybudovani Zeleznié. trati z Olomouce
pfes Tréice do Radvanic p¥ed 30 lety.

Jiz pfed ptl stoletim byla snaha o zfizeni drahy z Olomouce do
Radvanic*)pfes Trsice. Iniciativy ujal se tehdejsi Zemsky chmelaisky
spolek pro markrabstvi moravské v Trsicich. Usili toto vyvrcholilo
v letech piedvaleénych. Tak dne 17, kvétna 1908 podal ve schfizi
Zemského chmelafského spolku v Trsicich Dr. Alois Samohrd, sta-
vebni inZenyr z Brna, pfislu§nd vysvétleni.

Za 1ucastenstvi vice jak 200 osob ze Sirokého okoli, bylo zastou-
peno 21 obci, konala se pracovni schiize. Této zicastnili se zemsii
posl. Dostal a Bures, obchodni komoru zastupoval Dr. Nesbeda,
z Brna pfitomen byl jak uvedeno Dr. Samohrd, z primyslovych za-
vodi zastoupeny cukrovar holicky a j. Schfizi zahajil a Fidil pfedseda
Zemského chmelatského spolku p. Zavodnik. Posl, Dostal delsi fedi
objasnil vyhody drdhy a vyznam jeji v ohledu hospodéafském. Tech-
nickou a tinanéni stranku podrobné objasnil p. Dr. Samohrd z Brna.
Draha bude 22 km dlouhd a ndklad rozpoéten jen na 2,150.000 K.
Obvod drahy obnasi bez Olomouce 14.608 obyvatel, dovozy po znaé-
nych odpisech vypoéteny na 738.000 tunovych kilometrfi. Celkovy
hruby vynos obnasel by asi 174.000 K, vydani 83.000 K, takze kapital
ztiroCil by se 4% . Podle pfedb&zného rozpodtu mély by zajistit pri-
myslové zdvody a obchodni podniky 360.000 K, obce 275.000 K,
obnos, ktery vzhledem ku prospéchu z drdhy plynouciho, neni veliky.
Nedoporuéuje koneéné, aby se 7adalo o statni subvenci neb garancii,
protoze by sidlo spravy muselo byti ve Vidni. V debaté navrhoval
p. starosta Richtr, aby drdha vedena byla na Velky Ujezd a pochy-
buje o spravnosti vypo&th. Debaty zti¢astnil se Dr. Samohrd, posl.

%) Nyni se jmenuje tato stanice Prosenice-Radvanice.
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Dostal a posl. Bures, kiefi namitky p. Richira pfivedli na pravou
miru, naéeZ pii hlasovani ohromnou vétdinou usneseno pracovalii
o ptivodnim projektu s eventuelni odbogkou do Velkého Ujezda, a
usnasi se ustanoviti pfipravné komité, sestavajici z vyboru Zemského
chmelaiského spolku a zastupct ztcastnénych obci a primyslovych
zavodi, Doslovem tréického starosty p. Béma a predsedy p. Zavod-
nika zdafild schiize skondena. Z4astupce obchodni komory olomoucke
prohlésil jménem komory, Ze i ona souhlasi s trati Olomouc—Velky
Tynec—Radvanice.

sryozie
——‘"“"
P 7
A% (‘lil’cﬁ “Z/
: Giemov
A
Archiv Zahorské kroniky. Kreslil M. Klapal.

Navrh drahy Olomouc—Trsice—Prosenice,

Projektovana draha byla by jak uvedeno 22 km dlouha. Vycha-
zela by ze stanice Hodolany, ktera by byla spole¢nou a pouzila by
na délku jednoho kilometru vleéky Hodolany—Holice. Za Holici by
odbodovala smérem jihovychodnim k Velkému Tynci, odtud oblou-
kem k Cechovicim, Hostkovicim a Vacanovicim., U silnice Triice—
Doloplazy obraci se k jihu k Pencicim, kde piechdzi ve smér vy-
chodni a jde mezi obcemi Lhotou Zabestni, Lazniky, Radvanicemi a
Bukem do stanice Radvanice-Prosenice’), linie Videid—Krakov,

Trat byla by normalné rozchodova a ackoliv terén prostoupeny
jest pfiénymi tdolimi, jejichz pfechod vyZadoval by ponékud vétsich
zemnich praci, neni zvlasinich technickych obtiZi a neni také tieba
vétsich objektd,
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Geologicky sloZena jest oblast této drdhy z aluvia, diluvia a
casteéné z devonu.

V oblast drahy Tréice—Olomouc—Radvanice-Prosenice tfeba
poditati obce: Vsisko, Velky Tynec, Cechovice, Pfestavlky, Hostko-
vice, Vacanovice, Doloplazy, Daskabat, Lipnany, Trsice, Suchonice,
Pentice, Pentitky, Lhota, Lazniky, Laznicky, Vykleky, Velky Ujezd,
Buk, Radvanice, Prosenice. Obce tylo, nebéfeme-li vitbec zfelele
Ik Olomouci, maji 14.608 obyvatel a jestli podle zkugenosti, pfi jinych
drahach nabytych ¢itame, ze 80% vseho obyvatelsiva prodeje t¥ikrat
za rok celou traf, z dehoZ 10% by pouzilo II. t¥idy a 90% liL tridy,
byl by vynos na osobni dopravu p¥i 5 haléfich za kilometr 81.714 K.
Zakladem pro vypodet rentability byly by pfihlasky jednotlivych
ziastnénych obci o vyvozu a dovozu uhli, obili, fepy, chmele, hno-
jiva, dobytka atd.

Prihlasky tyto, jsouce skuteénosti ptizplisobeny, vykazuii slusny
podet 738.990 kilometrdi, a pii cené 12 hal. za kilometr, vydaji
86.678 K vynosu.

Na rychlozbozi pogitano roéné velmi malo 3.000 K a nahrada za
dopravu posty 1.000 K. Uhrnny hruby pifjem obnagel by 174.392 K.

Proti tomu &ita se na vydéani za provoz 66.000 K, opravy 6.000 K,
dané a sprava 11.000 K, takze &isty pfebytek obnagel by 91.392 K.

Néaklad na celou dréhu, totiZz za pozemky, veskeré stavby, loko-
motivy, vozy, vypracovani projektu, knihovni pofddek a zafizeni
akciové spoleénosti obnasel by 2,150.000 K, takZe kapital ten by se
ztGrokoval 41: % .

Naklad na stavbu drahy nutno rozvrhnouti na veskeré intere-
senty a sice: Zemskd subvence obnasela by 20.000 K na km, t. j.
440.000 K, na velkostatky, cukrovary, pivovary, sladovny, mlékarny,
zadloZny a silni¢ni vybory pfipadlo by k upsani 360—380.000 K, na
obce 180-—200.000 K, na jiné initele 75—80.000 K a zbytek opatfil
by se zéptijckou od nékterého vétsitho penézniho ustavu.

Drahu Olomouc—Triice—Radvanice-Prosenice tieba pokladati
za drahu svépomocnou, slouZici v prvé fadé celiim agrarnim a agrér-
nimu pramyslu, teprve v druhé fadé za drahu obchodni a primyslo-
vou, Za dnegnich tézkych ¢asfl, kdy rolnictvo v této krajiné s nejveétsi
namahou svoje byti obhajuje, jest Zelezniéni spojeni s Olomouci na
jedné, s Radvanice-Prosenicemi na druhé strand pro n& otdzkou
existenéni, Jen dobré Zelezniéni spojeni se svymi cukrovary, pivo-
vary, sladovnami a j. umoziiuje rolnictvu docileni slugnéjsich cen za
jejich plodiny; jen levny vyvoz vyrobkt mlékaren je s to tyto dale
udrZovati a jen levny dovoz fizké a odpadkfl z cukrovart umoziuje
rolniku, Ze miiZe pocet potahti omeziti, plochu pro potraviny tim
zmen§iti, vétsi plochy pro pésténi obili a fepy ziskati a tim zplisobem
z nejvétsi tisné si vypomoci.

Draha tato stane se nejen dfilezitym komunikaénim prostfedkem,
ale i existenéni zachranou celé fady mensich rolnikd, ktei dfou se
jen na dané a troky, a zaroveh povznese se hospodaisky celd tato
krajina, modernimi dopravnimi prostfedky dosud tak zanedbana. —
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Pozd&ji v roce 1909 bylo piikrogeno k upisovani akcii, Dne 5.
ledna 1909 byl vysiedek upisu nasledujici:

Obec Trsice . . . . . 50.000— K
Zalozna Triice . . . 30.000— K
Jednotlivei Trdice . . . . 20.000— K
Hanacky pivovar Holice : . 5.000— K
Suchounice, jednotlivei . . . 2.800— K
Hostkovice . . . . . 10000— K
Liptany . , . . . . 5.000— K
Vacanovice . . . . . 15.000— K
Prestaviky . . . . . 5.000— K
Vsisko . . . . . . 5.000— K
Cechovice . . . . . 15.0000— K
Velky Tynec . . . . . 50.000-— K
Doloplazy . . . . . 30.000— K
Celkem . . . . . . 242,800— K.

Pies veikeré dalsi snahy zafizujiciho vyboru nepodafilo se do-
sdhnouti kladného vysledku, nebot svétovou véalkou byl u¢inén konec
snazeni, které sméfovalo k vSeobecnému povzneseni celého kraje.
A tak z@istal tréicky chmelafsky kraj bez Zelezni¢ni traté.

Antonin Frohlich:
Neznamy urbaf panstvi helfenstejnského

ze 16. stoleti.
{Pokracovani.)

Z louk na Hané lipenské za mostem:

Mésto Lipnik: it. Rehot krejéi 5 gr. — it. Martin Havrének
23 gr. — it. starsi lipensti ptil kopy 2 gr. —it. Jan Matouskove; feznik
ptl kopy 1 gr. — it. Ondfej Dukat Blazek Hornej 2 gr. — it. Jan
Svagina 5 gr. — it. Valenta Slovagek 6 gr. — it. Valenta Cecht 6 gr.
— it. Martin Morava 5 gr. — it. Vit pisaf 1% gr. — it. Jiftk KaSe
13 gr. — it. Jifik Bubla 24 gr. — it. Jakub tkadlec 14 gr. — it. Vit
pisat piil kopy 9 g¢r. — it. Martin Prost&jovsky 16 gr. — it. Prokop
pisaf 2 gr, — it. Mikula8ova pekafka 28 gr. — it. Valenta Nejezchleba
431 gr, — it. Bernart sanitrnik 25 gr, — it. Stacha mlyndf 1 gr.

Ulice Moravska: it. Mach Tichy 28 gr.

Ulice Némecka: it. Mikula¥ Blahuo pfil kopy. — it. Vasek
Hanuo 6 gr. — it. Adamka vdova 5 gr. — it, Jan Holand 1614 gr.

Ulice okolo mésta: it. Ho¥in 1275 gr. — it. Pavel z konce 5 gr.

Ulice Hranicka: it. Zemek nozit 15 gr. — it. Pavel Slezeno
24 gr. — it. Simek Dejmek pél kopy 1 gr. — it. Jifik pisa? méstcky
2 gr. — it. Jifik Stryéek 24 gr.

Ulice Souhradn i:it. Matous§ Vrzal 2 gr. 6 den. — it. Petr &vec
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2 gr. — it, brat#i ze zboru 1 gr. 1 den, — it. Stépan Douda [tuto drzi
Jitfk Hledile] 3 gr. — [it. Tyz on z chmelnice 7 gr.]
Suma z luk na Hanej z mé&sta Lipnika 81. kopy 20 gr.

Z louk prostiednich podle Hanej:

Mésto Lipnik: it. Benvicky 4 gr, — it. Vojtek Rousek 10 gr, —
it. Tomas Balik 29 gr. — it. Jan Matoulovej 4 gr. — it. Martin Bera-
nek 18 gr. — it, Maksa zednik 8 gr. — it. Jan Seda 9 gr. — it. Matgj
kozisnik 1 gr. — it. Lukas pernikaf 8 gr. — it. Simek Savrnoch 11 gr. —
it. Martin Bubla 15 gr. — it. Jifik Bubla 10 gr. — it. Heralt Paca-
kovej Anky 221y gr. — it. Vitek Zila 6 gr. — it. Paveika 20 gr. — it.
Jan Havranuov ptl kopy 2 gr. — it. Valenta Nejezchlebuo 11 gr. —
it. Mikuldg Spiryta 615 gr.

Ulice Némecka: it. Matou$ Budisal 13 gr. — it. Simek Miku-
landuo 7 gr.

Ulice Moravska: it. Vaclav Rak 1615 gr.

Ulice okolo mésta: it. Vagek Zaurek 8 gr. — it. Jan Gut
9 gr. — it, Drzmieska 24 gr.

Ulice Hranicka: it. Vasek klobuénik 7 gr. — it. Jira Gacht
10 gr. — it, Mikul4as kozZisnik 40 gr, — it, Jan Tudny 2!5 gr.

Ulice Souhradni: it. Vaclav Nevrla rybaf 20 gr. — it. Dobes
(krej¢i) Bezpefi 5 gr. — it. Barton Vickuov 8% gr. 315 hl. — it. To-
méa§ Zidek 11 gr. — it. brat#i ze zboru 7 gr. — it. Séepan Douda 16 gr.

Suma z Lipnika 7 kop 10 gr. 314 hi,

Ves Trnavka: it. Jan Martinkuo 2 gr.

Suma z luk prostfednich podle Hané 7 kop 12 gr. 31 hl

Z luk a z kopanin v Starém Sustiné:

Mésto Lipnik: it. Berankova vdova 10 gr.

Ulice Némecka: it. Pavlas 15 gr,

Suma z Lipnika 25 gr.

Ves Hlinsko: it. Hrachaé 10 gr. — it. Kaspar Racha¢ a Mako-
vicka 14 gr. — it. Janek Raus 10 gr. — it. Kubik 6 gr, — it. Jan Ma-
cha¢ 5 gr. — it. Matous Machon 2 gr. — it. Prokuop Hol§uo 7 gr, —
it. Barbora Pipalka 3 gr,

Suma z Hlinska 57 gr.

Ves Vosek: it. Jan Frgan 4 gr. — it. Mike§ Stérbuov 13 gr. —
it. Tomek Zuluo 14 gr. — it. Babik 6 gr. — it. Martin Velicky 4 gr. —
if. Krnej 7 gr. — it. Mike§ Velicky 4 gr. — it. Slanina 4 gr. — it. Ma-
chon 12 gr. — it. Van&k Beranfi 7 gr. — it. Holy 6 gr. — it. Jan To-
manouv 4 gr. — it. Benes 6 gr. — it. Vanék Tomanuov 5 gr. — it. Va-
nék Hlouskt 4 gr. — it. Vandk Hodek 5 gr. — it. Vrba 6 gr. — it.
Matéj Pejsték 13 gr., — it. Matéj Kulizek 6 gr. — it. Jifik Pejstek
16 gr. — it. Ronauf 3 gr.

Suma z Voseka 2 kopy 29 gr.

Ves Podolsi: it. Jan mlynaf 6 gr. — it. Janik 4 gr. — it. Chu-
dy 6 gr.

Ves Pavlovice: it. Vaclav 7 gr.

Ves Susice: it. Vacha 10 gr.

Suma z luk v Starém Sustiné 4 kopy 24 gr.
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7 louk a z kopanin v Novém Sustiné:
Meésto Lipnik: Blaha Medafuov piil kopy 1 gr.

Ulice Némecka: it. pan Véclav z Sezenic 161, gr. —it. Havek
lovar 161y gr. . _

Ulice Moravsla: it. Simek Benuo 15 gr. — it. Jakubek ma-
saf 6 gr. ] - _ _

Ulice okolo mésta: it. Matéj Hnat 16 gr. — it. Drzmiegka 8 gr.

Ulice Hranicka: it. Jira Podhorsky 15 gr.

Ulice Souhradni: it. Barton Skrle 14 gr, — it. bratfi ze zboru

4 gr. 1 den.
Suma z Lipnika 2 kopy 22 gr. { den.
Fol. 118—121,

Ves Hlinsko, — Ves Vosek. — Ves Podolsi. — Ves Veselicko. —
Ves Dolni Oujezd: it. Holagkovic ptil kopy 2 gr. — Ves Trnavka:
it. Jozef 4 gr. 1 den., it. Janik 2 gr. pél den. — Ves Loucka nad Lipni-
kem, — Ves Susice. — Ves Pavlovice. — Ves Raclavice.

Z louk na Zlechové:

Meésto Lipnik: it. Skvarala 10 gr. — Ulice Némecka: it. Kuba 3vec
pil kopy gr. — Ulice Moravska: it. Jan hrnciFa 20 gr., it. Jan Kou-
delkucv 6 gr. — Ulice Souhradni: it. Jira Rabas 12 gr. — Ulice Hra-
nicka: it. Jira Padolsky, it. Pavel Fricek stary. — Ves Vosek.

Z louk na Libusi:
Ves Hlinsko.

Z louk Débanki:
Mésto Lipnik: it. Matous Milota 2 gr. — Ves Vosek.

Z louky Soborovej:
Ves Vosek, — Ves Podolsi.

Z mesla za stavem:
Ves Vosek. {Pokracdovani.)

Drobné zpravy.

Pocet domit ve starych Hranicich. Urbaf hranického a drahotu$ského pamstvi,
zaloZeny 1. 1569 za Jana Kropade z Nevédomi, uvadi, Ze mésto Hranice ma ve
méstd 134 osedlé a na predmésti 176. Celkem bylo osedlych 310. To byli obyvatelé,
kteri méli ve mésté nebo na predmésti dim. Veliké spousty zphisobila ve mésté i na
predméstich tiicetiletd valka. V urbariglnim seznamu dom# a jich majiteli, zalode-
ném 22. bfezna r. 1644, bylo napodteno ve mésté 127 domé, z toho obydlenych 89,
pustych 38, na predméstich Motoging, Novosadech a Hornd ulici byl 161 diim, z toho
34 domy byly obydleny, 127 bylo pustych. Celkovy poget domé byl 288. R. 1770
byle provedeno &islovani domd, které byly opatfeny popisnymi &isly. Pamétni kniha
obece Rataj u Clomouce uvadi, Ze zatatek numer na domech se stal v této obci
v dubnu r. 1770, a Ze &isla se psala viude z rozkazu panujici cisafovny Marie
Terezie, V kiestni matrice drahotudské jsme zjistili u nynéjsiho popisného &isla 54,
je dne 9. zaFi r. 1769 dim je¥té nemél tohoto &isla, ale Ze 18. dubna r. 1771 toto
popisné &islo uz bylo. Z toho usuzujeme, #e v Drahotugich bylo gislovani domdé pro-
vedeno rovnéZz r, 1770, a Ze k nému doslo tehdy i v Hranicich, Tam, kde méla
vrchnost své sidlo, oznageno bylo itoto sidlo popisnym &islem 1. Domy, které byly
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vystavény po r, 1770, dostaly postupnd domovni &isla, at byly vystavény kdekoli,
Tim se vysvétluje, pro¢ dnes vedle nizkého popisnsho &isla stoji déim s vysokym
gislem popisnym. Podle postupu ¢isel domtt dé& se tudi¥ stopovaii pfirfistek domd,
postavenych po 1, 1770, Tento zptisob &islovani domé jest obrazem wvzriistu mésta
i dé¢diny a vitanou pomfickou p¥i baddni mistopisném. Tak Sislovali i v Hranicich.
I tam dostal zamek jalo sidlo vrehnosti popisné &islo 1. Ale &islovany byly pouze
obytné budovy, nikoli na p#. kostely, Tim se stalo, e hranicky farni kostel zfistal
bez ¢isla, ale farni budova dostala popisné &islo 38, které ma dosud, Popisného
¢isla nedostal ma pfedmésti u Velicky kostelik sv, Sebestiana, ale popisné sislo 178
dostala sousedni obytna budova, lterd mese dosud toto &islo, R. 1779 bylo v Hrani-
cich ve mésté i na predméstich 338 domt. R. 1791 byl napodten dium 381. V dobs
od r, 1779 do r. 1791 byly tam vystavény 43 nové obytné budovy. To souviselo
s preloZenim krajského Gfadu pro prerovsky kraj r. 1783 z Olomouce do Hranic
a se stavbou cisafské silnice z Olomouce ptes Lipnik, Hranice, Novy Jigin a P¥ibor
do Frydku, natizené dvornim dekretem cisaie Josefa 11. ze dme 7. listopadu r. 1783.
R, 1824 obsahovalo mésto i predmdsti 428 &isel, r. 1834 mély Hranice 489 domg,
r. 1864 titaly 534 domy. Jestli tedy bylo v Hranicich r. 1779 popisnych &isel 338,
bylo v tomto podtu obsafeno také popisné &islo 178 u Velicky v sousedstvi kosteli-
la sv. Sebestidna. A tobo popisné &islo stalo u¥ r 1770, kdy bylo provedeno &islo-
véni domt, Sledujme pofadi popisnych &isel 160 az 190. A vidime, %e jde vesmds
o ¢tisla podél Velitky, kde je talé popisné gislo 178. Predchézejici Sislo 177 a na-
sledujici &slo 179 je nablizku., To viechno vede k zavéru, %e popisné &islo stalo us
r. 1770, Ze to byla tehdy obytna budowva, a Ze stilo v sousedstvi tehdejsiho koste-
lika sv. Sebestidma, ktery podobns jako farni kostel ve méstd nedostal r. 1770
popisného &isla, mebot &islovany byly pouze obytné domy. Popisnd &isla, zavedena
r. 1770, jsou vitanou pomfickon p# mistopisném badini a proto je ifeba vdnovat
této otdzce zvySenou pozornost. F. Z
Evangelické knéistvo v Hustopeéich nad Beévou. R. 1580 v pondsli pred
sv. Magdalenou piipomind se jako svédek p¥ svatebni smlouvd kndz Matous
Meztitsky, faraf hustopedsky, V letech 1593—1597 piisobil tento Matoud
Meziigdky v Lipniku nad Befwou, R. 1611 zve se Matoud Salcerus., Byl iehdy
foratem v Némeckém Jeseniku u Nového Jitina. R. 1612 byl Matou3 Salcerus po-
volén do Oder za cirkevniho spravece. Byl tam do r. 1616, Jeho dcera Eva provdala
se 10, srpna r, 1613 za Matéje Brustmanna v Odrach. R. 1616 odefel Salcer do
Bélotina, Byl to podle naSeho soudu syn zvomafe Jiifka Solnika v Meziiiéi pod
RozZnovem, ktery slil kostelnf zvony do Tiché u Frenstatu a do Trnavky u Piibora.
Proto se zve Meztitsky (jako rodalk z Mez#idi nad Betvou) a polatiniténym jménem
Salcerus, Sallierus, Salterus (latinsky sal, Sesky sél, némecky Salz). Rovnéz ieho
bratr Pawvel byl kndzem. Knéz Pavel z Meziici plsobil v Pavlovicich u Pferova,
ve svém rodidti Mezfiti mad Be&vou (r, 1622}, ve Spalové u Hramic {r. 1625), na
Starém Jiging (r. 1627), — Po Matousi Mezfi¢ském pisobil v Hustopetich Martin
Lipnicky, pfed tim na Vsetind a v Novém Jiting, kde je dosvédien r. 1588. Ale
v Hustopecich nepobyl dlouho, — V ttery po Rozeslani apostolt r. 1589 byl fara-
fem v Hustopecich knéz Jan Hranicky. — Dne 21. prosince r. 1622 vzpomini sou-
vélké zprava predikanta z Hustoped, ktery piisobil také ve Spitkach. Byl to Jan
Moncovicenus, rodem Slovak z Liptova, ktery byl farafem v Hustopedich okolo
. 1620, Byl v8ak odtamtud vyhnéan r. 1624 a vratil se ma rodné Slovensko. — Byli
to vesmés knézi luterského sméru. A jejich piisobists oenatuji luterské fary.
Flor. Zapletal.
Knéz Viktorin PFibyslavsky, ktery se uvadi v letech 1585 az 1592 jako lutersky
cirkevni spravce v Drahotusich, pisobil v letech 1556 a# 1579 na Brumové u Zdefika
Kavky z Ri¢an, majitele vizovského statleu, ktery prodal r, 1578 tento statelk Amns
Kropaice z Nevédomi a na Hramicich a Drahotu$ich. Tim si vysvétlime odchod
Viktorina z Brumova do Drahotus r. 1579 (o ném Zahorska kronika XXI. 75). ¥, Z
Plesnik jinak porybny aneb fismejstr uvadi se v Chropyni u Kromé¥ize v do-

kladu ze dne 30. ledna r. 1646 (vice o plesniku v Pobedvi v Zahorské Lkromice
XXI1. 31). F. Z

Za vydavéni a redakei odpovidd Antonin Frshlich v Dol Ujezds.
Tiskem knihtiskarny Jar. Strojil v Pferovs.









