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Vl‘aéf&védn}’r shornik pZaheorskd kronike« vychészi éﬁ;w%ﬁemé";

Roéné se predpléci 10 K& sloZenkou, po 1. lednu 1933 se doplaci
12 K&. Plati se chekem post. spofitelny &is. 100.630, Bm@ FE@
Zaky pit hmmadﬂem odbéru sleva. - ~
Reklamace se vyﬂzujl 3en do vyjiti novéhe- ¢sla.
Literdrni pnspevky, Zpravy, knihy a Sasopisy k recensi i ma vy—

PR

mény, objednavky i reklamace budiez zasiliny na adresa >>ia=-_

horské kronika« v Dolnim Ujezd® u Lipnika n. B,

Novinové vyplainé povoleno fed. poit a telegraflt v Brng, vf—' =

nosem ¢&islo 69.140-VI. ze &ne‘yl& STpne 3925’.;

,@ESaEﬁ:

Selské usedlosti a obyvatelé Dolniho Ujezda v minulosti. (J. Mea-

dek.) — Kostel sv. Trojice (sv. Katefiny) v Lipniku n. B. (FL Za-
pletal) Z_ Posledni véirné mlyny na Lipensku. (Ant. Frohlich.) —

Slovnik lipenského naredi. Pokradovani, (Rud. Kout.) — Staré kni. ’

hy hranické. ITI. Registra dluhit a zdvazki na gruntech. (C. Kramo-
lis.) — Dvir Tamfeldsky v Hranicich. (Boh. Indra.) — Robota na

panstvi bysiFickém. Dokongeni (Jul. Sobr.) — O Fry&ajkéch. {Ani..

Sverak.) — Prvni bréna zdmku v Dfevohosticich. (Fl. Zapletal.) ==
Zavét zamrského fojia. (I& Horak) — Zajimavé pamiaiky z Pied-
mosti a Cekyné. (I'- N.) — Drobné zpravy: Spisovatel Cenék Kra-
molis sedmdesainikem. — Prijem do obee. (F. N.) — Proé byl

zruen jesuitsky ¥ad r. 17737 (F. N.) — Do Hranic. (F. N) — Hra-

nicka obecni lazen a Teplice.

Dékujeme viem, kiefi predplainé zaplatili.
. Prosime, aby i ti, ktefi slofenky k zaplaceni pFedplainého ne-
pouzili, aby tak do konce prosince uéinili.

Nedoplatky nejsou dosud vyrovnany! Zaplai’te laskavé ihned!

Nezapomente na to, prosime Vas! — —

Novym odberatelum zasilame l.a 2, tislo soudasnd; Temto pocr

tame predplainé 10 K& do vyjiti 3. &isla.
ADWINISTRACE Z K

Viasiivédng sboraih Zahoti 2 Pebeévi.
VYCHAZI CTVRTLETNE V DOLNIM UJEZDE U LIPNIKA NAD BECVOU.

Roénik XV. Prosinec 1932. Cislo 2.

J. Mragek, Lipnik n. B.:
oelské usedlosti a obyvatelé Dolniho
Ujezda v minulosti.

- Doufédm, Ze zavd&&im se mnohym &tenaftm »Zahorské kroniky«,
kdyZ ne viem, tak alespoii dolnotijezdskym, kdy? uveFejiiuji zde
tente Glanek, k nému¥ ferpal jsem své pozmatky za 1. z Knihy
gruntovni dédiny Dolniho Ujezda, zaloZené r. 1711%) 2. z Regi-
ster spravnich panstvi helfenstejnského (urba¥) z r. 1609%) a 3. z
Urbére panstvi lipenského asi z r. 1700.°) Prvy a druhy nas pra-
men jsou psiny Cesky, tfeti pramen némecky.

Vychodiskem naseho vypravevini mbZe nim byti Kniha grun-
tovni, ponévadZ cobsahuje nejen drZitele starych selskych grunté
z r. 1711, nybr# jde celych sto let do minulosti, az do 20. leg 17.
stoleti, a obsahuje dile zdpisy o zméng driitelt a% do polovice 19.
stoleti. Kniha gruntovni byla zaklidana »podle zapisu staryech rej-
ster« a »podle starych hospodaitiv a paméinikive. Vrchnosiensky
arad, jehoZ hlavou byl tehdy urozeny a stateény pan Jind¥ichk Jo-
sef z Rauttenbergu, hejiman panstvi lipenského a hranického, mal
za zaklad star¥i gruntovni knibu, jeZ se ale nezachovala. Tak sou-
diti miZeme podle slov, je¥ &teme pii nékolika zapisech, zviasté
pii zapisu gruntu Viaclava Vejkruty: »pedle starych rejster jest
zietedIng doloZeno. .. .«

A¢ uplynule pFes 80 let od konce valky i¥icetileté, vzpomenuto
je nékolikrite v zdpisech t8ch 18%Zkych a ne¥iasinych let: »potom
v Svejdy ziistal ten grunt pusty«, nebo »ktery#to grunt vpad Mans-
feldsky z mista zpustl, jindy opé&t »potomné byl ten grunt od
Svejda pusty«, nebo »po $vejdskych &asich byl drahng let ten grunt
pusty«, »dokonce pustj«.

Podle urbate z r. 1609 bylo pied valkou t¥icetiletou v Dolnim
Ujezd& 35 osedlych, z nich bylo 8 péllanik&, 11 osedlych, kteif
drzeli paldruhé &éivrii lanu, 4 Gtvrtldnici, 1 ptl &vril ldpu, 4 za-
hradnici, 4 chalupmcl, pak byly zde 2 krémy a jeden mlyn. & =
i&chto 35 usedlosti p¥ipemina se v gruntovni knize 9 a% 10 pustgeh
po valce t¥icetileté. Urbaf z r. 1700 uvadi celkem 36 osedlych, a ter

1) V registratu¥e okres. soudu v Lipniku n. B.

) Méstshy archiv tamiéz, inv. & 2.
8) Zamecky archiv tamté%, odst. Lipnik.



1 svobodnika, 24 sedliky, 7 zahradniké a 4 chalupniky. Ze sedlaka
9 drzelo ptllan, 9 pidruhé &tvrti lanu, 5 etvrilan a 2 osminu lanu.

Co bylo zde Fefeno o rozdéleni osedlych pro rok 1609 a 1700,
bude prehledngjsi, sestavime-li si je v nasledujiei tabulku:

Lant 1;/ y 11/12 hzri-d— Iucphri-ci krémy| mlyn Celkem
g < nici

1609 8|11'41114}4}211” 35

1700 9}9[51217{41(1){(1)“ 36

R. 1700 drzitel mlyna (& 50) Jan Hlobil méa phllan; zipis o mly-
né v gruntovni knize z r. 1711 zni: L. P. 1637 koupil ten mlejn
Tomas Byst¥icky na summu 400 hfiven. Potomné po smrti neb.
Tomése Bystiického pfizenil se k vdové Jura Svoboeda. Po ném
dosed] na ten mlyn Havel Vesely, roku 1681 pustil tenz mlyn Ja-
novi Hlobilovi zeti svému.

Nasledujici zapis o tomto pillanu je a z r. 1774, kdy ujal se
jeho drZeni Jan, syn Jana Hlobila; ale nezda se, Ze by tento Jan
byl synem Jana Hlobila z r. 1681, spise miiZeme miti zato, Ze 1o
byl vnuk.

Po Janu Hlobilovi, (jemu? byl p¥ipsan grunt 1774), stal se drZi-
telem toho gruntu r. 1806 syn jeho Petr Hlobil dle testameniu
otcova z tého# roku. Zdédil po otci také 1 viz, 2 pluhy i s Zelezy,
4 brany, 3 kon# a &tvrtého pro ohdglavani vyménku, 1 kus ¢erného
dobytka pro plemeno, 1 kravu, od kieré své sestfe Majdalené byl
povinen 2 kravy vychovat, 7 evec (také 'mél své sestfe 7 ovec vy~
chovat), dale zd&dil z drobného naéini 1 hrubou pilu, 1 ruéni pil-
ku, 1 hrubou a 1 malou sekyru a fezaci stolicu i s kosifem.

Kolem r. 1700 je v Dolnim Uiezdé jedna kréma a jeji drzitel
je v skupiné zahradnikd; je jim Jan Poladek. Zapis o ni v gruntovii
knize z r. 1711 je tento: Podle starych rejster 1626 koupil tu za-
hradu od Jury Cudy Jakub Koukal na s. 180 hi. Po ném ujal a
koupil tu zahradu Viclav Kugera. L. P. 1639 koupil zase tn za-
hradu Jifik Rympl toliko na s. 80 hi. Nyni pak v r. 1681 koupil
tu zahradu Jan PeolaSek na starodavni s. 180 hi. :

UrbéF z r. 1700 uvadi jednoho svobodnika; tento drzi étvrt lanu
a je jim Jifi Vejkruta. Jeho statek nazjvi se dvorsivi a zapis v
gruntovni knize z r. 1711 zni v tato slova: L. P. 1650 dne 24. Fe-
bruarii ukoupil to dvorstvi od Jakuba Hlavy na s. 200 hi. a na
zavdavek 30 hi. Jan Vejkruta a po smrii jeho dosedl na néj ny-
n&jsi drzitel Jura Vejkruta, pozistaly syn. Toto dvorstvi je nynéjsi
gislo 7. : : ,

Jifi Vejkruta nemohl viak své svobodnictvi ni¢im prokéazati, ne
mél listiny, ze které by bylo patrno, Ze jest prost roboty a viech da-

vek své vrchnosti. Vrchnost tedy u pFitomnosti tehdejSiho rychtafe

z Dol. Ujezda Jakuba Vazuchy stanovila mu jako jinym sedlakam
rizné platy, ale roboty Z4dné nekonal po cely rok. Zato byl po-
vinen rofné piivazeti deset sudit vina pro vrchnost »ze zemé vi-
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na«, patrné asi z Mikulova, a vrehnost za tute prici ho odmsfe-
vala 1 zl. 45 kr. a mé&Fici ovsa.
DrZitelé gruntt dle urbafe z r. 1609 byli tite:

1. Macek Kudlaty — paldrubé &tvrti.

2. Simek Siméik — zahrada.

3. Martin Mikan (Jan Sedlatej)’) — pallan.
4. Danék Podavala — puallan

5. Mat&j Smarej — &tvrt lanu.

6. Jan Francek (Jira Franck®) — &tvri.

7. Barton Slichia — &tvrt.

8. Tomas Hladid — ptldruhé &tvrii

9. Petr Pecha — zabrada.

. Macek ¥eznik (Jura Cuda) — kréma.

. Matous Halamia (Pavel DoleZal) — &tvrt.

12. Milkula¥ Gafi (Jan Perinka) — piallan.

13. Martin Petrti — zahrada.

14. Prokop (Tomas Zuzanik) — pdallan.

15. Jan Francek (Vaclav Kudera) -— kréma.

16. Mikes Vgerejskti — ptl étvrti

17. Martin Kusej — pallan.

18. Jan Brhel (Anna Brhelova) — paldruhé Eivrti.
19. Michal Skriékt —- paldruhé Eivrti.

20. Maté] Podaval — pillan,

21. Matéj Starosta — pallan.

22. Tomés Zuzanik (Jira Markd) — paldruhé &tvrii.

ot od
—

23. Jura Hlavst {Jan Strejéek) — paldruhé &ivrti.

24. Mach Vitik (Mikes Ondruska) — zahrada.
25. Vaclav HlauSek (Ondra Franckd) — paldruhé Stvrii.

.26. Matous Matousek — phldruhé dtvrti.

27. Matyis mlynaf — mlejn.
28. Reho¥ Brizda (Adam Brazda) — chalupa nové vystaven:

-29. Mai&j Kril — chalupa.

30. Vaclav Stdrba (Vaclav Kozel) — chalupa novi.

31. Martin Mikan — pallan.

32. Mach Petrii — chalupa nova.
33. Jan Hlava — piildrahé étvrti.
34. Mikuld Macura -— pildruhé &tvrti.
35. Matgj] Mladotd — paldruhé Stvrii.
O sto let pozdé&ji dle urbéaie z r. 1700 uvadgji se nasledujiei drii-
telé grunti:

1. Mat8j Dovrtil — phldruhé étvrti lanu.
2. Jakub Cagala — pallan.

3. Martin Student — zahradnik.

4. Jakub Vazucha — zahradnik,

5. Pavel Zdrazil — pallan.

6. Pavel Bofil — ptldruhé &ivrti.

7. Zuzana Zatloukalovd — paldruhé étvrii.

1) Jméno v zdvorce znamend dr¥itele ndsledujictho.
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8. Grygar Schuneider — pullan.

8. Vaclav Klimek — pullan.

10. Jan Lamad — phldrahé étvrii
11. Mikuls$ Destalik — puldruhé Etvrii.
12. Matyas Zastiesek — zabradnik.
13. Jan Zapletal — puldrubé &ivril
14, Jan Cagala — pihildrubé &ivrii.
15. Martin Hlava — paldrubé éivri.
16. Vaclav Hudee — zahradnik.

17. Jan Pospisil — zahradnik.

18. Ji¥i Vejkruta — &tvrilan, svobodnik.
19. Jan Vyhlidal — é&ivrilan.
20. Martin Cuda — pallan.
21. Jan Jakubek — pallan.
22, Pavel Hlobil — puldrubé &tvrti.
23. Pavel Matéjicek — civrilan.
24, Matéj Maska — pildruhé étvrii
25. Jan Hlobil -— ptllan, mlynaf.
26. Vaclav Vejkruta — pallan,
27. Jan Kuba& — puldruhé étvedi.
28. Bartolomdj Budek — zahradnik.
29. Jan Polasek — zahradnik.
30. Vaclav Hordk — &tvrilan.

31. Jan Korédk - pallan.

32. Pavel Dostal — puldrubé &tvrii.
33. Maiya$ Ohera — chalupnik.

34. Matyas Novak — chalupnik.
35. Frantifek Zatloukal — chalupnik.
36. Jiti Mosnik — chalupnik.

Uvedl jsem tyio dva zaznamy o dr¥itelich gruntd jen k véli po-
znini jmen. Vice neli tato jména budou zajimati Giemife zdpisy
o jednoilivych gruntech a jejich drZitelich, jak pfechazely z rukou
jednéch do rukou druhych. Uvedn je podle nynéjsich &isel domov-
nich.

Posledni pak &4st bude obsahovati povinnosti poddanych k vrch-
nosti z r. 1609 a 1700. (Pokradovani.)

Florian Zapletal, Praha:

Kostel sv. Trojice (sv. Katefiny)
v Lipniku n. B.

Ji¥i starsi Brumtalsky z Vrbna na hradech Helityné a Kvasicich,
pan, drzitel panstvi helitynského, vystavél r. 1610 svym vlastnim
a nemalym nakladem pro sebe a dvér svilj a pro své poddané na-
rodu a jazyku ndmeckého, p¥i mé&st&¢ Lipniku i jinde na pansivi
jeho zistavajici, luteransky kostel sv. Trojice na Pfedmésti lipen-

ském pFi domé (zamku) svém a 1o k sluzbam boZim v jazyku né-
meckém. Také zvlasini sholu némeckou k tomuio svému kostelu
chiél vystavét, ale upustil od toho a Skolu svou némeckou k skole
mésiské pFipojil. Ponévad? $pital v mésté Lipniku r. 1613 ohném
zka¥en byl, zase jiny ¥pital na Predmdsti lipenském pro ochranu
a vychovani chudych lidi svym nakladem dal vystavéti.

|

Byvaly kostel sv. Trojice v Lipniku nad Bedvou.
(Foto Flor. Zapletal r. 1928.)

Tyto skuteénosti dovidame se z listu Jiftho z Vrbna, psaného
a daného na Lipniku v pond8li po Vzkiffeni Krista (dne 4. dubna)
roku 1616, List zpedetili pini Jan Jetfich z Kunovic na Ostrové
a Kunovicich a Vilém Frydrych z Zerotina na hradé Starém Jiding,
Mof¥icich a Tlumadové.

Tento list z r. 1616 zachoval v opisu pilnf a nadany sbératel Jan
Ji¥i SiFedovsky, ktery byl od r. 1703 a¥ do své predlasné smrii
dne 15. srpna r. 1713 fara¥em v Pavlovicich jizn& od Lipnika nad
Bedvou. Opis listu je v prvém dile Sitedovského »Apographas,

Z ichoto listu &erpal Rehof Volny v obou svjch iopografiich
I‘%/I(()‘;)-avy7 ve svétské r. 1835 (I 277), v cirkevni r. 1863 (KTQ. V.
128).

Stfedovského regest tohoto listu uvefejnil . 1870 Beda Dudik
{Bibliotliek wnd Archiv im fiirsterzbischoflichen Schlosse zu
Kremsier, str. 24) ve znéni: )
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Nadéni pana Jitiho Bruntalského z Vrbna, nimZ v mésté Lipni-
ku pFi kestele na predmésti (jenz nyni svaté Katefiny sluje) tkola
némeckou luterdnskou ustanovuje. Item na 3pitél jisty osyp z dédi-

ny Prus potvrzuje a jiné nad to &ini nadéni. JehoZ datum na Lip-

niku v pondéli po Vzkiieni pané 1616.

Sitedovského opis listu i s jeho regestem =zvefejmil v plné Sifi
Frantisek Kameniéek r. 1905 ve svych »Zemskyjch snémech a sjez-
dech moravskych« (1L dil, str. 760—765). ‘

Stiedovsky, ktery nemél daleko z Pavlovie do Lipnika nad Bed-
vou, pravi tedy v letech 1703 a% 1713, #e novy némecky kostel
sv. Trojice, od Bruntalského p#i mési& Lipniku r. 1610 vystavény,
byl v dob& jeho piischeni v Pavlovicich zasvécen sv. Katefiné.

Protokol generalni visitace, provedené v Lipniku dne 17. srpna
r. 1682, uvadi, e na Predmé&sti lipenském u zdmku je zdmecky ko-
stel sv. Katefiny 5 jednim oltd¥em, s jednim zvonem na vézi, s ora-
toifi nad sklenutou sakristii, s malou kazatelnou, se Sesti vysokymi
a se dvéma kulatymi ekny, Ze kostel nemé vibec paramentd, po-
trebnych k hohosluzbé, 7e také nema majetku, a Ze bohosluzba
se tam koni jen jednou do roka (Reho¥ Volny, Kirchliche Topo-
graphie, olomoucka diecése V. 130).

Na kresbé Lipnika z r. 1633, uveiejnéné r. 1919 J. Badurou
v Lipenském okresu Vlastivédy moravské (str. 68), je kostel sv.
Trojice, pozdéji sv. Katefiny, zakreslen na levém okraji.

Slovni popis toheto kostela ve visitaénim protokolu z r. 1682
a obraz kostela na kreshé z r. 1633 se vzajemnué dopliuji a vy-
svétluji.

Na této kresb& vidime také jasné poradi budov, seskupenych ko~
lem lipenského zidmku v pFedbélohorské dobs. Od leva do prava
nasleduje po kostele sv. Trojice lipensky zdmek, potom bratrsky

sbor, zaloZeny r. 1590 Petrem Vokem z RoZmberka, a nakonee '

bratrsky dam.

Za cisate Josefa II. v osmdesitych letech 18. stoleti byl kostel
sv. Katefiny jako zbytedény odsvécen a pFestavén na panskou sypku.
{Volny, KTO. V. 123). V 1é podob& zachoval se dosud byvaly né-
mecky kostel sv. Trojice, od Bruntalského r. 1610 p¥i mésté Lipui-
lku vystavény a po Bilé hofe zasvéceny sv. Katefing, pfes to viak
jesté r. 1682 zvany »zdmeckym keostelemc«.

Blizsi ohledé4ni stavby jen potvrzuje tdaje pisemnych prament.

Na jednom z oken zachoval se dosud v hrotitém oblouku na
vnitini sirand letopodet 1610 (A. Frohlich a M. Frohlichova, M-
sto Lipnik nad Beévou a hrad Helstyn., r. 1931, 19).

Tento letopodet odpovidia dobé vzniku stavby, doloZené listem
Jittho z Vrbna z r. 1616.

Na severni sténé, obricené do ulice, jsou jeSt& dosud patrny
v omitce obrysy oken, ukonéenych ve vrcholw mirné hrotitymi
oblouky. Takovych oken bylo podle visitaéniho protokelu z r. 1682
gest. Byla asi umisténa po t¥ech v severni a.jiZni sténé. JiZni sténu
vidime na kresb& z r. 1633. Dv& kulata okna, o nichZ se zmifuje
protokol z r. 1682, osvétlovala podle viche chriamovy prostor na

— 8y —

sirané vychodni, Vehed do kestela byl pro poddané z ulice na se~
verni strand. Zachovala se dosud predsiika pfed timto vchodem.
Je zdéna a vchod do ni ma pékny, ptlkruhem uzavieny otvor. Sié-
ny jsou ukondeny a chrandny na tFech strandch hlavni Fimsou. Na
severni sténd lodi zachovaly se také dekorativni svislé pruby, tak
zvané leseny, které se spousiéji po sténé doli od podsifesni Fimsy
celé stavby a &ini sténu Stihlejsi, vyssi, Sakristie byla podle proto-
kolu z r. 1682 zaklenuta. Nad ni byla umisténa oraio¥, oteviena
do chramu, uréend pro vrchnost a p¥istupni piimo ze zdmeckého
jizntho nadveri.

Detail byvalého kostela sv. Trojice. (Foto Flor. Zapletal r. 1928,)

Chramova lod neméla, jak se zd4, klenuti, nybrZ jen rovny dfe-
vény malovany kasetovy sirop. Aspoii na vnéjSich sténdch nevidét
piedpoklady pro takové zaklenuti.

Z nejasné reprodukované kresby z r. 1633 moZno usuzovat, Ze
pvodni stil Pané a r. 1682 jediny oltaf kostela stdl na vychodni
strand v presbytati (knéZisti), ktery byl znaéné uZii a ni#i nezli
lod.

St¥echa nad lodi byla sedlova a na vyched. strané byla asi ukon-
éena zdénym Stitem.

Véz stala pii zdpadni sténé chrimové lodi. Podle kresby z roku
1633 vynikala nad h¥eben sedlové stfechy lodni. Kryla ji bafiovita
stiecha s lucernou.

P¥i prestavbé kostela na panskou sypku byla véZ striena, rovnéz
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chramovy preshyiar a sakristie s oratofi. Zustala pouze obdélnd
fod.

Kostel byl vystavdn r. 1610, tedy v dob& vrcholué renesanes
n nas. A¥ na mirné hrotita ckna v lodi chramové vykazuje stavba
vesmés ivary renesanéni, ale v podobé dosti jednoduché. Jifi Brun-
talsky sice pravi v lsting z r. 1616, e kosiel sv. Trojice vystavél
r. 1610 svym vlasinim a nemalym nakladem, ale z okolnosti, Ze
stavbu provedl za necely rok, je vidét, Ze naklad na kostel nebyl
tak veliky. Architekionické tvary kostela sv. Trojice =z r. 1610
prozrazuji stavitele domaciho, nepracujictho lehce ve formdich re-
nesanénich. Viaisky stavitel by r. 1610 takovou stavbu nebyl pro-
vedl.

Luteransky kostel sv. Trojice nemiiZe se umélecky rovnat sboru
Ceskych bratii v Lipniku, ktery v letech 1590—1591 vystavél Petr
Vok z RoZmberka, a ktery se zachoval dosud na opaéné strané
zamku pod jménem kostela sv. Frantiska. Soudobymi pisemnymi
zpravami je bezpeéné dokédzine, %e shor stavél Viach, vlaisky ar-
chitekt. Je to skuteéné stavha, diistojna vlaiského mistra. V piado-
rysu i ve vystavbhé pridrZuje se sice tradiéniho basilikalnihe iypu
chrdmového, ale prostorové a v architekionickych detailech pra-
cuje Gplné ve formdach vrcholné remesance u wds. Zvlasid severni
veZ chramovi naleZi nespornd k nejkrdsn&jfim ukizkim renesan-
éniho stavitelského uméni na Moravé.

Tento novy shor aneb kostel brairsky byl vystavén na Predmé-
sti lipenském pii Bratrském domu, jak vyslovné uvadi 29. prosinece
r. 1590 soudoby svédek Viclav Bfezan, historik ro¥mberského
domu.

Bratrsky dtum {fara) a shor (modlitebna) stiavaly zpravidia vedle
sebe.

Je-li nyndjsi panska sypka byvaly braivsky sbor, vystavé-
ny v letech 1590 a 1591, jak tvrdi ndkte¥l badatelé, kde potom
ifeba hledat Bratrsky dfim, pii ném# novy sbor byl zaloZen?

Jifi Bruntdlsky z Vrbna a jeho prvni manZelka Alzbsta z Eicin-
ku vystavéli v letech 1597 a% 1607 nyndjsi lipensky zamek (jeho
jadro), o Cemi svédef dosud jejich erby na zdmeckém portalu.

Za Jitiho byla 4. dubna r. 1609 zaloena u luierdnského tehdy
farntho kostela a téhoZ roku dokonéena v listopadu nakladem obee
lipenské kampanila, ktera je ozdobou nejen Lipnika, nybrz cels
renesanéni Moravy.

R. 1610 zbudoval Ji¥i u svého novéhe zamku novy némecky lu-
teransky kostel sv. Trejice.

Podle listu z r. 1616 dal vystavét syym nakladem lipensky §pi-
tal, znideny ohném r. 1613.

Jak uZ fedeno, zamésinaval Jifi z Vrbna p#i svych stavbach do-
maciho stavitele, ktery pracoval sice v soudobych renesanénich
formach, ale veelku zGstal umé@lecky daleko za svym vladskym sou-
pefem, kierému dékuje renesandéni Morava za jednu ze svych nej-
lepfich pamétek, za sbor lipensk¥ch Bratii, vystavény v letech

1590 a 1591.
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V dunesnim stavu je byvaly kostel sv. Trojice z r. 1610 pamathen
spi§ historickou neZ uméleckou.

Antonin Fréhlich:

Posledni véirné mlyny na Lipensku.

H
i

V soudnim okrese lipenském stivalo d¥ive nékolik vétrnych
mlynd, ale dasem byly zruieny. Dnes melou jiZ jen dva vétiaky na
Zihoti — v Kladnikach a Sobéchlebich.

Prvy stoji na jihovjchod od Hlinska, severozapadné od Kladnik,
p¥i okresni silnici z Hlinska do Kladnik a je cely dievény. Nedaleks
vétfaku ma mlynar chalupu, ve které hydli. Je zbudovan z dlou-
hych zéernalyeh desek. Spodiva na kolmém sloupu, kolem né&ho#
se mlyn otaéi pe vdirn pomoci dfevéného »vizku«, jemuZ se i
»kozlik« Fika.

Drevény vétrny mlyn v Kladnikdch. (Foto Ant. Fréhlich r. 1932

Vzadu vedou na vétfdk dievéné schiidky na pavladku, odkud
vehazi se do vétfdku. Ve mlyné je mald »jizbedka« pro mlynére.
Mlyn ma dvé patra. Nahote (ve 2. poschodi) je velké kolo paleéni
a mleci kameny, z nichZ vrehnimu se ¥ika b&houn. Do kofe se na-
sype obili k Srotovani. Je-li ko§ prazdny, ohlasi to zvonek samo-
¢innym zvonénim. Otaeci rumpal, »ziidel«, je dievény, hlavice je
zelezna. Nazyva se tryb. Tento h¥idel od lopat, na n&m? se nachazi
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»paleéné kolo«, pohani vieienc, na némZ je g.a}é;lino;véno >>cévkqv?
koleéko«. Lopaty jsou pokryly tenkymi dﬁétlékamk’(plfeht*y)a ez
dle sily véiru se z kiidel (z lopat) vyhazuji, neb V}:ilva(iajl. .

Ve mlynd v 1. poschodi se sype Srot a je tam jesie ze ‘siarsxi.c]’u
dob truhla na mouku. Ve mlyné se nyni totiZ jen Srotuje obili.
D¥ive se také mlela mouka, jeZ se vysypala >>he(iv’ébl}§’fill ,pytlem«.
Dole pod mlynem mé mlyna¥ uloZeno hospo’déf*sl.{e nara,c}%.

V&ikak tento pat¥i nyni panu Frantitku Honovi, mly’nan v Klagi—
nikich é&s. 37., ktery zd8dil mlyn po svém otel VZaJIm‘a_worge, Ze
tehdy vétidk sobdchlebsky patfil jeho bratrovi, takZe maJl’Eicle obm}
v&iFakt byli soudasné bratfi Hénové ze S.(zbéchleb. Na sindelové
sifeSe je vztydena mala plechova korouhv‘lcka 8 mrkem 1813. Ve
mlyné na tramd vyryt je nipis: »Léta Pan}e 1812 K L M.<< ]

Podivejme se do starych gruntovnich knih obee Kladnik, co psa-
no tam o tomto. vétFaku.

Nejstarsi gruntovni kniha obece E{ladi‘xik je =z rg)ku
1748. Titulni list chybi, jeding zachovano je repertorium, kde jed-
notlivi dr¥itelé gruntd a domké jsou vyjmenovani s.poukaze.m na
stranu této knihy, kdez prodej neb kup poznaf’:gn jest. Ne;stax:m
zépis je desky z 5. ledna 1748 {v kanceléii’ Dommlca’h holf:‘sovsvl’(e),
o majetku d&diénéhe rychtafe a podsednika Antonina Bl]a,’ ¢islo
26. Dale 19 podsedniké (sislo 1, 2, 3, 6, 7, 8, V9’, 10, 11, 15, 16,
17, 18, 19, 22, 23, 25, 27 a 28), 8 domkait ('CIOSlQ,éL’ 5, 12, 13,
14, 20, 24, 30), pozdsji pripsani majitelé domkvu éis. 31’7 32, 33,
34, 35, 21 = obecni pastyrna), 36, a &éis. 37 = vétrnyg vmlyn.

Na sirané 226 je Sesky zapis o tomto vétrném mlyné: ) _

Dole psaného dne a roku jest s vrehnostenskym povolenim mezi
obett Kladnickét resp. jejima oufednima, jnkoi’f? prodavateilem z
jednej — a Francem Skepalem, vyréenym _rial;vnarem ze Sobec}}le}h
jako#te kupitelem z druhej strany, nasledujici kup a prodej uéinén
a zav¥ien, za ~

lej od}?)rodala jmenovand obec z toho jlejiho POd dislem top.: 469
lesiciho pole, neb roli jeden kus na 266" /s §ahu k vystaveni po-
vétrného mlyna a chalupy pro jeho obydleni Francov'l Skopalovi
za dobrovolnou smlouvu kupni cenu 24 fr. k. m. to jest! dv'ace'é
diyry rynsky ve sifibfe, k jeho pravému a dédidnému vlastnictvi
viak proti nasledujicim zavazanlivostem, Ze za .

Zhe on povinen bude i se viemi potomky a nésled.f)v’nﬂsy neje-
nom viechny, na ten plac, mlejn a chalupu vypadapc} cis. k.ral.
kontribudenské dang, jako? i viechma pravidla pochéze]i(nvpovmw
sti smaseti, nybr¥ taky Bystfické milosti vrchnc:svt’i zaroven s dn}—
hyma chalupnikema kaZdoroéng ifinacte dni pési ff)lciotyvvykonw
vati, do obecni kase rodnfho platu dva rynské ve strlbrg vzc’ly o 8v,
Vaclava pokladati a ostatnd pii jeho Femesle dle mlejnského po-
fadku se ¥iditi. Proti ¢emuZ za . . )

3ti jemu obec povoluje, aby on soh& jednu kra’lvu.7 ]aloylgu'a né-
kolil ¢erného dobytka chovati a proti odvadént tej obyc’emyv syp-
ky v obecnim stddé pasivati mohl, s tim v‘s'ak‘ po’zadriemm, Ze na
tomto placi vidycky povéirny mlejn pozistati ma. Za
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4té zavazal se kupitel, jednn polovici tej nadepsany kupni ceny
thined pii stvrzeni tejie smlouvy, ten ostatek ale dne lho ledne
1831 hotové odvézii. Pak za:

5té Poné&vad? Franc Skopal nadepsanym povinnostem se volné
podvelil, i taky tu dalej$i zdvazek na sebe p¥ijal, Ze viichni jeho
nasledovnici pfi kaZdé proméné vilasiniho driitele toho mlejna
z ka#dyho irinihe neb cenového rejnského po 1 kr mimo gruniov-
nich tale$ i milostivé gruntovni vrchnosti odvadéti maji, tak jemu
taky prodavajici obec povoluje, aby on sob& tento plac a i s tim
vystavénym mlejnem a chalupu pod &islem 37 sob& gruntovné p¥i-

psat nechat mohl.

Na dikaz toho jest obou siran
a téch k tomu doZidanych svédkiiv podpis.
Jeni se stalo v Kladnikach dne 15. listopadu 1829,
Frane Skepal m. p., kupitel. Franc Bija m. p., fojt.
Franc Valenta m. p., svédek. Jan Chrobik m. p., pudmistr.
Josef Zborny m. p., svédek. Frane Bia nu p., mladsi pudmistr.
Josef Valenta m. p., svédek.
Martin Neskora m. p., svédek.
o
Dalsi odprode) poznamenan:
Dole psaného dre a roku jest mezi obei Kladniky a to sice mezi

predstavenym ohece jako¥to orodavatelem z jedné, pak Framcem

Skopalem, povéirnym mlynafem Neo 37 té2 z Kladnik, jakoZie ka-
pitelem z druhé strany nasledovni kupni a prodejni smlouva uédi-
néna a zaviena. Za

lej PonévadZ Frane Skopal dne 15. listopadu 1829 od obec
Kladnik roli ohecni na 266%/[] sahu k vystavéni povéirnvhoe mlejna
a chalapy koupil, tou chalupu ale skrze $kod&ni vdtrn na mlejn
na tomto koupenym placu vystavil, t0Z jemu obei Kladnik v roku
1830 z obecniho pastviska »Dluhy mesla« jmenevany z parcelniho
No 998 pii Kladnikich jeden podil od 63! sahd k vystavéni cha-
fupy na tomto placu i pro malon zzhradku za dobrovolnou umiu-
venou kupni sumu od 110 fr. v. m., ©. j. jedno sto deset rynskych
ve videfiské valuté odprodala a sice k jeho budoucimu majetku.
Pretofe kole tyto tmluvy Zidny spis se tehda pofadnd nevystavil
a on Franc Skopal tou kupni suma nevyplaiil, coz nam dobie v
tomio prodeju peviddnc jest, tedy my jakoZio pfedstaveny obee
Kladnik povolujem, aby sob& Frane Skopal to majetsivi ifieo zewmi
od 6301 sah#i ... pripsat nechal, kdeito on, za

2hé: Kupitel se zavazuje, tou posavad nezaplacenou kupni su-
mu od 110 fr. k. m. na svatyho Jana Kititele, to jest 24dho Cervns
1847 obei Kladnik v hotovesti a budu toho v pFipisu 15he listopadn
roku 1829 ustanovenéh platu z tchoto koupeného podilu na budou-
ci ¢ase kazdoréng€ 1 fr. 30 kr. k. m. p¥i sv. Vaelavi sialého plain
ohei Kladnik odvadét povinen, k €emuZ on se taky jak i k vybirani

-cis. kral. dan& a jinych povinnosii ze svého jméni dobrovelus

uzvoluje. Na ditkaz toho obouch stran a tych k temu doZadovanych
svédkl podpis.
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JenZ se stalo v Kladnikach dne 5. biezna 1847.

Frane Skopal, m. p. kupitel. Josef Bija m. p., rychiéﬁ.
Karel Dvorak m. p., svédek. Antonin Machad m. p. pm’i{mstr.
Alois Schiebel m. p., svédek. Viktorin Machaé m. p..

obecni hospod4r.

Dalsi zapis je jiz némecky z 14. &ervna 1859, jim# prevadi se
pole top. y. 469-—266%/J sihu, parcela & 998 — ve vyméie
6301 sahfi a na nich vystavény vétrny mlyn a chalupu & 37 v cené
1.100 fr. k. m. na novomanzely Josef a Anna Skopal.

9. dubna 1864 proddno a prepsino viechne v kupni cend 1.817
zl. 50 kr. na novomanzely Josef a Barboru Harna; 22. kvéina 1869
opét chalupu & 37 s vétrnym mlynem a pozemky p¥ipsiny na man-
zely Skopal FrantiSek a Maridna za cenu 1750 zl. — —

Druhy vétrny mlyn je v Sobéchlebich, p¥i okresni silnici ze So-
béchleb do SimFe a patii p. Jind¥ichovi Zelovi, mlynafi v Sebé-
chlebich ¢. 81. P¥i vétidku rovnéz stoji chalupa, ve které mlynar

bydli.

Drevény vétrny milyn v Sobéchlebich. (Foto Ant. Frohlich r. 1932).

Véirak sobé&chlebsky je také cely ze dieva a natadi se dle sméru
véiru rovnéZ »kozlikem«. Za¥izeni jeho je podobné, jako u pred-
choziho. Je postaven na zikladnich 4 dubovych sloupech t. zv.
»apostolé« s dubovym sloupem uprostfed. Prostiedni sloup jest
o 2 metry vy3$si; na ném jest pfiény tram, nebo-li matka, jeni jest
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nasazen do éepu v prosifednim otaéecim sloupé. Sila jednotlivich
trami 60—65 cm. Rozmér véifdka 10 m krat 10 m, viska 12 m a
pil meiru, rozpéii kiidel 16 meird. Primér hlavnihe kola 4 m.

5 kfidel pfenasi se pohyb na ozubené kolo, kieré otadi trybovi-
tym kolefkem na vietend, je# pohdni horni kamen. Dolni kimen
stoji.

Vétidk byl pavodng postaven na mleti obili a zafizen podobné
jako vodni mlyny. Mlelo se pfes pytlik, zvany hasadert. Kamen
jest umistén v druhém patfe, odkud semleté obili padalo p¥es py-
tlik do truhly v patfe prvnimn. Obili uréené na mouku se i 8- a¥
10krat nasypavalo, aby mouka byla p&kna. Proto za starich dob
chodivali si mle¢i sami mleti, aby méli diive semleto.

To byvalo v Saland& veselo. Mledi posedali kolem kaminek a
kazdy vypravoval néco veselého. Dédetek p. Zely vypravoval, Ze
kdyZ nahodou vitir zménil smér, tak viichni miedi se opreli do
dfeva, kierym se vétfak otaéi a bylo ihned otedeno. Jinak se musi
mlyn otddet Fetézem a zvlaSinim kozlikem za dievo &ili oje, je# je
7 m dlouhé. Kozlik se upevituje za kily, do zem& vrazené.

Chod vétidku (lopat) se upravuje dievénymi dedtickami (plach-
tami) dle sily v&tru. P¥i tom jest vSak zapotfebi jisté zkudenosti,
nebot takovi boufe s vichfici dovede zapyreny') vétFak skoro
zniéit. Stary mlyna¥ na vétfaku byval poloviénim meteorologem.
Za velkych vichiic byva to na vétfdku hrozné. Kurentem je na-
psdn zachovaly napis na staré mouéné truhle v sob&chlebském v&-
traku:

V soudny den bude sedwm vétrd vit,
sedum hromi bit, ja bych na tom
véirdku nechtdl byt.

Sobéchlebsky v&iFak je dosud zachovaly a jet& se na ném Sro-
tuje obili. Mleci zafizeni je jiZ z &4sti zruseno. V&ifdk byl postaven
r. 1811 a patfil dfive ke grumiu &is. 9.

Ve staré gruntovni knize scbéchlebské neni o ném zminky. Také
na katastralni mapé neni poznaéen. Nejstar$i zminka o ndm byla
nalezena u okresniho soudu v Lipuniku v knihach zvanych: Knika
listin &is. 10, str. 109. Zapis némecky.

Odevzdani véirného mlyna i s malym domkem &is. 9 na Tilipa
Dohnala v Sobé&chlebich.

Vrchni justic. tfad panstvi lipenského se zietelem na tiredni po-
voleni ze dne 24. dubna 1811, dile dodatetns vymozeného vrch-
nostenského schvaleni z 20. Fijna 1828 a podle protokolu o vypsant
ze dne 30. ledna 1829 byl nedaleko Sobdchleb nachazejici se vi-
trny mlyn i domek Filipu Dohnalovi v cend 100 fr. k. m. ode-
vzdan. Za

1. Ze bude obci odvadéti najemné 3 zl roéné o sv. Viaclavé a za-
roveli také viechny oschni davky, které na tuto Fvnost nyni i bu-
douené piipadnou, z vlastnich prostfedki platit a naprotii tomu bu-

de mit obec prave na keusek rybnika, kiery na stavbu tohoto mly-

Y zapytit = zastrkat dievéné plachty do kridel, vypy¥it = vyndat je ven.
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na odstoupila, nebude muset dané a jiné zemské davky s ohledem
na ten odstup platit. Za

2. Bude tedy nastupce povinen do déchodu pastvi lipenského
najem z toho véifaku roéné 10 zl.b&#né cemy o sv. Michalu platiti.
Za

3. ze bude povinen upiimné a spravedlivé obsluhovat mleée a
nesmi vice Zadat za mleii, 1aké myiné musi brat tak, jak byle v r.
1814 v mlecim F4du a v p¥ipominkich k nému ustancveno, jimz
povinen jest se Fidiii. '

Pod témito podminkami se jemu, dofasmému vlasiniku, ode-
zd4va a zaroven povoluje, aby tato listina byla knihovng viélena.

V Lipniku 13. dubna 1829.

L. 5. Karel Schneider m. p., vrchni GF.
August Kranz m. p., justiciar.

Rudolf Kout, Lipnik:
Slovnik lipenského nafeci.

(Pokradovani.)

Chlasinét nekeho metlé, éaganem, pFetdhmouti nékoho LoStétem,
holi (Tym).

Chlib (méstsky chlib) chiéb (vieob.).

Chl63E, chlést suih s vodou, blate (do Eeho se chloustne) (Tym).

Chlustanica pliskanice {dést).

Chodnik pésina, stezka (veob.).

Chocholka chocholoms — zda se, Ze toto slove byl nové utvore-
no kontaminaci ze spisovného chocholoud a vlastniho nafeové-
ho trpélka.

Ja anc (srovnej 1é% batf a mne).

Jabach #idak (T+¥n).

Jak: nebyl jsem tam jak tenkrit = jen tenkrat, vice ne.

Jaldvka jalovice (vieob.).

Jan ma v 5. padé Jane!

Jandary nizké st¥evice, slovo skoro vymizelé.

Jara ryha — jarek sirouha, struzka (vieob.).

Jarmak jarmark (vieob.): cos mi p¥inesl jarmaku?

Jasno dasett (vieob.).

Jazyk: psi jazyk jitrocel.

Jedit se zlobiti se (ojedinéle): co se jedis?

Jednak stejné, jednaky stejny: oni su oba jednaci.

Jedniic jednou (podruhiic podruhé, ale pii poéitani: jedemkrat,
dvakrat).

Jejda! jejdanenky! vieobecné uzivana zvolani asi jako feské jemi-
ne! jeminacku!

Jemelo jméli (vieoh.): lipovo jemelo, dubovo jemelo) toto jsem

slySel jmenovati 167 dubinky; slyel jsem 1€z Zensky tvar jemela

— 47 —

(s nimz souhlasi zdej$i rodinné jméne Jemelka).
Jesen jasan (viech.): jesenove dfevo.

Jetelina jetel (vieob.) — zajedi jetelina &lavel.
Jetelnisko jetelidté.
Jezeral obyvatel vsi Jezernice — jezersky vieobecné uZivany ivar

vedle novotvaru: jezernicky.

Jezovee jezevec.

Jei jezek (vieob.): vidEli jsme jeZa.

Ju ji (vSeob.): vidim ju.

Kabela taska {vieob.) — kabylka, kabelka fiki se 1éZ papirovému
satku od kupce.

Kaga siroky pytel.

Kadena kachna (vieob.) — kadeni mydle sedivice (iégl), Zedd,
mastna hlina, kterd se naléza na ndkterych mistech na dné
Bedvy.

Kalabiziia kniha (opovrzlivé, Tyn): sedi porad v kalabizni.

Kamilky hefméanek (odvar hefmankovy, vieob.).

Kandus, kandések détské satecky v celku (Tyn): oblefu ti kandus.

Kanon lejta (na vodu, hnojavku).

Karafiat aksamitnik, afrikanek (Zluta zahradni kvétina, latinsky
Tagetes, karafidtu fika Fehicek).

Karboviia zednicka nadoba na haSeni a michani vapua.

Kasa jahly (vieob.), krupiénd kaSe jmenuje se prosté krupica —
ka$nik mlyn na jahly (jindy jmenovali mi tyZ mlyn — stal na
cesté do Loudky — krupariia).

Kasleii pohrdlivé pojmenovani toho, kdo pofad kasle: ty kaslofin!

Kecels chiastal {ptak, vieob.).

Kelna (z némeckého) zednicka lzice.

Kerhat kozi ncha (rostlina): trava je siém kerhat.

Kerlub kedlub, brukev.

Kerysi néjaky, jesté néjaky: mam tu kertsi korunu.

Kesn kapsa (polské), uziva se vice jen Zertovné, protoZe jinak se
fika obyZejné kapsa: hrabni do kesend!

Klagit tladiti (vice jen u déti a lidi velmi prostych, srovnej klusty).

Klancat klacek (hoch, Tyn).

Klast nakladati (na vz, vieob.): kolik kladete najedenkrat?

Klat, klatek klada: sedni si na dvofe na klat!

Kig&, kléek paiez (Trsice): 5li do lesa na klée — Na kléich polni
trat pod lesem u Loudky — kl&t gistiti les od paFezt, v tomto
vyznamu slySel jsem té% vykluéovat, srovnej kudovat.

Klebeta, klebetit pomluva, kleveta, pomluvati, klevetiti, pomlou-

vati, klevetiti (vieob.): cos to na nas naklebetil?

Klej klih (veob.)

Klek predni, zahnuta &ast sani (Tyn).

Klesnit klestiti: skaceli strom a oklesnili he.

Klisée, klisté klesté.

Klocek klacek (vieob.) :

Kliiet tlouci: rozklikl im okna — srovnej: Kladi.

Klug misto klid slySeti jiz jen velmi zridka
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Kludka klika, klitka, haéek (na trhani ovoce).

Klusty tlusty, srovnej Kladit.

Klvai, nékdy ié% glvat klovati.

Klzat se klouzati se (vieob.) — klzana klouzacka.

Kmochagek kmotr, kmoifidek (vicob.), opisuje té% &asto slovy:
nesl ho na rukéch pri kitu.

Knutel roubik (Lipnik, T¥n, na venkové jinde #ika se hanacky
rébel).

Kobylinee, kobylenee kobylak {vieob.).

Koédidak pytlik z ko€idi kiiZe na tabsk.

Koéidinec kodidi vykal (vSeob.).

Koéuda ve vyraze: hrat kodudu = hra noZem, ktery se zabodava do
lavice, desky a pod.

Kokiat ¢asuje se: kokeu, kokees, ...

Kolaja kolej. - :

Kolca (pomnozné) koledko (vozidlo): vozi tihle na koleach.

Kele &eho okolo écho {vieob.) pes b&ha kole domu — mluvime kole
teho (= o tom).

Koledovat znamena té7 zbyteénd, naprazdno mluviti: budes mi tu
koledovat! — odtud keoleda povidalek.

Kelek kolik, polinko {na topeni). {Pokratovani)

Cendk Kramolis, Hranice:
Staré knihy hranické.
L.

Registra diuhg a zdvazkft na gruntech.
1556—1750.

Registra vedl a spravoval fojt, jenZ pozdéji slul rychtar a proto
regisira ta sluji déle »Rejstra rychtarskac.

Kniha je bez hornf desky. Zapisovany byly do ni dluhy na stat-
ky. Zadina 4. listem. — Pripovéd dluhu na statek Deroty Klizko-
vé, mlynarky, ve stiedu den pamatky sv. Simona Judy 1536. —

Na dal$ich zéznamech dluhfi na statcich je napsano jen »téhoz
roku«, nékde i »tého¥ dne«. — Piipsvéd ma statek Martina Papa-
vého. Zapsali téhoz dne dluh: Matdj Mafulka, Jira Jaksik z Cer-
notina, Stanislav Stryéek, Andrisek z B&lotina, VasSek Malhotsky
7z Kozi Loudky a jini.

Dluhy byly zapisovany s udanim, kde v 1é dob& byl purkmistrem
starSim a mladdim a fojtem. — Leta 1559 za purkmistra Jifika
Hlavky, Pavla Pavlide a fojia Jana Ovesného. Pripovéd na siatek
Martina Holého. Pripovidaji dluh: Stanislav Strejdek, Pavel Holas
z Najdeka a Tomas Zaréik atd, {List 22.) ‘

Na nékterém statku je fada dluhéi. Dlubhy zaplacené pfetrhnuty
k¥izltem (X) bez udani 8asu, sumy a podpisu. Napted pFetrhovali
je barevnou tufkou (hlinkoun) a pozdéji inkoustem.
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Od ». 15561 jmenuje se jen fojt bez purkmisira, za néhof piipe-
véd dluhu do regisier byla zapsina. — Leta 1561 za fojta Martina
Zidka . ... Leta 1562 za fejia Stanislava Stréjéka. ..

Roku 1578 podind se psati: »za rychiidfe misic za fojta«. Na
piiklad: R. 1583, za rychtafe opatrnéhe Ondieje Caputy... Alle
r. 1588 vyskytuji se zase na kratky fas jména burmistri. — Leta
1588 za burmistrii Jana Ovesného, Janma Vaviinedka a rychidfe
Jana Buditka jsou tyte pripovédi kladeny. — Na statek knéze Si-
mona Brodského, na onen €as spravece cirkevniho hranického v so-
botu po Trech krilich zapsino 34 dluht. Preirhiny viechny aZ na
dva poslednl. — Od r. 1590 uvadéji se opét jen rychtafi, za néi
byly ptipovédi dluhéi do knihy zanaseny.

Valkou 30letou byly zdpisy na €as pferuSeny. R. 1625 sial se je-
§té zapis za rychtafe Pavla Kienka a pak byla 3estiletd pfestavka
Mésto Hranice, jak z roménu mého »Za boufe a bleskii« znamo,
bylo posddkami vejenskymi ochuzeno a Ze se nechtélo vzdati svého

Beskkobratrsliého naboZenstvi, bylo Spanélskym vojskem, spojencent

katolického cisate Ferdinanda II., dobyte, pFisné sprdvecem zemé
kardindlem z DitrichStejna potrestino, o privilegia pripraveno, a
tak zapisy do knih ustaly. Nebylo snad mésfand, ktefi by penize ji-
nym mohli pijéiti.

Dalsi zapis byl r. 1632 na rathauzi 15. decembris na statek Ja-
kuba Rozsypala. — R. 1650 uvadiji se na &as opét jména purk-
misirit a rychta¥ jmenuje se »piiseinyc. — Leta 1650 za purkmi-
strit Jana Popa, JiFiks Nevife a Vaclava Steklika, prisezného rych-
taie, staly se piipoviédi dole psané ... Roku 1654 za rychtare Vac-
lava Milotského a r. 1655 za rychtaie Ondfeje Kryta nebyly pii-
povédi do knihy zaneseny.

Roku 1675 zapisovany jsou pFipovédi na statky bez udéani purk-
mistré a rychiafd, ale udan den a rok. Roku 1682 zase se udava
rychidf a pak jen purkmistFi.

Z unasledujictho zapisu patrno, Ze v Hranicich byl skiad soli pro
cely kraj. — Leta 1688. Tabulaci na dlub pana Jana Jiftho Sar-
tory, solniho skladu hranického, od pana Jana Vaeclava SititSan-
ského, mésténina Hranic i jemu povinovaného. NiZe podepsany zna-
most ¢ini timto zdpisem, %e od pana solniho skladu hranického, pa-
na Jana Jiftho Sartory k potiebd. J. M. pana Kaldimida 200 R.
hotovyeh vyptjdil a z takové jsem od sebe revers dal....

Od r. 1740 dal3i zaznamy jsou jiz némecké. Viiv doby 16 je i tu
patrny. Datum je aZ na koneci » Weisskirchen I. Xbris 1740« N&-
mecké zipisy obsahuji 5 listh poslednich a je na nich 7 zaznami.

Na konei knihy je »Rejstfik pro snadnéjii vyhleddni pripovédi
vielijakych v knihach téchio zapsanych podle liter:

A: Adam Bednar A 19 (list)
Albrecht Senar A 26
Anna Petrovska A 27
Anna Rehotka B I
Ambroz Kramef 2 17



Je tedy sestaven dle abecedy kiesinich jmen. Kazdé pismeno mé
nélkolik lisiti a nové poznalni stran.

Bohumir Indra, Hranice:

Dvir Tamfeldsky v Hranicich.

Dviéir tento leZel na pravém biehu Velidky a sousedil s dvorem
zemantt Troubeckych. Vyse stal mlyn Klichovskych.

V druhé poloving XVL stoleti drzela dviir vladyeka rodina Oratt
ze Siomu. Byla to mnovoStitna rodina moravska. Dvir koupil Adam
Orator od n&jakého »Pana Lvovického« Tento sedél na
dvore pred.Craty a je tedy nejstariim znamym driitelem dvora.
Snad to byl Jifik Lvovicky ze Lvovie, jenZ pozdéji, 1581, sedi na
svob. mlyné v Maljch Prosenicich. (Pih. Olom. 30. 336). Adam
Orator zemvel 1578 (P. Ol 30. 227). Po ném prevzal dvir jeho
bratr Vaclav Orator.}) Pihony jej pfipominaji na ném 1580
a 1590. (30. 123, 32. 193). Roku 1583 Viclav sobé dvir doplatil
a ziistaly mu pouze odpliceti dluhy, jeZ pFevzal jeho bratr Adwn
po Lvovickém. {Arch. pozem. kn. okr. soudu v Hran., kniha D 1L
list 497a). Vaclav Orator ze Sionu sv&déi r. 1588 v Hranieich prii
svaibé vladyky Stan. Czyrny z Runsperka, tifednika hran. panstvi.
(Reg. smluv svat. B. 19). Na dvofe sedi jesté 1599, kdy jej uvadi
Danieltiv seznam dluZniki ve mésté, kde poznaeno: »Pan Orata
— 40 zl. Na to dal 26 zl.« (Zah. Kron. IX. 72). Do kdy Oratové
dvar dr¥eli, neni zndmo. Magdalena Oratovna ze Sionu pFipomind
se r. 1616 na sv. dvofe v Oujezdei. (P. Ol 39. 133.)

Pozdéji drzel tento dvir vliadyka Joachim RaSicz Wy-
domi (Wydowa?). Patfil mu jestd jiny dvir v Horni ulici, ktery
viak r. 1613 prodal urozenéma panu Valentinovi Dyrovi z Koss-
neuborovie, za 500 zl. Vladyka Dyr byl 1623 jiz mrtev, nebot tehdy
klade na misté jeho erbuv, zasedélé gruntovni penize na tom dve-
e za rok 1613 az 1622 po 7 zl. — 70 zl pan David Tamfeld. Roku
1638 pak obec prodala na misté napadniké dvér po neb. Panu Va-
lentinovi Dyrovi a erbiiv jeho pozistly, Jifikovi Libosvarskému, za
600 zl. {Arch. Far. Sign. 57.)

Dvar Orath nale#i Joachimovi Rasicovi bezpeéné jiz r. 1616,
kdy spolu s panem Adamem Stasinym Zampachem z PotenStejna
a na domé v mdsté Hrnicich, p¥itiskl jako svédek svij sekret na
kupnj smlouvu Alexandra Holuba z Nadé&jova, jiZ tento koupil dvir
vladyky Jana Rajchle z Najvaldu v Hranicich.

Ale jiz r. 1618, v pondéli p¥ed sv. Jakubem, prodal Rasic dvar
Oratt se viim piislusenstvim, s roli pfi dvofe leZici, i s loukon

1) Drobné tyto rody zemanské a vladycké newvddé&ji vibec nale heraldiky. V Hra-
nicich bylo v obdobi 1550—1650 na padesdt rodi drobné 3lechry; méli tu své domy,
dvory o mnozi byli soufasné panskymi &redniky. V mistni historii méli tlohu vidét,
mnozi dilezitou i v historii zemé& a ndroda.
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v Doubravach k tomu dvoru pfipojenou, za sumu 1000 zl. panu
Davidovi Tamfeldovi z Tamfeldu. (ibidem)

Joachim RaSic zfitasinil se rovnd% stavovské rebelie. Za trest. Ze:
se ani pred komisi nedostavil, méle mu byii vie konfiskovano,
i jeho pohledavky u dluiniki mu zabrany. (D’Elvert XVI. 213

Tamfeldové z Tamfeldu, (vlasing »Tannenfeldu«) byla starobyld
rodina ryti¥ska. Jich znak popisuje a vyobrazuje J. Pilnaéek v Sia-
romoravskyeh rodech, 291. Jan starfi Tamfeld drZel jiz r. 1610
v Hranicich dvr. (P. O. 37. 66.) Tenty# Jan sv&déi téhoZ roku
s Hynkem Tamfeldem p¥i svaibé Bartofe Kempy z Hlivic, sekreis-
fe Zdenka Zampacha z Potienitejna a na Hranicich. (Reg. smluv
svat. G. 15.) Jan starsi Tamfeld byl 1623 uiednikem panstvi hel--
fenStejnskéhoe (Zah. kron. 25) a v letech 1628-—1638 hejtmanem.
panstvi Zidlochovického. (D’Elvert XXIIJ. 222.) Od r. 1628 patfil
mu dvir Nosislavi u Zidlochovie, (Pilnaéek, 189.)

Dviir Orath prefel tedy r. 1618 na Davida Tamfelda. Tentyz Da-
vid vydava 23 Gervna 1623 svédecivi se zdejsi drobnou glechtou,
s Jindfichem Larysem z Naleslavie, Vilémem Zernovskym z Zer-
novi, Jetfichem Smerhovskym z Lidkovic a Janem Ruseckym z Ej-
vang, kiefi byli viichni v Hranicich zakoupeni, Ze pan Adam Felix
Zampach nemél vlastniho jméni kdy% se Zenil, a Ze majetek jeho
patiil a pati jehe Zen& a détem. (V konfiskaénich aktech miku-
lovskych, dle lask. sdé&leni dr. Fr. Hrubého, fed. zem. arch. mo-
ravského.)

Rovné David Tamfeld téastnil se hned prvni rebelie stavovské..
Byl proto pokutovan. Konf. kemise zjistila, Ze »Dauid Danfeldi« je
gice »in tertiam condemnirt,« ¥e vSak ni¢cho nemdi. PFesto viak
dostavil se pred komisi skrze svého splnomeenénce, pana Karla
Zdenka Zampacha, s nim# ujednano, Ze Danfeld slozi o Michalu
1624 pokutu 100 rynskych. (D’Elvert XVI. 184 a 286.) KdyZ pak
Danové debyli r. 1626 Hranie, pfidal se k nim a objevil se i na
Opavsku. (Zukal, Slezské konfiskace, 141.) Kterak byl tentokrate:
poirestan, neni znidmo.

Dns 14. kvétna 1628 predlozil David Tamfeld (psino Tanfoldt)
pied revis. komisi olomouckou suplikaci o potvrzeni dluhopisu, zné-
jictho na 1500 zl. na pana Jaroslava Opr3ala z Jetfichvie. JelikoZ.
viak nemél dluZ. wpisu, dluh datovan r. 1620 »in ipsa rebelione«
a bez svédkd, usneseno, ze je neplatny. (D’Elvert XVI. 385.) Ja~
roslay Oprial dr¥el v té%e dobé dvir a dam v Hranicich.

David Tamfeld mél za %enu Barboru, rozencu z Hartunkova..
Anna Tamfeldova z Tamfeldu byla 1623 Zenou Petra Halénovské-
ho z Halénova, sidlem v Lipniku. (Pilnagek, 291.) Dceru Davida
Tamfelda, Maryanu Tamf. z Tamf. si vzal za Zenu 22. dnora 1632
Vaelav Banovsky, dichodni pisaf hranického panstvi. {Reg. sml.
sv. M. 6.) Byla to tieti Zena Banovského. M2l jiz iyfi ditky. Nej-
starsi jeho dcera, Zuzana Banovska se provdala r. 1637. Mezi ji-
nymi ji svédéi 16z David Tamfeld z Tamfeldu na dvofe pfi mésté
Hranicich a Adam Tamfeld z Tamfeldu. {Reg. sml. svat. N. 11.)



Na dvofe sedél David Tamfeld do roku 1657, kdy jej spolu s Ja-
nem Tamfeldem prodal se viim pFisluSensivim pani Anné Jeo-
hanné Hrobéické z Hrobéis, rozené Sotnerové {Ssoime-
rowey). Stalo se tak v pFitomnosti pana Wolff Dittricha Svétlika
z Gzesu, Albrechta Karla Svdilika z Gzesu, pana Vaclava Tamfel-
da z Tamfeldu, pani Maryany Banovské, a manfelky Anny Joh.

Hrobéické, uroz. ryiife Fridricha Hrobéického z Hrobé&ic. (Arch.

pozem. kn. okres. scudu v Hran. Kniha DIL list 497b.)

Jak dlouho zistal dvir majetkem Hrobgickych, neni znimo. Jiz
pfed r. 1690 sedi na ndm Jan Studnicka, sladek zamecky, kiery
¢ prestavkon jej dr# do r. 1707; tehdy jej dle svatebnich smiuv
zavedl svému zeii Jifikovi Raychovi. Dalsi obanské majitele po-
dévaji zminéni reg. gruntovni s pokradovanim v grunt. knihdch
zaloZenych 1824 starostou Janem Zamorskym ze Symfe.

Jul. Sobr, Ub. Brod:
Robota na pansivi bysttickém.

dle nejvyssiho robotniho patentu ze dne 7. zaFi 1775.
(Dokonceni.)

13. Mrlinek. V Mrlinkn bylo 11 sedlak&, 5 podsedniké a 23
domka¥i. Sedldci povinni byli ifi dni tydng tainou rebotou dvoj-
spfezim a od Jana do Véiclava po 14 t¢dnfl jeden den robotou pési.
To jest roéné 1716 dni taZné a 154 dni pasi roboty. Podsednici po-
vinni byli tydné po dvou a pil dnech robotou p&si, co¥ &ini rodéns
650 dni. 11 domkart robetovalo ro&né po 26 dnech {t. j. 156 dni).
Dédiény rychtaf, dvojspieini sediak, svoliva na robotu, vybira
panské divky a Senkuje panské piveo, které si sam dovazi.

14. Oprostovice. V osadd té byle 9 sedidkt, 5 podsednikda a 12
domka¥d. bedlici robotovali po tFi dui v t¥dunu dvcjspFeiim a od
Jana do Vaclava po 14 tydnd jeden den pasky (1. j. 1404 tané a
126 péii roboty). Podsednici povinni byli tydné po dvom a pil
dnech robotou pési (650 dni), 8 domkaté rofné po 26 dni a 3 po
13 dnech, t. j. 547 dni Jeden domka¥ povinen byl, kdy tohe po-
tfeba se ukdzala, pracovati v prusinovské chmelnici a o 12 dni
roéné. Zikupni rychtdf v Oprostovicich je dvojspreini sedlak.
Ten svolavd na robotu, vybira poplatky a Zemnkuje panské pivo,
které si sam dovazi. Podsednik Josef Stépanik {&is. 20) nerobeiuje.
Z povinnesti této vykoupil se za 350 zlatych.

15. Prusinovice. V Prusinovicich byle 31 sedlikd. 20 podsed-
nikd a 91 domkafd. Sedlici robotovali tydné 3 dni dvéma koni,
pak od Jana do Vaclava po 14 t¥dnd jeden den pdte. To &ini 4836
dni potahem a 434 dni p&sky. 20 podsedniké povinno byle roboto-
vati tydné po dvou a pul dnech, 13 domkait kazdy roéné po 26
dnech, 68 po tFindcti dnech, deset domkaid, kdy toho bylo tieba,
povinne byle pracovaii na tamni chmelnici (120 dni), jednou oso-
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bou, kdykoli toho ifeba byle nadhanéti {80 dni), ovee sifihati po
2 a obili kositi po t¥i dni, celkem 50 dni. Zikupni rychiaf, dvoj-
sprezni to sedldk, povinen byl na robetu sveldvat, divky panské
vybiraii a odvadéii, viech robotnich povinnosti byl viak sprestén.

Veskeré roboty v Prusinovieich bylo 4836 dnf tazné a 4506
pési.

16. Radkev. V iéto vsi bylo 17 sedlak#, 12 podsednikd a 10
domkaii. Kazdy sedldk robotoval tydnd 3 dni dvojspieiim a od
Jana do Viclava po 14 tydnd jeden den pése, t. j. 2652 dni robe-
ty potahem a 238 pési. TFi podsednici povinni byli tydné po dveou
a pil dunech péSe (390 dni), 6 domkalh roéné po 26 a 4 po 13
dnech pési robotou, t. j. 208 dni. Zakupni rychtai radkovsky po-
vimen byl svelavati na robetu, vybirati davky panské a panské
pivo ¢epovati, :

17. Radkeva Lhota. Tam byli ¢tyfi étvrinici, z nichZ kaZdy ro-
botoval tydné po 2 dni pégky, t. ]. 624 dni roéné. Dva podsednici
robotovali tydné po dvou a pil dnech, t. j. 260 dni pése a 3 dom-
kafi roéné po 26 dnech t. j. 78 dni. Jeden domkai robotoval rod-
né pése 13 dni.

18. Rusava. Tato byla vsi dominikalni. Celolannici — bylo jich
7, — povinni byli kazdy 12 dni SiyPspieZim a 12 dni robotou pé&-
§i, t. j. 84 dni tainou a 84 dni robotou pédi. Kdykoli tocho byle
tieba, musili nadhanéti a to kaidy aZ 16 dni roéné (Viichni 112 dni
roéné.) Jeden tFi¢tvrini sedlak povinen byl 9 dni éiyfspieZim a 9
dni pési robotou, pak 12 dni nadhanél. 54 pololanmici robotovali
kazdy Sest dni &tyispieZim a Sest dni pésky, k tomu 8 drni nad-
hanéli (324 dni taZné a 324 dni p&si robety, 432 dni nadhéiky).
Ttindet ¢tvriniku robotovale 3 dmi étyfspfezim a iFi doi pésky,
nadhanéli 4 dni. (39 dni ta?né a 39 dni pé&si roboty a 52 dni nad-
hanky.) 24 domkali robotovali roéné pe 19 dnech, 41 domka¥ po
16 dnech, t. j. 1094 dni p8&3i roboty. TaZna robota déla se voly.
Za osefeni louky panské na Janlich dostala obec na obéerstveni
nou 2 sudy piva. Vedkeré roboty panské v Rusavé bylo tedy 456
dni étyreprefim a 2158 pési.

19. Rychlov. V osadé této byle 8 sedldkd, 5 podsedniké a 23
domkari. Sedlaci robotovali tydué po tfi dni dvojspfeZim, t. j.
1248 dui a od Jana do Vaclava konal po 14 tydnt den roboty pé&si.
Podsednici robotovali tydné po 2 a ptl dni, t. j. 650 dni, deset
domka¥a poe 26 a 11 po 13 dnech, celkem 403 dni roboty pési.
Dva domkali pracovali na chmelnici v Prusinovicich (24), honili
(16), strihali ovee (4) a #ali 6 dni. Zakupni rychta¥, dvojspFe#ni
sedldk svoldval na robotu, vybiral panské davky a roéné& &Etyfmi
dvojspFeinimi vozy dovaZel vrchmnosti vino. Zikupni Senkyt (&is.
9.) genkoval panské pive a povinen byl roéné 24 zl. robotni éinze.

Veskeré povinnosti robotni ve vsi té bylo 1264 dni tazné, 1215

&5i.

20. Slavkov. Ve Slavkové bylo 9 sedlakd, 10 podsedniké a 16
domkait. Jeden sedlik robotoval tydué dvéma koni tfikrét a od
Jana do Viclava komnal tydné den roboty pési. (156 taZ., 14 pé&si).
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‘Osm sedldkt robotovalo tjdné jednospieim 3 dni (1248 dmui),
sedm podsednikd tydné po 2 a pil dni, jeden po dvou, dva pe

1 a p@l dni. Deset domkaii robotovalo roéné po 26, tfi po 13 a
i tak jako chvalkovdii. Celkem rodné 1248 dui roboty iedno-

-spFeZni, 156 dvouspFeini a 1558 pédi.

21. Sevadina. V této osadé byli dva sedldci, 7 podsednikd a 18

-demka¥d. Sedlici robotovali tydné kaZdy i¥i dni dvouspiefim, od
Jana do Vaclava jeden den pésky. (312 taz. a 28 pé&se.) Jeden pod-

sednik robotoval tydné 2 dni, Sest podsednikit 2 a phl dne pé&fe.
Sedm domkaitt rebetovale rofné 26 dni a 11 domkait 13 daui
pée. Zakupni rychtaF svadinsky ma tutéZ povinnest jako blazic-
ky. Svobodny sedlak, Simon Hradil z &isla 1. vykoupil se z roboty

.za 350 zl., aviak povinen byl 15 zl. robotni &inZe polofiti a odvészii

10 fur zemdkd z Bystfice do obory. Cellova povinnost byla v obei
této 338 dni.taZné a 1289 pé&ii roboty.

22, Sisma. Zde bylo 8 sedlakii, 5 podsednikéi a 19 domkaid.
Sedlaci povinni byli 3 dui v tydnu dvojspie#im, od Jana do Vaclava
den pé&3i robotou (1248 taZ., 112 p&si.) P&t podsedniki kaZdy tydne
1 a pil dne pé&si roboty, 6 domkait 26 duni, 15 domk. 13 dni rod-
né péii roboty. Ctyfi domka¥i pracovali na chmelnici v Prusinovi-
cich (48), honili (32), ovee stiihali (8) a %ali 12 dni. Dé&diény rych-
1af, dvojspreini sedlak, svolaval na robotu, vybiral a odvadél pan-
ské davky, roboty byl prost. V Sismé& byl zikupni dovaZed piva,
platil 5 zl. robotni &in¥e. Roboty nekonal. Celkové povinnostii bylo
v SiZmg 1248 roboty ta¥né a 953 pd¥i.-

23. Zakovice. Zde bylo 16 sedlikt, 6 podsedniki a 24 domka¥i.
Sedlaci povinni byli 3 dni t¥dné dvojspFeiim a od Jana do Vicla-
va jeden den tydné roboty p&3i (2496 taZ. a 224 pési). Sest podsed-

nikd konalo tydné dva dni reboty p&si (624 dni), 14 domka¥ rod.

26 dni, 10 roéné 1 3dni p&8i roboty. Zakupni rychta¥, dvojspiezni
sedlak. svolaval na robotu, vybiral panské davky a &tyfmi dvej-
spieznimi furami dejiZdél do ciziny na vino. Jinak byl roboty

prest. Veskeré povinnosti v Zikovicich bylo 2512 dni tani a 1342

dni roheoty p&si.

Ant. Svérak, Kels:
O Fryéajkach.

Hned od podéatku mého prichodu do Kelée pred 46 lety zaji-
mala mne otazka, jaky jest piived tak zvanych Fryéajek. Je to role
ve vyméfe téméi 13 méfic. o jejiz vynos se déli 27 podilnika.

Y Gsinim pedani udriuje se povést, Ze tuio roli daroval rolni-
lim knéz a spisovatel Tomas Frydaj, narozeny v Kel&i r. 1759,

Zpravé této jsem z rfiznych divodi pln& nedtvifoval, ale ne-
mél jsem protiddvodl, a7 minulého roku dostalo se mi do rukou
nékolik listin, z kterych d4 se ptvod Frycajek aspoii v hlavnich
rysech odvodiii.
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Prvni listina jest protokel, jenZ zni:
{is. protokolu 418. 1801., 1802. Nové méeta.
viezky 739. Staré mésto 713.
Katastralni obec Kelé.
Nové a Staré Meésto.
Protokol,
sepsany dne 22. listopadu 1884 za pFidinou mistnihe vyhleddvéni,
edikiem c¢. k. okresniho soudu v Hranicich ze dne 6. listopadu
1884, &is. 11.007 ustanoveného ku zaklddéni novych pozemkovych
knih pro misini chec Kelé.
Pritomni:
¢. k. okresni soudni Dr. Franz Kraus,
piiseiny zapisovatel Wilhelm Lovak,
divErniei a zaroven soudni znalei:
Mikoladek Franz,
. Strnadel Temas,
podilnik Hasa Toma$ co spravce jméni keleckych rolnika.

Podle § 10. nat¥izeni vykonavajiciho ze dne 10. €ervence 1’87%
byla tato drZebunost na jméno: Keleéti obéané v kata}stru zapsana,
dle pripravenych zapist I. II., strana 145. a dle kopie mapy jemu
k nahlédnuti predloZené parcela za parcelou oznamena. Na to se
prohlaiuje:

Spravnost a uplnost poukdzaného majetku se uznava.

Priva a biemena neohlasuje.
 Tyto parcele netvoii ai posud zvlaSini knihovni téleso. Tyto
polnosti stoji od nepamétnych fast v nerudeném drzeni a ui{vain
podasnych majetnikd néasledujicich selskych usedlosti mésta Kelde
totiz:

Gislo 7., 18., 80, 87., 46., 52., 53., 60., 71., 109., 114, 177,
175, 184. 186. 195.. 196., 199. 203. 229, 237., 238, 246,
248., 250., 254., 68.

Toto vlastictvi uZivaji majetnici jmenovanvch ¢&isel rovnym
dilem tim zpasohen, Ze se éisty vymos z nich mezi nimi rozdéli.
Z4dam co spriavce tocho jméni, aby se v nové 9. knize na zvlasmi
vie¥ku do vlastnictvi majetnikt udanych &isel zikladem dodrzent
let pravnich pripsalo a aby se dale pii kaidé wvsedlosti v archu
driebrosti poznadilo, e s tou usedlosti 27. il mrajetku téchto pol-
nosti spojen jest.

Skon&eno a podepsano:

Kraus m. p. Hasa Tom4s m. p.
Lowak m. p. Strnadel m. p.
Frant. Mikolasek m. p.
Poznamka: Vyméra pozemku parcela 1801 4 a 46 m
'y ” , 1802 32 a 95 m
” . i 713 2ha 9 a7 m
2 ha 47 a 17 m

t. . 13 méfic bez 2.04 m.



Jak dotle k Fryéajkam.

Podatkem 18. stoleti uvalila vrehnost na Kelé nebyvalé bfemeno,
Ze totiZ mésto mélo poskytovail vrchnosti roéné 44 ctyfspfeinych
potravnich far a 44 p&sich robot do Kroméfize nebo do Olomouce.

Obec samozfejmé se branila poukazujic na své starodavné vy-
sady, v nich# o néfem podobném neni zminky, ale marné. Byly
z toho dlouhé tahanice a véc dostala se aZ pfed gubernidlni soud
v Brné, ale i ten dal za pravdu vrchuosti dne 10. dubna 1756.
Stfedoveké pésini prave zvitézilo. ;

Z listiny ze dne 1. b¥ezna 1775 se dovidame, %e tyio roboly
obstardvale prvoiné 28 rolnikdi, tedy pravé telik, kolik bylo tehdy
hrubomeéstant &ili domovnich &isel na namésti; i se zamkem by-
lo a je dosud 32 &isel; odpada zamek, radnice a 2 domy pii byvalé
vrchni brang, kde se vybiralo panské myie; z téch domi se ji-
sté nerobotovalo, takZe zbylo na robotu 28 d&isel.

Je tedy vice neZ pravdépodobno, %e ono bfemeno doléhalo jen
na bedra hrubomé&ifant asi proto, Ze mély na druhé strané jisté
vyhody, na pf. pivovar. A ponévadz neméli viichni koni, nebot
to byli véifinou Femeslnici, nebo mé&li jen kravské potahy, nezby-
valo ostatnim jiného neZ na robotu si najimati, Z &isel, kieré be-
rou dosud vytéick z Fryéajek, jsou dnes jen dvé na namésii (&is.
7. a 10.), d¥ive byvala t¥#i (éfs. 30.). Tam tedy byli koné a hespe-
da¥i mohli si robotu odbyti, ostaini museli si najimati rolniky na
predmésti, ktefi se na to dati cht8li. Ponévad? pak roboty byly
pravidelné, véc se postupem Zasu ustalila a robota ztstala na ur-
Gityeh &islech. ' ‘

Da se s uréitosti predpekladati, Ze sedldei darmo za rolniky
percbotili, e byli ndjak od$kodiovani, ale béhem &asu se na od-
ménu asi zapomnélo.

Jest piirozeno, %e robotnici dbali toho, aby nikde ze své po-
vinnosti se nevymykal, nebof by tak ostatnim roboty pFibyle.
A nagel se jeden takovy méstan. Jmenoval se Karel Tomas Schén,
byl nékolikrat purkmistrem mladsim i stariim, tedy jist€ bysirsd
hlava. Patfil mu dém éis. 23.

R. 1748 wuéinil frajmark &ili zaménu za dém &s. 6. Tento dam
mé zvlasini osudy a déje se o ném zminka ji¥ r. 1429 (viz Casopis
Matice moravské z r. 1912 i obecni kroniku). Patfival zdejiimu
farafovi a kdo v tom domé byval, byl svobodny jake faraf sam,
tedy prost veikerych bremen.

To asi v8dél Schon a proto, kdyZ se do novéhe domu nastého-
val, nemé&l se nikterak k tomu, aby bud sam nebo s pomoci naja-
tého sedlika robotu odbyval. KdyZ viak k jeho domu piibyle kus
rele — U buk& —, tladili na ndho rolnici, aby konal svou povin-
nost jako ostaini. Z tohe vznikl spor, kiery se vlekl pres 15 let.

Dle dobrozdini mdsiské rady ze dme 30. kvéina 1760, kieraz
se opirala o neznamé dnes usneSeni této korporace ze dne 8. tno-
ra 1707 koupil pry Tom4s Schén zmindnou roli — U bukd —
i 8 bfemenem, ¥e bude jako ostaini rolnici obstaravati fary pro
pansivi, a vrchnost také v tom smyslu rozhodla r. 1773, a¢ pfi-

pousti, zZe vée neni pravnicky uplné jasna a musi se vyckati roz-
hodnuti vy¥3i instance. A spor irval dale.

R. 1769 se Schén pFiZenil na dim &islo 11. a téhoZ roku pusiil
dfim &is. 6. manzeli své deery z prvniho manZelstvi Feznikovi Ja-
nn Frydajovi.

V kupu o iento ditm mimo jiné se pravi: Co se dotyde pak role

— U buk&i — nad stavem komaérovskym leZici, na kierouZio obli-
gati viktualnich fér natahovati se chiéji, — ponévadi ten proces

a? dosavad v nejmilostivéjiim rozsudku p. t. kniZete péana stoji, —
drzitel nyngjsi, jak milostiva resoluce vypadne, dle toho Fiditi se
bude.

Nastoupil tedy novy majitel Jan Frylaj, ale spor pokracoval
dale a r. 1775 odvolavaji se zase roluici, tentokrat ke krajskému
soudu; v podani svém viak jiz netvrdi, e Schon roli koupil, nybrz
% mu byla p¥idélena, on ji viak pFijmouii nechiél. ,

Frydaj néjaky 8as roli obdélaval, ale nerobotoval a r. 1774 ne-
chal vie leZeti ladem.

Vrchnost naléhala na obg sirany (Frydaje a rolniky), aby se smi-
Fili a vyvarovali se zbyteénych procesii a mrhani penéz. Vrchno-
stesnky vrehni dfednik docela navrhl krajskému soudu, aby od-
strandn byl tehdej$i méstsky pisa¥, jenZ pry stale sirany do spori
Stve (bylo mu asi zndmo privilegium s domem é&is. 6. souvisejici).

Strany uposiechly. Fryfaj o roli valné nestal, vadal se ji ve
prospéch ostainich, aby za né&] robotu vykondvali a od té doby
zb¥vajicich 27 rolnikd d&li se o vyteiek.

Nebyl to tedy, jak se vicobeend mysli, kudz Tomas Frycaj, jeni
zimindnou roli rolnikim daroval, nybr# otee jeho Jan Fryéaj a ten
ji jen tak beze vieho nedaroval, nybrz se ji vadal za nahradu, aby
cemusel robotovat, nebof jen za tim ulelem byla poddikem 18
stoleti purkmistry a radou k tomuto &islu pridélena. TomaSovi bylo
ten ¢as sotva 17 lei, nemohl tedy jeSté dé&lat presenty.

Zbyva jeitd rozfediti otdzku, komu vlastné zminény pozemeck
zvany dfive — U buktt — nyni — Frydajky — piavodné patiil.
Ze byl purkmistry a radou k &is. 6. piidélen, jest jisto, Ze 1é doby
byl to pozemek obecni; ale jak k nému obec piisla?

A tu si vzpominim, co je psanc v zavétl biskupa Bruna z roku
1267:... Nafizujeme, aby byly obunoveny a postaveny ifi véeliny:
jeden ve Svitavach, ieden v Kel¢i a jeden v Mohelnici a, aby jak
véeliny tak i viely v lesich na t8chto mistech byly pod pééi a do-

zorem kanovnika olomeouckého, kiery svym &asem tam bude....

Cheeme iakié?, aby zminény kanovnik za svou préci mél dva lany
s platy a desatky....

Nejsou snad Frydajky zbytkem ondch dveu land, o nichZ nevime,
co se s nimi v nasledujicich stoletich stalo? MoZné to je. Listinou
z v. 1429 (viz Casopis mat. mor. 1912} jest prokizéno, Ze fara ke-
lecka byla td8lem kanovnikii olomouckych, t. j. farafi keledif byli
zérovell kanovniky a jako takovi brali jisté také uZitky ze zminé-
nych dvou linti. A skuiednd dle téZe listiny poznévame, Ze pfFed
dobou husitskou méla fara tolik pozemkd jako ndjaké zemansivi. —
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Cieme dale v oné listing, e biskup Petr daroval fardfi keleckému
dtim v mdsté ,proii demuz se mtané branili nejen proto, Ze tem,
kdo v domé byval, byl svebodny jake faraf sim, ale i proto, Ze
takovy byl vlasiné Ipiclem farafe a biskupa, jak listina sama do-
svédduje. Aby si je usmifil, odirhl biskup, maje k tomu jako pa-
tron tu moc, od bohaté fary kus role a daroval ji més{anim.

7e tato role — U bukt — (Fry&ajky) byla pivodné majetkem
farskym, tomu &asteéné nasv8dduje i okolunest, Ze leZf v samém
sousedstvi farského luhu.

Tak tedy po mém soudu p¥isli méstané k roli — U bukd. A ted
pfisla na né robota. 27 mé$tant bud'to piimo robotovalo, anebo
najalo si a néjaklym zpisobem odikodnilo piedmdéstské sedliky,
aby za né robotu vykonavali. Dam &s. 6. jako majetek farsky byl
roboty prosi; kdyz viak pfesel do rukou svéiskych, jest na snadé,
%e ostaini mé&§fané & jejich zastupci naléhali na te, aby i novy ma-
jitel bud sam nebe najatym sedlakem robotu vykonaval. Aby he
odikodnili, pfidélili mu obeeni roli a tfeba Ze se tomu branil, nu-
tili ho i soudné&, aby taktéZ robotoval, éemuz se vyhnul pFepustiv
roli ostainim sedlakum.

Kdyz r. 1848 roboty byly zrudeny, presiali sedlaci pfirozené ro-
botovat, ale roli si ponechali v wuZivani, jak o tom svédéi vpfedu
uvedeny protokol, aé pravem méla role p¥ipadnouti zpét mésta-
néim. Tuto pravni chybu lze vysvéiliti jeding tim, ze se davno za-
pomnélo, z jakych p¥iéin byla rolnikiim v wZivini dina.

Ze vieho vysviia, Ze historie Fryéajek je hodné stard a poradnd
zamodrehana.

Florian Zapletal, Praha:
Prvni brana zamku v Drevohosticich.

Reho¥ Volny uvadi pied sto lety (r. 1835) ve své svétské topo~
grafii Moravy ,7e v Dfevohosticich je dvoupatrovy zamek s vy-
sokou vé%, ¥e zamek je vystavén ve slohu 16. véku a Ze je obe-
hnan hradbou neboli zdi (Vormauer), étyfmi bastami a pfikopem.

Od té doby se vzhled zamku pondkud zménil. Od r. 1920 je
v ném umisténa méitanska Skola, pro kterou byl zidmek peélivé
opraven. )

Je to dvoupatrova remesanéni stavba z drubé poloviny 16. ste-
leti o &tvercovém pudorysu s vnitinim dvorem, vyzdobenym na
i¥ech stranich roztomilymi arkadami a na &tvrié, jiZni strané, vy-
sokou v&#i s kamennym ochozem:

Ale mohutni zed (Vormauer), o které se zmifuje Volny roku
1835, a ktera jesté tehdy obepinala v podobé majestatniho &tverce
cely zamek, zachovala se pouze na jiZni strané.

Ze iyt okrouhlych bast, které stly na vnéjsich rozich vysoké
zdi, zidstaly jen dvé.

|
|
!
|
-
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Byvaly vodni p¥ikop na vngjii strané zdi a baft, naplnény dosad .
vodou, byl znaéné zhZen.

Pies to je dievohosticky vodni zamek v padorysu i ve vystavbé
veacnou ukdzkou stavitelského uméni na Moravé v dobg& reme-
gance a baroku.

V tomto &lanku nas zajima prvni brana dfevohostickéhe zam-
ku, zvlasi€ doba jejihe vzniku.

Ze siromo¥adi, tdhnouciho se dnes kolem zidmeckého celku, do-
stapeme se na jizni strané (od mésteéka) pres byvaly Siroky, nyni
zii¥eny vodni piikop s tekouei vodou po mosté, vroubeném po
obou stranich nizkou zidkou s kamennymi okrasnymi koulemi,
ki prvni zdmecké brang, ktera svymi rozméry, svym architektoni-
ckym &lenénim a svym zapuiténim do mohuiné zdi budi pozornost
a tetu.

Pruni brdna drevohostického zdmku. (Foto Flor. Zapletal r. 1928).

Do brany, je dovedné vkomponovan erb, ktery po bedlivém roz--
}tifr(;l povi nam vice o minulosti zdmku, neZ se zd4 na prvai po-

ed.

Ptipominam hned .Ze obdobny kamenny znak je zapu$tén dosud:
v Choryni u Valasského Mezifiéi do stény byvalého panského pi-
vovaru, obricené ku kostelu, jak jsem zjistil v 16t8 1932 {erb vy-
obrazen ve Valaiskomezifi¢ském okresu Vlastivédy moravské str..
371).

Znak mi Stit &ivrceny, v prvém a Sivriém poli stojictho dveu-
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ocasého korunovaného lva se Zeleznou kolmou iyéi v piedunich
tlapach, ve druhém a ve tfetim poli pfikré skily ve dvou Fadach
nad sebou, uprosited maly 3iit a v ném vodorovné bievno. Hel-
mice s korunami jsou dvé, levou zdobi v klenotu dvé rozeviena
kiidla, pravou krasli poloviéni stojici dvouocasy kerunovany lev s
kolmou tyéi v prednich tlapach.

Byl to od 8. ledna r. 1646 erb dokiora juris Jana Kalischmidta
ryiffe z Eisenbergu, kiery byl kancléfem uméni milovného olo-
mouckého biskupa arcikniZete Leopolda Viléma, uplainil se v je-
ho sluzbach jako vyborny poliiik a obratny diplomat a byl za te
od biskupa odménén staiky. Na Moravé drZel od r. 1653 Choryni
a Loutku u Valagského Mezifiéi. Dne 28. prosince r. 1649 koupil
Drevohostice. Dne 27. listopadu r. 1659 byl povySen de panského
stavu. Zemfel r. 1662.

Jeho erb ma prvni brand zamku v Dfevohosticich vaznikl tedy
v letech 1649 a# 1662. Ale touto dobou je také datovina brana,
do kieré je erb organicky vélendn. A z té doby pochazi i vysoka
zed a &iyii {dnes uz jen dv&) okrouhlé naroini basty kolem vlasi-
piho renesandnihe zamku, jakoZ i Siroky vodni pfikop, napdjeny
vodou Bysifigky, a valy ,pokryté dnes hustym stromofadim.

Kaltschmidt koupil Drevohestice na sklonku tFicetileté valky,
kierd neuSetfila ani tamnihe zamku. Roku 1643 bylo prohliseno
ditevohostické pansivi tifedné za »dokonce zkaZené«. A jesté roku
1667 byl v Dfevohostieich 41 pusty diim jako pamditka na tficeti-
letou vallu. Novy majitel Jan Kaltschmidi zdmek nejen opravil,
nybr¥ také po hroznyeh zkuSenosiech pravé skondené valky fadné
opevnil.

Ze Kalischmidi se staral i o vnit¥ni vypravu zdmku, o tom svéd-
& v bronénském umélecko-primyslovém museu fayencovy kachel
z kamen dFevohostického zdmku s Kaltschmidiovim znakem. Po
ohou stranich koruny jsou pismena 1K VE (Johann Kalischmidt
von Eisenberg). Nahoie drZi poloviéni andél Ziit s pismeny W C.

Dobou svého veniku v letech 1649 a% 1662 i svymi formami pa-
t¥i tedy prvmi brama dfevohostického zdmiu do raného baroku
na Moravé.

Sklida se zme t¥i &asii. V p¥izemi je pllkruhovy profilovany otvor,
ordmovany po stranich kolmymi pilasiry, nahofe vodorovaym
architrdvem, vlysem a ¥imsou. V prvém pairu, zdobeném po sira-
nich dvéma volutami, je umisi®n v behatém rdmovini honosné
provedeny erb Jana Kalischmidia z Fisenbergu. Celou komposici
brany uzavird trojthelnikovy Silt, zdobeny na obou rozich i ve
vreholu barvokovymi pinakly.

7 pozdéjEi doby je osm kamennych barokovych kouli s podstavei
{(pinakld) na obou nizkjch, slohové upravenjch zidkach, které
vroubi cestu ze stromoiadi pies byvaly vodni pfikep k prvni za-
mecké briné. '
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Karel Horak, Zamrsky:
Ve w a s Ve s e
Zavét zamrskeho fojia.

Vesnice Zamrsky lezi pii samé hranici okresu valaSskomeziric-
ského. V katastru této vesnice lezi i dviir Kamenee, jehoZ panu by-
}i obéané zamriii povinni robotou.

Dédiénym rychiafem roku 1.754 byl Vaclav Ziamrsky, po svém
oici rovnés téhoZ jména, a to od roku 1.713. Mezi ob&ma uzavien
byl debrovolny a dokonaly kup, jehoZ znéni nasleduje:

Kterak jsouce ja jiz vékem sesly, prodavam a poudiim me fojst~
stvi, kieré mam nale#ité zaplacené, mému synu Vaclavovi za sumu
350 zlatych moravskych, na kterouZio sumu jedno sto zlatych zav-
davku mnd jiz nale#it& vylozil.

Vejminek sob& do mé smrti tento &inim: v rolich v » Jablunkaecn«
jménem jednu &tvrt na 3 a pal méfice, v »Dilku« na 3 a pil mé-
tice, v Tretim polic a »na Naméfku« na 2 a ptl méfice, iten u
Siraziska louku a zadni zahrady ptl. Kdyby mne pak Pan Bth z
tohoto svéta d¥ive ne¥ moji manZelkn povolati radil, tehdy po mné
poziisiald man¥elka méa vejminku do jednoho kaZdého nadepsaného.
pole toliko na jednu mé¥ici do své smrti uZivat a od drzitele fojt-
stvi ji se beze vii odpornosti pfiti ma. Item v poli ma také louky
na jednu féru sena miti. NeZ viak kdyby se po mné znovu pro-
vdala, viecken ten vejminek propadnouti ma.

Stalo se L. P. 1713 dne 24. aprilis a &inil tento zapis u pritom-
nosti pana Martina Indrucha, mé§ténina mésta Kelée, a Matéje In-
drucha, souseda kladrubskéhe. Mému synovi pFi fojistvi jeSté tento
piidavek &inim: kon¥ i#i, totiZ nérutniho, podsedniho a opratniho,
kobylu &tvriou pro obd&lavani vejminku do smrti mej; item vaz
kutej, 4 brany, pluh ze Zelezi, policu pro naéini; jedna truhla sypaei
v sini m4 mné jako¥to otci zlstati; Fetaze, nebozize a sekery ano
i co jiného naédini hospodarského je, viechno pii fojtstvi nechavam,
ano i kotel ¥elezny v kamnech; kone&n& co hlinou zamazino a hie-
bikem ptibito ,tim ji ani Zadnej jinej hejbati nema. Tento kup, po-
n&vady obé strany s tim viim, jak ted postaveno jest, spokojeni
jsou, ode mne se za pofadny uzniva a ratifikuje.

Na zamku kelefském 21. septembris 1717,

Wentzel Schindelek.

F. N
Zajimavé pamatky z Predmosii a Gekyné.

Predmosti je znimo udenciim po celém svété. Mailo bude mu-
sejnich sbirek pfedpotopnich zvifat, aby tam nebyly mamuti kosti
z Predmosti. Ale také ze st¥edov8ku zachovala se v Predmosti
pekné pamaétka. Za hlavnim oltafem farniho kostela zvenéi je pek-
ny nahrobni kimen Katefiny z Vrchlabi. Na renesanénim Stité:



vidime jako znak psi hlavu s obojlkem na krku, v kilenotu je také
takova psi hlava. Pod stitem je napis:

Leta 1526 v dtery po svatém Bartolom8ji umfela jest urozena
pani KateFina, man¥elka pana KunSe z Vrchlabi a na Nadekini
a tuto pochovana.

Nahrobni kimen je velmi p8knia price kamenicka, také pismo
je ozdobné, mviasid pismeno N-— (Nadekini). Je to patrné préce
italského kamenika, z piskovce, okolo znaku se vinou fafrnochy
a cely 3tit s klenotem a nédpisem je vrouben renesanénim pozadim.
Nahote i z bokt je ohranidena stiedni cast powmniku renesanéni
architekturou, pro tu dobu (rok 1526) jist& velmi vzacnou. Ze ka-
menik byl cizozemee, ukazuje v népisu chybné misto .... z Vrch-~
labi a na Nadekini«, patrng nerozumél tomu, co tesal. Mimo to
dokazuje nahgrobek, Ze predmostsky kostel byl jiného slohu mneZ
nynéjsi, ktery. byl podle letopoétu nad hlavnim vchodem vystavén
r. 1772. Byl asi goticky, kdy# stal jiz r. 1526, V tu dobu patfila
asi Celyii do kostela do Predmosti, v pozdéjsi dobé patiila aZ do
roku 1806 do Kokor, poté zas do Predmosii.

V museu na zamku v Prerové je mezi jingmi kameny svornik
.z gotické klenby ozdobeny znakem pant z Vrchlabi. Na 5tité re-
nesanénim je znak psi hlava s obojkem, v kilenotu také. Na kulaté
obrubé kolem znaku je napis »Kunesch Wrchlabé 1435.« Svernik
pochazi ze zimku v Cekyni, kdmen le¥el a¥ do nedavné opravy
zamku ve sklepé. Ukazuje, Ze zamek stal jiz za doby gotické, nei
nabyl nynéj¥i podoby renesanéni. Je viak rok ma evorniku sprév-
ny? Mame vaZné nimitky proti r. 1435 a tvrdime, Ze kamenik se
zmylil o 100 let a Ze tam mé&l vytesati 1535. Nebot pani z Vrch-
labi pfisli z Cech na Moravu teprve asi 1475, drZeli Cekyn do r.
1581, Kurovice v XVI. stoleti {psali se Kuroviti z Vrchlabi, jejich
znaky vidéti dosud v kurovském zamku) a Kvasice jeSié r. 1577.
R. 1435 drzeli Cekyi Mukatové z Kokor. Patrng byl Kunes z Vrch-
labf, uvedeny na svorniku, manZelem pani Katefiny, pochované
roku 1526 v Predmosti a nemohl Ziti jiZ r. 1435. Také oba 3tity
g erby vrchlabskymi v museu v Prerové i na nihrobku v Pfed-
mosti jsou z téZe doby, oba renesanéni, tedy aZ ze XVI. stoleti.
Letopodet 1435 na svorniku v pFerovském museu nedi se jinak
vysvéiliti nez chybou o 100 let do zadu.

-4

FaVye

Spisovatel Censk Kramolis, bjv. okresni $kolni inspektor a Fe-
ditel m&st. §k. v. v. v Hranicich, doZivad se 7. prosince 70 let. Na-
rodil se 7. prosince 1862 v Ro#nové pod Radho$tém. Sirsi vefej-
nosti je znadm Cenék Kramolis jako spisovatel, jehoZ jméno méa do-
‘bry zvuk v fetné obel Stendfd. Je také velmi pilnym pFispivatelem
na$i Zaihorské kroniky:. Ve XII. roéniku (1929-30) Zihorské kro-
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niky, na obalee 3. a 4. &isla uvelejnén byl seznam jeho 28 knih.
k nimz pribyly  daldi: Sli bez Zupice. Bibliofilské vydani. (Roze-
brano.) — Na tvrdé reli. 1930. Romén z uéitelského Zivota. —
Rodenka mésia Roinova p. R. a osad v okrese. 1931. — Za boute
a blesku, (Hranickd poprava.) Dil L. a II. 1931. Déjepisny obraz
z potaiku 30leté valky. — NejnovEjii jeho price je vystizny obraz
ze Fivota valasského lidu: Zivot ma horach. 1932. — Dosud vylo
33 jeho knih. — K tisku ma pfFipraveno nékolik historickych ro-
méni. (»Vézenim a vyhnanstvim«, »Prelom« a j.) — Dr. Ota Dub-~
sky piSe o ném: »Kramoli§ nepotiebuje zvladiniho doporuéovani.
Promlouva sam tak mile ze srdce k srdeim, ¥e si ho &tenadi oka-
m#ité zamiluje, jakmile rozevie stranky jeho knihy. Poji se distoj-
né k tctyhodné skuping soudobych spisovatelt, jimZ tane na mysli
blaho a ¥tésti lidu, z nho¥ vysli, a jichZ si lid po zasluze ceni jako
svieh heroldi.« — N&ktera dila KramoliSova byla odménéna ce-
nami. Ze jeho knihy jsou hojné &teny, dokazuje to, Ze nékieré jeho
knihy jsou tiplng rozebrany. — Pfejeme ze srdce panu inspektoru
KramoliZovi pevného zdravi a té¥ime se na daldi jeho knihy.

F. N.:

Piijem do ebee.

Ne# byl za starsi doby ngkdo piijat za plnoprivného obcana,
bylo téeba, aby byl napied p¥ijat za souseda. Délo se to za jakyehsi
slavnostnich formalit a nestalo se to zadarmo. Novy soused mél
za povinnost potastovati ostatni sousedy. V paméini knize obee
Vinar je z roku 1850 zapis o piijmu do obee. Uvadime jej do slova;
je vid&ti, Ze sousedské prave nebylo davano jen tak zhola zadar-
mo. Stoji tam:

My pFijimame souseda mezi vSechny, aby on byl mezi nami jako
n4% soused a aby piifel mezi nas a byval s ndmi, my ho pfijimame
s radosii, ale on ne? mezi nas vkro&i, tak jest nam povinen 2 v&-
dra piva a 3 mazy kofalky a 22 funti masa a 2 kopy tvartzki

‘a 2 pecny chleba. A di-li novy hospodaf vyménikovi vrilovou rcli
‘za vyménu, ai da vyménik do obece védro piva. Neda-li, at da ho-

spodai to védro. Posléze ma dati 2 funty tabaku. '
A tak ho p¥ijimime jako nejmladsiho souseda, on jest povinen
pam jako nejmladii rozkazovati! (snad nés poslouchati) dotud,

.a¥ by zase néktery po ném se dostal za souseda. A za Zepicu jest
afadu povinen dan 1 zl

Za Gepici snad zaplatil, aby mohl miti v sezeni sousedit &epici
na hlavé jake ostatni.

F. N.:
Proé byl zrusen jesuitsky Fad r. 1773?

Mdj otec, narozeny r .1813 v Rokeinici u Prerova, potom fa-

‘miliant z Vinar, vypravoval takto, prod byli zruSeni »jezoviti«.
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Kdyz cisat Josef jezdil po Moravé, prijel taky na Hradiske w

Olomouce a prohlizel si »jezovicky« zamek. Zamek byl nidherné

vypraveny a nad branou mél népis zlatymi pismeny: My Zijeme
bez starosti.« Ten napis mu vrial hlavou. Povidal si: »Jsem prece
cisaF a mam své starosti a nékdy ne malo a tady i Ziji bez staro-
sti?« Vedel tedy do zamku (klastera), pFesvédéil se, Ze tam nemeéli
nic na prici a dobfe se méli a iak je viechny vyhnal.

Roketnice nalezela od r. 1663 do r. 1773 koleji jesuitské v Olo-
mouci, Vinary od r. 1668. Klaster na Hradisku nepatfil jesuitium,
nybri opatstvi premonsirdiskému, byl zabrin stdtem za cisafe
Josefa. Je zajimavé, Ze za néjakych 50 let vySlo lidem z paméii,
komu klister na Hradisku naleZel.

Do Hranic. V prvnim &sle Zahorské kroniky letosiho roéniku
na sir. 22. je vyobrazen pékny portal Caputova domu v Hranieich
proti radmici. Dne 8. 2afi 1932 jsem s piekvapenim zpozoroval, Ze
oboje bodni kamenné vereje (futra) u domovnich vrat jsou nedav-
ne porouchiny. Oboje vefeje jsou rozitipeny néjakym nirazem do
vrat, snad autem. Portal piedkal 350 let, pochazi z r. 1583, pieckal
valeéné doby, doby dpadku smyslu pro uméni a staroZitnosti a byl
rozbit v dobd, kdy mame staini dozor nad udrfovinim pamitek.
Doufime, %e stavebni Gfad mdsta Hranic se postara, aby tato pék-
n4 paméatka byla co nejdfive zabezpefena pfed daldi zkdzou.

F. N.

Hranicka obecni lazeii a Teplice. »Letha 1614 s povolenim obce
od outradu Sixtovi Lazebnikovi byla prodima, ktery potom z ni
zb8hl, na vojuu se dal a zle se tam zachoval. Z té Lazné obec pan-
slého plaiu, k tomu i z Teplice, stalého kaZdy rok po 5 F spravo-
vati povinni jsou. Letha 1624 v nepokoje zpusila, aZ potom i k zbo-
feni prisla a pusta zfistava. Pamét: Panva, kdyZ Lazen pusta stéla a
a #adného v ni nebylo, tehdy z ni vzata jest na rathauz, i kotel
z Teplice 1é% na rathauz vzat byl. Potomné pak pro veliky nedo-
statek obecni, kdyz nebylo éim lidu vojenskému platiti a se ran-
#irovati, jest ta panva od oufadu s povolenim obce prodana, kotel
z Teplice vzaty ziisiava na rathauze.« (A. f. 57.) Hraniéti bez bar-
vire dlouho nezfistali. Ji¥ 1629 se tu zakupuje LEliad Lazebnik, kie-
ry se pfipomina jesté 1640. Boh. Indra.

MiloSkovy popévky od Karla Konvalinky, pro détsky hlas a
klavir. Op. 19. Vydavat. odbor. Ustfed. sp. uc. jedn. v Brné, Dvo-
#akova. 1932 - Cena K& 10—, 15 péknych pisni¢ek moZno vy-
u%iti jednak ve Skole, jednak na détskych besidkdch. Doporucuje
se k zakoupeni do udlitel. knihoven. Je to také vhodny ddrek 'k
vanocum,

Za vydavani a redakci odpovida Antonin Frohlich v Dol. Ujezdg.
Tisk knihtiskarny J. Slovdk, spol. 8 . o. v KroméHii,
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Bedakel

Tvotiva ikola, mésiénik vEnovany otdzkam prakse gholy &inné.
Roénik VIIL (itidi V1. Konvigka a St. Vrdna ve Zling.) Roéné 10
sisel, 40 K&, Expedice: Typia, Brno, Cejl 2L Clanky a ukézky ze
viech obort nové Skolské prace. — Zlin, ohnisko reform, ruchu
pedagogického, vyivari z »Tvo¥. skoly« sviij vésinik a vef. pedago-
gickou revui. Doporudujeme viele viemu uéitelstvu a k zakoupeni
pro uditelské knihovny.

Hediny slohu pro 3., 4., 5. a 6.—8. Ekolni rok. Dr. Ant. Sturm,

Kar. Kalivoda, Frani. Dvo¥ak. Nakladem Ant. Dédourka v Tre-
bechovicich pod Orebem. Vychazeji mésiéné v se¥itech po K& 8.50.
— Dilo je zpracovéno na podklad? celého roku, jeho p¥irozeného
pribéhu a pamiinjch dni. Sloh autortt chee vychdzeti z citové a
z4jmové oblasti ditéte. Dilo bude velmi podrobné a dava uéiteli
mo¥nost velkyeh kombinaei. Doporuéujeme vrele rovnéi viemu
uditelsivu. — Doposud vysly dva sefity: Zaii a Rijen — Listopad
{dvojéislo) — Prosinec. '
' Ka¥parkevy noviny redig. F. Homolka. Je 1o détsky, vesely &a-
sopis a zajimavy. Vychdzi jako l4denuik, pfedplatné na pil roku
10 K&. P¥i hromadném odbéru na 10/ vytiski 1 vytisk zdarma, pro
knihovau neb nékterého chudéhe Zaka. Vydava nakladatelsivi J.
Hokr, Praha L., Valentinska 7.

Nejlepsim bojem proti otravevani mladeze bezcennou éetbou je
levné hodnoind knizka, dostupni nejSirSimu okruhu déii. Proto
uvitA mlade¥ stejnd jako uditelsivo Knihovnitku miadi, kierou za-
Balo vydavati nakladatelstvi J. Hokr v Praze.

Prvni svazetek piinasi ve Venigové vyprivéni Cestu pana Haran-
ia. Je p&knd ilustrovén, na dobrém papife, s dobrym tiskem, v
.dvojbarevné obilce. I dalsi ozndmené svazetky slibuji nejlepsi tro-
vei sbirky. Ruéi za ni ostatné jména spolupracovnikt, vynikajicich
pedagogickych pracovnikii — dra J. Petruse, insp. F, Flose a prof.
V. F. Suka. Cena 1 K& za svazefek o 32 stranich v pekné Gpravé.

Vzorce 7adosti ¥kolskych a uéditelskych. Vydal Ridee uditelstva,
‘P¥erov, Blahoslavova 41. Vychazi v 6 se¥itech rotné. Sesit 1.—2.
Lena 6 K&.

" Lidové piseit ve Slezsku. Napsal Jaroslav’ Vaviik. Hudebni roz-
prava 1931. Cena 10 K&. Nikladem Slezska Matice osvéty lidové se
gidlem ve Slezské Osirave. w ‘

Viasiivéda pro 3. skolni rok. II. vydani. Napsal a vydal Emil
Smr#, Sobgslav, Ulice 28. fijna. Cena 540 K&. Vysla jiz Vlastivéda
pro 4. 8k. rok, letos autor hodld vydati Vlastivédu pro 5. Ekolni
rok. : :

Spravny Zzivet diive »Zpravodaj z Kéibybylc. 4 &isla roéné za
K& 2.50. Prilohy: Knihovni¢ka »Jen to nejdleZitéjsic, Setby a ka-
techismy Volného sdruZeni Klasti a P¥evychova naredni. Odpovéd-
ny redaktor a vydavatel Dr. Alex Sommer-Bat&k, Praha-Liboe 162t
" Slezské narodni pisnd, tance a popévky. Vydal Frantisel Mysli-
vec, profesor redl. gymnasia v Opavé. 1930. Tiskem »Slezskd Gra-
fia« v.Opavé. .



Radio-laboratef KNN. Redakce o administrace v Sadské, Vyda-
varel g a&p) vedakror Rudolf Faukuer: Rodnd 20 K& Vychézi jed-
nowu za megic. . E

Revue-revui Argus. E&‘Vue peﬂuiarﬂe védeckych elanku ve strud-
ném vytahu, Civrileini predplatné 9 K&, Vychdzi m&si&né. Redign-
je Ing. Viad. ‘Venﬂrak Reeﬂakce a admimsiﬁ'aee. Smichov, Sme‘éa"
'nnva 2. : ' ' ]

" Shératel. Orgén viech s})eraielu v CSR. Vjy ’chazl mésiéné v ;ma
prazdniny. E’redplame roéng 12 Ké. Redakce a sprava hsiu v Leske
Llpe. ~ .

Nadherna nevinka, kterd zapiisobi hiuimkym degmem. Naklada-

7telstv1 J. Svatek,. Praha-Smichev, Husova 7, prekvapllo pratelev

kras Prahy 12 p@iﬂedy na Prabu, provedenyml novou technikou re-
produkéni — fotoplastikeu.
Nikdo by mevéril, jak modrodervens - obrazky? podlvame -l se

na né brylemi. (beze skla, ze Zelatiny) proméni se jako zézrakem.
v obrazy s odstupfiovancu plasllkou, ul;?e kazdy predmét vynika

jako by stal pred divakem. Divak Zasne, je unaien krasou obrazi.
Nakladatelstvi Svatkovi pFislusi zasluha, Ze vybral nejkrasnéjsi mi-
gta Prahy. Doporucu]eme pohlednice kazdemu priteli Prahy, siejné
nafemu uditelstva pro Zactvo. Pohlednice jsou po-K& 1.70 a bryle

za 30 hal. Mozno odebrati v seriich po 3 pehledech a 1 kusu bryli

za 3. I&c, postou | K&.5.50,. aneb v celé serii s 12 pohledy a2 brwleml
za K& 18.50, postou K&-19.50.-

Dablav dém, novy napmavy deiektlvm roméan anghckeho spiso-
‘vatele Wiliama Ie Queux rozmnozuje populdrni knihovau Argos na
17 svazké poutavé a hodnoiné Zetby. Vychdzi v seditech po Exc
1. 9(} v nakladatelstw Jana Svatka, Plaha XV! Husova 7

vSech novych skol zavadény a

zkusenosti ,opét . chh objednava.
Jsou téz napodobovany, avéak na

‘Veskeré $kolni zafizeni

“rantise

fKojeiinsk (byvaly cukrovar) Pfi"ospekiyzdarma’q.

' Tabule patent ,,TALLA“
se vyborné osvédéily a jsou do
ktera skola je.iiZ.md, nazakladé

nemzpem padélatele i skoly, nebot
jsou patentované pod ¢. 13. 610.

Za vydév:«ini a redakci odpovida Antonin Frohlich v Dol. Uiezdé
Tisk J. Slovaka spol. s r. 0. v Krom&¥#izi.






