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ROCNIK XI. CERVEN 1929 CISLO 4.

w

Z paméti starych viadyk na Lipensku.

(Sestavil Josel Pilnacek.}

Maly zdjem o nase starobvlé rodiny jest toho pficinou, Ze
dnes neni ndm témé¥ nic znamo o tisicech (opakujeme tisicech]
nasich starobylych domacich rodin, které hraly jednou v historii
naseho naroda velkou roli.

P¥imo hanbou jest, kdyz dnes, kdy az ¢asto se dovolavame
k¥ivd pobslohorskych, vitbec ani pfesné nevime, které z rodin
tehdy utrpély, které vymiely v hladu a bidé ve vyhnanstvi, kdo
bil se v siku stateénych Moravanti na Bilé Hote.

V mnohych p¥ipadech ani nevime, jak se ta & ona rodina
spravné jmenovala, jakym znakem se honosila, Zije-li az dopo-
sud, aneb zdali vymfela,

Témst kazda nade viska méla sviij vladycky rod, ktery se-
dél zde na dvote, obyéejnd pozdéji zvaném svobodném dvofe.
Dosti bylo také svobodnych podsedkd, gruint a mlynd, na kte-
rich sedeli sta¥i vladvkcvc. Osud téchto dr obnych rodin jest aZ
aoposud tajuplny. V&eobecné se mysli, ze vymiely, ve skuted-
nosti v3ak, jak jsme se presvédéili, valna éast téchto rodin upa-
dla v zapomenuti, mnoho rodé Zije za hranicemi a doufejme, Ze
¢asem soubornd price i tyto rodiny vytrhne ze zapomenuti')

Hlavni p¥iginou tpadku drobnych rodin byly poméry majet-
lové a ¥painé hospodateni, Mali viadykové chtéli se rovnati
bohatym panskym rodfim a majetek se zadluzoval, az vladykovi
nezbyvalo nic, nez dati se co »stitednik<«®) do panské sluzby a to
byl poéatek zaniku {échto drobnych rodin.

Tak bylo na celé Moravé a také i na Lipensku, kde drob-
aych viadyk bylo do set. Dnes aspos nékolik rodin kritce uve-
deme hlavné proto, abychom upozornili na zanedbany rodopis
nasich drobnvych domacich rodf

K¥iZové z Ujezda a Kozlovic,

Vladykove K#iZové pochazeli z Ujezda Vladyéiho a drieli
mime jiné zboZi Tupec. Spoledny znak K#izd s Kozlovel z Ko-
zlova & Kozlovic ukazuje na jejich spoleény plivod a proto také
dedili K¥izové r. 1458 zbozi v Kozlovicich, Z K¥izi uvadi se vla-

1) Predsevzal jsem si za kol vypsati v mych »Staromoravskych ro-
dech« veskeré starée rodiny Moravy. Doposud jsem iich popsal 921 a asi
jesté 1500 bude jich uvefejnéno.

) Stredovéky drednik (ném. Pileger) byl asi nas feditel velkostatku.



dyka K¥iz z Ujezda jiz r. 1437, jsa synovcem Oldficha z Ujezda,
rovndi z téhoZ rodu. :

Vladykové z Ujezda nosili na §tité kozla, ktery byval barvy
bilé na modrém §tits. Klenot byval rostouci kozel, totiz polovic-
ni kozel.

Seversti z Kulickova.

Vladykové Seversti z Kulickova pfisli asi

ze Slezska, kde znameni, které ncsili Seversti
na &titg, bvlo oblibeno. Mezi prvnimi, kiery na
Lipensko pfichazi, byl Hynek, jenz drZel v Lip-
niku svobodny dvir v dobé pfedhélohorskeé.
Hynek svob. dviir prodal ¢éi prohospodafil, ne-
bot r. 1624—1642 nachazime Hynka ve sluz-
bach Lichtensteinfi na Landikrouné. Jeho p¥i-
buznym byl Ignat Seversky z Kulickova, jenz
drzel r. 1628 statek v Choryni a Louckach ¢&i
e Louéce.
Seversti z Kuli¢kova nosili na 3tité svazanou stuzku (polsky
znak &i herb Naleng). Stuzka byvala bila &i stfibrnd v Serveném
poli, Klenot ¢&ili ozdoba nad pfilbou byly t#i pstrosi péra, dveé
krajni Eervend, prost¥edni bilé &i st¥ibrné.

Smolkové z Laznik,

Predkoveé Smolkt sedéli asi v osadé Smole.
dle které (jak to ¢asto byvalo) pfevzali p¥ijmeni
Smolka, které vsak i jinak je u starobylych
vodin slezskych a polskych oblibenym., Mezi
nejstarsi pfedky pat¥i Jan Smolka z L., jenz
uvadi se 1454—1460. Mezi jeho piibuzenstivo
patii Cenk Smolka (Brandl, Pdhony IV. 307) a
z pozdéj¥ich jmenuje se 1489 Jind¥ich Smolka
z L. Znak Smolkd byl tentyz jako u Kunéickych
z Kungic nebo vladyk ze Cvréova (Svréoval,
totiz stit déleny, jehoz spodni polovice byla
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stéibrna a ve vrchni ¢ervené polovici bylo stfibrné N
podobné znameni, zvané svérdéel, Redené znameni bylo dasto
ozdobné malovano {ak, Ze se na¥ zaslouZily Sedlacek dal asi ne-
jasnou pedeti myliti a uvedl, ze byly to i¥i lilie [oprav Heraldiku
1L, str, 300). Také vie co o tomto znameni d¥ive bylo psiano od
Kolédfe a jinych, Ze jednd se o pismenu N [dle rodu z Noneken
rozuméj Vzdounek] neodpovidd skutedénosti, Znameni vyobrazo-
valo staré vilednické naradi, zhotovens ze seleza, ostnaté, dasto
kruhem opatfené (ku drzeni) kleré vrhino do nepfatelskich fad,
aby znemoznilo pohyb (chaizi) jak pssich tak i fezdct.

Viadykové z Kladnik,

Rod z Kladnik byl prastary a soudice dle
znaku stejné krve a stejného phivodu s vladyky
z Kokor u Pferova (znaku ryée). Kladniky p¥i-
sly asi odimrtim na moravského markrabéte
Jana, ktery r. 1371 Kladniky i s tvrzi daroval
svym sluzebnikém bratéim. Old#ichovi, Damia-
novi a Stépanovi, kie¥i od té doby psali se
z Kladnik. Damian mél syna Nikuse & Mikulage,
ktery slouzil olomouckym biskuptm a od téchto
chdrzel soucasné se Stépanem z Kladnik biskup-
ské léno, na kiterém se uvadi jiz 1382,

Vladykové z Kladnik nosili na $tits r9¢ (obycejns barvy
pfirozené) asi na poli modrém aneb &erveném. Tyz znak nosili
na §tité Kokerové z Kokor, jsouce oviem jiné krve nezli Ko-
korsti z Kokor znaku lva na cimbufi. '

MinovEH z Laznik,

Starobylé Lazniky hostily vicero rodf a mezi
nejstarsi pat# ti, kte# nosili na $tité obrnénce.
7 této rodiny uvadi se jiz okolo r. 1439 Jakub
a Vaclav z Laznik, Prvni Jakub koupil na Kro-
méfizsku statek Minovice & Mintvky, dle kte-
rych je jeho potomstvo zvale Mifioviti z Laznik
jak Paprocky ve svém Zrcadlu obsirnd o ndm
vypravuje. Minovsti z Laznik byli udatni a ve
valeéném temesle byl zvlasté zbshly Jan Mi-
novsky, syn pfedeslaného Jakuba. Jests dlouho
hostila Morava tento udatny rod a potomstve
Minovskych nalézame i pozdéji na Mouchnicic.
Tesanech Kvasicich a jinde.
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Stiedovikou zvasinosti byly rodiny zvané novodtitng, toliz
takové, kieré jsouce ve stava méstanském byly od krale obda-
feny novym &item. Staii vlidykové, ktefi »od nepamétna« ho-
nosili se svym starym Stitem, se novym rodindm vysmivali,
zvouce je »tatarskym bitem« i jinak, Jak p¥{jmeni Lipensky
ukazuje, asi z naseho Lipnika pochazel Bedtich ¢i Frydrych
Lipensky, ktery 1559 dne 2. ¥fjna obdaten od krale znakem a
obdrze heslo »z Tejna« Viadykou véak jesté nebyl, nebot teprve
moraviti stavové musili dati své svoleni a pfijmouti ho mezi mo-
ravské rodiny a to se stalo r, 1562. Bed¥icha L. z T, nachdzime
1574 co hejtmana panstvi Pernstyna a Tovadova, pozdéji 1580
az 1587 drzel svobodny dvir ve Slatinkach. Asi do jeho potom-
stva pal# Petr Lipensky z T., jenz r. 1589 byl na svob., domé
v Kojetiné. Znak Lipenskych, ktery z milosti krale r. 1559 obds-
zeli, byl &tit modry a v ném kamzik bily, $ipem prositeleny
(skrze krk) ze skaly vvskakujici a pouze do polovice jsa viditel-
ny. Taz ozdoba (kamzik) byla co klenot nad &titem.

Cengk Kramoli§, Hranice:

e

Néazvy Teplice u Hranic a Bily kamen.
Teplice.

Kdykoliv jdu na prochazku do lazni Teplic, 20 minut od
Hranic vzdalenych a &tu pied dvéma roky umistény zde napis:
»Do Teplice«, mam dojem, Ze kradim do néjaké pece, do ohfi-
varny nebo do oteplarny.

Jednotng é&islo slova Teplice znadi jeden predmét, jedno
teplé z¥idlo, jeden pramen. A prece je zde nékolik viditelnjch
teplych prament?, jimiz se ze zemé prysti kyselina uhli¢ita, t. j.
leyslignilc uhlicity s vodow, A co je neviditelnych prament kyslié-
niku uhlizitého, jenz se ze zemé prodird na mnoha a mncha
mistech a viéka bud do vedle tekouci Beévy a tvoii v ni malé
bubliny, nebo prcha p#mo do vzduchu, =

Proé se tedy uziva &isla jednotného, kdyz je zde nekolik
teplych z#idel? — Je pry to dle »lidového« znéni. Lid zdejsi
¥ika: »Jdu do Teplice a byl jsem v Teplici«, Ale fikaji tak jen
i sta¥i. ‘

Lidové znéni celych slov, jako nazvy trati, pojmenovéani sta-
rych obcich, ulic, kopet, ¥ek a j. ma nesporné historickou cenu.
Ale tu jde jen,o ¢&islo a snad jen o koncovku; zdklad pojmenc-
vani zistava stejny.

Nézev v jednotném &isle Teplice je nejen proti duchu Fedi
teské, ale 1 proti rozumu vibec,

Véimnéme si nazv jingch 1é¢ebnych mist, v nichZ je vice

pramentt nebo lazni.
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ach: Karlovy Vary (e je zde vice ziidel}, Frantisko-
vy Lazné, Marianské Lazns, Janské Lazné a ty Teplice. — Ve
Slezsku: Karlovy Lazng, Janské Lazné, A d T
plice na Slovensku, Herkulovy Lazné u S
lazné Teplice v Charvaisku. A snad je§té vice jinych mi nezna-
mych.

To by svét na nas hledsl, kdybychom psali: Karliiv Var,
nebo: »Jel jsem do Marianské Lazng. Byl jsem ve Frantiskové
Lazni«. Pro¢ tedy jen na Moravé mé se fikat: ta Teplice, kdyz
to neni pravda, kdy? neni zde pouze jeden pramen, ale vice
prament.

V roce 1927, kdyz zde byla krajinska vystava a vyZado-
vali jsme si pouc¢eni z Misthku, kde méli vystavu o rok dfive,,
pravil ¢len vystavniho vyboru a stary obéan zdejsi pan Peregrin
Pesl, ze byl »v Misteku«. Lehéeji se mu to vyslovovalo neZ
»v Mistku«, — Nedavno slyZel jsem zase od starého méstana,
ze dobré pletené kose prodavaji »v Drahotugic. A pFece Fika se
»v Drahotusiche, jelikoZ mésto ma jméno mnoiného é&isla: ty
DrahotuSe a ne ta Drahotus.

Nyni se mi rozb¥esklo v hlavé:

Sta¥ »Hranicaci« vyslovovali »Zkratka« i dlouhé samohlas-
ey a vyslovuji doposud, Bud kratkost slabilk zavanula sem z ne-
daleké lastiny, nebo bohali soukenici zdejsi oblibili si kratkost,
#e to bylo pro né pohodlngjsi, A z pohodli té% misto v Teplicich«
#ikaji jenom »V Teplici«. V koncovce ich odsunuli ch, aby se
jim to snaze vyslovovalo, P# feéi »do Teplic« zase z téie pficiny
p¥idavali e a ¥ikali »do Teplice«, jelikoz se jim fo téZ lehéeji
vyslovovalo.

Nemsli tedy na mysli l4zn& jmenovali jednotnym &islem, to
se jim nezdalo spravnym, ale ulehdovali si ve vyslovnosti, Ny,
a mnozi sem p¥istéhovali tomu neporozuméli a myslili, Ze sta¥i
domaci obyvatelé lazné oznaduji &islem jednotnym.

Vojtéch Bartovsky v knize »Hranice« ve &anku o lidove
mluvé pise: »Lokal pomoZnych jmen mistnich mékkého zakon-
¢eni konéi se v i: V Hustopedi (misto v Hustopeéich), v Draho-
tudi (misto v Drahotusich). To je 16z ditkazem ku vySe vylice-
nému.

Ze jiz za starjch Gast mély Teplice vyznam mnoZného
¢isla, dokazuji ¢ty obce hranické v roku 1622, jichZ opis odbor.
uéitel O, Brdegka uvefejnil v IX. roéniku v &isle 1. Zahorske
kroniky. Je v nich napsdno: »Z lazni T e plic p¥ijem 4 ryn. 20
groél.« Novy dikaz, Ze nazev Teplice u Hranic je pomnoZny.

Chtél jsem se pFesvédéit, v jakém é&isle Némci Teplice jme-
novali, zda nep¥ijali snad od nich &esti obyvatelé vyznam Teplic
v jednotném &isle, ale nedodetl jsem se toho.

Wolny v knize »Die Markgrafschaft Mahren« z roku 1864
v L svazku na str. 14. pie: »Bad Teplitz (Teplice). Das Wasser
desselben enthélt kohlensauere Kalkerde atd. — Ale slovo des-

V Cech

i
- %
i

@
<

&
gut=



102

selben vziahuje se na slovo Wasser a ne na Teplitz nebo Te-
plice.

Schwov v knize »Topographie von Mihren« z roku 1794
.E«

na str. 202, pige: »Nicht weit von der Stadt befindet sich ein seit

langen Zeiten bekanntes Gesundbad, Teplice genannt, dessen
Bestandteile etwas Mineralgeist sind.« Ale i fu slove dessen
vztahuje se na Gesundbad a nikoliv na Teplice.

Ale i kdybychom ngkde nasli pro jednotné éislo doklad, ne-
mohli bychom se podle toho ¥iditi, jelikoz by to odporovalo
¢eskému duchu i rozumu,

O Teplicich v tvarech mnoZného &isla pidi v knize »Hra-
nice« profesor Litka a Dr. Bartovsky na sir. 7, 8, 63, 64, proi.
Alb. Hrab na str. 23, 26, 27, Dr. Zdenko Stekl na str. 144, 147,
148, Podobng na str. 150 a 151 sprava Zotavovny a vsichni jini,
kte¥i o Teplicich psali v riznych ¢&lancich a pojednanich, Je
tedy napis »Dio Teplice« proti duchu ¢eské feéi i proti rozumu,
napsan na zakladé nepochopeni zdejsiho nafedi

Bily kémen.

Na jizni strané mésta Hranic tdhne se posledni ¥ada Vsat-
ského L¥idla Karpat, na jejiz zdpadni strang trini zbytky hradu
Helgtyna, Z vychodni &asti télo nerovné ¥ady, kiera nad mé-
stem sluje »K¥ivé«, vybihd k méstu nedaleko okresni silnice
z Hranic do Zbragova kopec. jakoby z fady vyb&hnouti chtél.

Na kopci tom jedté poéatkem minulého stoleti palivali d¥ivi
na popel a délali z ného potad nebo skvarky, které se davaly
v pytliku s pradlem do kotle, by p¥i vafeni §pina s pradla lépe
pustila. Mydlo a soda tyto starodavné prostfedky vytlacily.

Ponévadz odedavna na kopei tom délavali z diivi popel,
fikali kopci tomu doméaci obyvatelé Popelad.

Na zapadni strans kopce toho, z néhoz zde tréi piskovcové
dosti srazné skély, je pekné dtulné mistecko., To si oblibil né-
mecky advokat Dr, Plachky, jenz od r. 1885 po 18 let byl zde
prvaim a poslednim némeckym starostou. Chodival sem rad a
mival pry zde schtizky s prateli a p¥itelkynémi.

Jelikoz nazvu kopce Popeldé bud neznal, nebo se jeko p¥i-
telkynim a prateltim jméno to Spatné vyslovovalo, dal pry sedy
kdmen oli¢it vapnem a nazval jej i kopec Weillstein (Bily ka-
men), jako doplngk k Hranicim, které po némecku sluji Weiss-
kirchen. KdyZ dest kamen oflehal a vapno s ndho setfel, byl
kdmenz novu cliden. A to se opakovalo dle polieby.

A pondvad? nam cizi se lépe zamlouva nez domaci, csvojili
si obyvatelé ochotné tento novy nazev. Ale Ze se stydi dnes ¥ikat
kopeci WeiBlstein, #ikaji mu v ptekladu Bily kdmen, a kierasi
dobra duge jest& posud skalu obdas vapnem natird bud na pa-
méatku pon&méovatele Hranic, nebo z hlouposti.

Kdo nazev Hranice p¥ekitil v néméing na Weisskirchen,
Béah sud, Jists, kdo nemél jméno Hranice rad, Ze ho pichalo
v udi, Hranice by vtibec nemé&ly miti némeckého pojmenovani,

!
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ponévads ve mésié neni 20% Némch. Ale némecky nazev, bihvi
odlsud vzaty, méstu zistal. Ale nemusi zistat ndzev B ily
kimen.

Doporuduje se ve ¢kolach pil probirani u€iva o mésié a
olsoli upozorniti na nespravné pojmenovani Teplic jednotngm
¢islem a na nevhodny nazev Bily kamen misto Popelad.
Tim by se naprava snad nejsnadnéji provedla,

Jakub Mradek:
O wurbarich.

Jsou rozmanité prameny, z nichZ mtzeme poznali vnitfni
poméry lidu selského v minulosti, z nichZ méiZeme poznati také
rozmanité promény, jeZ se v postavent lidu selského udaly v pri-
behu nékolika stoleti.

Prameny témi jsou: listiny rozmanité a urbafe. Urbafe maji
predevdim tu dilezitost, Ze podavaji pomeéry poddanské na stat-
cich v souvislosti se spravou statki. Jsou to knihy, ve kterych
podan je seznam nemovitého jméni a pozitkovych prav majiteld
velkostatkd, také i vyncst plynoucich z tcho nemovitého ma-
jetku.

Urkdfe nejsou viechny stejné, liti se casto i obsahem i
{ormou. :

V nekterych je zapsano véechno zboii, jak tc, na némz sam
hospodaiil, tal i ono, na ném# hospodafili lidé poddani, a vy-
znadeny jsou jejich povinnosti, ba i nékdy jejich prava. V jinych
urbéiich zese poznamenary jsou jen statky poddanych a jejich
povinncsl, jez zalezely v placeni ddvek penézitych, v odvadéni
produktt hospodaiskych a ve vykonani rozmanitych sluzeb
osobnich, — Telik o obsahu.

Dle zptsobu zapistt mozne rozeznati tii druhy:

1.} Prvy druh udava povinnosti jen poviechng, to znamena,
ze se udava drub a podet usedlosti a udavaji se povinnosti, jez
pHi stejném druhu usedlosti jsou skoro stejné. Jest udéano, kolik
je v deding land, kolik kazdy na pendzich odvadi, kolik dni pra-
cuje, kolik sype obili a jakého.

2,) Druhy drub urbafé vypoditava usedlé dle jmen a p¥i kaz-
dém z nich udava, co ma v drieni a jaké jsou jeho povinnosti.

3.) Tteti druh spojuje oba druhy.pfedeslé, Také casto pii-
pojeny jsou listiny, na jichz zikladé se davky wvybiraly.

Druhy a tfeti drubh uwrba¥h ma vyznam pro préavni poméry,
nebot se z nich vyvinuly pozemkové knihy venkovské, a sice
takto: V urbaii pro kaZdou usedlcst ponechan zvlasini list (nebo
n&kolik listd), nejprve uvedeno jméno drzitele usedlosti a potom
jeho povinnosti. Zapis takovy byl svédectvim, Ze usedly je dé-
di¢nym drzitelem usedlosti (vlastnikem je vrchnost) a Ze vrch-
nost ma oproti usedlému fista prava. Jestlize pFesla usedlost
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v drzeni jiné osoby, lu se prosté jméno predeslého drsitele pie-
trhlo a napsalo se jméno nastupce. Také se nékdy poznamena-
valo, jakym zptsobem a kdy se zména v drZeni stala, 7 toho jde
1a jevo, Ze byvafl na jednom listd driiielé ndkieré usedlosti i
z pribéhu dlouhé doby uvedeni.

Také i zmény v povinnostech usedlého &k vrchnosti byvaly
zaznamenivany nebo i dluhy, jez usedly uéinil se svolenim svého
gruntovniho pana.

Urbate dilezZity jsou také po strance mistopisné.

Studii o urbafich vydal u nés fiz r. 1857 v Pamétkach arche-
ologickych V. V. Tomelk, déjepisec mésta Prahy, a upozornil na
jejich dilezZitsot pro déjiny stavu selského. Této studie bylo zde
ve sirucnosti pouZito.

V Lipniku mame, pokud vim, (#i urbéfe. Jeden je v archivu
zdmeckém (odd. Hranice é. 19) z r. 1569 od Jana Kropaé&e z Ne-
védomi, Tyka se panstvi hranického a drahotusského. Druhy
v archivu méstském =z r. 1609 (inventar. &. 2.) od Jititho st. Brun-
talslcého z Vrbna a tyka se panstvi helfenstejnského (lipen-
ského). Tteti, o ndmz nevim z které doby pochazi, ale tyk4 se
také Lipnika, je také v archivu zdmeckém.,

Dle urbd¥e z r. 1609 nieZely k panstvi helfengtejnskému
tyto osady: Mésto Lipnik a vsi — Tejn, Paresovice, Valsovice,
Rakovy, Byskovice, P¥ikazy, Horni Aujezd, Vitonice, Horni
Nétéice, Doni Nétéice, Sobéchleby (a Dvorsti ze Sim¥e), Rado-
tin, Hlinsko, Lhota, Osek {(a Na Ryba¥ich), Malé Prosenice, Ve-
liké Prosenice, Tupec, Lejsky, Dolni Aujezd, Trnavka, Laucka,
Slavkov, Bohuslavky, Nova Ves (slove Oderbergkh). Pozdsiji
pfipojeny jesté Sugice a Raclavice. ,

yaoi uvedu ndjakou ukazku.

Ve vsi Dolnim Aujezdé je na prvém misté uveden Marek
Kudlaty. Jeho povinnosti jsou vypoéteny takto:

Z ptldruhé &tvrti o sv. Jit{ 12 grosd, 1 denar.

O sv. Duse za odoumsrt 1 gro¥ 2% denaru.

O tém? dasu vajec 18.

O sv. Vaclavé platu 12 gr. 1 d.

O sv, Marting za robotu Téchovskou 9 gr. 3% d.

O témz ¢asu slepic platovych 43¢,

Ovsa vospovyho 3 méfice.

Ovsa za pastvu sviaskou 3 mé&¥ice.

O témz dasu za touZ pastvu slepice 3.

Jména jingch poddanych uvaddji se tato: Simek Siméik,
Martin Mikan (coz je podirZeno a nadepsino Jan Sedlatej),
Dangk Podavalti, Matsj Smarej, Jan Francek (nadepsino Jira
Franckd), Bartoti Slichta, Tomas Hladis, Petr Pecha, Macek
feznik, Matous Halam® (nadepsino Pavel Dolezel), Martin
Petr(i, Jan Francek, Mikes Vierejskd, Martin Kusej, Jan Brhel
(Anna Brhelova), Michal Sk¥ickd, Matéj Podaval, Matgj Staro-
sta, Tomas Zuzanik (Jira Markd), Jura Hlavstt (Jan Strejsek),
Viclav Hlausek (Ondra Franckd), Matous Matousek, Matyas
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mlynaf, Rehot Brazda (Adam Brézda), Matéj Kral, Vaclav Stér-
ba, Vaclav Kozel, Martin Mikan, Mach Petrs, Jan Hlava, Mi-

kuag Macura, Matgj Mladotis

Ing. Basil Macalik:

Z dsjin pastevnictvi na Pobetvi a Zahorti.
{Pokradovant. «

Dsleni neobedlc se beze sporii, nebot ptida naleZela staro-
usedlym sousedtm, ne viak téz domkaidm, ktefi si éinili na
pastvinu téz narolty, jako ptiklad uvadime déleni pastvisk v Je-
zernici v Lipnika, kde# trvaly spory nekolik let a byly koneéné
rozhodnuty zemskym vyborem. O porovnani sepsdn byl nasle-
dujici protolkol:

»Piedstavensivu obce v Jezernici,

Na zakladé vyjednavéani, které v obci Jezernici predsevzal
pan Stefan Spala, co komisay pro zalezitosti rozdéleni pastvisk,
od vyboru zemského ustanoveny, vidi se vyboru zemskému
schvaliti porovnani uzaviené mezi obci Jezernici a tamnéjSimi
usedlymi a domka¥ v p¥iéing rozdéleni obecnich pozemkd, p¥i
protokolarnim vyjednavani dne 27. a 28. za¥{l 1878 a ustanovili
jak nasleduje:

1, 7 katastralnitho majetku obece Jezernice per 306 jiter
15 O sahét vylucuji se nasledujici podzemky, a sice:

a} stavebni plocha parc, &2 . . . . . 260sahd
co nadvoii & domku 59 stav, parcela &. 6 per 52«
co zahrada p¥i domku & 30 stav. parc. ¢. 40 per 40«
co stodola pi domku &. 68

dohromady .. . . . . . . 118lsaha
b} pole parc, &is, 946 per . .. .. W00 «
dehromady .. ... o .1 jitwe 3T3LP
¢} louky parc. &is, 948 per . . . . . . 723 «
i) zahrada parc, ¢is, 107 per . . . . . 25 «
e) pastviska parc. &s. 847 podilem . . . 63§ 363 «
« « « 949 « . . . 23« 086 «
« « « o585 « . ; , 3 « 1268 «
« « « 956 « ... 16« 1567 «
« « « 960 % .. 13 4 1314 «
« < « 2642 « ) .. 25 « 397 «

dohromady per . 146 §. 109501
b} stavebni parc. ¢. 6 k domku é&is, 30,
Pozemlky tyto vyloudeny byvie z majetku obce Jezernice,

rozdéleny budtez mezi nasledujici didy obce, potaZmo schvaluje

vybor zemsky napodobné provedeni jich rozdéleni:
a) Stavebni parc. &is. 2 k domku ¢&islo 59,
b) stavebni parc. ¢ 6 k domku &is, 30,
c) stavebni parcela & 40 k domlu ¢&islo 68,
d) zahrada &is. 107 k domku &is. 60, -

2"
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a sice veskeré pod a, b, ¢, d uvedené parcely co vlastnictvi,
ponévad? od nepaméinych dob v nerufeném drieni a uZivani
jmenovanych osadnikét se nachdzeji a v obei ani znamo neni,
jakym zpfisobem do jejich drZeni se dostaly.

e} Dale piikazuji se parcele: &is. 2125, 2127, 2182 a é&islo
2129 Martinu Horaékovi, pololaniku é&is. 15 v Jezernici z ié pii-
¢iny co vlastnictvi, ponévads tenkrate, kdyz se zrugoval ptikop
na odvedeni vody na zakladé zdejéiho schvéaleni ze dne 6. 1V.
1878 &is, 6507 za tyio parcele vlasinicivi své role parc. ¢is, 2288
per 542 (% obci Jezernici cestou vyméry odstoupil.

f) Plocha per 14 jiter rozdélena budiz mezi 28 drZiteld dom-
kit v Jezernici (vyimenovana jsou domovni &isla), totiz kazdému
per 3000 a vybor zemsky povoluje, by tyto podily majiteliim
imenovanych domkd ndhradou za wuZitky z rozdélenych ploch
gruntoknihovnich piipsany jim byly do vlastnictvi.

¢) Zbytek per 133 j. 1218 1" rozdélen budiz mezi 60 used-
iych rustikalistdi, a sice 40 pdllanikd (vyjmenovéana jsou jejich
domovni ¢isla), 7 &tvrtnikd (vyjmenovana jsou jejich domovni
¢isla), 13 chalupnik® (vyjmenovana jsou jejich dom. &isla), a to
tim zptisobem, aby na kazdého pillanika poéitany byly 2 jitra
0425/,; [1' a na kazdého chalupnika 1 . 13300"

Vybor zemsky udéluje povoleni k tomu, aby pozemky tyto
drziteltim jmenovanych pravé usedlosti gruntoknihovniho vieé-
lent ptipsany byly co viastnictvi.

III, Obec Jezernice sama zfistaiva bezpelnou vlastnici ve-
skerych ostatnich i pfipsanych dle odstavee I k rozdéleni ne-
uréenych pozemkn i s budovami na nich stojicimi, zvlagté pak:
a) stavebni plochy parc. &is. 50 a 58 s obecnim

domem ¢&is. 50 tam se nachazejicim i $kolni
budoveou na ni se nachdzejici, dohromady . 198 [
b} role (vyjmen. jsou jednotl. parc.) dohromady 43 139 «

c] louky (vyjmenovany jsou parcely] celkem . 8 « 362 «
d) zahrady celkem e . 1020 «
e} pastviska dchromady . ... 6T « T35 «
f) plochy neplodné celkem . . . . . 157 « 569 «

i dluZnost na zdkladé tohoto porovnani i s budovami podle této
intimace.

IV. Podil per 14 i., jenz p¥ipadl na 28 domka¥d, budiz jim vy-
kézén na pastvisku oblesk, a sice od polni trati Kamenec na jiho-
zapad poéinaje a tak daleko na severozapad v souvislé pospo-
litosti az docilenc bude fedené plochy per 14 jiter, na kiterém
misté tytopodily domka¥i jiz jsou vyméfeny.

V. Dané a jiné davky vefejné plati z téchto pozemkd, jimZ
na zékladé toheto vyrovnani vlastnictvi pFipadlo.

VL. Pozemky, které dle odstavce IIL. tohoto porovnani zii-
stanou vlastnictvim obce, budtez p¥isné dle zakona obecniho
spravovany a potazmo budiz jich dle toho uZivano a téZeno.

Zvlaste ustanovuje se iy jiZ nyni z cbecnich pozemki pod
ITL. uvedenych co jméni obecni vénovano byle k docileni vynosu

107
pro pokladnu obecni:
a} stavebni plocha pare, €. 50,
b} roli (vyjmenovany jsou parcely) celkem . . 3§ 12880F
¢} luka dhronem 4 « B33 «
d) zahrady thinem 30 « 1482 «
¢] pastviska dhrnem . ... 39 « 851 «
cellkem tedy plocha ... .39« 851«
Co se koneéné t¥ée ploch pro statek ohecni uréeny, toliZ:
stavebni plocha per .. . . . . . . 131 O°
roli . P . . e 451 «
louky per . . . . . . . . . . 3i 1129 «
pastviska per . . . . . . . . . 36« 83«
plochy neplodne . . . . . . .16« 1324 «
dohromady . L 117 3. 1318 «

z nichz zahrady parc. & 27 a 29 a louky parc. &is. 2496 dohro-
mady per 518 sahé pocasny uéitel v Jezernici bezplatné uziva,
kdezto zahrada parc. &fs. 8 per 3501° co #t&pnice Skolska —
podil per 1 iitro a pastviska parc. &s. 230 co hlinisté a cihelna,
zahrada parc, &is. 486 co zelistd, louky a pastviska nyni louka
a parc. ¢is, 20238 louka, nyni role dohromady 9 jifer na.udr Zo-
vaniobecnich b¥k pak pastviska v thrnné vyméte 101,
1075 0" co pastvisté pro spoleény dobytek slouzi — nesmi zadny
ud obce od nynéjska miti nijaké piednosti u uZivani jich a majit’
véichni ddové obce jenom za stejnych podminek pravo podil
brati v uzitcich statku obecného.

Co se t9ka plochy na udrzovani obecnich byki per 9 jiter
1802 O, ustanovuje se, ze roéni piebytek, budeli totiz n&jaky,
ukladati mé do cbecni pokladny.

Bude-li tedy od obecniho vyboru ze uZivini obecniho stat-
ku, zvlasts pak za pastva néjaky plat do obecni pokladny aneb
sypani na pastyfskou mzdu zavedeno, budou k tomu platu aneb
sypani veskefi &lenové obee zavazani, ktefi na uZivani obecniho
statlku toho skutedng uzivaji.

VII Urck na penézich, jen? od domké¥é za vyhanéni do-
bytka a za pastvu az dosud byl zapravovan, je od nynéjska
zruden,

VIII. Povoluje se zdroven, by plocha v odstavei I. vylougena
per 148 j. 1046 1° od obecniho majetku pozemkového v grun-
tovai knize odepsana a dr#itelim nemowvitosti v odstavei IL. uve-
denych piipsana byla.

Tim nedini se také nizaddnad djme usnesenim, kterd vybor
olkecni na zdkladd obecnito zakona v p¥isti dobé stran zplisobu
uzivani obecniho stathku uéini,

Vybor zemsky schvaluje tato ustanoveni v pFi¢ing narov-
nani se stancviska dozorstvi nad obecemi, udéluje zaroven pove-
leni k tomu, by na zdkladé vikazu diléiho, jenz dluzno dle to-
‘hoto rozhodnuti zhotoviti, kterejz pak vybor zemsky schvaliti
shora jmenované vykazu diléim mistndji urdené pozemky p¥i-
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psany byti mohly ku dosaZeni prava vlasinickéhe v kanize po-
zemikové cobei a driitelim usedlosti v odstavei 1. wvedenych.

V Brné, dne 18, ledna 1878,

Naméstek zemského hejimana:
~ (Podpis necitelny.)

Nékteré obce rozdélily viechen obecni majetek, nékiers
véak pamatovaly na budouci ¢asy a udélaly dobte,

Tak jezernicky zpravodaj pan Kostka konéi svejl zprévu
slovy: »Dobie, #ze bylo pamatovano na obecni byky. Mame by-
ginec a platime letos 2 Ké a 6 kg ovsa z kusu dobytka.« Jinde
plati se oviem na byka velké obnosy.

"Konec pastvin Nejdfive se prestali past koné & to po
zruSeni roboty v roce 1848, ale jen v malo cobcich. Véeobecné
prestali past koné teprv v letech sedmdesatych. Paseni omezilo
se pak jen na meze, dhory a pozemky hospodafsky jinak ne-
pouzité, Neékde pasli velmi dlouho, ve Vlkosi na piiklad aZ
do roku 1910.

Nejdéle se pasli vep#i, kozy a husy. Lid si az pozdéji teprv
uvédomil, jakych vyhod nabyl po zruseni pastvin,

Ptestalo se tho#it, podalo se set vic obili, zadala se sazet
fepa, pole se lépe obdglavalo, lepsi se délal hndj, 1épe se oralo
i hnojilo, drody se zvyEily a nastal pomérny blahobyl na ven-

ave,

Jan Badura:

Dékanstvi lipenské.

Diecesa olomucka byla z¥izena r. 1063 a obsahovala celou
Moravu a Opavsko. Rozdélena byla r. 1131 na gest arcijahenstvi
a teprve v, 1143 ustanoveny byly farni ohvody, Dekansivi lipen-
ské patiilo k arcijahenstvi olomuckému. o

Do konce 15, stol. pfipomind se 13 far nadeho dékanstvi,
totiz Hranice 1201, Lipnik 1238, Velly Ujezd 1301, Hlinsko 1304,
Osek 1322, Drahotuse 1371, Jezernice 1390, Sobé&chleby 1394,
Podho#i 1446, Jindiichov 1454, Bélotin 1499, Partutovice 1499,
Stiitez 1499; ve stol. 16. Slavkov 1592. Tim, Ze se v listinach
v &chto letech p¥ipominaji, neni ¥efeno, Ze by snad d¥ive jiz
nebyly stavaly.

Po bitvé na Bilé Hote piesly statky pant nekatolickych do
rukou pantt katolickych a provedena byla reformace katclicka.
Jeliko? ale nebylo dostatek katolickych kné#i, stalo se, Ze mensi
fary zistaly neosazeny a p¥idéleny byly k faram, které mély du-
chovni spravu a to dvojim zpfisobem: bud jako kostely {ilidlni
anebo jako dolasné svéfené. Tak se stalo, Ze podet far k dé-
kanstvi slugicich klesl se 14 na €, a Ze k nasemu dékanstvi p¥i-
déleny byly fary jiné,

R
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7 roku 1668 zachovan jest popis dékanstvi, k nému? slu-
gely nasledujici fary:

1. Lipnik s ptifafenou Louckou; k nému piidéleny byly
jako filialky Hlinsko s p¥ifafenymi Kladnikami, Lhotou, Tynem
a Slavkov. (7 osad.) ‘

2. Bélotin s prifafenymi Ludicemi a Polomi; k nému p#i-
déleny byly jako filialky: Jindfichov, Nejdek, Partutovice, Stii-
tez s prifafenym Olsoveem. {8 osad.)

3. Drahotuge s piifafenymi Hrabtvkou, Lhotkou, Klo-
kotim, Milenovem, Radikovem, Slavidem a Velkou; k nim p¥i-
déleny jako filidlky Jezernice, Podhoti s ptifafenymi Uhfino-
vem a St¥edolesim. (12 osad.)

4, Hranice s pfifafenymi Cernotinem, Hluzovem, Zbra-
govem, (4 osady.)

5. Oselk s prifafenymi Bohuslavikami, Radvanicemi, Sta-
méficemi, Trnavkou, Tupcem, Dolnim Ujezdem a Veselickem.
Oseku svéfena byla byvald farnost Velky Ujezd s prifafenymi
Kozlovem, RanoSovem. Kromé toho patfily k Oseku z Buku
4 grunty. (12 osad.)

6. Sobéchleby s prifatenymi Bezuchovem, Dolnimi a
Hornimi Nét&icemi, Oprostovicemi, Radotinem, Symfi; k nim
piidéleny byly jako filidlky Blazice s pfifatenymi Lhotou Rad-
kovou, Sovadinou, Zakovicemi, a ParSovice s pfilafenymi Ra-
kovem a ValSovicemi. (14 osad.)

Kromé téchto farnosti, které a2 dosavad slusi k dékanstvi
tomu, patiily tehda k dékanstvi jesté tyto farnosti:

7. Domazelice s pfifafrenymi Cechami, Lisnou, Podo-
lim, Prusy. (5 osad.)

8. Pavlovice s pfifatenymi Hradgany, Prusinkami, Rad-
slavicemi, Suicemi, 8ismou, Tuéinem (7 osad). Tato farnost byla
od v, 1619—1642 svéfena fate v Oseku a od r. 1642—1684 fafe
v D¥evohosticich.

9. Podstat s prifatenymi Botikovem, Kovafovem, Kyli-
fovem, Padesati Lanti, Zigarticemi; k Podstatu byly p¥idéleny
jako filialky Lubomé¥ pod Straznou (d¥ive Liptaini jmenovany)
s piifarenou Lindavou, Barnov, Milovany, Rudoltovice. (11 osad.)

10. Spalov s pfidslenou filidlkou Lubomé&¥em. (2 osady.)

11. Odry s prifafenymi Louckami, Jakub&ovicemi a Ve-
selim; k nim p¥idéleny byly jako filidllky DobeSov, Veska s pii-
fa¥fenymi He¥manicemi, Hefmankami, Kamenkou, Moravské VI-
kovice, Tosovice. {11 osad)

12. Matikovice s pfipojenym Dolnim VraZném a s p¥i-
fatenymi Hornim VraZeném a Hynéicemi. (4 osady.)

- Paitilo tudiz r. 1668 k dekanstvi 12 far, které v sobé poji-
maly 20 byvalych far a 97 osad. Nez v aktech konsistoridlnich,
asi z roku 1630, se uvadi jako k dekanstvi patiici fara ve Ful-
neku s filidlkami Jerlochovicemi, Dérném, Stachovicemi, Poho-
fem, ValléFovicemi. Dle toho mél nad dekanat 13 far a 103
osady, Farnost fulnecka die zaznamu z roku 1668 jiz k d&kanstvi
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lipenskému nepatfila, Nez i bez ni bylo toto dékanstvi velmi
rozsahle,

Kdyz r. 1671 bylo v diecesi olomucké z¥izeno 13 novych
dékanstvi, nase zastalo nezménéné.

Na tpravé dékanstvi pracovano bylo ustaviéné, az leprve
r. 1731 stala se zména. Od dékanstvi naseho byly odlouceny
Odry, Maikovice-Vrazné Dolni, Podstat, Spalov, Domazelice;
pozdéji té# Pavlovice. R, 1737 ustanoven byl administrator pro
Velly Ujezd, ktery se r. 1744 stal samostainou farou. Bylo {. .
v dékanstvi 7 far se 57 osadami,

R. 1767 z¥izena byla expositura ve Stfitezi.

Dikladna zména nastala, kdyz r, 1777 rozdélena byla die-
cese olomucka na dvé diecese olomuckou a brnénskou, Diecese
olomucka byla rozdélena r. 1778 na 8 arciknézstvi. Nage dékan-
stvi patfilo k arciknézstvi olomuckému az do r. 1787, kdy z¥i-
zeno bylo arcikné#stvi ve Velké Bysifici u Olomouce; nyni se
jmenuje Sternberské, — Cisat Josel II. zFidil, aby osady pies 1
hod. cesty od farnihc kostela vzdalené mohly snadnéji sluzbam
Bozim obcovati, macho novych far. Tak r. 1784 z¥izeny byly du-
chovni spravy v Jezernici, Partutovicich,, ve St¥itezi a Blazicich,
¥, 1785 v Pargovicich, r. 1786 v Dol. Ujezdg, r. 1787 v Hlinsku
a r. 1788 ve Slavkovs., Tyto fary byly nazyvany cisafskymi,
St¥itez vyjimaje. '

Pavlovice byly r, 1787 p¥idéleny k dgkanstvi prerovskému,
z¥{zenému §iz r. 1671. Téhoz roku 1787 zfizeno bylo dékansivi
kelecke, k némuz pridéleny byly nekteré fary z dékanstvi va-
lagsko-mezitioského a z dékanstvi naseho Sobéchleby, Parso-
vice a Blazice. ProtoZe fara¥ sobéchlebsky byl jmenovan prvnim
dgkanem keleckym, nazyvano to dékanstvi sobéchlebskym az
do r. 1828, kdy opé&t jmenovano bylo keleckym.

Tyto nové fary, vyjimaje Dolni Ujezd, zfizeny byly v mi-
stech, kde d¥ive jiZ fary byly.

Byl tedy koncem 18, stoleti stav naSeho d&kanstvi nasle-
dujici:

1. Lipnik s p¥ifafenymi Lougkou a Bohuslavkami; tyto
byly r. 1781 z Oseka vyfafeny.

2 Bslotin s Luticemi, Nejdekem a Polomi,

3 Drahotuse s Hrabdvkou, Klokodim, Milenovem,
Lhotkou, Podhofim, Radikcvem, Slavidem, Uhfinovem a Vel-
kou, St¥edolesi bylo r. 1784 p¥ila¥eno do Potstatu.

4, Hranice s Cernotinem, Hluzovem a Zbrasovem.

5, Osek s Radvanicemi a Veselickem.

6. Hlinsk o s Tynem, Kladnikami, Lhotou a Nov. Dvorem.

7. Jezernice.

8. Partutovice s Jindfichovem.

9. Slavkovw,

10. St¥itez s Olsovcem.

11, DolniUjezd s Tupcem a Trnavkou, kterézic osady
r. 1787 z Oseka vyfafeny byly.
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12, Velky Ujezd s Kozlovem, Ranofovem a Staméfi-
cemi. Tato osada r. 1763 byla z Oseka vylafena.

V 19. stoleti byl

13, Jind¥ichov z Partulovic vyiafen r, 1802 a zfizena
tu fara, pravé jake r. 1805 byl

14, T ¥ n z Hlinska vyfafen a p¥idlena od Lipnika Podhfira,
trat V roli, mlyn a valcha.

Roku 1842 bylo vyfafeno z Potstatu

15, Stredolesi a zfizena tu fara. R, 1852 byla

16, v Po dh ot zfizena expositura. R. 1870 byla vyfatena

17. Louék a z Lipnika, R. 1880 byl vyfafen

18, Cernotin s Hluzovem z Hranic.

Posledni zmény staly se, kdyz r. 1887 Sobéchleby byly vy-
loudeny z dékanstvi keledského a ptidéleny k dekanstvi lipen-
skému a Cernotin vylouden z d8kanstvi lipenského a piidélen
k dskanstvi keleckému a kdyz r. 1908 vylateny Usti a Nové
Sody z Kelge a ptifateny k Hranicim.

Ma nyni dékanstvi lipenské 17 far a 1 exposituru (s 53 osa:
dami) a patfi k nejvétsim dekanstvim v arcidiecesi,

Sova O'ttc;:
Zacku, Zacku uceny.
Starobyla 2dhorskd pisei.

Dnes uz ji neuslydite. Sta¥i Zahoraci ji jesté budou znati,
ale mladsi pokoleni uz ne.

Kazdy kraj ma své zvlasinosti, své zvyky, pisné, ale takeé
kazda doba ma opét své zvlasinosti, zvyky, kroj i pisné. To uz
nejde ani jinak a také marnym by bylo stavéti se proti duchu
doby. Fiedstavte si Zahordka na trhu ve starobylém zahorském
kroji. Mnozi by se mu (kroji) obdivovali a pochvalovali si, Ze
méli prilezitost uvidéti néco, co se jim nepoitésti tak brzy opét
spatfiti, jini zvédavé by ho prohlizeli — zvlasté drobotina —
a vétsina by nad nim (Zahordkem) pokréovala rameny, Néco
jiného jest, kdyz jest né&jaka slavnost, kde se ma pfedvésti né-
ktery starobyly zvyk neb alespoft vystoupiti v kroji. Tu by
aviem bylo vice jak zdhodno, aby tdastnici se ukazali v pivod-
nim, opravdovém, zdhorském kroji (Zluté koZenice hlavné) a ne
v platénych (dokonce jen réizovych) kalhotach (Selska jizda).
Jedté se snesou ervené kozenky, kieré i na Zsho#i vytlacovaly
v poslednim. &ase, kdy se narodni kroj jesté téméf vseobecné
nosil, ptivodni »zluté«. Zajisté byly tyto zluté obtiznéj1 si za-
opatfiti a jaké byly choulostivé. Kde jakcou skvrnku bylo na
nich ihned znati, zahyby otirdnim &ernaly, &isténi jich bylo ob-
tizné (musivaly se vylfiti v Zitnych (pSeni¢nych) otrubach) a
jesté to mnoha nepoméhale. Za chvili byly takové, jako pted
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stavajl se témé¥ soudasné v celém nérodé znamymi a ob
aymi, s tim rozdilem, Ze rychlefi upadaji v zapomenuti ne

o né otel, ten byl ihned poznamenan, jako by o
ana otce ve mlynici zavadil, To byly asi hlavni pii¢iny, pro¢
rvenice zatladely zluté koZenice. )
Tak jako odlozen narodni kroj, zapomenutly slaré zvyky,
tak vytlageny i staré pisné pisnémi novymi. Nové, umelé
it
Z

staré.

To umoziiuje chromné roz§ifeni tisku a rychla doprave.

Tu nezhyva, nes aby zaznamendny byly zbytky zvykd a
pisni ze starych éasti dochované v pamétech starych lidi aZ na
nage doby, kdy je$té nebyl tisk tak vieobecnd pouiivan a to

pokud moZno také tiskem a ne jeding u zdjemct v jediném
rukopise, ktery by snadno mohl byti znicen.

i.

Zacku, zacku udeny,
nade viecky") vybrany,
povéz, co jest jeden?
Jeden Panbu jeden ie,
co nad nama kraluje.

. Zacku, zacku uleny,

nade vsecky vybrany,
povéz, co s6 dvé?
Dvé Mojzisovy stolice,
jeden Panbu jeden je,
co nad nama kraluje.
Za¢ku, zadku uéeny,
nade vdecky vybrany,
povéz, co s6 {7
T# sé6 boZsky osoby,
dvé MojZisovy stolice,
jeden Panbu jeden je,
co nad nama kriluje.

#acku, zacku udeny,
nade vsecky vybrany,
povéz, co sd Styry?
Sty¥i evangelisti,

t¥i patriars$i s vysosti,
dvé Mojzisovi stolice,
jeden Panbu jeden je,
co nad nama kriluje.

Zadku, #acku udeny,
nade viecky vybrany,
povéz, co je pét?

P&t ran Kristovych,
sty¥ evangelisti,

t#H patriar¥f s vysosty,

*) Také »Skolye.
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dvé Moijzisovy stolice,
jeden Panbu jeden je,
co nad nama kraluije.

. Zadku, Zasku udeny,

nade viecky vybrany,
povéz, co je Zest?

Sest lilii pfed Panné Marii,
pét ran Kristovych,

§ty¥i evangelisti,

t¥i patriar$f s vysosti,

dvé Mojzisovy stolice,
jeden Panbu jeden je,

co nad nama kriluje.

. Zasku, zagku udeny,

nade viecky vybrany,
powvéz, co je sedum?
Sedmero je svatosti,

sest lilif pfed Pannd Marli,
pét — -— — — '

8. Zagku, za¢ku udeny,

nade vsecky vybrany,
povéz, co je osum?
Osum slovek slovenych,
sedmero je svatosti,
gest Ilif — — — —
7a&ku, ¥4¢ku udeny,
nade viecky vybrany,
povéz, co je devét?
Devét ktrt and&lskych,
osum slovek slovenych,
sedmero je svatosti,

~.(

10. Zacku, Zacku uceny, 12. Zacku, zaeku udeny,
nade viecky vybrany, nade viecky vvbrany,
povéz, co je deset? novez, co fe dvanast?
Deset bozich pfikazan, Dvanast svatych aposiold,
devet kiirt andélskych, jedendsty mily Bk,
osum slovek slovenveh, deset bozich ptikazani,
sedmerc je — — devst kvt andslskych,
osum slovek slovenych,
sedmero je svatosti,
sest lilii pred Pannd Marii,
pét ran Kristovych,
styfi evangelisti,
t#i patriarsi s vysosti,
dvé MojziSovy stolice,
jeden Panbu jeden je,
co nad nama kréluje.

e
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. Zacku, zadku udeny,
nade viecky vybrany,
povéz, co je jedenast?
Jedenasty mily Bdh,
deset bozich ptikézani,
devét kiard andglskych,
osum — — —

Antonin Svérak:

Z dob roboty na panstvi keletském.

Cas ubibd jako veda a lidé rychle zapominaji. Zajima-li vas
minulost, st&zi najdete jiZ osobu, ktera by vam vyligila, jak to
u nas chodivalo pied 80—100 lety. Jeem proto povdécen panu
okresnimu star$imu J. Hlavicovi, byvalému dlouloletému sta-
rostovi v Komarovicich, Ze mi zaptj¢il pamétni knihu této obce,
ve které vliastnoru¢né slovy nendroénymi vyli¢il dle vypravovani
starych lidi, jak e to za starych &ast u nas byvalo. A jelikoz
poméry byvaly jistd na celém panstvi stejné, m&l by obsah zmi-
néné paméini knihy byti na pamatku vepsan do obecnich kronik
v obcich, které diive patfily k panstvi keleckému. Za tou pi#i-
ginou podavam zde struény obsah.

Pred rokem 1848 kazda obec nalezela k nékterému panstvi.
Majitel panstvi a jeho dfednici byli milostivad vrchnost, osadnici
byli poddani. Vrchnosti p¥islusela veskera moc politicka a soud-
nf, vybirala dang, odvadsla mladiky k vojsku. Rizeni celého
panstvi spoéivalo v rukou pana vrchniho, jemuz k ruce byl pan
kancela¥sky a pisaf. Sprava soudni vedl justicidr. Kontribuci
vybiral kontribudn¢. Spravcfim jednotlivych dvordt fikalo se
purkrabi, Spravu stodol vedl poklasny, chlévé $afa¥, na poli
doblizel drab.

Poddani byli zavazani zékonem bozskym i lidskym vrchnost
poslouchati o zdarma robotovati.

Robota byla jetd a p&si. Jetou robotu konali sedlaci dva-
krat v tydnou, jednou éty¥mi kofimi a jednou dvéma. Vsichni
&ty#i koni byli zap¥aZeni do jednoho vozu neb pluhu. Mél-li
sedlak koné nemocného a vyjel pouze se tfemi neb jednim, po-
&italo se mu to za pél den. Bylo-li tfeba vice pési roboty, museli
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i sedlaci misto jeté konati roboty pééi, ale museli poslati 2 pa-
cholky, — Fégi robotu kenali podsedrici a domlafi; robotovale
se po 5 dni a od sv, Jana do sv. Vaclava pfidaval se jesté den
sesty, nazvany chlebovy, za ktery dostal robotnik * pecna chle-
ba (asi 20 cm v praméru), celkem tedy 6) pecna; chléh vy-
daval se o vanocich v Keléi,

Fojt v Komarovicich nerobotoval; odbyval si pouze s vinnou
firu (jezdil pro vino do Rakous), vozil vinu a ryby z Kamence,
kam bylo naiizeno. Ostatni fojti meéli robotu sniZenu na ifetnu.
Kdyz sedlaci vyjeli na robotu, nekylo v celé obcei zhusta co za-
piahnouti. Pouze na fojtstvi zistaly potahy doma a na grunié
¢is. 12, mivali par taznych vold, kterych v ¢as nouze a pilné
prace cela obee pouzivala, Kravami v téch dobach nepracoval
nikdo. >

" Robotou vykonavaly se véechny polni prace, jak je polni
hospodafstvi s sebou nese. Samoziejmé Ze ku -oboté vyhirdny
pekné dny; kdyz bylo $patné pocasi, byli robotnizi posilani do-
mi a museli piiiti den pFisti. Tim se stavalo, Ze lidem nezbvyvale
¢asu na fadne vylkonavani vlastnich praci hospodafskych; by-
vali tedy nuceni pracovati v noci p¥i mésicku a pfi lucerne.
Nasledek byl, ze piida byvala zanedbann, treda épaina a mnoho
poluosti lezelo ladem.

V zimg, kdy nebylo jiné prace vozilo se z rajnochovskych
hor d¥ivi a klady pro vrchnost a viude tam, kam vrchnost dievo
zaprodala., Kdyz fojt v nedéli se vratil od zpravy ze zémbu ke-
leckého a oznamil, fe se pojede do hor, tu jiz vecer :péchali
cedlaci & pacholky majice sochory na ramenou do hor, aby s
kladi Ik cestd piivalili, aby je jiny nep¥edesel brodice se pfi tom
a? po pads snchem, Praci hledél si kazdy usnadniti jak mohl.
Bylo.li muoho snghu na ptiklad, tu nechtél nikdo prvni vyjzli.
aby nemusel raziti cestu ostatnim. Potahy zapfaZzené gekaly na
dvote. Kdy# dlouhe nikdo nevyijizdél, tu vyhéhl z nékterého
dvoru pachelek a pocal bigem praskali o sto sest. Zvonkd tehdy
nebyvelo, proto kazdy vozka, kdyz jel v pfitmi se sanémi, silné
praskal, by jej protijedouci uslySel a mohl vyhnouti.

A tak dyz ostatni jiz na cestu p¥ipraveni usly3eli praskant,
pocali jeden po druhém vyjizdeéti v domnéni, Ze jiZ nskdc jel;
pak bylo jiz pozdé se vraceti. .

Na kazdy povoz muselo se naloziti pil sahu dfev (néco
pies metr), klady pak vozily se jen po jedné at silné &i slabé.
Klady byvaly az 1 sah v priméru, nejslabsi 1 stfevic.

Divi dovezené nikdc neodméfoval a tak se stavalo, Ze se
ho cestou mnoho potratilo.

Také se vozily do knizecich kromé&¥izskych zahrad mladé,
smrkové stromy i s prsti na piesazeni, tlusté asi 5 palci, Kazdy
sedlsle musel vézti jen jeden strom dobfe slamou ovazany, aby
se neadiel; povoz musel byti taZen &tyfmi koni. Za takovy po-
voz dostal kazdy sediak 7 grodi (21 kr. = 42 h) piiplathu.

Kdyz se jelo z roboty domd, snazil se jeden druhého pied-
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v pit predjizdee ziralil kolo,
el se, af dojel, Bylo-li to viak
jeste daleke, tak pacholek, co sedél na voze, se vratil, vzal né-
jaky klocek, nastréil do kola a na ramené je donesl domi. Ten,
co sedsl na koni, ujizdsl bez kola; ze se mu mnohdykrat ulomila
nadprava, z toho si nic nedélal; byla dievénd a do rdna udélal
si novou. Kdo se nechal pfedjeti, byl za nic, a koné jeho hanéni.
Nebylo.li jiné prace, jezdilo se ke dvoru Kamenci »rovnati
svet«. Rozvazel se {otiz nanos #éni s mista, kde byl nahromadén
do vydienych jam.

Zvlagini robotu vykemavali domka#i méste¢ka Hustoped.
Tam byl totiz zrovna pod zdmkem rybnik, ve lterém mély sidlo
v neséetném mnoZstvi zaby. K tomuto rybnika byli tedy v 1été
komandovani robotnici, aby &lehanim do vody zaby plagili, aby
svym ski¥ehotdnim neburcovaly milostivou vrchnost z libych snii.
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Jos, Jakes:
Nejnovéjsi nalezy popelnic na Zahofi.

7e Zahoti jest obydleno od pradavna, dokazuji €asté nédlezy
popelnic a pravékych pfedmétt z doby kamenné. Déje se tak
nahodné, neni tu Zadného systematického patrani, a pfece po-
mérné &asto piichazi se na vzacné nilezy. Bohuzel, neopatrno-
sti, neznalosti a éasto i zlomyslnosti byvaji tyto vzacné pamat-
ky obyéejné znideny, jak se loni stalo.

Relnik pan Géba v Kunovicich vyoral loni na podzim na
poli zvaném »Niva« pét popelnic. Popelnice byly tenkosténné
a lezely asi v hloubce 35 cm pod povrchem. Byly v jedné céfe
od severu k jihu, dva kroky jedna od druhé. Jedna se tedy jisté
o vets Zarovisté a bude jich pobliz asi vice. Dvé prvai byly za-
chyceny pluhem a rozbity, ostatni i zistaly neporudeny a
prace pierufena, ne# ptijde povolany znalec. Stalo se vialk, ze
néktery zlomyslnik zatim zachovalé popelnice vykopal i s obét-
nimi nadobkami a odnesl. Zajimavo jest, Ze obéinich nadobek
nebylo u viech popelnic stejné. U dvou bylo jen po jedné a nej-
V&t pocet Ginil pét.

Koncem #ijna p¥i kopéani zakladd p¥i prestavbé domu v Hor.
Ujezdé u Machadikt p#islo se na popelnici starstho druhu, zdo-
benou ryhovanim a fuhovanou. P#i ni na8lo se také nékolik
ob&tnich nadobek do feda vypalenych. Na tento ndlez upozornil
mne pan Antonin Studeny, pokryvaésky mistr a legiona¥, ktery
jevi ¢ slavnou minulost Zahoti veliky z4jem. PonévadZ nalez se
stal nenadéle, zbylo z n&j také jen nskolik stfept. Syn z tohoto
domu, legionatsky plukovanik pan Macha¢ik v Praze, byl poza-
dan o povolent vykopavek uvritf budovy. Horni Uezd jest jedna
z nejstardi a pfed veky nejdilezitsj#i osadou na Zahot#i. Jiz jmé-
no a poloha cbce to dokazuji. Ujezd znaéil a posud u Rustt znadi
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jisty obvod krajovy, klery ma stejné Zivotni podminky a tihne
hospodatsky i spolegensky k jednomu mistu. Rusové nazyvaji
posud takové siFedisko »ujezdnij horodok« — djezdny hradek,

Jméne jiz znaéi, e talkova mista hyvala opevnéna a zakla-
déna na mistech piihadnych, Piihodné misto bylo: )

1.} Priblizné uprostied kraje, aby v piipadé pct¥eby pifjezd
i prichod byl snadny. 2.} Misto jiz od pfirody aspon casteéné
opevnéné, na navrdi, obklopeném vodami, neb baZinami. 3.} Do-
statel: mista, aby v piipadé nebezpedi mohlo se tam obyvatel-
stvo celého kraje ukryti i se svymi stady. — Takova mista by-
vala jests uméle opevnéna kolovymi hradbami, spe¢enymi valy
a piikopy. Uprostied hradu byval velly dievény dam, v némz
sidlel djezdny starosis a kolem néj vice domd mensich. Proto
tak malo zfeimé viditelnych pamatek nachazime na byvalych
staroslovanskych hradistich, Ze bylo vée stavéno ze d¥eva a
hliny. ‘

Horni Ujezd ma polchu odpovidajici véem podminkam. LeZi
na tahlém navrsi, iehoz svahy k severu jsou piikré. Plan tahne
se od severo-vychodu k jihozapadu a prvai pohled nas pfesvéd-
&i, se v dolinach jiznd i severnd byvaly veliké mocaly, Nahorni
rovinka kolem osady jest dostateéng prostornd, aby se tam
sméstnalo mnozstvi lidi i dobytka v das pot¥eby, neb nebezpedi,
Snadno piistupna mista byla kdysi jisté ohrazena vysokymi a

pevnymi kolovymi ploty. Stfed djezdného hradku byval asi tam,

ide nyni stoji dvorstvi Rochlovo a byvale Symerskych, ktera
povstala rozdélenim, Za zdmi dvorstvi Rochlova je posud vidi-
telny hradebni piikop, Zvédsl jsem v obci, Ze kdysi, kdyZ vyko-
pavali prastary ofech za vychodnim rohem staveni, nagli spou-
stu kamennych brott ke kopim a $iptm. Dle toho moZno usu-
zovati, e tam byvala pravéka zbrojnice. Také na sever, svahu
byvaly asi néspy specené, aby se v p¥ikré strani nesesouvaly.
Pod valy na strané severni je polokrubovity pahorek, zvany
»Hiibfiv kopec«, Dle tistniho podani mival tam zeman H¥ib roz-
blednu, spojenou krytou chodbou s obytnym stavenim a v zemi
sklepy. Tato povést zda se mi nepravdivou, nebot na& by stavél
nékdo rozhlednu v dole, kdyz by ze svého domu hned vedle
vidél stejné dob¥e, nebo jesté 1épe? SpiSe se domnivam, Ze
tento kopedek, lezici blizko pod valy byvalého hradisté, jest
mohylou, pod niz spi pravéky hrdina. Zarovisté byvalo asi na
severnim obvodu vnit¥ni tvrze, kde nyni je novy dém pana Ma-
chaéika. Zda se, Ze strana severni, piilnoéni, byla u nadich pra-
vékych predk stranou Zivota posmriného Poloha popelnic
v zemi aspofi tomu nasvédéuje.

Musim se také zminiti, Ze v okoli nalezeno bylo na polich
dosti kamennych néastrojit a zbrani. Pan Studeny chova tii ka-
menné sekerky a p&kné vypracovany klin. Tyto v&ci nalezl na
poli asi v polovici vzdalenosti mezi Drholcem a VSechovicemi.
Z nalezt v blizkém okoli jmenuii je$té nalezy popelnic u Hornich
Nét&ic v mists, kde silnice ke Dfewchosticim vychazi z dédiny
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a pak na polich, zvanych Padélky, Bohuzel, zachovaly se z nich
jen stfepy silné a tuhované. Pan Pospigilik mné vypravoval, Ze
pii nékterych byly nalezeny i malé koralky a barvicky na zpi-
sob pastel,

Zajimavo jest, Ze ZArovisié na Zaho#i nachézeji se téméf
viude na mistech vyée poloZenych, Nasvédéovalo by to, Ze do-
liny byly jesté prilis baZinaté, k obyvani a hospodaiskému vadé-
lavani nezpusobilé. Dle &astych a hojuych nalezti moZno sou-
diti, ze kraj byl jiz v pravéku husté zalidnén. Snad také staro-
byla obchodni cesta »Hradski« napomdhala hustgjsimu zalid-
néni,

VaZme si praddvnych pamalek, vazme si zejména popele
nadich predkd, kte¥i svou praci kraj ztirodnili, svou kevi jej nam,
dédictm, ubajili. Neni marné réeni, ze z popela slavnych pied-
ké rodi se hrdinové, kie¥ zachrani vlast v dobach nejiézsich.

Bedt. Dugek, Lipnik:
Bozi muky.

Schazime se do dnegka u mést s t&¢mi tajemnymi pamatniky
davné minulosti, Ctythranné vézicky rtznych tvard, ale archi-
teltonicky velmi zajimavych, (jako na p¥. u lipenské Sokolovny}
po élyFech strandch s malymi vyklenky pro obrazky a k¥izickem
na gotické stfisce. — Vidy na rozcestich!

Lid u nich zbozné smeka a nejednomu zatanule asi na mysli,
jaka ze to pamatka, kierda mu mané zvedd ruku k tomu néibo-
zenskému pozdravu. A mnohy p¥isvédéd, Ze jej popada u toho
mista jakas nezndmd stisnénost jako i nas vidy prepadala za
détskych let, kdyz jsme chodili k »nadi Bo#i muce« tam za jezer-
skou ulicil Ta hriiza méla svou p¥iginu v tradignich vykladech,
Ze na tom misté spachana pred davnymi véky strasna vraida,
nebo zase, ¥e si tam vzal nékdo Zivot. A ty baje na hrtize své
pribiraly, kdy# lid k nim p¥idaval bajky o tajemnych noénich
vyjevech, jez pry se tam o pihlnogni hoding odbyvaji

Mnocho se jiZ o plvodu téchto zajimavych stavhidek na-
psalo! Nahodou p¥i &teni Tovadovské knihy orteld Olomouc-
kych prigel jsem na vée, kiterd pravdépodobné #edl pivod jejich
historicky pravng.

V Sachsenspieglu {Saska pravo, jehoz uZivala mésta sev.
Moravy) knize lIL, cap. XI. étu: »Wer sich selbir totet yn aym
hawse odir czu wolde, den sol man begraben off ayner weg-
schaide,« (Kdo se zavrazdi v dom& nebo v lese, ten nechf je po-
chovan na rozcesti mimo mésto.) Sebevrazda pokladana za h¥ich
nejhnusnéjd, t&la t&chto nedtasinika nesmésla odpodivaii ve spo-
leénosti poctivé kiestansky zemfelych, ale jako na vystrahu
potomstvu kladena na rozcestich. :

Z toho by se dalo soudit, Ze pod BoZi mukou najdou se po-



zstatky sebevrahti. Le¢ nemusi tak Dbyti, kdyz vzpomenere,
jiz od zacatku 16. stol. vykonavana (éZ poprava sehevrahtt

palenim. A to se viemi formalitami. )
Nebude nezaiimavo, kdyz tuto vypidi et za jednu tako-

vou popravu sebevraha: .

Kongeliim, kte#l pro mistra popravaiho chodili a

ieho zase odprovazeli, dano 24 kr. Item tém, kiefi

¢ nimi pro consens vypraveni byl 36 kr . . . ,i R

Vice jim, lkdyz tam §li a zase piigli, 30 mazd vina 2 B

Za 1% veérdunku prachu Ce e 7 kr

Item s cufednimi cschami po vykonani praci, jak

se zdejsimi tak i z piisluéné obce za ryby, méaslo,

Vartyitim, kte¥i celou noc p¥i ohni vartovali za

zemlicky a jindi piipravy utraceno i za svicky 1R 2kr

Za 3¢ mézf vina po 4 kr, &ni . . . . . 2R36k

pive a gotalkn . . . . . . . . . — 54 kr

Auiadu Tovacovskému za praci jefich . . 5R 50 kr
Suma . . 13 R 29 kr

Mistru popravnimu. Od odfezani, z okna vyhozeni,
(sebevrah se cbésil ve staji) na prach spalenf 15 R ‘

¢ini 17 R 30 kr
Poslu pravnimu co pro mistra popravniho chodil

Na outratu v cest® po 2 dni 2 R ... 2R 20 kr
Od kopani hrcbu pacholkovi 1 R . . . . 1R10 kr
déno jemu . . . . a4 - . . . — 18k

Suma . . 21 R 18 kr

Utraceno s nim (katem] za r‘yby: raky, maslo,
chléb, zemlicky, mouku, kotfeni, 5 zidlikd gofalky,

tvarfzky a za 2 kusy svigek v sumé zaplacenc 2 R 46 kr
Za 30 mézé piva . . . . . - . .. — 30k
Ttem od strojeni jidel . . . . . . . — 24k
Za 45 maz@ vinapo4kr . . . . . . . 2R

Suma viech outrat ¢ini . . 41 R 27 kr

Frantisek Zamazal, Malé Prosenice:

Pro pameél.
{Vyihatek z pam&tni knihy obce Malych Prosenic, zaloZ. r, 1626.)

Kdyz proces mezi nami tfemi obcemi, totiZ Hrubo Prosen-
skou, Malo Prosenskou a Lejseckou obci z jedné a mezi nasi
vrchnosti z druhé strany se pokonéil a v Malo Prosenském ryb-
niku nam paty dil, v Lejseck¥m podobné paty dil ndm viem t¥fem
obcim s vrchu jmenovanym a vrchnosti v jednom kazdym ryb-
niku &ty¥i dily p¥ipadly; v Chobotech ale v kazdym ry‘bn@ku a
sice: v Lejseckym jedna polovica vrchnosti, druhd ale jen v
Hrubo Prosenské a Lejsecké obci k uZivani.
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V Malo Prosenskych Chobotech (mista rybnikd, kieré byly
eny), ale jen jedna polovice vrchnosti a druhd Malo Prosen-
obei pripadla. Tak dne 3. maja 1810 roku p#i komisi nam
takova nase vlastnost (vlastnictvi) odméfena byla.
My jsme se v obouch rybunicich patym dilem podelili; kdezio
v Lejseckym rybniku vyndsi na naé fetazek [pedil) 12111 a 5/6
sahu, to jest na 22 mé¥ic 22 mirek 11 sahii a na 3 st¥evice vyna&i,
V Malo-Prosenském rybnika vynasi paty dil 21209 a 3/6

nasl, Coz v sumé na 62 mé¥ic na 15 mirek 2 na 4 sahy a na 3
revice vynasi,

V Malo-Prosenském rybniku vynasi paty dil 21209 a %
4hii, anebo na 39 méfic 24 mirek na 9 séhtG a 3 st¥evice vy-
naél, Coz v sumé na 62 méfic na 15 mirek a na 4 sdhy a na
3 st¥evice vynasi.

[

Takovy 62 méfic se rozdélilo mezi 44 usedlych totiz:

z Hrubych Prosenic vypada . . . . 16 sedlakd
a 8§ chalupniké maji ze . . . . . . 4 sedlaky
v Lejskach jest sedlaka . . . .. 7 sedlakd
v Malych Prosenicich jest ... . 14 cedlakd
Malo Prosensky mlynat . . , . . 1 sedldk
pak 4 chalupnici jsou za . = . . 2 sedlaky

Suma 44 sedlakd

Ponévadz j4 Jan Pastrnek, na ten &as uditel skolni a rektor
v Hrubych Prosenicich, jsem poZadany byl, abych v obojich
rybnicich vypadajict paty dil mezi svrchu znamenanych 44
usedlych praktickym méfickym zplisobem rozdalil, prodes tuto
zname éinim, e jednomu kaZdému na 757 O sihd 1 stievic,
kdezte v Lejseckym rybniku p¥iglo 16 dild udélat, coz vynasi
na 22 mé¥ic, 22 mirek a na 11 a % [ sdhd, nebo na 12111 % O
sahti. V Malo Prosenském rybniku vynasi 28 dild. coz vynasi
39 meé¥ic 24 mirek 9 %6 sahil.

Kdyz jsem to viecko zméril a vyme¥il tehdy znamo &inim,
Ze od Panske strany na hranici se nechalo 4 stfevice jak zdyli
(délky) — jak v Lejseckym tak Malo Prosenskym rybniku, pak
Sesti usedlym z Hrubych Prosenic dalo se hned od Panské
strany; po nich maji Malo Proseniti az pe mlejn, kterych 17
vynasi

Aby ale se v budoucich &asech v&déti mohlo jak jeden
kazdy v Malo Prosenskym rybniku svtj dil Sirok¢ mé, prodez
tute se pro pamét zaznamend. (Nasleduji vyznadené miry éastic
a jejich majiteld).

Zpadmo ale &inim, Ze ac¢koliv zdylka se zde mneznamena,
prece podle té 8ifky z oboji strany jednomu kazdymu vynese
757 s [ saha, 1 sl¥evic, nebo 1 méficu, 13 mirek, 6 O sahs,
1 st¥evic.

Védéti se mé, Ze ackoliv ingeniur (inzenvr) toli ani v jedném
ani v druhém rybniku tolik nenams#il jako ja zde. To ale nevim,
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jak se lo stalo; snad ingeniur na starou miru méFil — Ja jsem
pfece toli namefil ‘ o ”
Posledné toto se zde pripomencuti musi, ze kdyby jeden
nebo druhy (jakz ja nedoulam) o néco mélo vic nebo méné zeiz
mél; tedy po Znich 1811 roku se to napravi a neové poznamenant
se v girkach udéla, ,
Vinguji tedy viem uzivatelim jal nynéjsim tak bud’@ucim
téch roli, aby Buh viemohouci z rose nebeské a lucnosti zem-
ské jim pozehnal a mnohonasobny uZitek kazdoroéné jim udélil
a oni aby vidy ve zdravi takovych rol uZivali.
Psal jsem to viecko v Malych Prosenicich na den svatych
Simona a Judy, to jest dne 28. mésice fijna 1810.
Jan Pastroek,
gleolni ugitel a rektor.

Antonin Frihlich:
Skoky, nejmlad$i obec v politickém
okrese hranickém.

Obec Skoky je teprve od roku 1924 samostatnou obei, ne-
bot diive se druzila jako osada k obei Dolnimu Ujezdu.

Dolnim TUjezdem i obci Skoky vede hlavni statni silnice
z Olomouce, pFes Lipnik, Hranice, P¥ibor az do Krakova. Dfive
vieobecné se Fikalo scisafské« Casto se honmival zde po této
silnici dobytek z Polska az na trhy do Olomouce, lidez se jej
nejvice spotfebovalo pro vojsko. Lidé, kie¥i honivali tento do-
bytek, hledali éasto ob&erstveni a noclehu v hostinci — samoté
na, Skolach; tehdy po osadé nebylo jestd ani zdani, Potom byla
vedle postavena kovarna, ktera byla v nyngj$im &isle 9, pozdéji
viak vyhotela 2 tals zanikla. Skoky byly tedy plivodn& samota,
kde stavala kovérna a hostinec, _

Dle vypravovani starych obéant skokovskych a zapisu
obecniho kronikafe Josefa Marynéaka moZno pocitali s vetsim
rozmachem obce teprve zadatkem minulé¢ho stoleti. Snad dala
tehdy vrchnost prohlasiti, e bude rozdavati stavebni misto a
to za 13 dni roboty v lese. Ponévad:z se ale piihlasilo velmi
mnoho uchazedt, museli jesté mimo roboty zaplatiti 1 kr. za
Stveredni sah na zahradku a 1% kr. na stavebni misto. KdyZ
se pomalu vyvijely dosti dobré podminky Zivoini na Skolkach,
lidé stavéli si domky po obou stranach silnice, Castecné se
§tity, dastedné s pragelim k silnici a se zabradkami pied domy.
Tak dostala osada nvndéi tvainost.

Umysl vrchnosti pfi zaklddani osady byl, aby dostala pra-
covni sily do blizkych leséi. To bylo také hlavni zaméstnani teh-
dejgich obyvateld Skokfi. Lesni trat »Valadsky dil« u Skok#
ukazuje nam, Ze ldyZ jesté nebylo tolik domké na Skolkach,

.
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bydleli v tomio dole dfevorubei — Valadi, kte#f ovem zde pri-
mitivné se zafidili a bydleli, Nyni zéistalo jen pojmenovani »Va-
tagskv dile. ' S

Pozdgji, kdyz jiz pro viechny obyvatele Skokil nebylo za-
éstnani v lese, vysazovali ovoené stromy a poéali provozovati
obchod ovocem i dobytkem. ‘

Les poskytoval chudym skrovay pijem. Zeny a déti v [été
chedily na jehody, borfivky, maliny, houby. V zimé z rosti dé-
lali otypky. Viechno se prodavalo v ckolnich méstech. Také
pro dobytek poskytoval les dostatek pice. ;

Aviak po ¢ase viechno to nepostadilo pfibyvajici obyva-
telstve wziviti, Tu odchéazeli mnozi za vydélkem do mést, jini
davali své syny do uceni, ponejvice na zednicivi a tesafstvi,
kterdzto femesla do dnedni doby na Skokach prevladaji. Dle
séitani lidu z 15. dnora 1921 obnasela katastralni plocha obce
Skoky 159 ha, 56 domii, 348 obyvatel, z toho 347 &eské narod--
nosti, 1 cizozemee, 347 #im. kat., { bez vyznani. Obec je pfi-
gkolena a pifa¥ena do Dol. Ujezda. V obci je 1 hostinec, 2 ob-
chody smis. zbozim, 1 sedla#, 1 mali¥ a natérag, 1 feznik, 1 ob-
chodnik dobytkem a 3 sezonni obchodnici ovocem. Obec méla
v roce 1926 416 dusi. '

Viadimir Vagicek:

e [+

Drobnosti ze starych zapisu
mésta Drevohostic.

R.' 1876 p#i bourani domu & 66 nalezli zednici ve sklepé
munoho st¥ibrnych pendz, z nichz nékteré mely nipis Grossi
pragenses — Johanes primus, vét§ina méla napis neéitelny. P#i
kopani zasypaného sklepu v & 98 byly r. 1887 nalezeny staro-
zZitné kachle s ornamenty a starobyla nadoba s dvanacti ousky,
coz bylo danc do .olomouckého musea.

V zahradé méitana Jana Kory&anka byl pfed mncha lety
nalezen dosti veliky meé, ktery se viak nezachoval, nebof byly
z ného uddlany noze.

Mezi Turovicemi a D¥evohosticemi jest panské pole »Bra-
trsko«, které ryti¥ Vanecky druhdy daroval fafe bratrské.

Pole »na Bab &i« slulo dffve »na vojadlkoch« Na poli
tomto byli v pfedeslém stoleti pochovavani do Eachet vojaci,
kteti v D¥evohosticich lezeli a houfné mfeli. Vypravuje se, Ze
babicka obéana Libora Jurky z chaloupek, kdyz ji bylo 12 let,
sla tehdy okolo 3achet a slysela z nich jakési sténani Spéchala
do mésta a oznamila to dfstojnikovi, kiery tam ihned s néko-
lika ozbrojenymi vojaky se odebral a do toho mista st¥ileti ka-
zal, naded sténani utichlo. '

Jiné pole sluje na »Zidakoche, protoZe tam jsou po-
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chovani #dé. Za hostincem »na Spicic, asi v téch mistech, };ée
stoji staje, stal pivovar. Jednou gel za starych dob drab ahla:
fovati robotu do Nahagovic. Na zpatecni cesié pozdé v noci
uvidél v pivovaie podeziclé svétlo. Kdyz pritel ku staveni,
wvidel 7idy, jak se o penize déli. Povoz méli stat nedaleko na
cesté, Drab ihned pospichal do mésia a chlasil to diaduy, ki’eg‘;ﬁ
#idy dal pochytali a protoze z loupeze byli usvédéeni, popravili
a na poli, fe¢eném »na Ziddkoch«, pochovati,

Dale v zahradé za vodou stal mlyn az do 18, stoleti, ktery
tplné zanikl, takze nemi ped ném zadné pamétkg‘r. Zaba‘adaz
kiera ku mlynu tomu pattila, sluje dosud po mlynaii Kutérkovi
K uterkac Ma své viasini gislo, agkoliv patfi k jinému &islu.

Josef Skopal:
Hofirkovo.

Cesta ze Stamé¥ic na Svréov vede lesem idedlni primkou,
tifka jeji je postaditelnd pro silnici myslenou dle rozsahu a pléznf'l
dnes stavénych silnic, le¢ predpoklady pro silnici v télo casti
lesa, majici tkol snésti jen odvoz dfivi z lesa v dobé zimni k pa-
livu neb stovké vykaceného, jsou gviem postadujici, le¢ v dobé
jarniho tani neb za letnihe destivého pocasi stavaji se uz nedo-
konalymi pro velké blativé prohlubné, které ani vitr, ktery sem
cavali nemiize, ani slunce, pro vysoky les, nezasvitne. Malo
chodcti je tidastno cesty té, povezl v lete skoro nic. Nanejvys
ji po destivem letnim pocasi pieide hleda¢ hub, turista sotva,
ponévadZ o ni nevi a také nic vabného pro né& tu neni, V puali
cesty té, mysleno ze Staméiic na Svréov, chjevi se — kdo by
cestu tu chtél projiti — mvtina, tedy skaceny les, nedobrovolneé,
kterazto &ast byla vichfici v r. 1925 vyvricena. A aby uz byl
pofadek uginén, byly ostalé kmeny také skaceny, které vichfici
tehdejsi vzdorovaly, nade’ zase zalesfiovani dle véech pravidel
zapodato. V téch mistech byle Hefirkovo. Co to bylo? Byly
doby, 2e nebylo cukru jako dnes, ale sladké véci byly také obli-
bery a tak poddani robotnici sladili si pekrmy syrupem, L je
2 nastrcuboné na strubalku fepy, vymadkané v platng, vaiili na
vendliku neto na drajlusy v kastrolu §tavu az zhustla, na cerno.
Tim sladili pokrmy, zejména mak do kolaéii a buchet. Pani sla-
dili medem. Ale poddani pro robotu jim urcenou nemohli za-
byvati se véelaistvim a velmi zfidka nachdzime v zapisech, ze
by byl dodavan med. Tu vrchnost védéla si rady 2 v zatigi Ma-
lenky (nazev lesa) povéiila svého poddaného Helirka, aby vé-
noval se vielatstvi a dala jemu k tomu tcelu 5 méfic pozemkd,
nadala jej véemi vyhodami, aby nerufeaé mohl zamésinani své-
mu se vénovali, ale roénd 10 centnyit (56 kg) vrchnosti medu
odvadsti, coz svédomitd jmenovany rod HofirkGv po nékolik
ceneraci ¢inil az do doby, kdy cukr tftinovy vedel u pand v wzi-

vani, mpohem pohedlngisi a lacingi artikl nez med, zkaze pod-
léhajici a posléze nepoctivé dodavany. Za pliscbeni Josefa I,
byla téz jakasi reforma pozemkové a acdkoli Hofirkové uz med
nedodavali, mé&li vydriené pravo na pozemek ve {rali Malenka,
Tu, aby celistvost lesa bez enklav byla zachovana, vyménila
vrchnost Hofirkovi polnosti ndhradou v Laznigkach,

{Dle vypravovani hajného Glira ze Svréova.)

Hynek Spunar:

Vodéni »medvéda« ke konci masopusiu.
(Ze Ziho¥i)

V dtery pfed popeleéni stiedou vodivavala mladez pfed
lety »medvéda«. Hoch, ktery piedstavoval medvéda, byl cely
do hrachové slamy omctany, na {vaii mél pitvernou maskuy,
hlavu pokrytou beranici na ruby a v ruce mél hiil. Kdyz mladici
s »medvédem« vstoupili do gruntu, tu »medvéd« bruce pocal se
toc¢iti a skakati, p¥i tom zpivali:

Vedeme vam medvéda z daleké krajiny,
on by velice jedl, dejle mu slaniny;
va¥ili jsme vaiili, kozi rozky s octem,
sami jsme je nejedli, nechali jsme hostém —-
a hosti neptisli, kezi rozky zkysly.

Uz je toho masopustu na male,

komu my tv staré divky predame,
prodame je do Hradigta katovi,

nafeze z nich krab4éd na voly.

Zhusta chaso, zhuste, konec masopusta;
mascpust se krati, vic se nenavrati.

Hospodyné podélovala mladez vajicky, kichbasy a slaninou,
Byvale tcho hoijnost a hodi nesli plny kos, kdyz vesnici celou
obesli, Dnes zvyk ten u nds vymiel nadobrg,

Prochézkou helStynskym lesem.

Sejdeme-li s Hel$tyna k paricvské cesté, jesté pred vcho-
dem na tuto lesni cestu lze odboéiti v levo na chodnil k lesiku
jehlicnatému, nachazejicimu se pravé pod st¥ilncu.

Chodnik vede zprvu hustym hajkem mladych smrékd, osle-
hujicich p#i kazdém kroku tva¥ chodce, pak zahyba nad hlubo-
kou raztokou a neni tu radno jiti v noci bez nebezpeéi octnouti
se dole. ,

Se zlou se potaze, kdo pouzije chodriku toho v opcjeni
smyslé zlatoZlutym mokem, jejz epuje pro navitévniky hradu
helstynsky vratny. .



Svah mirni se ponendhlu a také
pod kopec vede jiz docela pohoding.

7e tam ldé obyéejné kleli »jak pohani« na neschiidnou
strafn, zistalo chodaniku jméno »Na pohanci«.

Jina verse zni, e v mistech téchto byval pohansky haj.
Fod skalou, k niz dojde se pii pfechodu z neschiidného tzkého
chodnilu, méli pry nasi pohansti pfedkové své bizky.

Je to rozlodnd tiché mistecko, Buky, habry, olse, bifzy misi
se tu s jedlovymi a smrkovymi stromeéky, $tihlé modiiny vabi
«vézi zeleni k odpoginku ve svij stin na hebky mechovy ko-
berec, posety trsy zvonkd modravych a libeznych, jak nélkdy
détské odi byvaji, — Z chodniku »Na pobanci« olvira se krdsny
pohled do tdeli pebeévanského, ztistane tudiz vidy péknou pro-
chazkou téch, kteii hledaji po namahavé duSevni praci odde-
chu a osvéZeni ve volné piirodé.

Pekna prochazka jest také chodnikem zvanym »kniZecime,
i Podhtife nahofe lesem vedouct. 7

Vrouben je &tihlymi modfiny a vystlany heblym jehligim.
Je tu velmi pohodlna chiize, pfipominajici mékké kaberce leni-
Zecich salonti. : . ,

Chodnilky »Na hlavaéce« jsou méné pohodlné, ale velmi
vyhledavané houbafi.

chodni¢ek se &ifi, az doli

S. H. Kunovicka:
Lidova povést z Loucky.

V Louéce, vesnici lezici v polich asi hodinu od Lipnika ku
vybézkim Sudet, bjvavalo zvykem pasti koné za noci, tak jako
se jests ted déje na Podkarpatské Rusi

V jednom statku meéli dvé pary koni a dva elediny, kiefi
se stiidali v paseni konf za noci . . . Mistem, na némz kon& byly
paseny, stala se louka sedldka, pozemek, sousedizi s druhou
bafinatou loukou, ktera ndlezela k sousednimu statku. Louka
tato byla neodvoditeln a jeji majitel marné se namahal ji upra-
viti, aby nesla uzitek, Nebylo pry sice tomu vidy tak, co zalé-
vala se stale vodou, je# z btthvi jakého mista vidy stejné hojné
vyvérala, byvala diive tato louka velmi bujnou pastvinou, odde-
lencu meznikem od luginy naseho sedldka, majitele &tyf krés-
nych koni.

Zas méle se pasti. Celedin loudal se jiZz pred velerem
s kofimi na louku. Vyhlidl si pohodlné zatisi u staré vrby, chra-
néné kiovim, ustlal si houné a zabaliv se do p¥ikryvky, usnul
brzy spankem. syravedlivych,

Byla noc, kdyz se probudil zvlastnim Susténim {rdvy okolo
své skryse, Kong se tise pasly. SlySel je, jak z mista na misto
pobihaji. Pojednou uslyéi tato slova: »Kam ho mam dat? Kam
ho mam dat?« V rozespani domnival se &eledin, Ze jeho druh
pfivedl na pastva i hiibé a odpovédél z pod pokryvky kratce:
»Dej mi pokoj a odtahnil« »N&Zné« to vyzvani nemélo aéinku

.
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a znova ozvalo se mu u samého ucha: »Kam ho mam dat? Kam
ho mam dat?« Hias byl ¢im dale dzkostlivéjsim. Celedin mrzu-
9, ze kamarad jej ze sladkého spanku probudil, zabrucel nevrle:
»Béz pryé — a nech mé spail« Obratil se z boku na bok a
chtél usnouti znovu. V tom zas ozve se velmi dpénlivé: »Kam
ho mam dat? Kam ho mam dat?« Celedin se jiz rozzlohil a od-
sekl Lratce: »Kdes ho vzal, tam ho dejl« Chtél také kterousi
rusiteli ze spanku dati na pamétnou, shodil pfikryvku se sebe
a vyskotil. — Razem takotka ztuhl ddéesem.

V. mésiénim svitu uzfel postavu zavalitého muze, kiery na
ramenou vlekl t67kv kimen »meznik«. S tim dosel na rozhrani
louky a vhodil kamen prudce do bafiny, jen se voda rozéplichla.
Celedin uslygel jesté povzdech ulechéeni a muz zmizel, jakoby
se propadl do zemé,

Na, ¢celedina piitla hriiza, sebral hound i s pokryvkou, se-
hnal koné dohromady a chvétal s nimi domt.

Probudil hospodate a vypravoval co se mu stalo, Hospodar
se na chvili zamyslil, nefekl viak &eledinu nigeho, az rano, kdy
spolu §li podivati se na louku. K velikému uzasu sedlaka i cele-
dina nalezli meznilk zcela jinde, takZe louka hospodaie byla
rozsihlejéi o kus sousedni luéiny — baFiny.

A teprve nyni dovéddl se vylekany celedin, e soused
prenes] meznil na vedlejdi louku a tim se louka jeho ovsem
zvétéila, Postizeny sedldk oviem domahal se svého prava pred
soudem, ale hrabivy soused odpi#isahnul, Ze smeznik« je na
spravném misté. Od dob svého skutku véak nemél jiz zadného
pozehnani a louku stale zalévala voda, takZe hrabivei Zadného
uzitku nenesla.

Usoudilo se v celé vesnici, Zze sedldk jest takio potrestan
pro k¥ivou piisahu.

O svém ¢inu véak nikdy nepovédél a tajemstvi smezniku«
vzal sebou také na véénost.

Teprve &cledin dal dusi sedlaka — kiivopfiseznika sprav-
nou odpovéd, takze mohla se zbaviti svého b¥meé... jei za
trest po louce musila kazdou noc z mista na misto nositi,

Meznik zfistal fiZ na novém misté a podivne! Od doby té
ztracela se voda z baZinaté louky a# vyschla docela a potomek
sedlaka - k¥ivop¥iseznika (&sil se znova hojné trode vonného
sena z {éto ludiny,

DROBNE ZPRAVY.
Nadmoiské vysky ndkierych mist na Bystficku,

Bystfice p. Host. 316 m, Hosiyn 736 m, Krskovd u Chval-

cova 760 m, Kelésky Javornik 865 m, Hrad u Podhradni

Lhoty 612 m, Sochovd hora u Rajnochovic 749 m, Bludna
658 m, Pardus u Rusavy 674 m, Bilavsko. kostel 330 m, Hejny z-

- Lipové 317 m, Dfevohostice 241 m, Palenice j. Sovatiny

318 m, Vitovice 273 m, Byskovice 274, Horni Ujezd, kostel
347 m. : A, Fch.



Trigonometrické vyskové body / v politickém okrese
hranickém.

(Sestavil A. Fch))
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Lipensko:
Osek, kostel 226 m
Horecko u Lipnika 286m

(kaple sv. Annvy).
U biezi {jiz. Veselicka) 286 m

Sobéchleby, kostel 292 m
Kladnicky kepec 353 m
- Hana (sz. Kladnik) 358 m
Helstyn 406 m
Jutécko {sv. Podhoti) 589 m

s\

Hranicko:

Hranice, kostel 285 m
Hustopete n. B., kostel 275 m
Bélotin [sev. nad nadrazim) 306 m
Nad dolama (sev. Savige} 316m

Krist (vych. Bélotina) 340 m
Bo#i muka (zap. Malhotic) 354 m
Straz (sz. Vysoké) 365 m
7arovy kopec (sv. Spicek) 369m
Hluzevsky kopec 375 m
Strazné (sz. Kelce) 400 m
Vrchy (vych. Striteze) 456 m

Malenik (zap. Valdovic) 476m
Na varts (v. Partutovic) 560m
U olsov. lesa (v. Potstitu) 582 m

Jind¥ichovsky les (kopec) 3591 m

Chladny chlum (z. od Stfe-

dolesi) 625 m

Dobytli trhy lipenské v minulosti.

Je znamo, ze v diivéjsich dobach byvaly v Lipniku velmi
hiuéné trhy na dobytek prﬂnneny z Halige; po;zdejl po vysta-
véni drahy dobylek byl p¥ivazZen. Ponevadz pii piilezitosti ta-
kovych trhii pfichazelo do mésta mncho lidi, mély trhy pro
mésto velky vyznam boepodarskv Neni proto diva, ze kdyz
trhy v letech 70tych pro nemoci dobytka, jez v Llpml«.u byly
rozéifeny, zanikly, objevovala se snaha, abry byly opét obno-
veny. Usili to potkalo se teprve po pfevratu s kladnym vysled-
kem, Ze trhy byly obnoveny; oviem jscu jenom stinem téch sta-
rych povéstnych trhé, pH nichz tak veselo a Zivo byvalo v mé-
sté, Zajimalc mé dostati do rukou néjaky statisticky zaznam,
kolik dobytka roéné pfihanélo se na trhy lipenské. P¥# pofadant
archivu méstského pFisel jsem na takovy za rok 1850/51, t. j. od
pocatku listopadu do konce #jna. V listopadu 1850 komal se
trh 5., 13. a 26., v prosinci 3., 10, 17., 23. a 30. V listopadu bylo
na {rhu 3384 kust, V letnich mésicich r. 1851 uvadi se temto
pocet: Cerven 5713, dervenec 7980, srpen 7238, zafi 11.127.
Celkem toho roku 1850/51 bvlo v Llpmku na trhu 60,020 kusti
dobytka. Na poplatcich trznich dostala obecni pekladna 1000 zl,

5 kr, konv, m,

Jak bychom si pfedstavili teto mnozstvi 60 tisic dobytka?
Do jednoho dobytéihe vozu vejde pramérné 10 kusé, Vlak o
3edesati dobytéich vozech piijal by Zest set kust. Tedy bylo by
pot¥ebi jednoho sta nédkladnich vlaku, jeZ by ono mnozsivi mohly
na trh piivézii 4. Mé,
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