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Ivan Bergmann, Vysokd Skola v Hradci Krdlové — interiér,
realizace 1995-1997, foto z archivu autora

bez sildckych gest a nahodilosti vlastni vytvarny
nazor po logické vyvojové trajektorii. Schopnost
inspirovat se prostfedim bez eklekticismu a byt
upiimnym k sobé a k ostatnim. Ptedpokladem pro

takto konzistentni a zdsadovy postoj je autorova -

vnitini disciplina, jejiZ kofeny vychdzeji nepo-
chybné z tradice zlinského funkcionalismu.
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Ivan Bergmann, Stfedni zdravotnickd skola ve Zliné, reali-
zace 1992-1995, foto z archivu autora

KAREL
CAIVAS

Stavby v Hranicich
a nedalekych
Teplicich nad Becvou

TOMAS POSPECH

Hranice neni moZno srovndvat s moravskymi
centry moderni architektury, jako je Brno, Prosté-
jov, Znojmo, Zlin nebo i Pferov a Ostrava. Pfesto
se pfedevsim z mezivalecného obdobi mizZe mésto
pySnit n€kolika vyraznymi realizacemi, které se
zcela vymykaji pfedchdzejici mistni produkei,
z nichZ n€které mohou pfinést fadu pozoruhod-
nych podnétd pro obecny kontext.) Pfinos je patr-
ny pfedevsim ve tfictych letech, kdy stavebni roz-
voj 1azni Teplic nad Becvou jiste ovlivnil i hranic-
kou jinak konzervativni klientelu.?

Moderni architektura v Hranicich nem4 ucele-
ny vyvoj, objevuji se jen ojedin¢lé stavebni pociny
vynikajici tirovné bez vzdjemnych vazeb. Ve vetsi
mife i urcité vyvojové ucelenosti je v Hranicich
zastoupeno jen dilo Karla Caivase.” Caivas se stej-
né jako fada dalSich architekti ani ve svych nej-
funkcionalisti¢t€jSich dilech nezbavil kotérovské-
ho tektonického citéni. Byl tak jednim z mnoha,
ktefi stdli v opozici vii¢i Teigovu programu védec-
kého funkcionalismu. Ve druhé poloviné tiicitych
let vyznivaji Caivasovy projekty jednoznacnéji
védecky, aviak uz v roce 1939 jeho tvorbu charak-
terizuji vyrazné romantizujici ¢i ruralistické ten-
dence. V kontextu ¢eské architektonické moderny
je pokladédn za druhofadého a nikterak pozoru-
hodného Kotérova Zdka. Pavel Zatloukal se zmi-
figje o jeho vildch v Teplicich s dodatkem, Ze je téZ
autorem rodinného domu P. MaruStika v Hrani-
cich. Posledni a viceméné vyjime¢nou zminkou
z posledni doby o Karlu Caivasovi je ¢lanek Petra
Krajéi, ktery se podobn& jako Rostislav Svicha
o Caivasovych mimofddnych realizacich vibec
nezmifuje a pravdépodobné mu ani nejsou zndmy.
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Ve svém celku tak ziistdvaly aZ do neddvna Caiva-
sovy hranické realizace zcela nezndmy.

Karel Caivas vytvofil v Hranicich a blizkych 14z-
nich Teplice nad Beévou za pomérné kratké tiile-
té piisobeni pozoruhodny uzavieny soubor sedmi
(pFipadné deviti) staveb, coZ je perioda, nemajici
v jeho dile rozsahem, ucelenosti ani vyznamem,
obdoby. Nepochybng jim byly navrzeny dvé teplic-
ké a &tyfi hranické vily a jeden fadovy diim v his-
torickém jadru mésta s Kontribu€enskou zdloZznou
v prviim patfe a lékdrnou v pfizemi. Nékteré ze
skrovné dochovalych plani nesou razitko se jmé-
nem a adresou Dr. Ing. K. Caivas, projekéni kan-
celaf architektonickd, Praha XVI 588, telefon
44832, jiné jsou vyhotoveny mistnim Vladimirem
Hudcem, ktery byl stavitelem vSech Caivasovych
hranickych a teplickych staveb, a jen nékteré z nich
jsou Caivasem podepsany. Dnes jiZ t€zko zjistime,
co vedlo praZského architekta Karla Caivase
k navrhovani staveb pro hranickou a teplickou kli-
entelu, a kterd z realizaci byla prvni.

Moiné, i kdyZ mélo pravdépodobné, je autor-
stvi Karla Caivase uZ u hlavni budovy vlakového
nadraz Hranice na Moravé-sever. Pfestavba hra-
nického severniho vlakového néddrazi pldnovand
na rok 1936 byla provedena aZ o dva roky pozdgji
do typické funkcionalismem poznamenané podo-
by s Ustfedni halou v jednopatrové budové a Cekar-
nami, restauracemi a dfadovnami po strandch.
Spravni budova v komplexu nddraznich budov je
napadné podobna domu na Pernitejnském ndmés-
ti &p. 177.%) Uziti kruhovych oken, sloupd, osobité
kompozice oken, luxferd a dal§ich prvkd na hlavni
budové odkazuje k architektu Karlu Caivasovi, coZ
by souhlasilo i s dobou zdejsiho pisobend pfi Cet-
nych daRich stavebnich podnicich. Mnohem prav-
dépodobnéjii je ale autorstvi Josefa Dandy, ktery
ve stejné dobé navrhuje nddrazi pro nedaleké
Teplice nad Beévou a rok na to pro téhoZ investo-
ra ndjemni ddm pro Zelezni¢ni zaméstnance.» Nej-
stardi z doloZenych Caivasovych realizaci v okoli
mésta Hranic je rodinny diim vedouciho lékare
14zni dr. O. L. Sterna v Teplicich nad Be¢vou®z let
1938-1939. Caivas ho navrhl jako obdélny dim
s pdsovymi okny, terasou a §nekovym schodistém
propojujicim stavbu se zahradou upravenou podie
navrhu praZského architekta Josefa Minibergera.
Celkové fefeni domu si je$té uchovdvd strohou
uméfenost védecky orientovaného funkcionalis-
mu, i kdyZ ozvld§tnélou nékterymi emotivné ladé-
nymi prvky (organicky tvar gardZe, zvinéna atika).

Vila dr. Stanislava Tomance z roku 1938 (Juri-
kova ulice 246) patii k nejzajimavéj$im hranickym
stavbam té doby. ProtoZe je pod torzem zachova-
nych pland podepsin mistni stavitel Vladimir
Hudec (1904-1960), je mu dosavadni odbornou
literaturou pfi¢itdno téZ autorstvi (Pavel Zatlou-
kal). Hudec je sice autorem mncha rodinnych
domi, zminénd vila v8ak nemd v Hudcové praci
obdoby, a také jeho piibuzni popiraji, Ze by se
k autorstvi kdy hldsil a jmenuji jiné stavby, zcela
nesouméfitelné v kvalité i pojeti.

Dvoupatrovy objekts valbovoustfechouje piiso-
bivy piedevsim diky prvnimu patru, jenz je z polo-
viny na kamenné podezdivce a z druhé ¢ésti volné
nad zemi podepfen tfemi valcovymi pilifi. Diky kon-
trastu subtilniho pfizemi, masivniho prvniho patra
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Karel Caivas, Polednova vila v Teplicich nad Becvou,
1939-1940

alodZie s pfedsunutou stfechou, plisobi stavba labil-
nim dojmem, ktery je$té umociiuje nepfili§ $tastné
umisténi na vyvyeny svazity terén. Dojmu také
napomdhd plnosténné zdbradli lodZie druhého
patra, jeZ tak opticky prvni patro zhmotiiuje. Pri-
Zelni strana md vzdy dvé podlouhld okna v kazdém
patfe a vdlcovit& zaoblené rohy, jejichZ uZiti bezpo-
chyby pocitd s jejich plastickym téinkem ve svétle
a koresponduje s konkdvnim vykrojenim na seve-
rozdpadni strané domu, které pfechdzi v typicky
Caivasiiv architektonicky prvek — arkyfové okno,
které je zde variovdno v podobé pfedsunuti Cdsti
bocni stény V kontrastu materidld je uzito hladké
bilé stény, svétlého dfeva u lodZie a neomitaného
kamene podezdivky. Odstranénim funkce nosné zdi
poloviny domu v pfizemi a jeho vysunutim na pilite
byl vytvofen kryty prostor, jenz prostorové volné
propojuje diim s ptilehlou zahradou a spolu s arky-
fem, lodZif a dalSimi prvky svéd¢f o snaze o mode-
laci typickou pro viechnu Caivasovu hranickou
architekturu. Tomancova vila do zna¢né miry revo-
kuje Le Corbusier(iv styl ve shodé s tendencemi teh-
dejstho emociondlniho funkcionalismu ¢lent Méne-
sa. Tyto tendence jsou blizké 1 teplickym stavbam
manZelG Oskara a Elly Oehlerovych.”

Oblibené zaoblené rohy priiéeli a subtilni sloup
nesouci prvni patro pouzil Karel Caivas také pfi
stavbé fadového domu na Pernstejnském namés-
1.9 Ufedni zdsah vedeny péci o zachovani jednot-
ného vzhledu historického jadra mésta vedl k upus-
téni od piivodné pfedpokiddané vystavby druhého
patra i kachlikové vyzdoby. Doglo tak k radikalni-
mu naruieni piivodntho Caivasova projektu, navr-
zeného v duchu dobového oprdvnéni moderni
architektury na vlastni vyraz, a to i v historickém
jddru mésta. I tak Caivas nahradil mohutny sloup
s klenbou loubi subtilnim betonovym sloupkem,
aby docilil vice svétla pro pfizemni mistnosti domu
v podloubi i zvysil prijezdnost blizké frekventova-
né cesty. Jak doklddd dochovanaskica, sloup, stény
kolem proskienych vykladd a ¢ast stény uZtho
krékuspojujici piedsazeny diim s vedlej$im domem
mély byt ptivodné obloZeny dfevem. Znaéné nejed-
noznaéné a rozporné je datovani pfestavby tohoto
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domu a pfedev§im obdobi Caivasova podilu na
rekonstrukci. Podle pisemnych zprdv pamétnikii
byl ditm znovu pfestavovin za okupace v letech
1943-44, kdy vSak jiZ byl vSeobecny zdkaz staveb-
ni i projektové ¢innosti (do 1. 1941).

Snaha aplikovat na strohé, emotivné neuspo-
kojivé funkcionalistické pojeti individudIng&jii
prvky, je zfejmé i u Kerbrova rodinného domu
(Pod Hirkou 1065). Karel Caivas ho navrhl snad
jiz v roce 1938. Vila, projektovana jako letni, je
mensi a ve viech ohledech skromnéjsi. Svym zamé-
fenim, jako sezonné obyvany rodinny diim, plné
vyhovovala Caivasové ruralistické inklinaci.
Vystavéna je na vyrazné kamenné neomitané
podezdivee s rozlehlou terasou na vstupni strané
domu a stejné velkym balkonem na odvricené stra-
né. Jeji profil tak miiZze odkazovat na parnik s palu-
bou na pfidi a zddi a s pfedimenzovanou stiedni
¢asti. K této inspiraci, kterd je patrnd i u komini
a dal3ich detailli piivodniho nédvrhu Marustikovy
vily, se hldsi i ¢etné uZiti horizontalniho trubkové-
ho zdbradli, ptipadné pro Caivase typické kulaté
okno. Vstupni priceli domu vytvafi protiklad
k ostatnim strandm, které v prvnim patfe ponékud
ustupuji z piidorysné dispozice a jsou z tmavych
roubenych trami, &lenéné na kazdé strané vzdy
jednim oknem. Kontrastu priieli s privatnimi stra-
nami domu vedoucimi do zahrady, dostatetné
znamému i u jinych funkcionalistickych autord,
vyuZil Caivas znovu ndpadité u Marustikovy vily.

Rodinny diim F. Poledny z let 1939-1940 je ne;j-
romanti¢t€jsi ze viech Caivasovych realizaci.
Pomé&rné rozlehl4 vila byla umisténa na vyvySenou
skalu vysoko nad ddoli feky Becvy. Diim slucuje
celou fadu oblibenych autorovych motivil, které
svéddi o soustavné a stdle dislednéjsi aplikaci indi-
vidudlnich emotivné piisobicich prvkii: arkyfovité
vysunuté, velkoplo$né okno obyvaci mistnosti,
vytahovand omitka, hojné uzZiti dfeva, stfecha
vyrazné ptesahujici obvod stavby, po obvodu diim
v prostoru pod stfechou podbit trdmy a kone¢ng
stfiddni nejriznéjsich ,pfirodnich® materidld.
Zvlastnost{ jsou pro autora neobvykle rovné, jen
mirné zeSikmené stiechy.

Rodinny diim ve Skaln{ ulici 275, tzv. Seidlovu
vilu, pojal v letech 1939-1940 Caivas jako obdél-
nou stavbu s valbovou stfechou, soklem z &erve-
ného rezného zdiva, vytahovanou omitkou a vnéj-
$fm Sroubovité zatoenym schodi§tém. V bodnim
pohledu diim upoutdva kombinaci vyrazné podél-
nych a jednoho nesymetricky umisténého kulaté-
ho okna, jenZ jsou v kontrastu s ostatnimi rytmic-
ky uspofddanymi stranami domu, i typickym arky-
fovit¢ vysunutym velkoploSnym oknem, zde
s vyplni ze sklenénych tvarnic.

Uziti obdobného tvaroslovi, prace s protiklad-
nosti ,,oficidlni“ uli¢n{ strany domu a ostatnich
stran je typickd prakticky pro viechny Caivasovy
hranické rodinné domy a snad nejvyrazné&ji patrné
u rozlehlé Marustikovy vily?, kterd je vyvrchole-
nim Caivasovych hranickych realizaci a jednou
z poslednich hranickych staveb pfed vdle¢nym
pozastavenim stavebni ¢innosti. Navizal v ni bez-
prostfedné na podnéty Kerbrovy, Polednovy
a v mensi mife i Seidlovy vily. Na vstupni strang,
podobné jako uKerbrovyvily, avkontrastuk ostat-
nim strandm, je osobitd, promyslend téméf syme-

trickd kompozice oken riznych velikosti a dvou
balkonk, ve vysledném harmonickém uspofada-
ni. V protikladu k ni piisobi strany boéni a pfede-
viim strana zadni pfisnou uméienosti a fddem
symetricky rozvrzenych oken s pfevaZzujicim hori-
zontdlnim plsobenim. Zde je vytahovana omitka
stény kombinovana s hojné uZitym obloZenim tma-
vym dfevem. LodZie navazuje na balkon, lemujici
celou jednu stranu domu, spojeny se zahradou ven-
kovnim schodi§tém. Néroini lodZiové motivy
vytvaii priinik télesa do stavby, podobné jako pri-
nik télesa arkyfe svéd¢{ o snaze o plastickou mode-
laci. V piivodnich ndkresech jsou patrny etné
odkazy na parnik, pozd€ji neuskutenéné, af jiz
centrdlné umisténymi kominy na hfebenu strech,
vZdy po jedné strané zkosené, parnikova zabradli,
nebo vedle schodisté zelikmend zaoblend pode-
zdivka upominajici na zdd lodi. V interiéru je fada
plvodnich, Caivasem navrzenych doplik(, od
podlahy, nabytku, osvétlovacich téles az po uziti
horkovzdu$ného topeni s rozvodem po domé.

Veétsina hranickych a teplickych staveb si pone-
chavd ¢etné odkazy na praZské realizace, vytvife-
né jeSté ve spolupraci s Weissem. Af uZ je to obec-
nd snaha u platnéni emotivnich stranek stavebni-
ka, prostorovd modulace, valbova sedlov4 stfecha
nebo shodné vikyfe. Aviak proti nepfili§ vyrazné
anevyhranéné praZské zistavbé jsou hranické stav-
by mnohem propracovanéisi, osobitéjsi a piinase-
ji fadu zajimavych podné&td.

Caivasiliv ruralismus zmék&uje uZitim riznych
struktur materidlii (neomitany kdmen, hruba struk-
tura omitky, tmavé dfevo, rezné zdivo soklu, pale-
nd krytina), modulaci a formalnimi prvky vychozi
jednostranny pfistup funkcionalismu osobitym
pojetim, které by uspokojilo i emotivni strdnku sta-
vebnika. Podobny tcel maji i drobné dopliiky, jako
je inicidla vlastnika domu ,,M“ v kruhu pfi vstupu
do domu a stejné tak na Zerdi umisténé na sténu
domu, nebo emblém lékdrny na Kontribudenské
zdlozné. Tato Caivasova orientace emotivné zamé-
feného funkcionalismu, patrnd i u pfedchazejicich
prazskych staveb, pfechdzi u nékterych hranickych
realizac z konce tficitych let aZ k rustikalité blizké
dobovym ruralistickym tendencim (pfedev§im
Polednova vila v Teplicich, hranické Kerbrovy
aMarustikovy rodinné domy). Typické je pfedeviim
uziti struktur pfirodnich materidli, vytvéfejicich
dojem hrubosti, ndvrat k valbové stiese vyrazné pre-
sahujicf ptidorys stavby a uZiti rohového masivniho
sloupku nebo dokonce klenutého oblouku.

Obdobné pojeti funkcionalismu neni v &eské
architektufe vyjimeZné, a jesté Cast&j¥ je v morav-
ském prostiedi nebo ptimo v Hranicich. Za piiklad
miiZe poslouZit jak barevné fe§eny Weinbergeritv
ddm'® od Arnosta Wiesnera se stropem v interié-
ru délenym dekorativnimi dfevénymi trdmy bez
nosné funkce, nebo pozdéjsi vilaMUDr. A. Frice!?)
od olomouckého Lubomira Slapety. Domy s patr-
nymi ruralistickymi tendencemi byly mnohem bliz-
§i hranickému prostiedf a duchu mistn{ klientely,
nezZ radikalismus védeckého funkcionalismu, Je
proto mozné najit desitky dokladd, od diléf inspi-
race v uZiti nékterého individudlniho prvku (vyta-
hovand omitka, zplisob obloZeni, dispozice stavby)
aZ po ptimé napodobeniny, ovéem bez citlivého
dofeSen{ nékterych detail, v mistni zdstavbe,



Karel Caivas, Kerbrova vila Hranicich na Moravé (1938)

Karel Caivas, Marustikova vila v Hranicich na Moravé,
1940-1941
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Karel Caivais, Seidlova vila, 1939-1940, fota Tomds Pospéch

Pozndmky:

DV Hranicich mezi védlkami pusobili napf. Josef
Danda, Josef Hlavacek, Adolf Liebscher, Josef
Macharagek, Jaroslav Pelan, Bedfich Rozehnal,
Hubert Svoboda, bratfi élapetové, Otakar stépének,
Viclav Velvarsky, Arno§t Wiesner.

2 V Teplicich pfedevsim piisobili: Oskar a Elly Oeh-
lerovi, Karel Kotas, Josef Miniberger, Karel Caivas
a Josef Danda.

3 Karel Caivas (1897-1976, éti ,Kajvas“) se narodil
v Lanskrouné. Vystudoval Akademii vytvarnych
uméni u prof. Jana Kotéry. Prazské stavby projekto-
val spoletng s architektem Vladimirem Weissem.
Spolu navrhuji rodinny dim Na Kotldfce 1079 (r.
1927), ndjemni domy v Lucemburské ulici 27-31 (Ziz-
kov, 1927-1928), rodinné domy v Hermelinské 6 (Dej-
vice, 1934), rodinny diim Pod Habrovou 350 (Hlubo-
Cepy, 1934-1935), ndkladové nadraZi v ulici Zelivské-
ho 2200 (Zizkov, 1934-1935? — pted 1937), a lesni
chatu. Z jeho dalSich pracije zndm soutéznindvrh sti
expozice pro paiizsky pavilon CSR (s Josefem Kfi-
7em, 1935-136) a fadu interiéri (automat v hotelu
Palace z roku 1936, galerii firmy Josef R. Vilimek
v Praze II a samostatné prodejna latek firmy Josef
Barhoti v Praze 11, prodejna firmy PapeZ v Praze 1,
prodejna firmy Smetana v Praze V a vzorkovna ,,Bio-
chemy*, akciové spole¢nosti v Modficich u Brna ve
Stépanské ulici). Po boku Theodora Petiika pilisobil
jako soukromy docent zeméd@&lského stavitelstvi na
Ceské polytechnice v Praze.

4 Délnické konsolidaéni a dsporné druistvo, Svehlo-
va ulice, dnesni Jirdskova, ép. 177. Dim s hojné uzi-
tym prvkem sloupu mé $ikmo ustupujici priceli pfi-
zemi proti prvnimu patru, okna jsou obloZena tenky-
mi tmavé éervenymi obkladovymi pdsky.

3 R. 1939, Tovérni ulice 1203.

6 Cp. 67, Teplice nad Bedvou.

7 Jimi navrZeny rodinny dim Na bateriich 13 ve Stie-
$ovicich je dispozici dvou budov umisténych vzdjem-
né ve tvaru T, obdobny Rihovského vile v Teplicich
z let 1933-1934 (&p. 59, Teplice nad Bedvou).

8 Kontributenskd zdlozna (Freibergrova 1ékdrna),
Pernstejnské nam. 110.

9 R.1940-1941, &p. 1268.

1 R, 1933, Farni ulice 10.

1 R. 1948, Pod Bilym kamenem 1093.
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