


Pred skolni budovou na motosinském predmésti Hranic stoji ¢elem ke
zdi deset muzd, hlida je mladik s puskou. Ve dvefich budovy jsou jesté
zena a muz. — To je jedind fotografie ze sbirek hranického Méstského
muzea a galerie (Fond dokumentace, sign. 217/81/5), kterd zachycuje
hranické Némce po skonceni 2. svétové valky; byla porizena 8. kvétna
1945 ¢i o nékolik dni pozdéji. V motosinské skole byl tehdy umistén
internadni tabor pro Némce...



JIRI J. K. NEBESKY

PRIBEH LAGRU

Internacni tdbor
a perzekuce Némci
v Hranicich
(1945-1946)

HRANICE/ 2003 | TICHY TYP



Tereze Dvordkové
s laskou a nadsdzkou.

Pribéh lagru
Internacni tabor

a perzekuce Némcl
v Hranicich
(1945-1946)

text & typografie/ Jifi J. K. Nebesky

vydavatel/ nakladatelstvi Tichy typ

misto vyddni/ Hranice

rok vydani/ 2003

naklad/ 500 vytiska (opraveny dotisk, ¢erven 2004)
software/ TEX

pismo/ Computer Modern

osvit & tisk/ PBtisk, s. r. o.

Vydani knizky umoznilo
Meésto Hranice grantem
ve vysi 25 tisic K¢.

) |

TICHY TYP
Hviezdoslavova 18

CZ - 753 01 Hranice
www.sweb.cz/tichy-typ
tichy-typ@seznam.cz
+420 608 632 377

ISBN 80-239-1307-7



PREDMLUVA

Tak jako obleceni a hudba podléhaji vinam méd i vSechna témata histo-
rickych praci — dnes je mezi Ceskymi badateli mimoradné popularni ,né-
meckd otazka" po roce 1945. Souvislosti této obliby je fada — obecné
Zijeme v dobé, kterd ma zélibu ve zkoumani minorit vSeho druhu, multi-
kulturalisticky étos se pak projevuje v zajmu o souziti mensin narodnost-
nich, specificky ceské je pak vyrovnavani se s potlaCenym traumatem
Odsunu/Vyhndni.

Kromé Gvah, vyznani i G&elovéideologickych texti byla jiz v Cesku i Né&-
mecku k tomuto tématu publikovadna celd fada védeckych praci, zalo-
zenych na archivnim materidlu ¢&i svédectvi olitych svédkd'. Pres nej-
riznéjsi metodické problémy, s nimiz se prace potykaji, lze snad tvrdit,
%e na celostatni trovni je zachazeni s Némci v povéle¢né CSR ramcové
zpracovano®. Regiondlné je ,transfer" a souvisejici témata prozkouman
velmi rizné — v soucasnosti je zfejmé vétsi skupina badatelsky nedotce-
nych lokalit. Rada regionalnich monografii, jejichZ tématem je nakladani
s némeckou menginou v Cesku po roce 1945, navic vznikla jako diplo-
mové prace a vydani se dosud nedockaly. Presto pravé mistni rozmér
badani o tomto tématu je velmi dllezity.

Je tfeba shromazdit a analyzovat mistni material se znalosti mistnich po-
mérl, oviem je také potfeba vysledky badani ,,uplatnit” pravé v mistech,
kde se déj odehraval. Aby viibec mohlo dojit k néjakému ,vyrovnani se
s minulosti“, je nutné zjistit, co se opravdu stalo®, a ,,medializovat" to.
Teprve toto zviditelnéni kusu déjin diskuzemi, ¢lanky, knihami, pamét-
nimi deskami, pomniky, dokumentarnimi filmy ¢i pfednaskami pro skoly
umoznuje ,aplikovat historii vciténim", jehoz soucasti snad mize byt
i katarze pfijeti problému a vyrovnavani se s nim.

Druhou stranou téze mince , mistni aplikace” je fakt, Ze ac jsou popiso-
vané udalosti staré skoro 60 let, presto se nékterych ¢tenaf maze tato
knizka dotknout osobné — nékdo starsi se mize v textu poznat sam, né-
kdo pozna mezi témi ,zIlymi* své rodice i prarodi¢e®. Tu snad plati, Ze
dobrym dédeckem a vzornym otcem muze byt i nékdo, koho pFilezitost
udélala zlodéjem ¢&i vrahem. A Ze déti a vnuci za jejich ¢iny nemizou
nést zodpovédnost, neni snad tfeba dodavat.

1/ Rudolf Hemmerle, Heimat im Buch. Sudetendeutsche Heimatbiicher [...] nach
1945. Eine Bibliographie. Miinchen, 1996 (2. pfeprac. vyd.); Slavéna Rohlikova, Viysidleni
Némcti z Ceskoslovenska. Viybérova bibliografie literatury z let 1945-2001. In: Soudobé
déjiny, 9, 2002, s. 168-194 (& 348-376); Robert Luft, Arbeitsbibliographie zur Geschichte
von Vertreibung und Aussiedlung der Deutschen aus den béhm. Landern bzw. der Tsche-
choslowakei. In: «http://www.collegium-carolinum.de/doku/lit/bibl-vertreibung.htmy.
2/ Zjm. Tomas Stanék, Perzekuce 1945. Perzekuce tzv. statné nespolehlivého obyva-
telstva v Ceskych zemich (mimo tdbory a véznice) v kvétnu—srpnu 1945. Praha, 1996;
Tomas Stanék, Tabory v Ceskych zemich 1945-1948. Senov u Ostravy, 1996.

3/  P¥i zachovani vsi oprdvnéné skepse k pojmim jako je opravdu :—)

4/  Ja osobné jsem se v Hranicich nenarodil, moji pfedkové pochazeji odjinud, takze
v tomto sméru jsem mél ulehéeno.
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Ustfednim tématem textu bude historie internaéniho tébora (vlastné
nékolika tabori) pro Némce, co v letech 1945-1946 fungoval/y v nevel-
kém moravském mésté Hranice. Skute¢nost, ze v prvnich tydnech jeho
existence dochdzelo v tdbore ke krutému zachazeni s internovanymi,
zaroven s faktem, Ze se o tom v archivech zachovala fada materidld,
pak vede k tomu, ze téma pro ¢lanek se rozrostlo do knizky. Internaéni
tabor je ovsem jen soudasti Siroké feky perzekuci hranickych Némci po
druhé svétové valce. Budeme se tedy ramcové vénovat situaci némec-
kych obyvatel i mimo internacni tdbor a do planych diskuzi na téma
ykdo si zacal" se pokusime vstoupit struénym naértkem déjin souziti
lidskych etnik na Hranicku.

Souvislé zpracovani déjin Hranic kon¢i ,,samoziejmé" tficetiletou valkou
a pro celé obdobi od poloviny 17. do konce 20. stoleti jsou k dispozici
jen ¢&lanky a studie® a souhrnu se hned tak nedo¢kdame. Tak se ovsem
tato knizka dostava do nebezpedi jistého zkresleni, které nelze prejit ml-
cenim. Zatim totiz ¢tendf nema moznost zaradit si pribéh internaéniho
tabora do SirSich hranickych souvislosti. Nezna historii hranické komu-
ndlni politiky, hranického primyslu, kultury atd. Mize se tedy zdat, ze
internacni tabor je jediné téma z novodobé hranické historie, které si
zaslouZi zpracovani, ale je to jinak — zajimavych témat je nepreberné
mnozstvi a volba tohoto neni vysledkem néjaké Givahy, jen nakupenim
riznych okolnosti.

Jiti J. K. Nebesky
/ 5. unora 2003

PODEKOVANi/ Za pomoc pfi pripravé a psani této prace at prosim pfi-
jmou podékovani: Véclav Bednaf, Tereza Dvorakova, Véra FiSmistrova,
Stanislav Hledik, Veronika Hofinger, Josef Christel, Zuzana Jurkova, Jifi
Lapacek, Katefina Malenovska, Jifi Masata, Jifi Nezhyba, Ulrich Rings-
dorf, Helena Rihdkova a Zden&k Wagner.

5/ Navic o tom, Ze tyto ¢lanky existuji (a jak se k nim dostat), vi jen velmi tzky okruh
zdjemcl. — Viz Vaclav Pumprla, Bibliografie okresu Prerov. Brno, 1993, s. 244-301.



l.
CESI A NEMCI

ROZDiLY/ Nejprve obecné — to, ze dokdzeme rozpoznavat a ocenovat,
je zplsobeno nasi schopnosti najit rozdil. Dokonce se zda, ze teprve po-
treba hledat rozdily mezi jevy umozniuje lidem strukturovat svét, vzdyt
teprve svét vidény skrze rozdily dava néjaky smysl. Takovym rozdilem
mize byt tfeba pouZivana rec® & barva pleti.

Rozdil, ktery ma v jedné dobé vyznam rozhodujici, se muze jindy je-
vit jako zanedbatelny, &i jej dokonce ani nelze vnimat. S proménami
kolektivni mentality se méni nase ,priority”, které ochrafiujeme a pro-
pagujeme — jestlize pro Stfedoevropana konce 16. stoleti je prioritou
nabozenstvi, o tfi stoleti pozdéji je to uz narodnost.

Jenze nabozenstvi, za které stdlo zato vést valky, je podstatné jiné nez
to nadbozenstvi, které znaji lidé, pro néz je nej¢astéjSim namétem hovori
jejich narodnost. A napln pojmu ndrodnost je opét uplné jind v dobé,
kdy stalo zato byt kvdli ni Sikanovan, a v dobé, kdy se demonstruje za
sexualni svobodu. Vzdycky se vyplati pfistupovat k takovym kulturnim
rozdilim hodné , relativisticky”. Jen tak mizeme usilovat o jejich po-
chopeni.

NACIONALISMUS/ Pocit skupinové sounaleZitosti (a samoziejmé téz
skupinové védomi cizosti jiného) patfi k zakladiim lidské psychiky. V jisté
fazi isecky mezi rodinou a lidstvem, mezi vlastni posteli a celym vesmi-
rem se pak nachazi to, ¢emu fikdme ndrodnost. V novéjsich historic-
kych textech se s oblibou pracuje s rozliSovanim narodnosti vymezené
Gzemim, pro kterou dnes v {estiné uzivdme pojem stdtni prislusnost,
a narodnosti zaloZené na etnické ptisludnosti. Rika se, Ze etnickd narod-
nost, jejimz hlavnim kritériem je v nasem prostoru ,matersky jazyk",
vystfidala v priorité sebeidentifikace v pribéhu 19. stoleti pavodné;si
zemsky patriotismus. Tak néjak to snad skutecné bylo — stfedovéké
a ranénovovéké vlastenectvi bylo vazano predevsim ke statnimu Gtvaru
a jeho panovnikovi. O ,,ndrodnim védomi* socidlné nizsich skupin (zjm.
venkovského obyvatelstva) ziejmé nelze mluvit aZ do 18. stoleti a elity
byly do znaéné miry kosmopolitni — slechta diky pfibuzenskym svazkiim,
inteligence zase diky systému institucionalizovaného vzdélani, které pro-
bihalo az do 18. stoleti prevazné v latiné. | stfedni — méstanské — vrstvy
byly diky zahraniénim ,stdZzim" (vyuéeni) a ekonomickym kontaktim
jazykové nevyhranéné, alespon ve stfedni Evropé.

Presto se u nékterych jesté stfedovékych text(i neubranime pocitu, ze
mame co délat s opravdovym nacionalismem’. VétSinou se ovéem jedna

6/  Predpoklada se, Ze Eeské slovo Némec je piivodné odvozeno od slova némy — ten,
kdo mluvi nesrozumitelnym jazykem.

7/  Frantidek Smabhel, Idea ndroda v husitskych Cechéch. Praha, 2000, s. 258: » Cesky
ndrod husitského obdobi vykazoval vétsi dynamicnost i vnitrni koherentnost,
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o primarné xenofobni texty, které spiS nez néjaky protonacionalismus
ukazuji spontanni nechut k odliSnosti. Nechut, které se tehdy ideologic-
kého zpracovani dostalo jen na drovni nabozenské. Pravé v ideologizaci
je potfeba vidét zadsadni zménu mezi pojetim narodnosti v 15. a v 19. sto-
leti. Az do poloviny 18. stoleti® ma nacionalismus povahu intuitivni, s po-
stupnym odumirdnim krestanstvi jako spolecenského zakladu je stéle
vice promyslen ¢&ili ideologizovan. Tim se déle prohlubuje a uskutecnuje.
(Zaroven tak ovdem vystupuje z temnoty nevédomi, coZ je predpokla-

i

dem pro jeho dalsi , pfekonani

DEMOKRACIE/ N&stup nacionalistické ideologie podivuhodné splyva
s procesem demokratizace, ke kterému v 19. stoleti dochazi. Zcela zre-
telné vidime, Ze ¢im vSeobecnéjsi je volebni pravo, tim vic pfichazi ke
slovu nacionalismus. Samozrejmé, Ze by bylo smésné vytrhnout tyto dva
jevy a spojit je pfimou pfi¢innou souvislosti, nicméné nastup nedosta-
te¢né kultivovanych mas k volebnim urndm s hrizami prvni poloviny 20.
stoleti hluboce souvisi. Véfime, ze uz se to nebude ,nikdy opakovat";
Ze proces osviceni® uz dospél do stadia, kdy vSeobecnd Grover vzdélani
zajistuje dostatecnou hraz pred animalnimi silami v ¢lovéku. Kéz by to
tak bylo... Vlastné proto musime neustile vypravét pribéhy o temné
minulosti — kdykoliv se totiz mohou stat nasi pfitomnosti.

Ale dost patetickych reci!

CECHOVE/ Slovanské etnikum pfi$lo na &eské izemi nékdy v 6. a 7. sto-
leti v nékolika vinach, dosavadni obyvatelé — germanské kmeny — z¢asti
odesli z regionu uz pred jejich pfichodem, z&asti zfejmé splynuli s nové
pfichozimi. Dokonce se predpoklada, ze domaci obyvatelstvo bylo nad
nové pfichozimi Slovany v podetni prevaze!®. Tito zdpadni Slované po-
stupné pfijimali kulturu relativné vyspélejsi zapadni civilizace, zprostred-
kovanou pfirozené sousednim germanskym etnikem. V 10. stoleti vznika
v Ceské kotliné zarodek stabilniho statniho ttvaru, ktery se pozdéji roz-
Sifuje i na Moravu.

Geopolitickad situace vytvarela Gzké vztahy tohoto statu Premyslovci
s okolnimi staty, volné sdruzenymi v tzv. Svaté Fisi Fimské, jejiz soudasti
byl také Cesky stat. Ve stfedovéké fisi prevazovalo germanské etnikum,
které sice bylo rozdéleno do nékolika kmenid a mnoha statd, ale po-
stupné splynulo v jeden narod — Némcli. Demograficky s nim ceské
etnikum nikdy nemohlo soupefit. Kromé jazyka se od sebe ovsem obé
etnika viceméné kulturné ani vizudlné neodlisovala.

nez tomu bylo u ndrodid sousednich, a obdobné také cesky nacionalismus ve
sv€ ideologické roviné édstecné anticipoval nacionalismus pozdéjsi doby. [...]
Zdsadné je vsak treba odmitnout tezi, Ze z husitstvi vzesel moderni cesky
ndrod a Ze cesky nacionalismus husitského stoleti byl jiz svou podstatou na-
cionalismem modernim.«

8/  Termin plati pro intelektualni elity, na periférii se jev samoziejmé prosazuje pozdéji,
v Cesku zhruba se stoletym zpozdénim.

9/  Tim mame na mysli realizaci osvicenskych myslenek, spodivajicich hlavné ve vzdé-
lavani , prostého lidu".

10/ Ludmila Fialova & dal$i, Dé&jiny obyvatelstva eskych zemi. Praha, 1996, s. 30.
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Ve 12.-14. stoleti dochézi ke kolonizaci dosud neosidlenych &asti Ceska,
na niz se ¢aste¢né podileji také prislusnici némeckych kmend'. Vznika
tak souvislé némecké osidleni v pohranic¢i zemé a Némci se zaroven po-
stupné usazuji ve vétSich méstech, netvofi ovsem (plné uzavrené komu-
nity, ale splyvaji s Ceskym etnikem — na jedné strané dochazi k ¢echizaci
éasti pfichozich, na druhé strané zase ke germanizaci ¢asti ,domacich”.

KULTURNI VLIV/ Némci pfindseli nejen nékteré vyspélejsi vyrobni tech-
nologie, ale uz jenom faktem pfislusnosti k etniku pocetnéj$imu v ze-
mich, na néz byla ¢eska kultura a ekomonika orientovana, disponovali
v oCich starousedlikd uréitym kulturnim kapitalem, ktery byl pfitazlivy.
Tento kulturni vliv byl velmi vyznamny a vpodstaté trvaly.

Zatimco na konci 14. stoleti dochazi k rozsahlému pocestovani mést-
ského patriciatu v narodnostné smisenych méstech, po husitskych nabo-
zenskych vélkach a velkém dbytku obyvatelstva v ,demografické krizi*
15. stoleti se zvétsuji oblasti némeckého osidleni. V 16. stoleti s ros-
toucim vlivem némecké reformace dale roste podil némeckého etnika na
#ivoté Ceského kralovstvi. Néméina naprosto vitézi ve Slezsku a Luici,
v Cechdch a na Moravé jeji vyznam nariista natolik, e roku 1627 je
ustanovena druhou jednaci fe&i snému kralovstvi®?.

Za tricetileté valky byly pustosenim postizeny predevsim oblasti s ¢esky
mluvicim obyvatelstvem, coz dale posililo demografickou pozici némec-
kého etnika. K tomu je potreba pripodlist rozsahlé zmény struktury po-
zemkové drzby a ,intelektualni scény” po pobélohorskych konfiskacich
a emigraci, které vedly k témuz v oblasti kulturniho vlivu. V tzké vrstvé
spolecenskych elit tedy na konci 17. stoleti nastava situace vpodstaté
automatického (nikoli zimérného) ponémdovani. Mimo jazykové homo-
genni oblasti ovéem ?adna hranice mezi eskymi a némeckymi Cechy
fakticky neexistovala — st¥edni vrstva byla do znaéné miry bilingvni®.
V 18. stoleti zac¢ind byt na osvicenskych myslenkdch budovan centra-
lizovany stat, jehoz nutnou soudasti je fungujici Gfednicky aparat s jed-
notnou feci — tou se v habsburském soustati stava prirozené némdcina,
coz dale posiluje némecky kulturni vliv. Jenze stejné reformy také po-
prvé pfinaseji masové vzdélavani, jehoz logickym disledkem je sebeu-
védomovani — a to také narodni. V poloviné 18. stoleti dochazi k jesté
jedné diileZité zméné — soudasti Ceského kralovstvi prestava byt Slezsko
s vétSinové némeckym obyvatelstvem, takze pro budoucnost se pomér
mezi Cechy mluvicimi &esky a némecky v ,zemich Koruny &eské* méni*.

11/ Jestli se tak stalo na zdklad& , pozvani” panovnika (z &ehoZ né&ktefi jinak rozumni
Cesi dodnes usuzuji, 7e Némci byli od té chvile v zemi hosty), nebo se jednalo o spontanni
migraci, je zcela lhostejné — v pribéhu staleti se tito Némci stali domdcimi obyvateli.
12/ Vnimat toto ustanoveni novych zemskych z¥izeni jako doklad nastupujici germani-
zace je naprosto ahistorické — odrazi jen tehdejsi komunikadni potfebu elit.

13/ Jasnou predstavu o tom, co to opravdu je bilingvismus, si miZeme uéinit ve spo-
le¢nosti dnesdnich &eskych Cikdnd/Romu. Tato analogie ma urditou ilustrativni hodnotu
i v jinych souvislostech.

14/ Pokud by Slezsko zistalo souéasti Ceského kralovstvi, po¢et Némci by v roce 1900
zFejmé prevySoval zhruba o 1 milion pocet Cechi (k tomu by zde Zilo pfes milion Poldku).
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OBROZENi/ Od konce 18. stoleti probiha nejen narodni obrozeni ¢eské,
ale také obrozeni némecké. Intelektualni koncept obrozeni ptvodné vi-
bec neobsahuje néjakou komponentu etnického konfliktu — narody se
totiz obrozuji viéi svému ,,baroknimu spanku”, nikoli viéi ,,ndrodnost-
nimu dtlaku®. Toto , jaro narodd” navic obsahuje vyrazné prvky poli-
tického osvobozeni.

Do poloviny 19. stoleti se takrka neobjevuji vyraznéjsi antipatie Ces-
kych Némcii a Cechii, setkdvame se s fadou némeckych sympatii viidi
narodni snaze Cechti, zejména kdy? v té dobé se Eeské snahy omezuji
predevsim na pole kulturni. V druhé poloviné 19. stoleti ovSem s rozvo-
jem politického Zivota sili také mocenské aspirace ¢eského zivlu. Situace
se priostfuje a dosti jednotnd komunita se zalina rozpadat podle jazy-
kového klice.

Narodni zapas v Cechach nabyva zajimavé politického obsahu. St¥edni
vrstvy' si totiz svou ndrodnost vybiraji jako politickou pfislusnost. Mezi
Ceskou elitou té doby nenajdeme pravdépodobné jediného ¢lovéka, ktery
by stejné dobre jako cesky nemluvil némecky, neabsolvoval vyssi vzdélani
v némdciné atd. Narozdil od jinych ndrodnostnich konflikti se nejedna
o zapas dvou kulturné odlisnych etnik — také proto cely proces naciona-
lizace nabyl té klidné stfedoevropské podoby drobnych Gfednich Sikan,
vzruSenych debat a proklamaci. Ani ndznak néjaké obcanské valky.
Zhruba od 70. let pfichazi nova — vyostfena — faze vztahu téchto dvou et-
nik. Komunity se navenek Gplné oddéluji a propaganda nabyva opravdu
Sovinistické podoby na obou stranach®®. Symptomatické je zavedeni no-
vého zjistovaného tdaje obcovaci Fec' p¥i s¢itani lidu v roce 1880. Cesi
diky postupnému rozsifovani volebniho prava pomalu vytladuji némecky
zivel v ndrodnostné smisenych oblastech a expanduji do oblasti némec-
kych enklav.

BOJ O VETSINU/ Od chvile, kdy politicky systém usiluje byt repre-
zentativni vici relativné véem obyvatel(im, nastava ,, matematicka faze"
vztahu &eskych a némeckych Cechii. Obé etnika usiluji o vétSinu, p¥i-
¢emz obé maji moznost ji dosdhnout: ¢esti Némci mohou dosdhnout vét-
Siny tim, Ze Cesko bude zahrnuto do vétsiho statniho Gtvaru s prevahou
Némcti — bud do Rakouska, nebo do neddvno sjednoceného Némecka®®,;
Cedi zase posiluji vztah obyvatel Cech a Moravy, aby na obou stranich
existoval pocit pfislusnosti k jednomu narodu. Po roce 1918 pak usku-
teéni odvazny kousek prosazenim konceptu ndroda ceskoslovenského, ke
kterému pripoji také Slovaky! VSechno jsou to heroické podniky, které

15/ Proletariat teprve vznikd a venkov zistane v této oblasti jesté dlouho pasivni.

16/ Neuvéfitelna je role ,historickych argumentd” — kolik energie padlo na dokazoviéni,
které etnikum je v zemi plvodni a které zpusobilo druhé strané vice kfivd — viz monu-
mentalni edici Roland J. Hoffmann & Alois Harasko (edd.), Odsun — Die Vertreibung der
Sudetendeutschen — Viyhnani sudetskych Némcii, 1 (1848/49-1939). Miinchen, 2000.
17/ Ceské propaganda zadala zji$tovani pojmu ndrodnost, protoze se domnivala, ze jako
obcovaci Fe¢ uvedou néméinu i narodnostné nevyhranéni Cesi. ..

18/ Proces narodniho obrozeni ¢eskych Némcl — Deutschbéhmen — byl komplikovan
existenci dvojiho (berlinského a videfiského) centra a tenzi mezi nékolika okruhy &eskych
Némcii — analogickou vztahu slovanskych Cechti a Moravanii.
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ukazuji, ze ziskat pfevahu nebylo viibec jednoduché. Na mikroregionalni
Grovni se opakuje totéz v bledémodrém — najdeme neséetné davtipnych
pokust, jak zajistit vitézstvi jedné ¢i druhé strané zménami volebnich
okrski, presuny voli¢i atd.

Ze stoletého nadhledu cely proces opravdu nejvic pfipomina politicky
zapas, jehoz cil je ovsem ponékud temny — oboji strana proklamuje,
ze druhy tdbor ma sice pravo na neruseny vyvoj, ale nikoli rovny podil
na rozhodovani — cilem je definitivné marginalizovat druhou stranu. Uz
tehdy nechybéji fantastické plany na vyhnani Némcii na zépad a Cecht
na vychod.

Pres mnohé fauly nebyly zasahy vladni moci namifeny vyrazné proti
jedné z ndrodnosti. Politika Rakouského cisarstvi se stejnou mérou bala
Ceského nacionalismu, ktery utlacoval ¢eské Némce, jako nacionalismu
némeckého, ktery se z&asti shlizel v konkurenénim Némecku. Rakousky
pokus o multikulturni souZiti se v Cechach nepodafil.

CAS ViTEZSTVi/ Ac¢ Cesky mluvici strana byla asi od poloviny 19. sto-
leti ve stdle vyraznéjsi ofenzivé, némecky mluvici etnikum se mohlo opi-
rat o kulturni kapital vyplyvajici z pocetniho zastoupeni Némcii v jinych
oblastech rakousko-uherského soustati. S jeho zdnikem v roce 1918 se
situace méni. Ceskym Némctim z pohraniéi se nepodatilo némecky mlu-
vici oblasti pfi¢lenit k Rakousku & Némecku, Cesi témto oblastem ode-
preli pravo na sebeurleni a ani jim neposkytli néjaky druh autonomie.
Ceskoslovenska republika byla podle Gstavy z roku 1920 statem cesko-
slovenského ndroda a 35ti procentiim obyvatel hldsicim se k némecké
,materské reci” neposkytla zadnou kolektivni ochranu — individudIni ob-
¢anska prava vsak byla zachovana vsem — tak jako v dobach Rakouska.
Narodnostni zapas naprosto kontinudlné pokracuje — opét drobné Sikany
osob, zavirani kol (tentokrat némeckych) a politicky nacionalismus®.
Polateéni frustrace némeckého etnika v Ceskoslovensku se sice v polo-
viné 20. let postupné obraci smérem ke spolupraci® a také éesky Sovi-
nismus mirné slabne, ale nové Némecko, které se po nastupu nacist
k moci rychle hospodarsky i mocensky konsoliduje, je pro ¢eské Némce
logicky pritazlivéjsi nez mensi prostor ¢esky, v némz byly za hospodarské
krize v letech 1929-1934 velmi téZce postizeny pravé pohranicni oblasti.
Na obou stranach znovu naristaji nacionalistické vasné. Pod vojenskym
natlakem si Hitlerovo Némecko, jehoZ politicky program je vyhranéné
nacionalisticky, v roce 1938 vynuti Ceskoslovensky souhlas s pfipojenim
némeckych pohrani¢nich oblasti k Némecku® a nésledné dokonce jako
»protektor” obsadi Gzemi obyvana cesky mluvicim etnikem a vzapéti
zahaji nejvétsi evropskou valku.

19/ Statni ¢echizace (zjm. prostfednictvim Jazykového zakona &. 122/1920, Jazykovych
nafizeni ¢. 17/1926 a jejich aplikace ve spravni reformé z roku 1928) oviem daleko pFedéila
nejsmélejsi rakouské germanizacni pokusy 19. stoleti!

20/ V letech 1926-1938 mély némecké aktivistické strany také zastoupeni ve vladé.
Stejné jako ve vladdch rakouského Predlitavska pusobil éesky ministr-krajan.

21/ Typickd pro vztahy obou naSich nirodi je opoZdénd vstficnost vi&i opravnénym
pozadavkim druhé strany — pokusy o ,vyrovnani“ pét minut po dvanacté jsou zcela
shodné v roce 1918 z némecké strany, stejné jako o dvacet let pozdéji ze strany Ceské.
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Drivéjsi lightverze nacionalniho zdpasu nabyva v prvni poloviné 20. sto-
leti velmi ostré podoby — z némeckého tzemi utikd po Mnichovu &ast
Cechii® a v ndrodnostné smienych oblastech prechazi némecké etnikum
diky podpore totalitni moci do ofenzivy. Nastava obdobi skute¢ného na-
rodnostniho tlaku Cech?

Neni samozfejmé dost dobfe mozné Gplné rozliSovat mezi témi silami,
které iniciuji narodnostni Gtlak, a témi, které se na ném podileji pouze
svou pfislusnosti k ,vladnoucimu narodu”, ale zaroven neni mozné po-
vazovat politiku berlinské vlady za program ceskych Némcu. Stejné tak
neni snadné rozlisit, které podoby dtlaku byly dany vale¢nym stavem,
které totalitnim rezimem a které mély bytostné nacionalistickou povahu
— tehdejsim Cechiim se to také rozlidit nedafilo, takze hriizy valky krdt-
kym spojenim vnimali jako chovani Némcu, pfi¢emz na ceské Némce
prenaseli zkusenosti s vladou fisskych Némci. Porazka Némecka v roce
1945 se pak Cechtim jevi spi$ jako porazka Némcli nez jako zni¢eni na-
cistického rezimu. Anulovani predvaleénych Gzemnich zmén nejen vraci
¢eskym oblastem samostatnost, ale nestastnym navratem pred Mnichov
opét nastoluje konfliktni pomér mezi obéma narody. Tentokrat uz s ces-
kym planem na jeho ,koneéné feseni”. Psychologicky snad pochopitelné
spontanni nasili tésné po skonceni valky je vystfidano promyslenym pla-
nem vyhnani a vysidleni drtivé vétsiny némecky mluviciho etnika do
Némecka, ktery je z vétsi &asti v roce 1946 skuteéné realizovan®

Poté, co velmoci zastavily pfijimani Ceskoslovenskych Némcl do okupaé-
nich zén Némecka, ziistalo v CSR jesté né&kolik set tisic Némci, tedy
Ceskoslovenskych obyvatel, ktefi byli ¢eskoslovenského obcanstvi zba-
veni prezidentskym dekretem ¢&. 33/1945. Teprve zdkonem ¢&. 34/1953
jim bylo znovu udéleno ¢eskoslovenské obcanstvi a postupné zastaveny
mnohostranné perzekuce. P¥i scitani lidu v roce 1950 se k némecké na-
rodnosti pihlasilo v Cesku 160 tisic osob, v roce 1970 necelych 80 tisic
a v roce 2001 40 tisic®.

Zivot v komunistické diktatu¥e zmrazil v Cesku nejen svobodnou debatu
o vztazich Cechii a Némc, ale navic jedté diky Zelezné oponé& vytvoil
klamny pocit jakési mocenské soumérnosti obou narodi. Pad komunis-
tického bloku a sjednoceni Némecka pak obnovily normalni situaci, ve
které na jedné strané stoji evropska velmoc, na druhé strané stredni
stat, pro néjz budou vztahy s touto velmoci vzdy kli¢ové.

22/ VétSinou se jednd o &eské novousedliky — ackoli nechybi ani nasili ze strany Némc,
o etnickych &istkdch nelze mluvit. — Srv. Jaroslav Macek, Uprchlici z pohraniéi v roce
1938. In: Cesi a Némci: Historicka tabu. Praha, 1995, s. 133-138; Viclav Kural & Zdenék
Radvanovsky & kol., ,Sudety” pod hdkovym kfizem. Usti nad Labem, 2002, s. 50—-69.
23/ Viz Detlef Brandes, Cesi pod némeckym protektordtem. Praha, 1999, s. 189-203
& 279-288 & 351-360.

24/ Je tfeba zminit, Ze dochované — oviem zna&né fantastické — némecké plany na
,kone¢né fedeni" téze otazky predpokladaly pro vétsinu Cechil asimilaci. Stejné &eské
plany zpo¢itku nepocitaly s tak radikdlnim FeSenim a kalkulovaly také s odstoupenim
&asti némeckych tzemi Cech povale¢nému Némecku. — Botivoj Celovsky, So oder so.
Reseni ceské otazky podle némeckych dokumentii 1933-1945. Senov u Ostravy, 2002
(3. vydéni); Milan Churai, Postupim a Ceskoslovensko. Praha, 2001; Jitka Vondrova
(ed.), Cesi a sudetonémecks otdzka 1939-1945. Dokumenty. Praha, 1994.

25/ Tomas Stanék, Némeckd mensina v Eeskych zemich 1948-1989. Praha, 1993.
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CELKOVE/ Prestoze Cesko-némecké vztahy se v moderni historii jevi
jako velmi konfliktni, nelze nevidét, Ze mezi obéma etniky nikdy nedoslo
k obcanské valce, kulturni rozdily mezi obéma narody byly vzdy mini-
malni, coz o mnoha pripadech etnickych konflikti na svété fict nelze.
Vétdinu svych dé&jin prozily oba narody v klidné symbiéze. ,Cerny Petr"
definitivniho reseni nakonec zlstal v Ceskych rukou — tvrdit dnes, Ze

,,jiné FeSeni nebylo mozné" ¢i hledat ,toho, kdo si zacal* je kratkozraké
a ponékud détinské?.

26/ Zakladnim problémem na &eské strané je pfetrvavajici vnimani Ceska jako ,,nadeho”
statu — stejnou mérou to viak byl (a mé&l byt) stat Eeskych Né&mcii. Bez tohoto poznatku
zfejmé nelze prekrodit meze Sovinistického uvazovani.



I
NARODNOSTNi POMERY
NA HRANICKU

METODY/ Zjistit ndrodnostni poméry urcitého regionu v historickych
dobach je vzdy obtizné. Zaprvé je potreba néjak definovat pojem nérod,
o némz ovsem uz vime, ze byl po staleti pfekryt mnohem silnéjsi citovou
vazbou oznadovanou jako zemsky patriotismus. Pokud si coby hlavni kri-
térium pro posouzeni narodnosti ur¢ime matefskou re¢, musime hledat
metody, jak vibec zjistit, kterou feci lidé v urcité dobé mluvili.

U vysSich vrstev je to od néjakého 16. stoleti pomérné snadné, pro-
toze mame k dispozici pisemnosti Gredni i osobni, u stfednich vrstev
(napf. méstanu) je to obtiZzné&jsi a u tzv. prostych lidi, tedy nejpocet-
néjsi skupiny obyvatel venkova i mést, to je velmi tézké. Pfitom tataz
logika, ktera vytvari demokracii jako reprezentaci vsech, uz od zacatku
19. stoleti nuti badatele ,,urovat narodnost” pravé téchto nejpocetnéj-
Sich vrstev. ProtoZe ale skutecny detailni vyzkum by byl velmi narocny
a vzdy jen (zce regiondlni, hledaji se snadnéjsi metody urceni jazykové
prislusnosti. K dispozici mame omezené mnozstvi pisemnosti, predevsim
Ufedni knihy a matriky, a déle tradici, kterd napf. v némeckych obcich
zachovala (zkomolené) &eské ndzvy mist, z &ehoZ Ize usuzovat, Ze pred
némeckym osidlenim tu bylo osidleni ¢eské®.

Rozbor dochovanych pisemnosti se ovSem pfili§ neorientuje na jazyk,
kterym jsou psany, protoze ten byl vétSinou dan spravni potrebou, takze
texty jsou psany latinsky, ¢esky ¢i némecky bez ohledu na to, jakym ja-
zykem mluvili lidé v pisemnostech zachyceni. V dokumentech se tedy
zkoumaji predevsim pouzivana prijmeni. AZ do konce 18. stoleti totiz
lidé sva prijmeni do jisté miry ménili a pro 16. stoleti se predpoklada,
ze jazyk prijmeni souhlasi s jazykem, kterym komunikoval jeho nositel.
Na téchto nejistych zakladech tedy stoji nase poznatky o narodnostnich
pomérech na Hranicku v uplynulych staletich.

Ovsem ani zdanlivé objektivni vysledky pravidelnych séitani lidu ze sto-
leti 19. a 20. nelze prijimat nekriticky, tedy jako obraz néjakého ,sku-
te¢ného stavu", promita se do nich totiz vzdy fada riznorodych faktord.
Problematika etnického souziti na Hranicku bohuzel zatim nebyla sou-
hrnné zpracovana, takze i nasledujici prehled se mize opfit jen o izolo-
vané monografické ¢lanky a nékolik dokumentd.

DO 16. STOLETI/ Ridce osidlenou oblast Moravské brany ve st¥edo-
véku obyvali lidé, ktefi mluvili slovanskym jazykem. Ve 13. a 14. stoleti
vSak do oblasti prichazeji lidé z némeckého Francka a zakladaji zde
nové osady na Potstatsku. Zde se némecky zivel udrzel kontinualné az

27/ Viz napt. Ernst Schwarz, Volkstumsgeschichte der Sudetenldnder, Il. Miinchen,
1961; Ladislav Hosék & Rudolf Sramek, Mistni jména na Moravé a ve Slezsku, I-1I.
Praha, 1970-1980.
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do 20. stoleti. V 16. stoleti vSak dochazi k jinému jevu — na vesnické
grunty na hranickém, drahotusském i lipenském panstvi, opusténé v di-
sledku cesko-uherskych valek, pFichazeji némecti osadnici z horskych
oblasti Jesenicka, které valkou tolik neutrpélo. V roce 1539 méla vét-
Sina obci na téchto panstvich obyvatelstvo mluvici éesky, Polom vSak uz
méla vice nez 75 % Né&mcli, Bé&lotin pak asi 50 % a Jindfichov asi 25 %%.
Tento proces némeckého znovuosidlovani i zaklddani novych osad pak
v 16. stoleti dynamicky pokracoval. UZ v roce 1569 se podle Kropacov-
ského urbare® objevuji lidé s némeckymi pfijmenimi i v nékolika dalsich
obcich hranického panstvi a také v Hranicich samotnych. Siveni néméiny
ve méstech bylo navic posileno vlivem némecké nabozenské reformace,
takze napf. roku 1610 byly zavedeny némecké bohosluzby v Lipniku.
Rozhodné tedy neni pravdou, Ze tato (zcela nendsilnd) germanizace pro-
béhla az nasledkem ,,pobélohorské katastrofy“. Naopak, Ubytek obyva-
telstva za tficetileté valky a nasledné dosidlovani jen posililo trend na-
startovany jiz o stoleti dFive.

17. STOLETi/ Na po&atku 17. stoleti se v Hranicich usazuji prvni Zidé,
jejichz potomci vytvori zidovskou obec, kterd bude existovat jako sa-
mostatnd spravni jednotka s nazvem Reinic az do roku 1919 v oblasti
dnesni Janackovy ulice®.

Ve druhé poloviné 17. stoleti s vyjimkou Kozich (dnes Hranickych) Lou-
¢ek a Nejdku je uz celd vychodni a severni ¢ast Hranicka obyvana vi-
ceméné Némci. Pfirozené to vSak neznamend, Ze Ceské obyvatelstvo
vymrelo, nebo bylo vyhnano, v dané oblasti prosté jen prevladlo kazdo-
denni pouzivani némdiny. Zdrojem zmény snad byval pfichod skupiny
novousedliki do oblasti oslabené vélkou, v niz v danou chvili nepred-
stavovala ekonomickou konkurenci, a zaroven pfichazela s pfiznivéjSim,
tedy ,,mirovym", mentalnim nastavenim, které vedlo k tomu, zZe sku-
se pak spojila s ptivodnimi obyvateli, a pokud byla navic posilovana dalsi
imigraci, mohlo dojit k tomu, Ze jeji zvyky prevazily. Zejména snadné to
bylo v situaci, kdy celé ,,ndrodni uvédoméni* bylo dalekou budoucnosti.
Nové prichozi tedy ani o neusilovali o néjakou germanizaci, ta byla jen
vedlej$im produktem jejich Cinnosti. Hezkym dokladem této prednacio-
nalni faze vztah je fakt, ze »na hranickém panstvi se vZdycky dbalo na
ndrodnost smluvnich stran, takZe v némeckych vsich se v pozemko-
vijch knihdch zapisovaly Cechiim zdpisy ¢esky a naopak; mdme o tom
celou Tadu dokladi az do poédtku 19. stol.«*.

28/ Ladislav Hosdk & Bohumir Indra & Marie Jaskova, Hranice — déjiny mésta, I.
Hranice, 1969, s. 70.

29/ Bohumir Indra, Obyvatelé Hranicka v 16. a 17. stoleti. In: Zahorska kronika, 24,
1946-1947, s. 68-75, 100-109 & 147-156.

30/ Bohumir Indra, Historickd topografie mésta Hranic. In: Sbornik Statniho okresniho
archivu Pferov, 8, 2002, s. 160-196. — Do roku 1848 Zidé nesméli kupovat domy mimo
toto ghetto.

31/ Adolf Turek, K ponéméeni vsi Stfedolesi. In: Zéhorska kronika, 27, 1949-50, s. 1-4.
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18. STOLETI/ Ovladnuti a pouzivani ném&iny se v 17. stoleti stava
nezbytnym predpokladem pro vyrazn&jéi spoletensky vzestup jak v Ce-
chach, tak na Moravé. Reformy Marie Terezie a Josefa Il. ve stoleti osm-
nactém se pak pokouseji z némdiny vytvorit ifedni jazyk celé monarchie
— teprve od této chvile mizeme mluvit o néjaké cilené germanizaci.
Jazykovou situaci chudsich stfednich vrstev na Hranicku hezky ilustruji
memoary Josefa H. A. Gallase: » Diiv nezli se otec do Jicina k své
prdaci odebral, zavedl mé k zdejsimu varhaniku Benediktovi Kellerovi
do skoly, Zddaje ho v mé pritomnosti, aby mé ostro drzel a némecky
Cisti a psati ucil. Benedikt, znaje otce mého a védouce, Ze v jazyku
némeckém docela nezbéhly jest a Ze matka md téZ pouhd jest Morav-
kyné, vymlouval mu to, prave, Ze by to k mojemu prospéchu neslou-
Zilo, abych, nemaje doma prileZitosti po némecku s nékym rozprdvéti,
matersky jazyk, kterémuz rozumim, zanedbal; doklddaje, Ze jd svym
casem tim 1épéji némeckému se naucim.«*.

Uryvek popisuje situaci z Hranic roku 1764. Zdiraznéni si zaslouzi, ze
Moravané sviij jazyk oznacovali jako moravstinu, teprve ve druhé polo-
viné 19. stoleti prevladl koncept jedné Cestiny s fadou naredi.

19. STOLETi/ V roce 1825 se v hranické hlavni farni skole vyucuje
moravsky, v roce 1862 vsak obecni vybor zad4, aby se vyucovalo nejen
moravskoslovansky, ale také némecky, protoze vSechny déti moravstinu
ovlddaji — »i déti z rodin, v nichZ se mluvi némecky«® — takZe by bylo
dobré, aby ovladaly také némdinu.

Odhadnout pomér &esky, némecky &i dvojjazyéné mluvicich obyvatel
Hranic a okoli neni do poloviny 19. stoleti zatim mozné. Kazdopadné
v roce 1848 »nékteri méstané zdejsi vyvésili si v dubnu na svych do-
mech némecky, rakousky a moravsky praporec. Nemyslete si vsak,
Ze by proto v Hranicich vsechno bylo ponémceno. Mluvi se zde aZ
posavdde tak cista cestina, jak za casu slavnych bratii moravskych,
kteri neékdy v nasem mésté sbor svij mivali. Pravda, mnohy vétrnik,
jenz ve Vidni, v Brné aneb v Holomouci na vandru némciné se byl
primél, mermomoci k Némcim hledi, ale vétsina méstani tak ne-
smysli. Po smrti Galasové® a Johnové ovsem ldska k materské Teci
v srdcich Hrani¢ani ponékud ochabla, coZ biircaukratiim * velms milé
jest, jenz radi jesté po luzich mémeckiyjch krdaceji, dobre védouce, Ze
na nich pohodiInéji, nez na pripravovanych pro né ceskych.«®*

32/ Antonin Fabik, Gallasova autobiografie. In: Zahorska kronika, 22, 1939-1940, s. 97—
—102. — Galla$ nakonec svou literdrni drdhu zadal v néméiné, dokonce si v néméiné ved|
svilj soukromy denik. Teprve po navratu do Hranic v roce 1791 zacina psat cCesky.

33/ Emil Ciganek, Ceské obecni redlné gymnasium. In: 25 let Eeského redl. gymnasia
v Hranicich 1912-1937 — 51 let prvniho gymnasia v Hranicich 1871-1922. Hranice, 1937,
s. 74-87.

34/ Lehce paradoxni je, Ze gallasovsky okruh hranickych ctitelt éeského jazyka, litera-
tury a uméni zalozil roku 1825 spolek Casino, ktery se pozdéji zménil v némecko-&esky
spolecensky klub a roku 1837 metamorfoval v prvni némecky spolek v Hranicich. — Bo-
humir Indra, ZaloZeni Casina. In: Zpravodaj mésta Hranic, zafi 1976, s. 10-13.

35/ Tj. Gfednikim (odtud slovo byrokrat).

36/ Sk [Josef Skutil], Dopis z Hranic z roku 1848. In: Z&horska kronika, 26, 1948-1949,
s. 80-81.
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Roku 1856 byly v Hranicich otevieny Vychovné Gstavy vojenské. Skola
vychovdvala vojenskou elitu celé monarchie, pficemz samozrejmé jazy-
kem, kterym spolu zaméstnanci i svéfenci Gstavu komunikovali, byla
néméina. Ustavy tak ovliviiovaly prostfedi mésta nejen ekonomicky, ale
také narodnostné.

V roce 1871 zfidila obec gymnazium, na némz byla vyucovacim jazykem
¢estina, nebyla ovSsem schopna skolu dlouhodobé financovat, stat tedy
roku 1873 prevzal zfizovatelstvi gymnazia a zaved| vedle ceskych trid
také paralelni tfidy némecké. V roce 1877 vsak byly ceské tridy zruseny
a vyuka pokracovala pouze v némeckém jazyce*. V obecné — jazykové
tzv. utrakvistické — Skole se v té dobé vyucovalo v 1.-3. t¥idé cesky, ve
4. a 5. tfidé némecky.

V roce 1880 se uskutecnilo prvni s¢itani lidu, které sledovalo také narod-
nostni sebeidentifikaci obyvatel. V Hranicich uvedlo jako svou obcovaci
fe¢ 5.048 obyvatel ¢estinu a 2.034 némdinu, pficemz v téchto Cislech
jsou zapocitani téz vojaci a také obyvatelé zidovské obce, z nichz mlu-
vilo 242 némecky a 49 cesky — tato ¢isla vymluvné ukazuji, ze vétSina
lidi, ktefi se hlasili k Zidovskému naboZenstvi (pfipadné Zidovské na-
rodnosti), uzivala v rodindch néméinu. Pro &eskou stranu se pak toto
zidovské ,,germanofilstvi“ stalo vitanym doplnénim arzenalu tradi¢nich
antisemitskych klisé, ktera ovsem sdilela také strana némecka. ..
Némecky mluvici ob&ané tedy v roce 1880 tvorili skoro tfetinu Hrani-
¢an, stejny pomér platil i pro celek hranického soudniho okresu, ve kte-
rém z 53 obci bylo zcela némeckych 15: Bodenstadt/ Potstét, Bolten/
Bélotin, Daub/ Dub, Fiinfzighuben/ Padesat lant, Gaisdorf/ KyZlifov,
Kunzendorf/ Kunéice, Lindenau/ Lindava, Litschel/ Kozi Loucky, Lut-
schitz/ Lucice, Malhotitz/ Malhotice, Mittelwald/ Stfedolesi, Neudek/
Nejdek, Pohl/ Polom, Poschkau/ Boskov a Schmiedsau/ Kovafov, vi-
ceméné némecké byly Hermitz/ Hefmanice, s vyraznou némeckou men-
Sinou Jindfichov/ Heinrichswald a Hranice/ Mahrisch-Weisskirchen®.

narodnostni poméry mésta Hranice
podle s&itani lidu v letech 1880-1930*

rok obyvatel | Cedi** | Némci | Zidé | dalsi cizinci
1880 7.384 | 5.048 | 2.034 29
1890 7.795 | 4.967 | 2.367 100
1910 8.728 | 6.956 | 1.417 134 221
1921 0303 | 7.641 | 1.038 | 195 | 111*** | 318
1930 10.826 | 9.007 | 1.127 | 141 | 326%*** | 225

* 1880-1910 se zjistovala nobcovaci fe¢«, 1921-1930 »ndrodnost« / ** 1880 »el
Cechoslavanska«; 1890-1910 »fe¢ Cesko-moravsko-slovenska«; 1921-1930 »narodnost
Ceskoslovenska« / *** z toho 67 Rus(, 28 Madarti a 11 Polaki. / **** z toho 203
Rustl, 11 Madart a 108 Polaka.

37/ Vladimir V. Bartovsky, Hranice, ldzné Teplice. Statisticko—topograficky a kulturné—
—historicky obraz. Hranice, 1924 (2. pfeprac. vydani), s. 197-204.

38/ Podrobnéji viz Historicky mistopis Moravy a Slezska v letech 1848-1960, VI. Ost-
rava, 1978.
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BOJ O RADNICI/ Do Hranic dolehla ostra nacionalizace teprve v po-
sledni ctvrtiné 19. stoleti. Zatimco pocetné byla némecka strana slabsi,
jeji spolecensky vliv byl fakticky majoritni, protoZe s némcinou se iden-
tifikovala ekonomicka elita prevazné zidovskych podnikateld, gymnazi-
alni profesofi i distojnici. V osobé Friedricha Plachkého pak némecka
skupina nasla schopného reprezentanta, ktery diky tehdejsi volebni arit-
metice dosahl vitézstvi v obecnich volbach a od roku 1890 do roku 1903
vladl Hranicim®. Radikalizovana Ceskd strana mu vytykala, Ze se snazil
posilovat némectvi odstrariovanim nepohodinych éeskych knézi i Gred-
nikid, méstské zakazky svéroval vyhradné firmam némeckych majiteld,
jmenoval pres 60 Cestnych obcanil mésta, aby si zajistil pristi volebni
vitézstvi®, a Fadu dalich , proti¢eskych“&int. Ve mésté, jehoz reprezen-
tace byla do té doby narodnostné nevyhranénd*, se rozhotel intezivni
narodnostni boj. Do cela Ceské strany se v roce 1888 postavil FrantiSek
Sromota, ktery se nakonec roku 1903 stal ,,prvnim &eskym starostou'*.
Jiz roku 1896 doslo k rozdéleni dosud dvojjazy¢né obecné skoly na ces-
kou a némeckou® a roku 1898 byly v jeden den slavnostné otevieny dvé
gkolni budovy — na N&drazni ulici (dnes 1. maje) to byla Ceskd obecna
skola a na Motosiné skola némecka; roku 1912 bylo vedle némeckého
statniho redlného gymnazia zfizeno Ceské méstské gymnazium.

20. STOLETi/ Ackoliv na zemské Grovni se narodnostni problém na
Moravé fakticky podafrilo vyresit Moravskym paktem z roku 1905, na
lokalni drovni nacionalismus na ¢eské i némecké strané dale bujel. O hra-
nickych pomérech ¢aste¢né vypovida nafizeni ¢eské méstské rady z roku
1911, kterym rozhodla, Ze némecké nahrobni napisy maji byt zménény

39/ P¥i¢emz uz v predchozim volebnim obdobi byl jako prvni radni za vlady starosty
Frantiska Watzlawika/Vaclavika uréujici postavou mistni politiky.

40/ Tehdejsi volebni pravo nebylo tzv. rovné. Obé&ané spadali do jednoho ze tfi volebnich
sborti podle vySe placenych dani — 1. sbor tvorili ekonomicky nejvykonnéjsi a Grednici,
2. inteligence a Cestni obcané, do 3. sboru volili méné majetni obcané, ktefi odvadéli na
danich alespon 10 zlatych ro¢né. Tteti sbor byl vzdy cesky, prvni zase némecky, Plachky
posilil némecky vliv ve druhém sboru a pozd&ji byl odstranén proto, ze Cechiim se podafilo
ziskat vétsinu ve sboru prvnim. — Viz Vladimir V. Bartovsky, Hranice, 13zné Teplice.
Statisticko—topograficky a kulturné—historicky obraz. Hranice, 1924 (2. pfeprac. vydani),
s. 161-182.

41/ Sam Plachky v Hranicich zpo&atku manifestoval své &eské vlastenectvi, jeho dva
nejbliz$i spolupracovnici byli také ,pivodem Cesi* a rovn&z &ist jeho voli¢t se pfimo
citila Cechy. Uz to ukazuje, ?e nejen nacionalismus se staval politickym faktorem, ale
Ze také politické zajmy se promitaly do naciondlni identifikace. — Pro zajimavost: Ma-
rie Jane¢kova-Jamborova byla v kvétnu 1945 uvéznéna v hranickém internaénim tabore
pro Némce, jeji sestra Hefma Hodinova za ni intervenovala dopisem, ve kterém se dodi-
tame také: » Moje sestra je z rodiny ryze ceské, otec Aug. Janecka se za Dr.
Sromoty a p. Ludvika Popa, ktery byl jeho dobrym pritelem, zaslouZil o svr-
zZeni némeckého rezimu a zachrdinéni éeského majetku (fy Kunz), byl élenem
vSech ceskych spolki i besedy Jurik, o kterou mél také zdsluhu, Ze nebyl tento
spolek rozpustén.« — Zadost, 1. 7. 1945. In: SOKAP, ONVH, k. 180.

42/ Toto opakované tvrzeni je oviem zavadéjici, vSichni hraniéti starostové od roku
1850 — pravé jen s vyjimkou F. Plachkého — byli ndrodnostné Cesi & Moravané, i kdyz to
samozrejmé nebyli ¢esti nacionalisté. V nékterych druhofadych historickych textech uz je
Sromota dokonce rovnou ,,prvnim hranickym starostou*. ..

43/ Roku 1891 bylo v obecné $kole 355 hochd, jenZ udali narodnost ¢eskou, a 43 chlapci
narodnosti némecké. — Alfa V. Musiol, Soudni okres hranicky. Hranice, 1936, s. 144.
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na ¢eské*. Ndrodnostni atmosféru obdobi prvni svétové vélky zachycuje
zase tento text: » V kvétnu 1915 slavilo se zdejsim némeckym gym-
nasiem vitézstvi u Gorlice. Byla to velikd némeckd slavnost, pri niz
prochdzel privod Zaku i dospéljch po celém mésté za zvuku vojenské
hudby a hlaholu némeckého; v Hranicich jako by nebylo Cechii. Az
na hranici mésta, v tmavych koncindch u vojenskych iustavu, bylo
hozeno do privodu nékolik kameni a hrud.«*

Po z¥izeni Ceskoslovenské republiky byl némecky Zivel v Hranicich osla-
ben Gplnym pocesténim Gradl i vojenské akademie, dalsi ranu mu zasa-
dilo zruseni némeckého gymnazia v roce 1922, presto se v roce 1930
k némecké ndrodnosti hlasilo stile 10 % obyvatel mésta. V okolnich
némeckych obcich pfibyvalo ¢eského obyvatelstva velmi zvolna.

V Fijnu 1938 byly k Némecku pfipojeny z hranického soudniho okresu
némecké obce Bélotin, Bornkov, Boskov, Dub, Hefmanice, Hefmanky,
KovaFov, Kunéice, Kozi Lou¢ky, KyZlifov, Lindava (od roku 1949 Lipna),
Lubomé¥, Lucice, Nejdek, Padesat Lant, Polom, Potstat, Spalov a Stre-
dolesi, pfi¢em% ale Hefmanice mély zhruba 50 % a Lubomé&F a Spalov
pfimo 100 % &eského obyvatelstva. Samotné Hranice zlistaly pohrani&-
nim méstem zmensené Ceskoslovenské republiky, a¢ &ast mistnich Ném-
cti usilovala o jejich p¥iclenéni k Rigi*

Hrani¢ti Zidé, ktefi byly vyznamnou sou&asti némecky mluvici mensiny,
se od 20. let stéle vice identifikovali s Ceskoslovenskem, nastup antise-
mitského nacismu k moci v Némecku pak jesté vic posiloval ¢echizaci
Zidti. Toto nékolikaleté obdobi viak prerusilo obsazeni CSR Némeckem
a okamzité aplikovana perzeku¢ni opatfeni®®. V roce 1942 byli vSichni
hrani¢ti Zidé deportovéni a vét$ina z nich zahynula ve vyhlazovacich
tdborech na (zemi Polska. Tim fakticky po tfech staletich prestala exis-
tovat hranicka zidovska komunita, kterd méla také vyznamny podil na
¢asteCném ponémceni Hranic v 19. stoleti.

Nacisticky rezim a jeho hraniéti reprezentanti samozfejmé chtéli posilit
pocet Némcil na tzemi Protektoratu. Vstficnéjsi socialni politika vici
obyvatelim némecké narodnosti vytvarela pfiznivé prostfedi pro narod-
nostni konverze, u nichz stadilo prokazat, Ze v Zildch Zadatele koluje také
némeckd krev, & mit za manzela nebo manzelku nékoho, kdo se hlasil
k némecké narodnosti. Fakticky tak ovSem dochazelo k situaci, v niz tito
»novi Némci* méli jen malo spole¢ného s ,,opravdovymi Némci*: » Kdyz
byla prunt, tak zvand hladkd akvisice némeckych vlastenciu skoncena,

44/ Bezprecedentni rozhodnuti bylo samozfejmé soudné zru$eno. — Za informace o této
kauze dékuji Vaclavu Bednéarovi.

45/ Emil Ciganek, 1918-1928 — Deset let naseho istavu za republiky. In: 8. vyro&ni
zprdva Statniho redlného gymnasia v Hranicich, 1927-1928, s. 5-8.

46/ Za celou dobu existence absolvovalo némecké gymnézium 572 muzi a 7 Zen, z toho
250 Némcii, 166 Zidt, 156 Cecht a 7 jiné narodnosti. — 25 let &eského realného gymnasia
v Hranicich 1912-1937 — 51 let prvniho gymnasia v Hranicich 1871-1922. Hranice, 1937,
s. 130-137.

47/ Ludvik Novotny, Hranicko ve dnech Mnichovského diktdtu v roce 1938. In: Zpra-
vodaj mésta Hranic, fijen 1978, s. 2—-6.

48/ Za zdiraznéni tu snad stoji ucelovost, se kterou Ceskd vefejnost zacala po valce
pouzivat nacisticky antisemitismus jako argument pro ,stejné tvrdé" zachazeni s Némci,
kdyz pfitom i na ¢eské strané byl antisemitismus velmi rozsifeny. — Vaclav Bedna¥, Po-
zndmky k provedeni holocaustu hranickych Zidi. In: Zidé a Morava, 4, 1997, s. 105-115.
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zacal se terorem hledat dalsi lidsky materidl pro dobrovolny prestup
k némecké ndrodnosti, nebot pruni ndbor byl neuspokojujici — stdval
zde totiz umysl dokdzat, Ze Hranice jsou méstem némeckym. Jak tito
Némcei vypadagi, toho tragickym obrazem je dnesni internacni tdbor.
VZdyt tyto obéti tohoto ndboru ani némecky neumi.«*

Na Hranicku, jako typické pohraniéni oblasti s ndrodnostné smisenym
obyvatelstvem, tedy ve 40. letech existovaly kromé& Cecha, Zida a dalsich
narodnosti vlastné tfi druhy Némci: 1) ,venkovsti Némci* v oblastech
(a z oblasti), kde existovalo dlouhodob& homogenni némecké osidlent;
2) ,,méststi Némci“, jejichz rodiny po desetileti Zily v kontaktu s ¢eskym
Zivlem, takZe byli fakticky bilingvni — jednalo se bud o potomky rodin
ze Sudet ¢i odjinud z Rakouska a Némecka, nebo o ¢&leny , plvodné
Ceskych® rodin, ktefi se z rliznych davodd hlasili k némecké narodnosti,
aniz to nutné znamenalo, Ze ,,doma se mluvilo” némecky. Pfinejmen-
$im v3ak ovladali némdcinu i &eStinu; 3) Zesti ,renegéti a jejich rodiny,
tedy lidé, ktefi relativné dobrovolné ¢&i z donuceni ,,pfistoupili k némecké
strané" a k némecké narodnosti prihlasili i svoje rodiny, ¢ast z nich ném-
¢inu vibec neovladala.

POCITANI MRTVYCH,/ N&metti nacisté provadéli narodnostni Sikano-
véni, které daleko predéilo poméry Ceskoslovenské republiky i Rakous-
kého cisarstvi, ale teror, jehoz se dopoustéli v dobé valky, mél predevsim
politické, nikoli nacionalni, pficiny. V tom je zasadni rozdil mezi proti-
Ceskym postupem Némcii za okupace a protinémeckymi akcemi Cechtl
po valce.

Kazdy narod po vélce sedetl své mrtvé. Cesi napoditali v soudnim okrese
Hranice skoro 60 obéti, které zemrely kvali nacistickému teroru®. Ve vy-
hlazovacich taborech bylo zavrazdéno skoro 200 hranickych Zidii. Hra-
ni¢ti Némci své obéti zatim zfejmé nespoditali, pomér muzl a Zen, ktefi
$li ,,do odsunu”, ovSem nasvédcuje velkému poctu padlych. Jak uvidime,
také Cesky teror po kvétnu 1945 si vyzadal své obéti. ..

Od roku 1946 Ziji v Hranicich skoro vyhradné lidé hldsici se k ceské
narodnosti. V pribéhu poslednich padesati let pak ve mésté vyrostla bi-
lingvni cikanska/romskd mensina®. Ostatni imigrace posledniho stoleti
z Ukrajiny a Vietnamu zatim byla ¢i je asimilovdana ceskou majoritou.

49/ Protokol z vyslechu F. Beinhauera [N; *1900, afednik], nedatovano. In: SOKAP,
ONVH, k. 91.

50/ DalSich 40 osob zahynulo za vélky p¥i bombardovéani Hranic; v bfeznu 1946 byly
exhumovany a do Olomouce prevezeny ostatky padlych sovétskych vojik( z celého hra-
nického spravniho okresu, bylo jich 89. — LN [Ludvik Novotny], Osvobozeni mésta Hranic
v kvétnu 1945. In: Zpravodaj mésta Hranic, kvéten 1980, s. 2—4.

51/ Jako doklad hranického anticikdnismu, ktery ziroven referuje o zfejmé& prvni vétsi
povélecné viné romské imigrace do Hranic, viz Hranice bez cikdnd. In: Ruch, ¢. 29,
15. 7. 1948: » Nedostatek pracovnich sil donutil nékteré Zivnostniky zaméstnat
cikany. Jako vidy prispéchaly za nimi jejich Zeny a druzky s houfem déti.
Zatim co muzi pracovali, cikdnky po okoli kradly a déti Zebraly. Kdyby priliv
cikdni do naseho mésta byl trvaly, mohlo by se zanedlouho stat, Ze by v Hra-
nicich byla vytvorena celd cikdnskd étvrt. Cikdni se chtéli v Hranicich i Zenit.
Buyli vyhleddvani nékterymi hranickymi prislusnicemsi. V dusledku toho SNB
dne 8. cervence cikany vSechny vystéhoval do jejich byvalych domovu, pro-
toZe cikdnim je zdkonem vstup na tdzemi Hranic zakdzdn.« Neuvéfitelné, ze?
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Pfi scitani lidu v roce 2001 se z 19.670 obyvatel Hranic hlasilo 17.645
k Ceské, 1.091 k moravské, 539 ke slovenské, 53 k romské, 21 k ukrajin-
ské, 21 k némecké, 16 k polské, 3 k vietnamské a 2 ke slezské narodnosti.

ZMENA NARODNOSTI/ Proces zmény, ve které jedinec ¢i rodina pri-
jim3a novou narodnost, neni v éeském prost¥edi pfili§ prozkoumdn®?. Tak
stdle pretrvava predstava narodnosti jako néceho vrozeného, néceho, co
existuje automaticky, a vlastné ani nemiZe byt podrobeno rozboru®.
Pfitom uz desetileti existuje jind vysvétlujici pfedstava narodnosti — na-
rodnost jako tzv. ,socidlni konstrukt®, tedy néco co neni diano gene-
ticky, ale ,,jen" socialné osvojeno. Tento koncept zatim pfilis nepronikl
z védeckych publikaci do obecného uvazovani. A pfitom pravé jeho po-
uziti by mohlo pomoci v eliminaci stavajiciho nacionalismu a rasismu,
ktery je v Cesku velmi rozsiteny. Jako priklad socialni konstruovanosti
narodnosti ¢i rasy lze snad uvést zajimavy moment ze soulasnosti —
¢ast prislusnik( jedné rodiny se sama povazuje a je okolim povazo-
vana za Roméky/Cikany, zatimco druha &ast je ,bild", pFestoZe genoty-
pové mezi nimi neni rozdil. Podobny proces narodnostni promény nap¥i¢
pfibuzenskymi svazky pozorujeme, kdyz prochazime hranické hrbitovy
a sledujeme, jak v némecky popsanych nahrobcich pokracuji cesky dalsi
generace stejné rodiny. Stejné tak na seznamech Némci odsunutych
z Hranic v roce 1946 nachazime tatadz prijmeni, se kterymi se dnes
ve mésté setkdvame na kazdém kroku®*. To ukazuje, jak byla a je ve
skutecnosti kfehkd narodnostni hranice, a to nejen v dobé, kdy pojem
narodnost nebyl jesté ideologizovan, ale i v dobé hoficich nacionalistic-
kych vasni. Vzdy tu byla pomérné Siroka vrstva spolecnosti, ktera byla
schopnd a ochotna k narodnostni zméné bez jakéhokoli zjevného donu-
ceni. Ba praveé spise ,neviditelné" tlaky v podobé hierarchie socidlniho ¢i
ekonomického kapitalu dosahovaly pfi germanizaci a ¢echizaci obyvatel
nejvétsich vysledkd.

Vystizné tento problém pojmenovava text otistény v Hranicich v cer-
venci 1945, tedy v dobé nejsilnéjsiho protinémeckého radéni: » Pri pro-
vddéni smérnic ZNV, internovdni a vySetfovdni Némcu mardZi se
v Hranicich, které tésné souvisi s pohranic¢nim uzemim, na tézky pro-
blém. Zde se schdzi nejen smisenina ras a ndrodu: Handci, Slovdci,
Valasi, Némci z doby Rakouska a posledni vdlky, ale také se nardzi na
to, Ze je zde jen madlo rodin, které by nemély v pribuzenstvu Némce.
Je tomu tak ve vdech vrstvdch. At jsou to délnici, inteligence nebo
stredni vrstvy. Je zde dosti pripadu, Ze Zena za némecké okupace,
a ani jindy, se nemohla muzi, ,hlavé rodiny“, postaviti na odpor,
kdyz on chtél byt Néemec. Kolik je takovych rodin, i pred vdlkou, kde
by si nebyl muz délal to, co on chtél? Zvldste za valky! Kdo konecné
drzel v Hranicich Némce? Kdo mél nejvice akcii Spolkového domu:

52/ Badatelsky je to totiz pomérné sloZité — jednou z cest k feSeni by mohla byt metoda
komplexniho genealogického rozboru matrik, jejimz tviircem je Vladimir Rolinc z OlSovce.
53/ Sociologie m3a pro obdobné jevy hezky vyraz — &ernd skfirika.

54/ Vymluvny je také fakt, Ze vichni vyslychani Némci, se kterymi se na dal3ich stran-
kach knizky setkdme, vypovidali na policii i u soudu esky.
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Jambor, Losert, Wolf! Kdo drzel Turnverein a Schulverein? Heller!
Zidé! Oni to odnesli! Cheete je za to trestat? Mdte zde délnické Zeny,
Cesky! Mély za muZe Némce; ony, ani déti némecky neuméji! Vdaly
se mnoh€ za vdlky, i kdyz to dovoleno nebylo. Konecné jak tomu bylo
v prvé republice, zvldsté za dobu hospoddrské krize?

Kdo uéil lid byjti tam, kde se ddvalo, af to bylo ve volbdch nebo pred
nimi? Kdo ucil nejen délniky, ale i inteligenci, mit nékolik legitimact
riuznych stran? Vidyt na to vée navazovala nacistickd demagogie roz-
hlasem, sketchi, ruznymi upravami socialnich otdzek. Kde jsou vinici
toho, co bylo, a co zistalo?«*®

SLOZITE OSUDY/ Pro ilustraci slozitosti se seznamme se dvéma Zi-
votnimi pfibéhy lidi, ktefi byli v [été 1945 v Hranicich internovani jako
Némci:

EMILIE HELBIGOVA/ »Jsem narozend jako Ceska a moje rodice byli
téz ceské ndrodnosti. Navstévovala jsem ceské skoly v Hranicich. [...]
Za svobodna meéla jsem dité Leopoldinu s jistym Josefem Koudelou,
ktery byl ndrodnosti ceské. V roce 1942 jsem se provdala za ném.
vojina Helbika Karla, ktery podle dopisu, ktery mné byl posldn po
priteli mého muze, na ruské fronté padl. Krdtce po obsazeni naseho
uzemi némeckym vojskem nastoupila jsem zaméstndni jako posluho-
vacka u némecké branné moci v budové divise v Hranicich. Tam jsem
obdrzela prihldsku o vstupu jako Némka. Prihldasku jsem podepsala
a tim nabyla némeckou stdtni prislusnost. [...] Prihldska tykagjici se
vstupu do némecké ndrodnosti byla mné predloZena tak, Ze jsem ji
podepsala, aniZ bych védéla, co podepisuji, jelikoZ prihldaska byla tis-
téna v némeckém jazyku a ja némecky neumim. Dne 15. cervna 1945
byla jsem internovdna jako osoba némecké ndrodnosti a doddna do
tabora pro Némce v Hranicich.«®

FERDINAND BEINHAUER/ » Mij ptvod jest némecky a mavstévo-
val jsem némecké skoly (jingch nebylo) ve Fulneku a v Sumperku,
kde maj otec byl zaméstndn. [...] Zddal jsem po maturité do drdzni
sluzby, byl jsem vsak pro svoji némeckou ndrodnost odmitnut. [...] A¢
veden jako Némec, absolvoval jsem jak zdkladni dustojnickou skolu
ve Znojmé, tak praktickou Skolu na zdl. dustojnika u 9. dél. brigady
v Bratislavé s vytecnym prospéchem, poradim prvy. Byl jsem vojd-
kem telem i dusi a z presvédcenti. Uposlechl jsem tudiZ rad vyzvy
velitele pluku, abych zaZddal do vojenské akademie. Byl jsem pozvdn
k jazykové zkousce, obstdl jsem a byl prijat. Byl jsem opét veden
jako Némec a musel jsem navitévovati vecerni kursy cestiny. Ces-
tiné€ jsem se naucil jen soukromné a z vlastni pile. [...] V roce 1929
jsem se v Hranicich, po splnéni predepsanych poZadavki predpisu pro

55/ Némeckd otdzka v Hranicich je téZky problém. In: Novy smér, &. 8, 4. 7. 1945, s. 1.
56/ Protokol z vyslechu E. Helbigové [N; ¥1916, pomocnice v domacnosti], 4. 7. 1945.
In: SOKAP, ONVH, k. 91.
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snatky distojniki, oZenil. Moje Zena jest ptwodem z Hranic a Ceska.
[-..] Moje manZelka nevédéla, Ze jsem ndrodnosti némecké, nikdy se
o tom nemluvilo a dozvédéla se toto az pri sc¢itdni lidu v roce 1930.
Byla prekvapena a jd po té pristoupil k ndrodnosti ceské, nebot jsem
byl presvédcéen, Ze nemd smysl, abych jako ceskosl. distojnik posilo-
val némeckou mensinu. Nikdo mne nemuZe viniti z prospécharstvi,
nebot jsem svoje povoldni mél a byl bych podle pFedpisu a svijch zna-
losti postoupil a mohl slouZiti i jako Némec.
Tim vsak nastaly pro mne neprijemnosti, které se tahnou az do dnes-
niho dne. Cesi moji dobrou wili neuzndvali a Némci mne nejprve
ndsilné k némecké prihldsce nutili, abych pak po celych 5 let pla-
til a byl hodnocen co $patny Némec. [...] Jsa prihldsen jako Cech,
hledal jsem samoziejmé zapojeni do ceského Zivota. Prihldsil jsem
se do Ndrodni jednoty a jest dnes velmi zajimavé, Ze moje prihldska
byla na zdkrok obchodnika Matéjky zamitnuta, téhoZ Matéjky, ze kte-
rého se stal vérny sluZebnik nacistického rezimu, pilny spolupracovnik
a i funkciondr v SA, ktery byl ve Volkssturmu a na konec se dob-
rovolné prihldsil k Wehrmachtu. [...] Na podzim roku 1939 byl jsem
poruéen do uradovny p. R. Gayera, tehdejsiho vedouctho Némcii. Se-
délo tam nékolik Néemct a hlavné nebezpecny akvisitér dusi, dentista
Oskar Svoboda. Odmital jsem prihlasku s poukazem na to, Ze jsem
se prihldsil k ndrodnosti ceské a mdm rodinu — manZelku i dceru —
ryze ceskou. Neustupné trvali na svém, Zdadali dokonce, abych se ne-
chal rozvést, vyhroZovali, Ze mne znici, Ze budu nemozny, nebot maj
puvod jest némecky, az jsem po velmi dlouho trvajicim boji svoji pri-
hlasku podepsal, musel se zavdzati, Ze dité poslu do némecké skoly,
ale s vyhradou, Ze moje manZzelstvi bude akceptovano tak jak jest.
[...] Uvitdng bylo doma strasné.«*

ZAVER/ A¢ podobné pripady nejsou pravidlem, faktem je bezesporu
to, ze némecti Hrani¢ané vibec nebyli monolitni mensinou jednoduse
oddélitelnou od ceské vétsiny. Z toho divodu také v roce 1946 nebylo
mozné odsunout zdaleka vSechny mistni Némce. A zdroveri mnohym
odsunutym chybélo jen malo k ,dokonalé Ceskosti*. Kdyz tedy premys-
lime nad protinémeckymi perzekucemi z Ceského pohledu, musime mit
na paméti, ze protinémeckym terorem byla postizena i fada téch, jejichz
potomci dnes patfi k ,nam".

57/ Protokol z vyslechu F. Beinhauera [N], nedatovano. In: SOkAP, ONVH, k. 91.
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POVALECNA PERZEKUCE
HRANICKYCH NEMCU

MESTO OSVOBOZENO/ 6. kvétna 1945 opustil Hranice vladni komi-
saf K. Kettner, okresni hejtman F. Jeschke a dalsi prominenti nacistické
spravy, soubézné z Hranic ustupovaly také némecké vojenské jednotky,
takze uz 7. kvétna rano obsadil ,revolu¢ni” Narodni vybor kasarna by-
valé vojenské akademie. 8. kvétna okolo pudl druhé v noci prochazely
Hranicemi posledni zbytky némecké armady a rano dorazila do mésta
Ruda armada®®. Prestoze v pravé osvobozeném mésté vladl nepochybné
zna¢ny zmatek, zda se, ze Narodni vybor dokazal situaci rychle konso-
lidovat.

V této knizce se vSak nebudeme zabyvat procesem vseobecné obnovy
poviéle¢ného hospodarstvi, skolstvi, (fadd atd., ale jen ,FeSenim® tzv.
,némecké otazky".

BLUDNA IDEA PERZEKUCI/ Pocit, Ze porazka nacistického statu oku-
pujiciho Cesko® je zéroveri porazkou &eskych Némcii v dlouhodobém
zapasu Cechii a Némcii o dominantni vliv v &eskych zemich, panoval
zfejmé& vieobecné. Pod dojmem této (bludné) ideje pak samoziejmé lo-
gicky musela nastat ,,odplata”. Oficidlni podobé takovéhoto potrestani,
kterou pfinesly retribucni soudy a vysidleni, predchéazela vina do jisté
miry spontanniho ,lidového" nasili, na némz se ovSem casto podilely
také vojenské a spravni organy obnovovaného statu®.

NEMCI ODJINUD/ Kromé& vojéki némecké armady, pro které vznikl
v kasarnach Stielce Jana Capka (naproti dnesnimu sidlisti kpt. Jarose)
zajatecky tdbor®, se na Hranicku pohybovala v prvnich dnech miru také
fada némeckych statnich prislusnikd, ktefi se do oblasti dostali jen sho-
dou vale¢nych okolnosti — vétSinou zfejmé na Gtéku pred frontou. Dne
31. kvétna 1945 vydal hranicky ONV pfikaz, kterym s okamzitou plat-
nosti vyhostil »vsechny némecké statni prislusniky, kteri pred 1. 7ij-

58/ Ludvik Novotny & Viclav Vlasak, V Hranicich pfed 15 lety. In: Minulost Pferovska,
2, 1960, s. 76-81; Ludvik Novotny, Hranice na sklonku druhé svétové vilky a ve dnech
osvobozeni. In: Minulost Pferovska, 6, 1970, s. 39-49; LN [Ludvik Novotny], Osvobozeni
mésta Hranic v kvétnu 1945. In: Zpravodaj mésta Hranic, kvéten 1980, s. 2—4.

59/ | kdyz , protektorat” byl znaéné benevolentnéjsi formou okupace, nez jakou zaZilo
napr. Polsko.

60/ Viz napf. Tomas Stanék, Perzekuce 1945. Praha, 1996.

61/ O tom, Ze teorie vyhlasek a nafizeni nebyla vidy shodna s realitou, svédé&i napt. i to,
Ze Frantisek Frais z Kundic zada v lednu 1946 o propusténi z internaéniho tabora a SNB
Bélotin sdéluje: »vzhledem k tomu, Ze slouzil u byv. Wehrmachtu, mél by byti
pojaty do evidence jako valeény zajatec a predany do vojenského zajateckého
tabora v Hranicich«. — Vyjadfeni SNB Bélotin, 30. 1. 1946. In: SOKAP, ONVH, k. 93,
& 126.
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nem 1938 neméli trvalé neb prechodné bydlisté v okrese«®. O celko-
vém poctu téchto bézencli si mizeme udélat urditou predstavu z toho,
ze »v prvych 14 dnech naseho osvobozeni proslo mistni stanici NBS
asi 1.500 némeckyjch uprchliki, kteri po vySetreni a prohlidce byli po-
slani do svych domovskych obci®.

PERZEKUCE/ Perzekuce uvalené na ¢eské Némce mizZeme v zdsadé
rozdélit na dva druhy — na pausalni, které se tykaly vSech osob némecké
narodnosti rsp. fisskonémecké statni prislusnosti bez rozdilu, a na indi-
vidudlni, tedy takové tresty, které jednotlivciim stanovil soud ¢i komise
za konkrétni trestné Ciny.

ZATYKANI A VEZNENI/ Nejviditeln&jgim typem paudlnich perzekuci
byla omezeni svobody pohybu. Hned 8. kvétna 1945 byla velkd cast
hranickych Némcii (a také nékolik Cechil) zatéena a koncentrovana na
nékolika mistech v Hranicich. Tak vznikly internacni tabory I, Il a lll,
kterym se budeme vénovat podrobné pozdéji.

Dalsi Némci a fasisté a kolaboranti byli umisténi ve véznici okresniho
soudu: » Po prevraté hned druhého dne zacali sem lidé v civilu s od-
znakem Ndrodni straz voditi Némce z Hranic i z okresu. Ddle fasisty,
kolaboranty. Byli zde u soudu vysetrovdni. Az 70 lidi bylo zde ve véz-
nici, ackoliv jest jen pro tricet lidi. Na dvou postelich spalo aZ 6 lids.
Ve spolecné cele bylo az 15 Némcu. Zvlasté byly Zeny a muzi také.
Vazby tyto skoncily aZ v kvétnu 1946. Pozdéji byl stav jen 30 azZ 35
lidd. «®

,DROBNA*" PERZEKUCE/ Dalsi omezeni svobody pohybu se tykala
také téch Némcd, ktefi nebyli internovani. — » Nikdo z némeckych pri-
slusnikiu nesmi pouzivati cestovnich prostredku bez zvldastniho povo-
leni.«%® — »n MNV se ve véci Némcu usnesl: 1. zakdzati Némcum tvo-
tend hlouckd, [...] 8) zakdzat Némcim vychdzeni po 18 h.«® — »Nd-
vstévy Némcu u ONV v Hranicich jsou stanoveny pouze na stredu
v dobé od 14 do 15 hodin. V jiné€ dny neni ndvstéva uradu Ném-
ctim dovolena.«®. Také moZnost nakupovat v obchodech byla omezena
jen na dobu mezi 15-16 h®%. Kromé ponizeni to Némcim samoziejmé
prinaselo i obycejné komplikace, jak o tom svéd¢i zadost Edity N—ové:
»wMdm ceské skolni vzdélani a od svych rodicd ceské vychovdni. Jako
Némka jsem byla zapsana na naléhani némeckych dradi z donucent
jako neplnoletd. [...] JakoZto uénice pro $iti bilého pradla a j. u slecny
Marie Nelhieblové v Hranicich, kterd jest 61 let stard, musim obsta-

62/ Prikaz ONV &. j. 97/45, 31. 5. 1945. In: SOkA, MNVH, k. 39.

63/ V prvych 14 dnech. In: Novy smér, €. 9, 13. 7. 1945, s. 2.

64/ Vzpominka B. Pavli¢ka, 21. 1. 1949. In: SOKAP, MNVH, k. 52, &. 37.

65/ Obé&znik ONV, 27. 10. 1945. In: SOKAP, MNVH, k. 39.

66/ Zapis z 12. schiize pléna MNV, 2. 11. 1945. In: SOKAP, MNVH, i. &. 25.

67/ Navstévy Némcii u ONV. In: Novy smér, &. 1, 4. 1. 1946, s. 3: » Pro ceské oby-
vatelstvo zustdvaji dosavadni vyhrazené dny (utery a pdtek dopoledne).«
68/ Obé&znik ONV, 27. 10. 1945. In: SOKAP, MNVH, k. 39.
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ravat veskeré pochiuzky pri nakupech pro svou zaméstnavatelku. No-
senim oznaceni ,N“ jsem vsude pri ndkupech pred jingmi zdkazniky
odkazovdna na pozdéjsi dobu a promarnim tim své zameéstnavatelce
drahocenny cas, ktery pak pi dalsi prdci schdzi, a neni mozno prdaci
zakaznikim véas dohotoviti.«®

Prostfedkem k identifikaci Némcu, ktery sam byl druhem perzekuce,
bylo povinné noseni oznaceni ,,N“ — » obyvatelstvo némecké ndrodnosti
(i ze smiseného manZelstvi, i Cesi, kteii se prihldsili k Némcim)
musi bezpodmineéné nositi na vrchni ¢dsti odévu oznadent ,N¥. [...]
Neuposlechnuti této vyhldasky bude trestdno internovdnim.«™. Posti-
Zeni se samoziejmé snazili opatreni obejit, jak o tom svéd¢i dalsi (redni
sdéleni: » Provedengm Settenim bylo zjisténo, Ze némecti prislusnici,
aniz by byli vynati z opatient proti Némcum, nenost oznaceni ,N*,
a pokud toto nost, tak obycejné na spodni cdsti odévu, neb jen pri-
Spendlené, takZe tim se stdvd toto oznaceni nedostatecné.«™* —» MNV
se ve véci Némci usnesl: 2) dosavadni oznacdeni noSené na prsou
zménit tak, Ze bude na levém rukdvé ve formé pdsky.«™

Némciim byly stanoveny také niz$i potravinové pridély nez Cechiim — u
¢tvrty den po osvobozeni mésta informuje naméstek Bouda na schizi
MNYV, ze »némeckym obcanum jest davati davky v tom mnoZstvi, jaké
dostdvali Zidé. Pouze détem do 6 let ponechati ddvky takové jako dé-
tem ceskym«™.

Nezanedbatelnou perzekuci byla i , jazykova opatfeni”. — » Ze se Némci
nepoucili z minulosti a neztratili na své zpupnosti, svédci neddvny
pripad z Lipnika n. B., kde se némeckd rodina na namésti provo-
kativné bavila, jako by byla nékde v Berline. Oznacent, které jsou
povinni nosit verejné, méli zakryto klopou kabdtu. Kdyz byli ceskou
uredni osobou vyzvani, aby mluvili cesky, ponévadz cesky umi, vykrikl
najednou jeden z Némcu péknou cestinou: ,Vam do toho mic nent,
jak mluvim.“ KdyZ byl némecky hitleréik za svou odpovéd na misté
potrestdn, naslo se vsak nékolik Cechil, kteri tohoto Némce litovali. ..
Uvedomili si, jak by jesté pred rokem bylo naloZeno s Cechem, ktery
by takovym zpusobem odpovédél Némci?«™ rozliloval se v novinach
anonymni pisatel, kterého bychom dnes oznadili nejspi§ jako ceského
Sovinistu. Utedni reakce na sebe nenechala dlouho &ekat: » Vzhledem
k tomu, Ze mnozi némecti prislusnici provokativné uzivaji némdiny
nejen v dennim styku, ale neprimo si vynucuji, aby se s nimi né-
mecky jednalo i v obchodech a uradech, upozornuje ONV v Hrani-

69/ Zadost E. N-ové [N; *1929], 1. 2. 1946. In: SOKAP, ONVH, k. 93, & 319/46 —
komise 24. 4. nevyhovéla, ale rada ONV 7. 5. 1946 zadosti vyhovéla. Pro¢ je prijmeni
zadatelky skryto, se dozvite pozdéji.

70/ Vyhlaska, 17. 8. 1945. In: Utedni véstnik ONV Hranice, & 1, 29. 8. 1945, s. 2.
71/ Obé&znik ONV, 27. 10. 1945. In: SOKAP, MNVH, k. 39.

72/ Zépis z 12. schiize pléna MNV, 2. 11. 1945. In: SOKAP, MNVH, i. &. 25. — Marianne
Benisch, Nr. 43. In: Die Vertreibung der deutschen Bevélkerung aus der Tschechoslowakei,
2. Augsburg, 1994 (2. vydani), s. 240-245 uvadi, Ze v Potstatu byla povinnost nosit ,N*
na levé strané hrudi zavedena 20. cervna 1945 a 18. tinora 1946 byla jeho podoba zménéna
v ,,N" na Zluté pasce na pazi.

73/ Zépis ze 2. schize pléna MNV, 12. 5. 1945. In: SOAKP, MNVH, i. & 25.

74/ Podivnd odpovéd Némcii. In: Novy smér, & 10, 8. 3. 1946, s. 2.
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cich pravé vydanou vyhldskou na to, Ze jednaci 7ec jest pouze céestina
a Ze ty osoby, které cesky meuméji, maji si vziti k jedndni u uradu
vsech druhi tlumocnika. Opatrent toto jisté uvitd celd verejnost s po-
vdékem. K tomuto opatieni dala podnét KSC, kterd upozornila na
neustdlé nadéje némeckych nacisti a jejich casté provokativni vy-
stupovdni. Nutno si také vsimati, kdo tak velmi ochotné s Némci
némecky mluvi v obchodech i na ulicich.«™ Podobnymi ,,dobfe miné-
nymi* vyhrizkami se tehdejsi tisk jen hemzi.

NUCENA PRACE/ Prestoze Cesti Némci byli dekretem prezidenta re-
publiky €. 33/1945 zbaveni eskoslovenského statniho ob&anstvi, vzapéti
byl vydan dekret ¢. 71 z 19. za¥i 1945, ktery pro vSechny tyto ,cizince"
zavadél pracovni povinnost. Fakticky na né ovSem byla uvalena oka-
mzité po osvobozeni. O nucené praci hranickych internovanych Némcii
budeme psat az v souvislosti s internacnim taborem. Povinnost se vSak
vztahovala i na ty, ktefi internovani nebyli. S vyjimkou starych lidi a déti
byli lidé nasazovani na viechny moZné, zejména t&z&i prace. Clovék byl
zpravidla pfidélen na préci konkrétnimu zaméstnavateli, ke kterému bud
dochazel z domova, nebo z tibora, pfipadné u néj byl pfimo ubytovan.
O pomérech v prvnich mésicich po valce svéd¢i vymluvné tento novinovy
¢lanek: » Vsichni zaméstnavatelé, jimz byli k jejich Zadosti pridéleni
na prdaci Némci, se upozornugji, Ze je musi platit. Mzdy téchto osob
jsou stanoveny tak, Ze obdrzi 80 % mzdy, kterou za stejnou prdci by
obdrzel normdlni délnik. Z toho obnosu obdrzi Némec-zaméstnanec
primo, pokud neni umistén v inter. tdbore, jednu tretinu, dvé tre-
tiny jeho platu musi byti poukdzdny mistnimu NV, v jehoZ obvodu
je Némec zameéstnan. MNV je povinen poukdzati jednu tretinu platu
Neéemce okresnimu NV. Za pracovni sily, umisténé v internacnim td-
bore, je nutno celych 80 % mzdy platiti sprdvé internacniho tdbora,
v némz je Némec umistén. Pro osoby, jimz byly poskytnuty vyhody
z opatreni proti Némcum a které se pisemnym poturzenim prokdzi,
toto opatreni neplati.«™ Text &ldnku ndm ukazuje, Ze za nucené prace
sice zamé&stnavatelé méli platit 80 % bé&zné mzdy, do rukou neinterno-
vanych Némct se viak dostalo jen o néco malo vic nez 25 % celkové
¢astky! Internovani nedostavali nic.

Situace se zménila poté, co byly 2. listopadu 1945 publikovany provadéci
smérnice k prezidentskému dekretu ¢. 71, které stanovovaly, Ze zamést-
navatel ma platit Némci plnou mzdu, z niz 20 % odvede prostfednictvim
ONV do statniho rozpo&tu™.

75/ Vitané opatfeni ONV v Hranicich. In: Novy smér, & 12, 22. 3. 1946, s. 1. Téma
doplfiuje také vymluvny titulek dalSiho élanku: Pocdestéme svd prijmeni! In: Ruch, &. 24,
27.9. 1946, s. 1.

76/ Mzdy za prace Némcd. In: Novy smér, & 13, 10. 8. 1945, s. 1.

77/ O uplatnéni tohoto nafizeni v Hranicich svéd¢i ¢lanek Jaké mzdy patii Némcim?
In: Novy smér, ¢. 3, 18. 1. 1946, s. 3.
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KONFISKACE MAJETKU/ V Hranicich™ byl majetek ¢eskych Némct
zabavovan hned po osvobozeni, tedy dfive, nez byla vydana jakakoli
pravni Uprava v této véci. — » Minuly tyden byla provedena v Hrani-
cich zmocnéncem ZNV revise provedeného zajisténi Némcu, jejich
majetku a zarizeni a bytu, v dusledku cehoZ se po mésté rozndsely
hrizostrasné povésti o tom, co se vse stalo nebo stane. [...] Fakt je
ten, Ze skoro meésic po osvobozeni nebylo Zadnych smérnic pro zajis-
tovani Némct a jejich majetku, Ze dstredni urady, ONV v Hranicich
v to pocitaje, zacaly se uplatriovat teprve delsi dobu po tom, aZ uZ
Ndrodni vybory provedly zhruba vse, co bylo nutné v zdjmu zajisténi
bezpecnosti, zdsobovdni a hospoddrské vystavby, a Ze jedinou smér-
nici pro vechnu tuto prdci byl vlddni program, odposlouchany ze
zahranicéntho rozhlasu™; tiskem dostal se do rukou NV teprve za 1/
dni. Fakt je konecné ten, Ze voditkem clenu NV byly stéZejni body
vldd. programu a to, Ze lid je jedinym zdrojem stdtni moci, Ze NV
jsou vlddou ve svém obvodu, Ze krivdy spachané Némci na ceském
lidu must byt odcinény, oni zajisténi a jejich majetek zabaven. Tyto
smeérnice byly pri prichodu Rudé armddy doplnény jednotlivymi ve-
liteli v tom smyslu, Ze majetek Némcu je jejich kovisti a Ze oni maji
prdvo, aby o ném rozhodli. Rozhodli tak, aby zarizent bylo rozddno
chudym a potrebnym lidem.

Presto byly vsude potizovany soupisy, zaiizeni vyddvdno na pisemné
prikazy referentu, cenné véci jako zlato, stribro a skvosty uloZeno.
Podle provedeného odhadu je jejich cena zhruba 15 milionid korun,
vkladi a cennych papiri za 8,5 mil. korun, pridélend zatizeni, kterd
budou ohodnocena a proddna, vynesou asi 1 mil. korun, kromé sta-
rozitnosti a pamdtek, které zistanou méstu. [...] Dalsim faktem je
to, Ze polit. strany si cleny NV, ustanovené v illegalité, vyménily za
osoby zvolené na svych plendrkdch, Ze tyto jsou pod kontrolou stran
a jim odpovédny. Jediné nebyli vyménéni clenové fungujici za od-
boj, kteri zustali odpovédni nejvyse sami sobé. I po této strance bude
sjednand v nejblizsim sezeni NV ndprava a tyto osoby budou vymeé-
nény. Pokud se tyce teseni otdzky Némci, jejich odsunu a Teseni
jejich poddni, funguje vysSetiujici komise, kterou znovu vSechny pri-
pady projdou. Bude vsak provedena ocista ve verejném zivoté tim,
Ze bude odstranén vliv vSech, kteri maji za Zeny Némky, nebo maji
némeckou prizen, at jsou to jiz ¢clenové mistniho nebo okresniho NV,
nebo dustojnici. Jediné tak bude mozno resit a vyresit otdzku Némcu
podle smérnic a nebudou dohady o tom, Ze jsou poskytovdany ulevy
nékomu z Némcu, Ze byl nékdo propustén za uplatek a pod. Vsechny
tyto pomluvy budou nemilosrdné odhaleny.

78/ Situaci obyvatel v jedné z némeckych obci na Hranicku — v Potstatu — zajimavé li¢i
svédectvi Marianne Benisch, Nr. 43. In: Die Vertreibung der deutschen Bevdlkerung aus
der Tschechoslowakei, 2, Augsburg, 1994 (2. vydani), s. 240-245. — Zdlrazfiujeme, Ze
cely fenomén eského osidlovani pohraniéi, obsazovani némeckych usedlosti a zachédzeni
s venkovskym obyvatelstvem okresu v této praci nechdvame stranou.

79/ Zda se, Ze role rozhlasu v celé &eské ,revoluci roku 1945 je kli¢ova. Bez néj by
nemohlo dojit okamzZité po osvobozeni po celé zemi ke zcela shodnym zdsahim proti
némeckému obyvatelstvu, pro které neexistoval zadny pravni podklad.
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Aby ovsem bylo mozno otdazku Némci a jejich odsunu vyresit, bude
nutno vyresit téZ pracovni povinnost pro Cechy, aby pracovni trh ne-
byl odkdzdn na Némce.«*
Oficialné byla na majetek Némcd uvalena narodni sprava dekretem &. 5
z 19. kvétna 1945, zemédélsky majetek byl konfiskovan dekretem ¢. 12
z 21. Cervna 1945, velké podniky dekrety ¢. 100-103 z 24. fijna a sou-
kromy majetek dekretem ¢&. 108 z 25. fijna 1945%.
Rozkradanim majetku konfiskovaného Némcim, kterého se citovany ¢la-
nek opatrné dotyka, se budeme zabyvat pozdéji, nyni jesté jeden rekapi-
tulujici text z roku 1949: » Po prichodu fronty do Hranic bylo ucinéno
rozhodnuti o prevzeti némeckého majetku do sprdvy obce. Stalo se
toto opatreni 9. kvétna 1945. Veskery némecky majetek byl zajistén.
Byly potizeny soupisy v jednotlivijch domech, tykajici se bytového za-
Tizent. [...] Pozdéji ve viech némeckych domech byli dosazovdni nd-
rodni sprdvcové. Viechen movity magjetek (prddlo, Satstvo a ndbytek)
byl prevzat do skladiste MNV a pridélen riznym jednotlivim ucha-
zecum a pozdéji rozprodan témto uchazecum komisi Fondu ndrodni
obnovy, ktery byl zrizen k tomuto ucelu. Pocet némeckych cinZovnich
domi a rodinngch domku ¢ini 121. V téchto domech jsou jmeno-
vdni ndrodni spravcové mistnim Ndrodnim vyborem. Tito sprdvcové
museli sloZiti slib podle dekretu pres. republiky ¢. 5/45. Témito nd-
pozustali po popravenych politickych véznich a ucastnici zahranic-
niho odboje. Z hrubého viynosu méli 2 % odmeény. Museli vykondvat
stavu a aby bylo véas zaplaceno vse nutné jako poZdrni pojistky, dané
a ruzné predepsané poplatky. «®

VYSETRUJICI KOMISE MNV/ Zcela pausalni uplatnéni perzekuénich
opatreni proti Némcim a ,Némcim" se samoziejmé vzapéti ukazalo
jako neudrzitelné. Uz na prvni schiizi rady hranického MNV bylo usne-
seno, » aby pro propousténi osob z internacniho tibora ustavena byla
komise z Tad partysanu, osob internovanych v koncentracnich tdbo-
rech a osob postiZzenych a aby tato komise rozhodovala spolecné o Zd-
dostech tgkagicich se internovangch Némcii®.

Zadost o propusténi z tabora & jiné Glevy musela byt opat¥ena podpisy
nejméné péti » divéryhodnijch osob z fad Cechii«, policie pak provedla
Setfeni v misté bydlisté, pfipadné i v misté pracovniho nasazeni Zadatele.
Pokud Setfeni »neprineslo nic, co by jim pritéZovalo«, byla jména za-
datell vyvéSena na zvlastni tabuli, aby »obcanstvo pisemné ozndmilo
do stanovené doby, co je mu o chovdni téchto Zadatelu z doby oku-
pace zndmo«®. Teprve poté rozhodovala komise.

80/ Ha [Vladislav Hamsik], KaZdy si to vyklddal a provddél po svém... In: Novy smér,
¢. 12, 3. 8. 1945.

81/ Jan Kuklik, Myty a realita tzv. BeneSovych dekreti. Praha, 2002, s. 288-325.
82/ Vzpominka M. Zeniuka, 25. 1. 1949. In: SOKAP, MNVH, k. 52, &. 35.

83/ Zapis z 1. schiize rady MNV. In: SOKAP, MNVH, i. &. 1.

84/ Opatreni, jemuZ nebylo porozuméno. In: Novy smér, &. 14, 17. 8. 1945, s. 1.
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K zajimavému incidentu doslo v srpnu 1945: » V dtery se dostavila
k ndmeéstkovi predsedy MNV v Hranicich deputace Zen, kterd Zddala
o vysvétlent ve véci Zddosti Nemcu, uverejnenych na obec. tabuli rad-
nice. 1. nam. s. Hlobil informoval deputaci Zen, Ze se nejednd o to,
aby Nemcum ulevy byly poskytnuty a jejich Zadostem vyhovéno, nybrz
o to, aby byl ziskdn usvédcugici materidl pro nevyhovéni a aby mohli
byti Némci roztridéni a splnény naiizené pokyny ZNV. |...] Hlobil po-
Zadal deputaci, aby si ze svého stredu thned zvolila dvé Zeny, které by
byly pritomny jedndnim vysettugici komise MNV i stiznostni komise
ONV®, kterd se kond vzdy v utery v budové okresniho soudu®. De-
putantky si zvolily ihned pani Puklovou a Prudilovou. Vinu na tom,
Ze v wvedenych komisich nejsou zastoupeny Zeny, nesou vsechny po-
litické strany a také Svaz osvobozengch politickijch vézni; tuto chybu
s. Hlobil okamzité napravil. Veskeré ulevy, dosud poskytnuté Ném-
cum, byly ithned zruSeny a bude o nich znovu jedndno.«®

VYSETRUJICi KOMISE PRO NEMCE/ Dne 17. srpna 1945 vydal ONV
v Hranicich vyhlasku, kterd mj. oznamovala: » Touto vyhldskou rusi
se s okamZzitou platnosti veskerd rozhodnuti mistnich ndrodnich vy-
bord a sprdvnich komist, kterymi byli nékteri obcané némecké nd-
rodnosti vynati z opatient proti Némcum, a veskerd potuvrzeni téchto
ndrodnich vyboru prohlasuji se za neplatnd. Veskeré otdzky, tyka-
jict se Némci, bude vyrizovati jedine Vysetrujici komise ONV, kterd
uraduje pro soudni okres hranicky v budové ONV v Hranicich, pro
soudni okres lipensky v budové okr. soudu v Lipniku n./B. V platnos-
i1 zustdvaji pouze tlevy povolené ONV.«®

Tim byla do jisté miry odstranéna dvoukolejnost reSeni némeckych za-
dosti a rozhodovani preslo iplné na nedavno zfizenou Vysetfujici komisi
pro Némce pfi ONV. Poprvé zasedla 25. Cervence 1945, slozena byla
z predsedy, kterym byl soudce z povolani, jednoho ,,soudce-laika” a tfi
prisedicich. Komise se schazela jednou tydné a fungovala jako doporu-
Cujici organ rady ONV, ktera navrhy komise schvalovala. Pfi své ¢innosti
se komise mohla opirat predevsim o Setfeni, ktera na jeji pokyn prova-
déla policie.

Z4dosti, které byly komisi predkladany, se tykaly nejvice ,,vyjmuti z opat-
feni proti Némcim", tedy hlavné zprosténi povinnosti nosit oznaceni
,N* a pfidéleni normalnich potravinovych listk(i. Rozhodnuti komise
neobsahovala zadné zdiivodnéni, coz bylo nepochybné nezakonné, a po
opadnuti viny bezprostfedné povéle¢né hysterie (od zacatku roku 1946)
to také bylo Uspésné napadano odvolanimi k Vysetfovaci komisi Zem-
ského narodniho vyboru v Brné.

85/ Tj. Vysetfujici komise pro Némce ONV.

86/ Tj. dnesni Zakladni $kole na Sromotové namésti.

87/ Zeny-vdovy po padlych budou rozhodovat. In: Novy smér, & 14, 17. 8. 1945, s. 2.
88/ Vyhldska ONV, 17. 5. 1945. In: Utedni véstnik ONV v Hranicich, €. 1, 29. 8. 1945,
s. 2.
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ZACHOVANI OBCANSTVIi/ Dekret prezidenta CSR &. 33 z 10. srpna
1945 o Gpravé Ceskoslovenského statniho obcéanstvi osob narodnosti né-
mecké a madarské zbavil ob&anstvi viechny Némce a Madary®, pfi¢emz
dal postizenym moznost zadat pfislusny ONV o zachovdni Eeskosloven-
ského stdtniho ob&anstvi. Zadatel pak musel dokdzat, Ze se stal Ném-
cem »pod ndtlakem nebo okolnostmi zvlastniho zretele hodngmi«. To
samoziejmé p¥ipadalo v Gvahu predevéim u Cechii ze smienych man-
zelstvi.

O téchto zadostech nakonec rozhodovalo Ministerstvo vnitra na dopo-
ruceni ZNV, které se zase fidilo doporu¢enim MNV. Fakticky tedy bylo
doporuéeni MNV rozhodujici. Zadosti se projednavaly na plénu MNV,
na némz méli moznost podat své namitky proti zadatelim také vsichni
obcané mésta. Vyhovéno byvalo zpravidla jen mensiné predlozenych z3-
dosti, napt. 14. prosince 1945 bylo projednano hranickym MNV 60 za-
dosti, vyhovéno bylo 16ti pfipadim®; 13. (nora 1946 bylo projedndno
66 zadosti, v 19ti pfipadech bylo vyhovéno®.

,NARODNi OCISTA"/ Kromé probranych pau$alnich perzekuci, z nichz
bylo mozné ziskat individualni vyjimku, probihal paralelné proces tzv. na-
rodni oCisty, pro ktery se v ¢estiné ujal nazev retribuce. Odehraval se pre-
devsim na zdkladé tzv. Velkého a Malého retribuéniho dekretu®. Nejprve
byl 19. cervna 1945 vyhlasen Velky retribuéni dekret, ktery mél slouzit
k potrestani »nacistickych zlocincu, zrddci a jejich pomahaci«. PFi
krajskych soudech byly zfizeny Mimoradné lidové soudy, které mély po-
soudit vinu téch, kdo byli podezfeli, ze se od 21. kvétna 1938 dopustili
Ukladd proti republice, propagovali ¢i podporovali fasistické nebo na-
cistické hnuti, byli Fadovymi ¢leny SS nebo Freiwillige Schutzstaffeln,
¢inovniky NSDAP, SdP, Vlajky a dalSich organizaci, dopustili se uda-
vadstvi atd.

Abychom dobovy vyznam dekretu mohli Iépe pochopit, predstavme si,
ze kdyby v roce 1955 napf. Ameri¢ané vojensky porazili sovétsky blok,
byli by v CSR souzeni vichni funkcionafi KSC (i predsedové tzv. za-
kladnich bunék), SvazArmu, Ceskoslovenského svazu mladeZe a vsichni
¢lenové Lidovych milici. ..

MIMORADNY LIDOVY SOUD A HRANICE/ 4. &ervence 1945 se sesel
poprvé Vysetfovaci vybor Mimoradného lidového soudu pfi hranickém
ONV, ktery byl zodpovédny za pfipravu procest podle Velkého dekretu.

89/ AZ na vyjimky, které se v8ak prakticky dotykaly jen zlomku &eskych Némci. Vyme-
zeni pojmu Némec bylo velmi Siroké — provadéci pokyny Ministerstva vnitra sdélovaly, ze
pfi uréovani narodnosti je tfeba brat v tvahu séitani lidu z roku 1930, policejni hlaseni,
prihlasky do skol, prohlaseni pro Géely zasobovacich listki, pavod rodicu, Skolni vzdélani
a uzivani jazyka v soukromi. — Jan Kuklik, Myty a realita tzv. BeneSovych dekretil. Praha,
2002, s. 287-288.

90/ Ze schize MNV v Hranicich. In: Novy smér, &. 27, 21. 12. 1945, s. 2.

91/ MNV v Hranicich jednal o Némcich. In: Novy smér, &. 7, 15. 2. 1945, s. 2.

92/ Viz napf. Metislav Bordk, Spravedinost podle dekretu. Senov u Ostravy, 1998.
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Na Hranicku bylo uéinéno celkem 193 udani podle Velkého dekretu®,
jen mensi ¢ast udani presla ve skutecnou zalobu a z nich opét jen cast
byla soudem uznana jako opravnéna.

Zpocatku byl pfislusnym soudem Mimoradny lidovy soud v Olomouci,
od podzimu 1945 pak soud v Novém Ji¢iné. V soucasnosti si mizeme
udélat predstavu pouze o pfipadech rozhodovanych v Novém Ji¢ing, olo-
moucké spisy totiz jesté nejsou badatelsky zpracovany. Vétsina pfipadu
ovSem byla rfeSena pravé v Novém Jiciné.

Od fijna 1945 do dubna 1947 (a znovu od dubna do prosince 1948)
projednal novoji¢insky Mimoradny lidovy soud celkem 65 zalob, u nichz
byly jako trvalé bydlisté podezielého uvedeny Hranice (dalSich 11 pode-
zfelych bydlelo v obcich, které jsou dnes souéasti Hranic). Z toho byla
&ast osob osvobozena a celkem 43 (a dal$i 4 z integrovanych obci) bylo
uznano vinnymi®. Jednalo se o 40 Némcii®® a 7 Cechii. Jeden &lovék byl
odsouzen k trestu smrti®, tfi k doZivotnimu Zalafi¥, tfi ke 20ti letim
vézeni®, osmndct k 5-10 letiim vézeni a ostatni k niz§im trestim.
Ceska vetejnost, soudé podle novinovych ohlasti, pfijimala se zadostiuci-
nénim vyssi tresty, s osvobozujicimi rozsudky se naopak nemohla smifit.
Pro zajimavost dryvky ze dvou ¢lankd, které o ¢innosti Mimoradného
lidového soudu referovaly:

» Ve stredu 18. zari 1946 stali pred lidovgm soudem v Novém Jiciné
dva z prednich hranickych Némcu: Gebhardt a Schatauer, byli spolu
s Veérou Kapinusovou a Josefem Ryparem Zalovdni, Ze svym uddnim
zavinili ztratu svobody w prof. A. Zdvodského, ktery byl v r. 1944
nasazen u firmy Kunz. Obéma Némcum se kladlo za vinu clenstvi
v ruznych nacistickych organizacich. Gebhard byl odsouzen na 6 let,
které si odpracuje, a ke ztraté cti, Josef Rypar na 8 léta, kterd si
odpracuje, a ke ztraté cti. Kapinusovd, ackoli soud priznal jeji vinu,
byla osvobozena. RovnéZ Némec Schatauer byl osvobozen. Hranicti
obéané, kteri ceské zradce a Némce dobre znaji, poklddaji rozsudek
za nevysvétlitelné mirng.«*

» Pri ¢tend rozsudku bylo Kettnerovi mimo clenstvi v SdP, NSDAP
a SS dokdzdana ucast na prepadeni a odzbrojeni dvouclenné cesko-
slovenské pohraniéni hlidky v Bélotiné, ucast na porizovani seznamii
Cechii a %idi, jakoZ i sokolskych prislusniki v Hranicich, z nich# se

93/ Zprava Okresni kriminalni Gfadovny, 25. 8. 1947. In: AMVK, A 2/1, k. 57, inv. j.
1765.

94/ Udaje prebirdme z databize Mimo#ddny lidovy soud Novy Jicin, ptistupné v ZAO,
jejimz autorem je Jifi Masata. O celkové ¢innosti soudu blize Jifi Masata, Viykon trestu
retribucnich vézni odsouzenych Mimoradnym lidovym soudem v Novém Jic¢iné. In: Vézen-
ské systémy v Ceskoslovensku a ve stfedni Evropé 1945-1955. Opava, 2001, s. 95-105.
95/ Je tfeba mit na paméti, Ze mezi témito Némci se objevuje mnoZstvi ,,Némcii &eského
pavodu". Nehledé k jiZz probirané nejasné hranici mezi obéma narodnostmi.

96/ Pravé tento p¥ipad policisty Viléma Schnélzera feSil olomoucky soud, viz Postrach
Hranic popraven. In: Novy smér, ¢. 26, 14. 12. 1945, s. 1.

97/ Ke dvéma novoji¢inskym rozsudkim ve véci nacistickych prominentd Karla Kettnera
a Augustina Schwiderskiho pfipoditdvame pfipad Marie Stahalové souzené v Olomouci
za udani vlastniho manzela, viz Udavadi odsouzeni k doZivotnimu Zalafi. In: Novy smér,
¢. 3,18. 1. 1946, s. 2.

98/ Byli to Jindfich Lamatschek z Drahotu$ a Pius Leo Bruckner a Frantiek Schestag
z Hranic.

99/ Hrani&ti Némci a zradci pred lidovym soudem. In: Ruch, &. 23, 20. 9. 1946, s. 2.
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7 osob z vézeni mevrdtilo. Ddle mu bylo prokdzano, Ze v uniformé
SS zatkl rimskokatolického fardre V. Otdhala a knéze csl. cirkve Fr.
Sedldcka, oba z Drahotus. Ze vsech téchto cind byl uzndn vinnygm.
Byl odsouzen k doZivotnimu tézkému Zaldri, k ndhradé ndkladd pro-
cesu, k trvalé ztraté obcanské cti a ke konfiskaci veskerého majetku,
ktery propadd ve prospéch statu. Cely trest si odpykd Kettner v trest-
nich pracovnich oddilech. Po precteni rozsudku uvedl predseda soudu
Strouhal na adresu obZalovanéeho, Ze soud zvdzil nékteré Kettnerovy
kladné stranky a jen z toho duvodu jej neodsoudil k trestu smrti. Kett-
ner mel kolem sebe macistické stvury Schnelzera a Juratsche, ktert
chtéli strhnout na sebe moc v Hranicich. Dalsi Kettnerovou polehcu-
jict okolnosti bylo, Ze nékterd uddani neohlasil ddle, v jingch pripadech
— byt jen z osobni zndmosti — nékterym Cechim pomohl z vézend.«*®
Ti, ktefi byli odsouzeni k odnéti svobody na delsi dobu, si vSak odpykali
ve vézeni jen Cast trestu, vzhledem k amnestiim a postupnému vyprchani
poviale¢nych vasni byli propousténi v prvni poloviné 50. let. Poslednim
retribuénim vézném z Hranic byl pravé Karel Kettner, jenz vysel z vézeni
v &ervnu 1955, a tak jako mnozi dalsi byl odsunut do Némecka'®.

MALY DEKRET/ Zatimco Velky dekret se tykal vlastné predevsim &es-
kych Némca, tzv. Maly retribuéni dekret ¢. 138 z 27. Fijna 1945 byl uréen
vyhradné pro Ceskoslovenské obcany, ktefi »v dobé zvyseného ohrozZeni
republiky nepristojngm chovdnim, urdZejicim ndrodni citéni ceského
nebo slovenského lidu, vzbudili pohorseni«. O viné rozhodovaly ONV.
Nejvyssim ulozenym trestem tu mohl byt 1 rok vézeni a pokuta do 1 mi-
lionu K&. V bfeznu 1946 zfizend Bezpecénostni komise hranického ONV
vySetfovala preciny podle Malého dekretu a vysledky pak predavala étyr-
¢lenné Trestni komisi nalézaci pfi ONV'®, ktera ve vécech rozhodovala.
Celkem bylo podle Malého dekretu na Hranicku u&inéno 55 udani'®,
pocet rozsudkli nezname.

Jeden z kurioznéjsich pripadd, ktery zaroven hezky dokresluje situaci né-
meckého obyvatelstva v povaleéné dobé, byl takovyto: Miroslav Berna-
tek z Kovarova zil od listopadu 1945 ve spole¢né domacnosti s Némkou
Gertrudou Hoffmannovou, 28. Cervence 1946 se jim dokonce narodila
dvojcata — 17. zari 1946 byl Trestni komisi nalézaci odsouzen k trestu
vefejného pokarani vyvésenim jména na Gredni desce po dobu jednoho
mésice. Ve svédcich totiz budilo jeho souZiti s Némkou ,,vefejné pohor-

deni' 104,

100/ Spravedlivy trest zrddci. In: Ruch, & 28, 25. 10. 1946, s. 3. Ke Kettnerovi téz Bo-
humir Indra, Biograficky slovnik k déjinam mésta Hranic. In: Sbornik Statniho okresniho
archivu Prerov, sv. 6, 1998, s. 56-57. — | Kettner mél matku Cesku a u soudu vypovidal
Cesky. ..

101/ Obecné Tomas Stanék, Retribuéni vézni v &eskych zemich. Opava, 2002.

102/ Viz SOKAP, ONVH, k. 96-100.

103/ Zprava Okresni krimindlni Gfadovny, 25. 8. 1947. In: AMVK, A 2/1, k. 57, inv. j.
1765.

104/ SOKAP, ONVH, k. 190. — Svij podil na , pohorSeni mohl mit i fakt, Ze partnefi
nebyli sezdani.



IV.
INTERNACNI TABOR/Y
V HRANICiCH

INTERNACNI TABORY V DRAHOTUSICH A LIPNIKU/ V politickém
neboli spravnim okrese Hranice'® vzniklo v kvétnu 1945 celkem pét in-
ternaénich tabord pro Némce a ,zradce" a ,kolaboranty” — jeden byl
v Lipniku, jeden v Drahotusich a tfi v Hranicich.

Internacni tabor v Drahotusich fungoval v konfiskované budové ¢.p. 49.
Ke 28. cervenci 1945 v ném bylo uvéznéno 19 lidi = 8 Zen, 7 muzq,
3 dospivajici ve véku 14-18 let a 1 dité do 14 let'®, pficemz uz v té
dobé bylo urceno, ze jako prilis§ maly bude tdbor zrusen a internovani
predani do Hranic'”. K tomu doslo 1. prosince 1945.

Lipensky tabor byl umistén nejprve v Zemském Gstavu pro hluchonémé,
pozdé&ji v domé& zvaném L&zné/ Badhaus, &. p. 364. Velitelem tabora
byl Jan Knobl, ¢len lipenského MNV, jeho zastupcem byl Jar. Gazdos.
Kromé velitele a hospodére bylo v tabore zaméstnano 10 civilnich straz-
nych, které v Gnoru 1946 nahradilo 8 prislusnikii SNB — Kndbl se pak
stal spravcem tdbora a vrchni strazmistr Rudolf Nécek jej nahradil ve
funkci velitele. Pocet internovanych kolisal mezi 100 a 250. Lipenské In-
ternacni stredisko bylo zruseno 31. ¢ervence 1946 poté, co byla vétsina
internovanych propusténa k odsunu do Némecka'®®.

TRI HRANICKE TABORY// Internaéni tabor v Hranicich byl zfizen uz
v den osvobozeni — 8. kvétna. Jeho umisténi mélo znaény symbolicky
potencial, protoze se jednalo o budovu némecké méstanské skoly na hra-
nickém predmésti Motosin, vybudovanou za starostovani F. Plachkého,
tedy v obdobi ,,nejvétsi poroby hranickych Cechii“. Dnes se v této bu-
dové tisni Zvlastni a Pomocna skola. Zde byl v prvnich tydnech umistén
internacni tabor Cislo I.

Internacni tabor Il vznikl také 8. kvétna, byl uréen pro matky s malymi
détmi a umistén v Hospodafské Skole v Jungmannové ulici ¢. 1 (dnes
internat Stfedni lesnické Skoly). Ze zaldtku byl jeho velitelem Adolf
R4bI*®, od 18. &ervna Josef Plch. Polet internovanych nezndme, aviak
o prilis vysoké Cislo urcité neslo.

Pro prestarlé Némce byl 1. cervna 1945 zfizen internacni tabor Il v jed-
nom z dfevénych bardk( na PurgeSové ulici €. 8 (dnes zde stoji sidlisté
kpt. JaroSe). Vedenim byli povéFeni nejprve Dobroslav Kopka a Ladi-
slav Nachdzel, 6. ¢ervna pak Josef Haneska, k 5. cervenci bylo v tabore

105/ Ktery spojoval soudni okresy Hranice a Lipnik; toto administrativni &lenéni trvalo
s uréitymi zménami od roku 1850 az do roku 1960.

106/ Seznam internovanych, 28. 7. 1945. In: SOKAP, ONVH, k. 331.

107/ Dalsi opatreni v FeSeni némecké otdzky. In: Novy smér, & 10, 20. 7. 1945, s. 2.
108/ Uredni zaznam, 16. 2. 1949. In: SOKAP, ONVH, k. 623; Jifi J. K. Nebesky, Lipensky
lagr pro Némce. In: Lipenské listy, 5, 2003, ¢&. 9, s. 8.

109/ K 15. &ervnu dosahoval pocet straznych v tomto tabofe devatenacti.
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14 prestarlych muzl, 41 price neschopnych (pfestarlych a téhotnych)
Zen a 2 zeny schopné préce s ditétem do 10 let'?. Tabory Il a Il mély
dohromady jen nékolik desitek internant(i a pfitom znacny pocet straz-
niho personalu. Ekonomicky i organiza¢né bylo proto vhodnéjsi je spojit
s taborem |. Oficidlni zpravy uvadéji'', Zze ke slouceni viech tfi tabort
doslo 1. zafi 1945. Je vSak pravdépodobnéjsi, ze se udalo uz o néco
drive, protoze pokladna internaéniho tabora Il byla prevzata taborem |
jiz 6. Cervence, pokladna tabora Il pak 15. ¢ervence!*?.
V poloviné Cervence 1945 byl uz zfejmé spojeny internadni tabor presu-
nut z Motosina do Sesti dfevénych barak( u kasaren 108. délostreleckého
pluku, v nichZ dfive fungoval korisky lazaret (za aredlem Jaslo, pobliz
Veterinarni nemocnice)**. Nékdy na zalatku listopadu 1945 byl tdbor
definitivné prestéhovan do bardki v Purgesové ulici ¢. 8. V této lokalité
byl predtim umistén tabor Ill.
Za zminku snad stoji, Ze obyvatelé barakid v Purgesové ulici, které byly
po nékolik desitek let pred i po valce vyhrazeny ,pfislusnikim" hranické
socialni periferie, byli vyzvani, aby se uchézeli o konfiskované némecké
usedlosti v pohraniéi, nebot »bardky potiebuje mésto pro umistént in-
ternacniho tdbora«. Dodatkem byl fantasticky argument: » Dnes ne-
must byt v éeském ndrodé chuddki.«'**
V Purgesové ulici zistal tabor az do svého zruseni v ¢ervenci 1946.

INTERNOVANi/ Za iniciatora zfizeni internacniho tabora se sdm ozna-
¢il knihkupec a druhy naméstek MNV Vladimir Bouda, jenz situaci zro-
du popsal takto: » Zajisteni Némci bylo provedeno brzy po obsazeni
mésta ruskym vojskem. Zagisténi byli vsichni Némci, Cesi, ktert pyi-
stoupili k Némcum aneb s Némci tzce spolupracovali. Pro vedeni
internacniho tabora nemeli jsme vubec Zddnych instrukci nebo na-
rizeni. Do sluZeb internacniho tdbora prihldsili se aZ na malé vy-
jimky vesmés osoby proslé némeckymi koncentracnimi tdbory a véz-
nicemi.«'®

O tom, jak zatykani skutecné probihalo, si mizZeme udélat predstavu
napr. ze vzpominky Franze Schneidera: »8. kvétna 1945 jsem byl na
ulici zatéen ceskou Strazi a odveden k soudu, po jedné hodiné jsem byl
odveden pres ndmésti k radnici, kde na mé Cesi plivali, a pak jsem byl
odveden do tabora.«™® Némci, ktefi mohli byt tajnymi sluzbami vyuziti
jako informacéni zdroje, byli zatykani pfimo pfislusniky Rudé armady ci
NKVD: »Dne 8. kvétna 1945 odpoledne v 16 hodin byl jsem zajistén
ve svém byté ruskymi orgdny, témito predveden do hotelu Moravia
v Hranicich. Po provedeném wvyslechu nemélo ruské NKVD na mé

110/ Hiageni, 5. 7. 1945. In: SOKAP, MNVH, k. 39.

111/ Ufedni zdznam, 16. 2. 1949. In: SOKAP, ONVH, i. &. 760.

112/ Denik pFijmi a vydéni internaéniho tdbora. In: SOKAP, ONVH, i. &. 2006.

113/ Dalsi opatfeni v feSeni némecké otazky. In: Novy smér, €. 10, 20. 7. 1945, s. 2.
114/ Obyvatelé bardkii a Nerudovy ulice do pohraniéi? In: Novy smér, &. 18, 14. 9. 1945,
s. 2.

115/ Protokol z vyslechu V. Boudy [*¥1894, knihkupec], 5. 12. 1945. In: SOKAP, MNVH,
k. 39.

116/ Svédectvi F. Schneidera [N], 19. 3. 1947; preklad. In: BAB, OD, 2, 306.
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Zadného zdgmu a predali mne dne 10. kvétna zpét mistni SNB v Hra-
nicich. TéhoZ dne odpoledne byl jsem spolu s jinymi Némci preddn
do internacniho tabora v Hranicich na Motosiné.«'""

V rozporu s Boudovym tvrzenim vSak nebyli zatéeni zdaleka »vsichni
Némci«. Na to, kdo z hranickych Némc( byl zatcen a kdo nikoliv, méla
vliv Fada okolnosti a ndhod — jen tézko dnes miizeme vysvétlit fakt, ze
napf. z rodiny stavitele ing. Aloise Jambora se v internacnim tabore
ocitla jeho Zena Marie (roz. Janetkova)'®, zatimco sam ing. Jambor,
ktery za okupace pfijal némecké obc¢anstvi, zlstal na svobodé, kde 1. za¥i
1945 intervenoval ve prospéch své zeny s tim, ze on sam prihlasil déti
a manzelku k némecké narodnosti bez jejich védomi...

U vétsiny pfipadd neni mozné najit jiné divody zatéeni nez némeckou
narodnost. Soudni spisy jsou k dispozici jen v téch pripadech, které dosly
k Mimoradnému lidovému soudu, u drtivé vétSiny internovanych vsak
divod k trestnimu stihani neexistoval, takze jediné pisemnosti, které
se zachovaly, jsou zadosti o propusténi z tabora, v nichz samozfejmé
internovani li¢i jen to, Ze s nacistickym reZimem neméli nic spole¢ného.
Tak pred nami defiluji desitky riznych osudd s nejriznéjsimi zapletkami
a zvlastnostmi, jejich pravdivost ale posoudit nedokdzeme. K témto za-
dostem pFipojovala své zjisténi mistni SNB. Policejni poznatky se zhusta
opiraji jen o svédectvi sousedii a o to, zda jmenovany pobiral ¢i nepobiral
potravinové a osatni pridély jako Fisskonémecky pfislusnik. Zjistujeme, ze
v taborech se vedle rodilych Némci ocitli také konjunkturalisté ¢eského
plvodu, ktefi za okupace pfijali némeckou statni prislusnost dobrovolné,
i ti, ktefi se stali Némci jen shodou nahod ¢i pfimo pod natlakem, ale
také Cesi, ktefi s nacistickym rezimem n&jak spolupracovali, a p¥irozen&
i lidé, kterym zrovna chtél nékdo uskodit, a , podezieni z kolaborace"
pro to bylo vhodnou zdminkou.

Hranicky internaéni tabor se rychle plnil nejen mistnimi Némci i ,,Ném-
ci”, ale také obyvateli okolnich némeckych obci. Napf. Josef Kldsel uva-
di: ndne 18. cervna 1945 byl jsem spolecné s ostatnimi prislusniky
Lindavy doddn do internacniho tdbora, kde jsem do dnesniho dne.
Pri zajisténi bylo ndm sdéleno, Ze druhého dne se vrdtime.«'*® Si-
tuace téchto ,venkovskych Némci* byla nezdvidénihodnd, protoze ste-
reotyp ,,Némec-nepfitel” se mohl nejsnaze uplatnit pravé na lidech, které
osobné neznal nikdo z téch, ktefi o jejich osudu rozhodovali. Zadosti
téchto obyvatel Potstatu, Bélotina, Borikova a dalSich obci o propusténi
z internacéniho tabora byly tedy zpocatku zamitany vpodstaté pausalné.

POCET INTERNOVANYCH/ V archivech se zachoval piehled osob
Zivenych a osob nasazenych do prace, ke kazdému dni existence tabora
je uveden pocet osob, coz ndm umozniuje udélat si jasnou predstavu

117/ Protokol z vyslechu F. Beinhauera [N], 23. 11. 1945. In: SOKAP, MNVH, k. 39. —
Hotel Moravia, tj. dnesni interndt Stfedni lesnické $koly na ulici 1. maje.

118/ Stejnojmennd dcera byla internovéna v Bene$ové v Cechach a syn Alois byl inter-
novan v Hranicich jako vale¢ny zajatec.

119/ Protokol z vyslechu J. Klgsla [N, *1888], 9. 7. 1945. In: SOKAP, ONVH, k. 91.
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. Je ovSem otazkou, nakolik jsou tyto
polty vérohodné, ne vzdy se totiz shoduji se zpravami z jinych zdroju.
Jistou vypovidaci hodnotu ovSem bezesporu maji.

Celkovy stav zivenych osob v Pracovnim stfedisku v Hranicich

od 19. kvétna 1945 do 30. éervna 1946.

1945 1946

5.16. |7 18 |9 [10.]11.]12.|[ 1.2 [3. ][4 [5 6.
1. 339 (249 (346|354 [ 415382213 [179|121{ 119|123 | 97 |94
2. 337 (247|349 (352|414 381|213 | 182 122|120 |120| 96 |89
3. 339 (237|349 (364 412|345 [212] | 177|122 |120|115| 92 [89
4. 341|227(344 (366 |411|326|211| | 170|121 [115]114| 92 |90
5. 338|264 |343[392(402(318|199| | 161 |118|116|112| 92 |86
6. 349 | 269 [344|385| 402|301 |199| |161|120|119|110[ 92 |79
7. 348|270 (337|395 |400| 286 | 194 | [159|118| 120|110 92 |79
8. 355|270 333|395 (396|263 194 | | 159 |118| 119111 96 |78
0. 346 [269] 331|393 |397| 248|192 | | 156|117 | 120|111 | 96 |76
10. 327|268 (324 (397|394 (246 [192] | 155|117 | 120|113 | 96 [76
11. 313|262 (331|425 (394|246 |191 | | 155|118 |120] 114|100 |76
12. 297 | 265|327 (431 |392[ 250194 | | 152|122 |121|112|100|77
13. 281|266 [ 347|430 387|244 |195| | 152|122 |121|112| 99 |83
14. 282 (319|346 | 427 |387| 244|189 | [152]121|120|110]| 99 |64
15. 283317351 (429 [386|244 |188| | 137|121 |120[108] 93 |61
16. 276 [319]350 | 428 | 390|242 | 188 | | 137|120 | 120|108 | 92 |61
17. 270 (321|350 (432|391|237[186| | 136|120 |120|110| 94 [59
18. 268 321|348 |435(395|237 |184| | 136 [119 120|111 | 95 |57
19.|400 | 259 | 326 | 351 (429|394 (234|180 |134|118|120|111| 95 |55
20. (355 | 266 | 324 [349] 429|393 (234|179 [134|119|120|111[ 95 |54
21.(359 256 [ 320 | 354 | 435|393 233|183 | [135]|116|123|111| 96 |49
22.|361 (256|320 | 354|429 390|224 |179| |134| 118|122 [111]100]27
23.|362|251 (324|360 (430|395 |222|179| |132|117|120|108| 99 |27
24.|359 | 270|328 | 352 (427|400 | 220 [179] [ 133|117 | 120|109 | 97 [28
25.|358 [265 331|349 | 423|401 | 220|179 [ 134 |119]122]| 107 | 97 |27
26.|365 262 331|347 423|400 (218|179 [131|119|119|106 | 97 |25
27.|368 | 256 | 335|350 422|398 (217|179 [131|119|120| 105 | 95 |24
28.(373|251 (335|351 (420|395 |218|180| [129]120| 121|103 | 94 |23
29.|381|250|331|351|417[394|217|179| | 130 122(101] 94 |23
30.|369 | 251 (331353 |417 397 | 216|177 | 128 122| 97 | 94 |23
31.[365 340|354 394 177 | 122 ? 2 [

Vidime, Ze do zacdatku zafi 1945 pocet Zivenych osob kolisa mezi tremi
a ¢tyfmi sty'®, kulminuje v z&fi ¢islem 435, v listopadu a prosinci prudce

120/ Celkovy stav Zivenych osob v Prac. stfedisku od 1. 5. do 31. 12. 1945, 12. 6.
1946 & Celkovy stav Zzivenych osob v Pracovnim stfedisku od 1. 1. do 30. 6. 1946,
nedatovano. In: SOKAP, ONVH, k. 1983. — Do po¢étu Zivenych ale mozna spadali také
strazni; vykazy nepochybné uvadéji jen interni internanty; lidé, ktefi byli trvale umisténi
u zaméstnavatelll, zde vedeni nejsou.
121/ Josef Zavodny, pozdéjsi spravce tabora, viak uvadi, Ze pocet Némci na Motosiné
se pohyboval mezi 400 az 700! — Vzpominka J. Zavodného, 8. 12. 1948, In: SOKAP,
MNVH, k. 52, &. 29.
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klesa a v prvni poloviné roku 1946 internovanych zvolna ubyva. Tyto po-
hyby relativné odpovidaji rozhodnutim hranického ONV: v z&fi 1945 na
zakladé vynosu Ministerstva vnitra z 20. srpna vysel obéznik, ktery kon-
statuje, ze nje nepripustné, aby byly zajisfovdny osoby, jeZ samy se
¢ina nedopustily a zhusta o nich ani nevédély«'?; dne 31. fijna nafizuje
ONV okamzité propusténi vech osob pFestarlych (= pres 60 let) a Zen
a déti, mimo vedouci pfislusniky a funkciondfe NSDAP a osoby, které
maji byt souzeny Mimoradnym lidovym soudem'?*; na konci listopadu
byl systém tabor( podléhajicich ONV Hranice reorganizovan na zakladé
smérnice Ministerstva vnitra z 29. fijna 1945, takze tabor v Lipniku se
stal Internacnim strediskem a v Hranicich zistalo Pracovni stfedisko (do
1. bfezna 1946 prechodné Internaéni a pracovni stfedisko)*?* — nasled-
kem toho byla do Lipniku presunuta ¢ast internantd z Hranic'®.

SPRAVA A ZAMESTNANCI TABORA/ Internagni tébory v Hranicich
zfidil v kvétnu 1945 MNV Hranice, Gfedné je mél na starosti jeho . na-
méstek Alois Hlobil, velitelem tabora | byl od zadatku druhy naméstek
MNV Vladimir Bouda, jeho vykonnym zdstupcem (sprdvcem) byl pak
od 16. kvétna Frantisek Bogl™.

Na finanéni machinace a nasilnosti, ke kterym v tabore | dochazelo,
reagoval A. Hlobil 26. cervna 1945 tak, ze jako velitel hranické Narodni
bezpelnostni straze (coz byl novy nizev pro Cetnictvo) ustanovil NBS
»orgdnem nad civilni sprdvou v internacnim tdbore I«, jeji pravomoci
mél byt: » 1) Dozor nad strd#i civilni i vojenskou a urcéovdni hesel pro
strdze. 2) S kazdgm nové internovanym budiZ sepsdn protokol (nej-
lépe na predtistény formuldr), jakoZ i ke kaZdému vysSetifovdni, jste
jedin€ oprdvnéni Vy, a pokud toto vysetrovani shledd néco duleZiteho,
éirite o tom zdznamy. 8) Za Vasi asistence budiz sepsdny viechny
odebrané véci internovanych. 4) Propousténi na propoustéci piikazy
(po Setteni komise pri NBS) budiz za Vasi asistence a Vdmi rozhod-
nuto, co se md internovanym vrdtiti a co zistane zabaveno. 5) Po
ndlezu tabor. lékate, uzndte-li za vhodné, jste opravnéni podati ndvrh
na premisténi do nemocnice nebo jiného osetvent. [...] 6) Jste jediné
Vy oprduvnéni trestati internované podle kdzenského rddu, ktery bude

122/ Obéznik, nedatovdno. In: SOKAP, MNVH, k. 39. — Obé&znik se vyslovné tyka jen
manzelek a déti éeskych a slovenskych udavadi, fasistt a kolaborantd, tedy nikoli Némcua!
— Uz dfive: Al. Hlobil, Velitelstvi NBS Z4d4. In: Novy smér, &. 4, 7. 6. 1945, s. 2: » Pro-
pousténi Némci ze smisenych manzelstvi (rakouskych, polskych aj. prislus-
nikd, déti do 21 let) déje se podle smérnic ZNV. Nikdo nebyl a nebude pro-
pustén ndasledkem vstupu do nékteré polit. strany, nejde-li o Némce, ktery byl
pro své protinacistické smysleni stthdn.« JenZe Fada lidi (véetn& déti) ze smiSenych
manzelstvi pobyvala v tdbore jesté nékolik mésicil poté. ..

123/ Nafizeni ONV, 31. 10. 1945. In: SOKAP, MNVH, k. 39. — » Celkem bude pro-
pusténo 56 prestarlych a 13 Zen s 27 détmi,« vypoditdva na 2. schiizi rady ONV
30. 10. 1945 referent F. Musial. Tito lidé stravili v tabore Ctyfi az pét mésicd. ..

124/ Uredni zaznam, 19. 2. 1949. In: SOKAP, ONVH, k. 623.

125/ Svédectvi F. Sandera [N; *1888, fidici u¢itel v Kunéicich], 16. 3. 1947; preklad. In:
BAB, OD 2, 306: » U vyslechu vyslo najevo, Ze jsem véznén na zdkladé lzivého
a bezvyznamného uddani. Presto jsem zustal ,politicky vyznamny“ a 12. pro-
since 1945 jsem musel odejit s asi 80tt muzi do tabora v Lipniku n. B.«
126/ Tuto funkci pfed nim snad vykonaval Antonin Siegl.
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verejné vyvésen v budové taboru. Z tad civil. nebo voj. nemd ni-
kdo prdva trestati. 7) Kontrola Némcid na pracovistich. 8) Jednou
tydnée vygmeéna prddla, doddni potravy a dopisi za prisné Vasi ko-
troly.« Civilni spravé tabora byly ponechany tyto provomoci: » Dozor
nad celym hospoddrskym vedenim internacniho tdbora, evidence in-
ternovanych, otazky ubytovdni, uskladriovdni svrski internovangch,
rozhodovdni pri rozdélovdni intern. na prdci, otdzky persondlni a vy-
platy. Dozorci orgdny jakékoliv své rozhodnuti a zdkroky jsou Vam
povinny hldsiti, prihlizeti k Vasim raddm.«**

Skuteény pFichod policisti do tadbora se odehral aZ 8. ¢ervna 1945,
Dozorem bylo povéreno Sest Cetnikil, v jejichz Cele stal vrchni éetnicky
strazmistr ve vysluzbé Cenék Dorotik, ktery se 1. srpna 1945 stal po
Boudovi velitelem tabora'®. Vedle toho déle fungovala civilni sprava
tdbora sloZend ze t¥i az Etyr desitek straznych'®, spravce a jednoho hos-
podare. Spravcem byl stale F. Bogl, kterého 1. fijna 1945 vyst¥idal Josef
Zavodny, jenz funkci zastdval az do likvidace tabora.

Ve stejné dobé, tedy v fijnu 1945, se spravy vSech tabori v okrese ujal
hranicky ONV*, zodpovédnou osobou byl potom bezpeénostni referent
Frantisek Musial.

Civilni strazni byli vyhradné muzi, vétSinou mezi 30 a 40 lety. Nékolik
z nich skuteéné proslo nacistickymi koncentraky, ale rozhodné ne vsich-
ni — ze sedmi zbylych straznych, ktefi v tdbore pracovali jesté v Cervnu
1946, byl v koncentraénim tdbofe za vélky véznén jen jeden, jeden
byl totaIn& nasazen v Rigi, ostatni proZili okupaci jako délnici v rtiznych
oborech.

Ponékud vyhranénéji je vnimal jeden z internovanych: »Strazni, vice-
méné vyrostci, travili dobu valky v okoli Becvy jako prdce se Stitici
povaleci.«™* Je oviem mozné, Ze svédek mél na mysli mladé pfislusniky
tzv. Ndrodni strdZe'®, ktefi v tabofe plsobili jen v poéateénim obdobi
a »v tuto dobu se velmi casto stridalic™®.

Nicméné v ,,absolvovani” némeckého koncentraku byla vSeobecné spat-
fovana skutecna kvalifikace vést internacni tabor ¢i rozhodovat o osu-

127/ Rozhodnuti, 26. 6. 1945. In: SOKAP, MNVH, k. 39.

128/ Podle jinych Gdaji k tomu doslo o dva dny pozdé&ji — 10. &ervna.

129/ Neni zcela jasné, kdy tato ,,policejni mise" skonéila; nékdy v listopadu 1945 prevzal
veleni Cetaf v zaloze Josef Dolak. — Zapis z 5. schiize rady ONV, 22. 11. 1945. In: SOKAP,
ONVH, k. 23, i. & 229.

130/ Na konci srpna 1945 doporuéuje referent ONV F. Musial » aby strdzci tdbora byli
uniformovdni a potrebnd latka na stejnokroje zakoupena u firmy Gerzabek
v Lipniku n. B.«, o tom, zda k pouzivani uniforem skute¢né doslo, chybéji informace.
— Zapis z 8. schiize rady ONV, 21. 8. 1945. In: SOkAP, ONVH, k. 23.

131/ K prechodu tédborovych kompetenci na ONV oviem dochazelo v celé zemi. ONV
byly organy statu, zatimco MNV reprezentovaly samospravu.

132/ Vsichni byli zaméstnanci tdbora uz od kvétna ¢i éervna 1945, coz ukazuje na ,,nizkou
fluktuaci” jadra straznych. — Utedni Zivotopisy straznych jsou ulozeny v SOKAP, ONVH,
k. 136.

133/ Svédectvi F. Sandera [N], 16. 3. 1947; pfeklad. In: BAB, OD 2, 306.

134/ Tyto polooficidlni ozbrojené formace jsou na vétsiné Gzemi CR vétdinou znamy
Jjako Revoluéni gardy (obé&as se jim prezdivalo také ,,Rabovaci gardy"). Jingm subjektem
byla policie ¢ili Ndrodni bezpecnostni straz, ktera se brzy prejmenovala na Shor narodni
bezpecénosti.

135/ Protokol z vyslechu J. Pavlase [¥1915, hudebnik], 17. 8. 1945. In: SOKAP, MNVH,
k. 39.
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dech mistnich Némcd, takze zjistujeme, ze V. Bouda stravil v Dachau
a Buchenwaldu takrka 4 roky a jeho zastupce F. Bogl byl také véz-
nén v koncentra¢nim tabore. Jeho minulost byla ovSem pestrejsi — byl
20krat soudné trestan, z toho 10krat v Protektoratu: 8krat pro prestu-
pek tulactvi, jednou za kradez a jednou za zlocin pfipravy velezrady. Za
posledni precin byl odsouzen na dva a pul roku vézeni, k ¢emuz referent
Statniho zastupitelstvi dodaval: » coZ vzhledem k tiZi tohoto trestného
¢inu a vzhledem k jeho trestum jest velmi pozoruhodné«™®.

PRACE INTERNOVANYCH/ Od pocdatku slouzil internaéni tabor pre-
devsim jako rezervoar pracovnich sil. Jeho vedouci J. Zavodny pozdéji
rekapituluje, jaké prace internovani vykonavali: » Prace Nemcu: 80 aZ
120 osob do Teplic na uklizovaci prace, tam chodili 4 mésice. Most
pres Becvu, 36 Némctu po celou dobu stavby. Odvoz koristného néem.
magetku od firmy Sommr na namésti. Tam chodilo 40 aZ 50 Némcu
denné pres rok. Vozilo se toto zboZi ze skladisté u severniho ndadrazi.
Chodili na rizné prace v zemédelstvi. Odklizovani trosek vyhozengych
mosti. Némci, kteri byli diive ve formacich SS, SA, chodili pod dozo-
rem strazngych do lomu na Skalce. Za prdaci u ruské armady nedostd-
val internacnit tabor nic, u ostatnich zaméstnavateli prislo z pocdtku
zZené 15, muzi 20 Kés denné za 1 pracovni silu. Pak prislo zvyseni
zZené 30, muzi 40 K¢. Po zrizeni pracovniho strediska byly platy ur-
éeny za hodinu: Zené 8,40, muzi 9,60 az 11 K¢és.«*™

V dobé ,revoluéniho kvasu* se samoziejmé mnozi Cesi snaZili nucené
prace Némci maximalné vyuzivat pro svij osobni prospéch — na jedné
strané to byli zaméstnavatelé, ktefi usilovali minimalizovat své naklady,
na druhé strané strazni, ktefi mohli pridélovani osob na prace ovliviio-
vat. — »Dospélo to konecné tak daleko, Ze strazni slibovali u brdany
zajemcum pracovni sily do trvalého prikdzdni, brali za to predem od-
mény v cigaretdch, husy a jiné poZivatiny. KdyZ ovsem postiZend
osoba pracovnt silu nedostala, ponévadZ nedodrzela predepsany slu-
Zebni postup, byvalo z toho peklo. . .«**®

Kdyz se pozdéji fesilo vyrovnani dluhi, které nékterym subjektiim
vznikly viéi ONV pravé zaméstnavanim némeckych internantd, vesly
do zachovanych pisemnosti také informace o kvalité jejich prace a ar-
gumenty, pro¢ by se za nucené price platit nemélo. Nejzajimavéjsi se
zda dopis Télocvi¢né jednoty Sokol: » Pracouvni vgkon pridélengch né-
meckych prislusnikid byl velmi maly, takZe ani zdaleka neodpovidal

139

136/ Zprava, 7. 8. 1945. In: ZAOO, SZO, k. dod. 78, sign. 2085/45. — Josef Zavodny
uvadi, ze komunisté A. Cizek, A. Milian a F. Bogl byli odsouzeni za to, Ze si p¥ispendlili na
kabat rudou hvézdu v dobé, kdy Némecko podepsalo se Sovétskym svazem Ribbentrop-
-Molotoviiv pakt (srpen 1939). — Je tfeba uznat, Ze to byl heroicky hepenink! — Viz téz
Vaclav Bedna¥, Druhd svétovd vdlka posuzovand z Hranic. In: Sbornik Statniho okresniho
archivu Prerov, 9, 2001, s. 140-150.

137/ Svédectvi J. Zavodného, 8. 12. 1948. In: SOKAP, MNVH, k. 52, &. 29. — O odmé-
nach za praci je vice v pfedchazejici kapitole, s. 27.

138/ Svédectvi F. Beinhauera [N], 30. 11. 1945. In: SOKAP, MNVH, k. 39.

139/ Zhruba 80 % subjektl zamé&stnavajicich Némce z internaéniho tibora bylo v sou-
kromych rukou, 20 % pFipadalo na stitni, zemské a vefejnopravni subjekty. — Sdéleni
ONYV, 16. 5. 1947. In: SOKAP, ONVH, k. 623.
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ndahradé za uctované prdce. Pridélené osoby na prdci byly vétsinou
nemocné, vysilené s podprumérnym vygkonem. Vzhledem k tomu, Ze
veskeré zpusobené skody, které jsme byli nuceni opraviti témito pra-
covnimi silami, byly zpusobeny Némci, Ze opravené hiisté slouzi je-
din€ sportovnim ucelim, k upevnéni zdravi a télesné zdatnosti nasi
mlddeze a Ze Télocvicnd jednota SOKOL neni spolkem viydélecnym,
prosime, aby nasi prosbé bylo vyhovéno a poplatek ndm prominut.«**°

HOSPODARENi TABORU/ Po ekonomické strance byly interna&ni ta-
bory vSeobecné zdrojem mnoha problémi — pocatecni chaos, mnohdy
jist& zdmérny, umoziioval (kromé pfimého okradani internovanych a ne-
zdkonnych ziskl za ,zprostfedkovani* jejich zaméstnavani) také rizné
machinace s vydaji a pfijmy tébora.

V prvnich tydnech zfejmé panoval ve vSech tfech hranickych taborech
naprosty zmatek. Tak to alespon li¢i jeden z internovanych, ktery byl
pozdéji povéren Gcetnictvim tabora |: » Do kanceldre inter. tdbora byl
jsem povoldn 17. kvétna 1945, abych po odchodu p. Gavaléika™' wvedl
do porddku ucetnictvi, které vedl. Zdznamy, které byly k disposici,
byly jednak metplné, jednak nekontrolovatelné. SnaZil jsem se tyto
neuzaviené seznamy rekonstruovati, pokladni knihu uzavriti. Zjistil
jsem tenkrdte schodek, ktery v obnose K 4.012,20 byl pozdéji panem
Gavalcikem zaplacen. Hned tenkrdte jsem turdil, Ze schodek resul-
tuje jen ze zdpisti mnou upravenych a miZe byti daleko vyssi, nebot
nékteré polozky jsou odknihovdny ve dvou ruzngch pokladndch a do-
sahugi znacné vyse. Urovnal jsem tenkrdte take stravni hospoddrstvi
a zavedl nejnutnéjsi seznamy, aby se pohyb zbozi dostal do evidence.
Po skonéent této prdce byl jsem vzat do druhé kanceldre, kde tak zva-
nou hlavni pokladnu vedl p. F. Buben. Zde bylo hospodareni s penézi
a prislusné zdznamy ve stejné ubohém stavu. Dokladi vibec nebylo.
P. Buben byl k vedeni této agendy uplné nezpusobily. Srovnal jsem
jeho zdznamy, odstranil nékteré nesrovnalosti a zaloZil rddnou po-
kladni knihu. V zdsadé vsak zustdvd meprovéritelné, kolik tabor sku-
teéné hodnot zabavil a vyplatil, nebot Fddné doklady zdsadné chybi.
[-..] Po odchodu p. Bubna vedl jsem ucetnictvi iplné sam a postupné
vybudoval jsem pro toto hospodareni radny podklad. PonévadZz nebylo
ani zdznami o poctu internovanych, jejich nationale neuplné, o od-
chodu na prdci nebyla téz evidence, zaloZil jsem toto vse postupné
a vedl jsem k ucetnictvi tézZ stav, vSechny zmeény, rozdéloval na prdci
a vedl o tom presn€ zdaznamy a zaloZil kartotéku internovanych. Byla
to prdace denné do moci trvajici.

140/ Dopis, 14. 2. 47. In: SOKAP, ONVH, k. 623; dluh ¢inil 10.084,50 Kés. — Radéji pozdé
nez nikdy je tfeba upozornit, Ze dobové materidly citujeme nejen kvili jejich informativni
hodnoté, ale také kvali tomu, jak se v nich o vécech pojedndva. Zpisob mysleni a strategie
pisatell vétSinou nechavame bez komentére, jejich posouzeni pak zistava na ¢tendfi. PFi
&teni ovsem musime vzdy zkoumat kdo a z jakého divodu vypovida, co tim ziskdva a co
ztraci — to pfirozené plati o vSech citacich v této knizce. Dokonce i o autorském textu
samotném!

141/ Zprava Getniho tajemnika, 6. 12. 1945. In: SOKAP, ONVH, k. 331 Fika, Zze Jan
Gavaléik byl od 8. do 13. 5. 1945 vedoucim kuchyriské reZie (po ném Albert Jedli¢ka).
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Po likvidaci, resp. zruSeni tdbora II v hospoddrské skole, prebiral
jsem ucetné i tento tdbor. Po nahlédnuti do dokladu jsem shledal tak
nemozny stav zdznami a dokladu, Ze jsem se rozhodl prevziti jen
pokladni hotovost a ostatni hospodareni v tomto tdbore prenechati
byvalym vedoucim k odpovédnosti.

Po zrusent tdbora III (dtulek pro Némce) prevzal jsem do tstiedni
evidence i tento tdbor. Prevzal jsem opét jen pokladni hotovost, ne-
bot i zde nejsou prijmy docela jasné a pripousti vyssi hodnotu. Ucto-
vanou reZii tohoto tdabora per K 14.536,— jsem neproictoval, nebot
jsem se domnival, Ze jako utulek pro Némce, jsou tito povinni Ziviti
se sami ze svého.«'*?

Prvni pokus o tredni prozkoumani hospodareni v tdborech byl uc¢inén uz
v Cervenci 1945: » Br. Boh. Hajzner je zmocnén jako spravce ndrod-
ntho majetku uciniti véechny potrebné kroky k vysetreni pomeérd v in-
ternacnim tabore. Rozddval se tam majetek internovangch Némci,
k éemuz sprdva tdbora neméla prdava.«*** O vysledku kontroly nevime
nic.

Z téze doby se zachoval protokol z vyslechu pokladniho Frantiska Bubna,
ktery naznacuje, ze hospodarska kriminalita v souvislosti s internaénim
tdborem byla zkoumana, ale opét nevime s jakym vysledkem: » Dne
29. cervence 1945 ekl mné teznik Jan Synek z Hranic, Ze se po mné
shdni Fr. Bogel, abych odevzdal 4.012 K¢ p. Gavaléikovi (...)** ji-
nak Ze mne nechd zavrit pro manko, které jsem mél miti za mého
pusobeni v internacnim tdbote. Prizndvdm, Ze jsem sice manko mé-
jaké v zacatcich vedeni tabora mél, ale nezavinéné, ponévadz veskere
penézni cdstky odebrané internovanym Némcum byly ukldddny do
lékarnicky neuzamdené, ponévadZ jsem nemeél tehdy po ruce Zddnou
pokladnicku, rsp. stolni zdsuvku, kterd by se dala na kli¢ uzamknout.
[-..] Pripad tento hldsim stanici NB z vlastniho popudu a proto, aby
Fr. Bogl pripadnym uddnim, resp. pomluvou mné neublizil na mé cti
a povésti.«*

V souvislosti s vynosem Ministerstva vnitra z 17. listopadu 1945 o Ghradé
a uctovani vydajl a pfijma v internacnich, pracovnich a sbérnych stre-
discich, a zfejmé také v reakci na vySetfovani hranické ,rozkradacské
aféry" z léta a podzimu 1945, doslo ve dnech 18. listopadu az 5. prosince
k revizi hospodareni vSech tfi internaénich tabort, kterou proved| vrchni
Gcetni tajemnik ONV Frantisek Bartl. Ve své zpravé uvadi také ismév-
nou podrobnost o hospodareni v tabore Il: » Ackoliv na kanceldrské po-
treby bylo vyplaceno 271,70 K, vedl Rabl své uctovani v roztrhaném
Skolnim sesité (nadepsdno ,Odebrané penize a cenné véci®) a jeho
pomocnik a pozdeji velitel int. tabora II, partysdn Josef Plch, ve sta-

142/ Protokol z vyslechu F. Beinhauera [N], 5. 12. 1945. In: SOKAP, ONVH, k. 331.
— Upozorfiujeme na Beinhauerovu ,,protinémeckou" rétoriku, viz jeho narodnostni vyvoj
citovany v kapitole druhé, s. 22-23. — Ucetnictvi internan&niho tabora je ulozeno v SOKAP,
ONVH, i. ¢ 2006-2010.

143/ Zapis z 1. schize rady ONV, 21. 7. 1945. In: SOKAP, ONVH, k. 23.

144/ Zatimco »[...J« oznaluje mista vynechana autorem kniZky, vynechdvka »(...)« je
souéasti dokumentu (ktery je vytahem z piavodniho protokolu).

145/ Protokol z vyslechu F. Bubna [*¥1907, grafik a mali¥], 31. 7. 1945. In: SOKAP,
MNVH, k. 39.
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rém Skolnim sesité (nadepsdno ,Gedichte®).« O obdobi do pFevzeti
Ucetnictvi F. Beinhauerem zprava konstatuje: » V' dobé, kdy uctovanst je
vedeno ve vsech trech taborech neschopnymsi silami a k tomu nedbale
a povrchné, ackoliv se jednalo o znacny majetek jak na hotovosti, tak
1 v cennostech, vedl tdbory MNV v Hranicich. Referentem pro tdbor
II o IIT byl Alois Hlobil a velitelem tabora I Viadimir Bouda a jeho
zastupcem Bégel. Témto funkciondrim muselo byti zndmo, jaké sily
urcili k odpovédnym dkolim.«**

Nemame zadné doklady o tom, Ze by nasledné byla ze zjisténych ne-
dostatku ,,vyvozena zodpovédnost” vidi provinilcim — Hlobil, Bouda
i Bogl byli v té dobé Setfeni pro jiné majetkové preiny, nez Spatné ve-
dené Gcetnictvi — pro okradani internovanych.

Revizni sprava potvrzuje, ze F. Beinhauer uvedl Géetnictvi do pofadku.
A Beinhauer sdam k tomu dodava: » Bylo mi od pocdtku jasné, Ze zaba-
vené hodnoty jsou nedotknutelny majetek a Ze tabor must hospoda-
7iti, aby se uzivil. Organisoval jsem proto Tadné placeni pracovnich
ukonu a zaloZil uplné, prikazné ucetnictvi, které mi umoznilo kdy-
koliv kontrolovati prosperitu po obchodnim zpisobu. Dostat tabor do
aktiv bylo tim horsi, Ze hned z poédtku bylo na reZii tdbora ze zabave-
nych hodnot spotrebovdno K 85.000. Nabddal jsem stdle k setrnosti,
nebot nebylo jasné, kdo by mél pripadny schodek hradit.

Vysledek byl prece jen tuspésny. Hospodareni v tdabote I jest aktivni.
Po prouctovdani rezie taboru II a III vykazuje celkové hospoddrstvi
sice schodek K 22.007,20, ktery jest vSak plné vyvaZen pohleddvkami
za poskytnuté pracovni sily ve vysi cca 50.000 K, dluhi tabor nemd,
takZe hospodareni konci, pres veskeré potiZe a nedostatky v pocdtcich
a pri zatizent jingmi tabory, aktivem.«™’

Kdyz v Cervenci 1946 hospodareni Pracovniho strediska skonilo, tvofil
schodek stile jesté 21.929,85 K&s*®, zatimco hospodateni internaéniho
tabora v Drahotusich skonéilo ziskem (20 tisic), stejné jako tomu bylo
u tabora v Lipniku (401 tisic). Kromé& nezpusobilosti spravci v prvnich
tydnech existence taboril a kromé hospodarské kriminality se na Spat-
ném vysledku podilel také vysoky pocet zaméstnanci'® a zfejmé také
opakované stéhovani tabora.

ZIVOT V LAGRU/ V nasledujicich dryvcich o kazdodennim zivoté v in-
ternacnim tabore pomineme kratce existujici tabory Il a Ill, o nichz se
dochovalo jen minimum zprav, které by nam situaci mohly néjak pfribli-
zit. Vétsina nasich informaci pochazi z vyslecht internovanych, které se

146/ Zprava G&etniho tajemnika, 6. 12. 1945. In: SOKAP, ONVH, k. 331.

147/ Protokol z vyslechu F. Beinhauera [N], 5. 12. 1945. In: SOKAP, ONVH, k. 331.
148/ Utedni zaznam, 16. 2. 1949. In: SOKAP, ONVH, k. 623. — Upozoriiujeme, ze v ar-
chivech se dochovalo nékolik rozdilnych acetnich vysledki, které se sice shoduji v tom,
ze hospodareni hranického internaéniho tdbora bylo pasivni, ale v jednotlivych &islech
se rozchazeji. — Viz Sdéleni ONV, 16. 5. 1947. In: SOKAP, ONVH, k. 623; Prehled
pfijmd a vydaji Pracovniho strediska 1. 5.-31. 12. 1945. In: SOKAP, ONVH, k. 1983.
Vymahani nékterych pohleddvek po zaméstnavatelich internovanych Némcu se protahlo
prinejmensim do roku 1949.

149/ Hospodafteni v interna&nich, pracovnich stfediscich, 25. 3. 1946. In: SOKAP, ONVH,
k. 623 uvadi, Ze strazni pobirali plat 2.500 K mési¢né.
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odehrély na podzim 1945, reflektuji tedy situaci v dobé, kdy byl hlavni
tdbor umistén v motosinské Skole a v baracich u nadrazi. Pro obdobi
prvni poloviny roku 1946, kdy tabor sidlil v PurgeSové ulici, ndm zpravy
chybéji, je vSak pravdépodobné, ze hygienické a socidlni podminky tu
byly o néco pfiznivéjsi, nez na predchozich mistech.

Pro prvni obdobi existence tabora, které, jak uvidime déle, bylo skuteé-
nou hrizovladou, je charakteristicky zmatek a zville straznych. » V in-
ternacnim taborte jsem nebyl nikym prevzat, pohyboval jsem se pouze
od strazného ke strdiznému a byly mné pritom postupné odebrdny
vSechny véci, které jsem mél pri sobé. Totéz, pokud jsem vidél, se
délo také s jinymi internovanymi. Odebrané véci, pokud nezmizely
v kapsdch taméjsich straznych, byly hdazeny na jednu hromadu, aniZ
by se ¢inily néjaké zdznamy.«**® — » Po pFichodu na Motosin do skoly
byl jsem s jingmi zatazen do svétnice, kde jsme zustali dva dny bez
zaméstndni. Pocinaje 10. kvétnem 1945 byli jsme zatazeni na prdci,
kterou jsme rdno nastoupili asi o pul Sesté a ukondcili v 17 nebo 18
hod. vecer. [...] Po veceri byl vidy ndstup a po ndstupu rozchod. [...]
Nase chize po schodisti a chodbdch byla pod dozorem strdaZe ozbro-
jené€ bykovci, a proto musela bijt rychld a bez debat.«™*

Oficidlni ¢eské zpravy naopak navozuji dojem poradku, pficemz oviem
nechténé zddraznuji zlovolnd vychodiska celého pojeti fenoménu tabora
a perzekuci: » Cesti pribuzni internovangch Némct se upozorriuji, Ze
neni ndmitek proti tomu, aby si odebrali nezletilé deéti zajisténych,
zavdzou-li se, %e z mich vychovaji dobré Cechy ['] a prokd#-li se, Ze
sami jsou politicky spolehlivi. Stavaji se v posledni dobé pripady, Ze
pribuzni internovangch, ktert jsou pracovné nékde zasazeni [!], zdso-
buji je potravinami a jinymi v tdbote zakdzanymi vécmi. KaZdy pri-
pad, ktery bude zjistén, bude mit v zapéti za nasledek, Ze tito ,sama-
ritani“ budou ddni do tdabora. Sprdva tdbora menamitd niceho proti
tomu, aby dvakrdt tydné mohli internovani obdrZeti od pribuzngch
dovolené€ potraviny a pripadné i prdadlo. Toto jest odevzdati v kan-
celari tdbora. Upozornuje se naléhave, Ze je nepripustné jakékoliv
shromazdovdn{ osob poblize tdbora.«'s2 Cast internovanych byla pozdé&ji
dana zaméstnavatelim do trvalého prikdzani, takze pracovali i prespa-
vali mimo tabor. — Napf. v listopadu 1945 vraci policie L. Niederleho
a J. Grogera do internaéniho tabora, protoze » bylo zjisténo, Ze klempir
Bures povoluje svym mémeckym zaméstnancim od soboty do pon-
délka pravidelné vzddleni se do svych domovi, o cemZ jim vyddvd
poturzeni soukromé osoby, coZ podle dosavadnich smérnic neni pri-
pustné a Zddouci. [...] Jest zde diwodné podezieni, Ze pravidelného
volného pohybu zneuzivaji Némci ke schuzkdm a jinym nekalym uce-
lim, zvldsté k prendsSent rizné Septané propagandy mezi ceskym kra-
jem a némeckym pohranic¢im, kteréito mezi Némci koluje dosti.«*>

150/ Protokol z vyslechu F. Beinhauera [N], 23. 11. 1945. In: SOKAP, MNVH, k. 39.
151/ Protokol z vyslechu V. Fromma [N; *1888, obchodnik Zelezem], nedatovano. In:
SOkAP, MNVH, k. 39.

152/ Upozornéni pfibuznym internovanych Némci. In: Novy smér, & 3, 1. 6. 1945, s. 2.
153/ Dopis SNB Potstat, 25. 11. 1945. In: SOkA Pterov, ONV Hranice, k. 92, spis 401.
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MAJETEK/ Struéné je potfeba zminit také zabavovani penéz a cen-
nosti, ke kterému v tdborech dochazelo. Jednalo se jen o jednu dast
majetkové perzekuce Némcil po valce, kterd ovsem byla, stejné jako ofi-
ciadlni konfiskace movitého i nemovitého majetku podle dekretu ¢. 108
z 25. fijna 1945, poznamendna radou Ceskych®* kradezi i loupezi.
Oficidlni dokumenty tvrdi, ze ke 31. prosinci 1945 bylo v (letnictvi ta-
bora evidovano 62.654 fisskych marek (RM) s udanim jmen lidi, kterym
byly penize zabaveny a 17.878 RM bez udani jmen, celkem 80.532 RM.
Z toho bylo pfi odchodu z tabora vraceno 11.035 RM™3. Jiny pramen
udava zabavenou hotovost ve vysi 780.821 korun (K), pfi¢emZ konsta-
tuje, ze 259.863 K bylo internantiim pfi propusténi vraceno™®. Mnozstvi
ukradenych penéz pfirozené zadny pramen neuvadi, policejni vySetfo-
vani se v této véci omezilo na nékolik malo drobnosti®®” a i to nakonec
skoncilo pro provinilce bez nasledkd — jak uvidime pozdéji. Vypovédi
internovanych ovsem vyvolavaji dojem, ze skuteny rozsah rozkradani
byl velky: » Bylo toto praktikovdano tak, Ze kterykoliv strazny, kterému
pravé internovany prisel do ruky, tohoto v pravém slova smyslu obral
a do kanceldre byly odevzddvdny véci ménécenné. [...] Byl propustén
pan Seidl. Penize jsem mu vrdtil a tu se zjistilo, Ze se ztratily a také
nenasly zlaté panské kapesni hodinky. KdyZ byl propustén cukrdr Pro-
chaska, (...) Zddal téz vrdaceni K 7.000,—. Jd vSak v zdznamech nic
nemél a pdtral jsem ihned po tom, kdo jej do internace prebiral. Vy-
pdtral jsem Zdenka Satinka. Pred krimindlni policii se doznal, Ze si
penize privlastnil, a jesté téze noci uhradil K 4.700,— (...) Pred tako-
vymi trapnymi pripady jsem stdl nescisiné mnohokrdte, u Némci'*®
jsem si vsak pomdhal tim, Ze jsem vZdy prohldsil, Ze cenné predméty
jsou propadlé ve prospéch statu a o uvolnéni penéz Ze je nutno Zd-
dati w MNV.«* — »Z odebrangjch véct internovanym pravidelné véci
hodnotné, jako zlato a Sperky, se ztracely, a kdyzZ jsme zbytek ddvali
do sdacku uloZenych v kanceldri, byly tyto jesté i v noci vykraddny.
Hldsil jsem to vgkonnému tabora F. Bdglovi a od té doby jsem musel
kancelar sam zamykati a kli¢ drZeti u sebe. Od té doby byl prichod
internovanych vdadné registrovdn a zabavené véci zapsdny.«**® — » Po-
dotykam, Ze seznamy o prebirani véci od osob internovangch jsem
zavedl jd osobné. Pred tim nebyly o tom ¢inény Zddné zdznamy a po-
kud mohu uvésti, byly odebrané véci nahdzeny na jedné kupé.«*®

154/ Tuto Sovinistickou formulaci, v niz je pochybné jednani spojovadno s narodnosti,
vkladam do textu zamérné. Je neoddélitelnou souddsti dobové rétoriky na obou strandch.
155/ Vy(étovani zabavenych penéz Némcim, nedatovano. In: SOKAP, ONVH, k. 1983.
156/ Hospodafeni v int. a prac. stfediscich, 25. 3. 1946. In: SOkAP, ONVH, k. 623.
157/ Alespofi pokud je ndm znamo. — Nasledujici vypovéd F. Beinhauera zmifiuje pfi-
tomnost kriminalni policie v jednom z pfipad. Neni vylou¢eno, Ze tato asistence byla
&astéjsi, pravdépodobné se vSak obesla bez trestnich nasledki pro zlodéje.

158/ Z toho s nejvétsi pravdépodobnosti plyne, Ze jmenovani Seidl i Prochazka byli
zatéeni nikoli jako Némci, ale jako ,zradci" &i , kolaboranti”, a kdyz vySetfovani jejich
vinu nepotvrdilo, byli pozdéji propusténi.

159/ Protokol z vyslechu F. Beinhauera [N], 24. 11. 1945. In: SOKAP, MNVH, k. 39.
160/ Protokol z vyslechu F. Beinhauera [N], 23. 11. 1945. In: SOKAP, MNVH, k. 39.
161/ Protokol z vyslechu J. Zdvodného [¥1907, stolafsky mistr], 26. 11. 1945. In: SOKAP,
MNVH, k. 39.
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STRAVA/ Strava v tdbofe zpo&atku neodpovidala ani restriktivnim po-
travinovym pridélim uréujicim véem Némclim stejné davky, jaké naci-
sticky rezim p¥id&loval Zidam. — » Vsude si vaiili Némci sami pod ces-
kym dohledem. Ze zacdtku se vatilo ze zdsob, jez si Némci prinesli
sebou z domu. To bylo krdatkou dobu. Pozdéji se vatilo z normdlniho
pridélu. Z pocdtku se mnedostdvalo maso, ale pozdéji bylo i maso,«®
shrnuje po letech velitel tdbora, mnohem méné chlicholiva tvrzeni na-
chazime ve vypovédich internant(: » Bez jakychkoliv zdznamd bylo vy-
brano do klobouku jako prispévek na stravu asi 160.000 K a o pohybu
zboZi zdznamdu vibec mebylo. A¢ pridély potravin tenkrdte na hro-
madné odbérni poukazy byly vice neZ dostacujici, naridil p. Bouda
jako velitel tabora absurdni krdceni davek a strava v této dobé byla
uplné nedostacujici a nékdy nepoZivatelnd. Varoval jsem Jedlicku
pred takovymto vyvatovdnim, on vsak musel bezpodminecné poslech-
nouti rozkazu Boudy. Na prikaz Boudy byly z baliki internovangm
vyjmuty vSechny potraviny mimo chleba a tyto poZivatiny odndSeny
mimo tdbor. Lékar se proti tomu ohraZoval a poukazoval na to, Ze
pTi takovéto stravé vznikne epidemie z hladu se vsemi neblahymi nd-
sledky. «*%

Jak strava konkrétné vypadala? » Byla to rdno jedna nabéracka cerné
neslazené kdvy a kousek chleba, zaméstnani mimo tdbor dostdvali
po prichodu ze zaméstndni obéd a veceri najednou, coZ bylo vidy
vecer.«** Policejni zprdva z podzimu 1945 Fikd, Ze v prvnich tydnech
existence tabora »stravovdni bylo rano jedna sbéracka cerné mnesla-
zen€ kavy a kousek chleba, jedna dvacetina dvoukilového bochniku,
obéd nemasténd polévka ze susené zeleniny a v tom néjaky brambor.
Vecer ta samd polévka. Kam se podél pridéleny cukr, mouka a omas-
tek, nikdo nevi.«'*®

Ze situace nebyla o mnoho lepsi ani v dobé, kdy se spravy tabora cho-
pil ONV a internadni tabor se prestéhoval k nadrazi, svéd¢i inspekéni
zprava z 22. srpna 1945: » Chléb je chutny. Zelenina je poddvdna po
vétsiné v suchém stavu, je vsak stuchld, nahotkld a bylo by zdhodno
ji znicit jako mepoZivatelnou. Magji podle nynéjsich predpisi interno-
vani narok na maso?«**® Otaznik na konci véty je vymluvny.

HYGIENICKE SITUACE/ Pfirozené i hygienické podminky byly v tabo-
rech zoufalé. — »4. cervna 1945 jsem byl vzat do internacniho tdbora
v Hranicich. Byla to némeckd méstanskd skola, ve které byly 2 tridy
uvolnény pro ubytovdni. Spali jsme jen na drevénych pilindch bez
dek asi po 80ti muzich v jedné mistnosti. Zeny byly ubytovdny ve
treti tridé a v telocvicne. Mistnosti byly po vecerce uzamceny a kdo
potreboval v noci vykonat télesnou potrebu, musel klepat na dvere —
jednou, dvakrdt, také trikrdt, neZ strazni, casto s naddvkamsi, dvere

162/ Vzpominka J. Zavodného, 8. 12. 1948, In: SOKAP, MNVH, k. 52, &. 29.

163/ Protokol z vyslechu F. Beinhauera [N], 23. 11. 1945. In: SOkAP, MNVH, k. 39.
164/ Protokol z vyslechu V. Fromma [N], nedatovdno. In: SOKAP, MNVH, k. 39.
165/ Zprava pro ONVH, koncept, nedatovano. In: SOKAP, MNVH, k. 39.

166/ Zprava o prohlidce, 22. 8. 1945. In: SOKAP, MNVH, k. 283.
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otevreli.«**” Otdzkou je, zda tuto vzpominku miZeme vztihnout na ce-
lou dobu existence tabora v motosinské skole, nebo v pozdéjsich tydnech
byli internovani umisténi i v dalSich mistnostech. Kazdopadné v lednu
1946 pozadoval MNV od ONV najem ve vysi 1.540 K& mési¢né za po-
uzivani celé budovy o jedenacti mistnostech s pfislusenstvim®®.
Podminky, ve kterych internovani zpocatku zili, dokresluje také fakt, ze
»wna nadvori skoly na Motosiné si strazni zridili strelnici pro strelbu
z puSek na ostro, coZ bylo krajné nebezpecné. (...) Vysledek meo-
patrného zachdzeni se zbranémi se vsak dostavil sam: jedna ceskd
urednice zastrelena'®, jeden strazny se pri prohlidce tabora ruskym
velitelem strelil do mohy, na strdZnici byl postrelen jiny strdzZny do
ruky'™ a je do smrti mrzdk.«'™

O hygienickych pomérech po presunu tdbora ke kasarnam délostrelec-
kého pluku jsme obsdhle informovani ze Zpravy o prohlidce ze srpna
1945: » Tabor je umistén u severniho nddrazi a skladd se ze 6 ba-
raku, z nichz 5 je drevénych, 1 kombinovany: polovina z cihel, druhd
cast opatrena stahovacimi roletami, v této cdsti je kuchyn. Bardk
pTi vstupni brdané slouzi za sprdvni budovu a je v ni umisténa také
lékarskd ordinace slouZici jako obydli lékate N'™. Ddle jsou v ném
umistény dva pokoje o 4 luZkdch pro nemocné. Podle sdéleni pana
sprdavce tabora jest tam internovanych 844 osob — z toho stavu je
pravé v nemocnici v Hranicich 7 osob, z nichZ jedna na brisni tyfus.
Dalst baraky slouzi k ubytovani internovanych. Jsou to byvalé stdje,
podlah neni (hlinéné), internovani spi na drevénych kavalcich vétsi-
nou o jedné etazi. Kavalce maji slamniky, zhlavce'” a deku. V bard-
cich jsou jidelni stoly. Jidelni pribor md kaZdy svig, jsou majetkem
tabora. Vodovod je meéstsky, voda nezdvadnd. Osvétleni elektrickeé.
V jednom bardku jsou umistény umyvdrny pro muie a Zeny, maji
deset kohoutku, dreveny Zlab s odpadem.

Zavady resp. nedostatky: Ve spravni budové nutno opatrit zdchod
i Zumpu ventilaci. Pro oSettfovnu obvazovy material, leukoplast, dva
irigdtory, ostoskop'™. Nutnd jest aspon jedna mistnost pro isolaci
resp. pro pozorovdni. Potrebné jsou koupelny.

Kuchyri vyhovuje technicky 1 hygienicky. [...] Pro tdbor chybi asi 100
dek a prikryvek. Odpadovou vodu z umgvdrny nutno desinfikovats (¢i-

167/ Svédectvi F. Schneidera [N], 19. 3. 1947; preklad. In: BAB, OD, 2, 306.

168/ Dopis A. Dohnala, 15. 1. 1946. In: SOKAP, MNVH, k. 25. — Vé&c se vyfesila az
v Gnoru 1949, kdy MNV navrhl, Ze nebude uplatiiovat ndhradu za pouzivani budov
a ONV zase nebude pozadovat dluznou &astku za propujéené némecké pracovni sily.
— Dopis M. Seniuka, 16. 2. 1949. In: SOKAP, ONVH, k. 623.

169/ 28. 6. 1945 byla v budové Hospodaiské Skoly dozorcem Jaroslavem Samkem ne-
Stastnou nahodou zastfelena osmnactiletd Anna Kovarovd, » zaméstnand pri evidencs
Némcu na méstském uradé«. — Politovanihodné nestésti. In: Novy smér, ¢. 8, 4. 8.
1945, s. 3; téz Hlaseni NBS, 2. 7. 1945. In: SOKAP, ONVH, k. 180.

170/ 24. srpna 1945 byl strazny Alois Macek nestastnou ndhodou postfelen nékterym ze
svych kolegll. — Zivotopis A. Macka, 12. 6. 1946. In: SOKAP, MNVH, k. 136.

171/ Protokol z vyslechu F. Beinhauera [N], 24. 11. 1945. In: SOKAP, MNVH, k. 39.
172/ Tj. Némce.

173/ Tj. polstare.

174/ Irigétor slouzi k vyplachiim, otoskopem (ostoskopem) se nahliZi do ucha.
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stict opatient) pred odtokem do potoka vzddleného asi 300 m'™. V té
véci zapotrebt souhlasného jedndni a opatieni s voj. sprdvou budov
v sousedstvi internacntho tabora. V tdbore je velké hnojiste, jeZ je
semenistém hmyzu a musi byti rychle odstranéno.

V zvldstnich oddélenich jsou umistény prestdarle Zeny a muzi. Zvldastni
oddélent pro Zeny je tésné pro 26 Zen v ném umisténych, z nichz né-
které jsou slepé, jiné trpi riznymi obrnami, jin€ jsou znacéné maran-
tické™ — v této véci by bylo potrebi rozhodnuti o eventuelnim umis-
téni u pribuznych. Také otdzka déti — kojencu do 1 roku a starsich do
14 roki, je oZehavym problémem tdbora. Zdachod je spolecny v dre-
véném bardcku. Je rozdélen na 4 komurky, 4 pro muZe a 4 pro Zeny,
nepostacuje, maji-li se rano vsichni pred ndstupem do prace vystii-
dati. Nemd Zumpy a vod. odtok skoro vrativodem — podél plotu td-
bora, nutno zapojiti po desinfikaci na odpadovou rouru z umyvdrny.
V tabore neni otopnych téles. Ubytovani pri bliZici se zimé stdvd se
za téchto poméru problematické.«*™

Rada hranického ONV po sezndmeni se zpravou povéfila referenta Fr.
Musiala nalezenim vhodného objektu pro tabor a zvlastniho objektu pro
prestarlé internanty'™. O tomto hleddni se ze zapisi rady ONV dozvi-
dame:

4. z4¥i 1945 — » Usneseno prestarlé Némce nebo matky s malymi détmi
umistovati na poZdddni u rodin.«'™

16. fijna 1945 — » Zdiraznéna opétovné naléhavost premistiti inter-
nacni tabor do bardki v Hranicich. V souvislosti s tim poukdzal
predseda, Ze v internacnim tdbote je 11timésicni dité, jehoZ matka
byla odvedena k soudu. Usneseno dati dite do rodiny Ing. Watzlavika
v Hranicich.«**

30. fijna 1945 — » Bezpecnostni referent F. Musial sdélil, Ze pracovni
tabor bude umisten v Czeikové cihelné. Do starych bardki v Hra-
nicich budou premisténi prestarli, pokud je nebude mozno umistiti
u pribuzngch. «*®

6. listopadu 1945 — » Bezpecnostni referent podal zprdvu o likvidaci
internacniho tabora a sdélil, Ze prestdrli propusténi Némci budou
ubytovani u pribuznych, po pripadé u majetkové silnych némeckijch
rodin. «**

13. listopadu 1945 — » Usneseno: 1) uciniti dotaz w ZNV v Brné,
mozno-li Némce, které neni mozno umistiti u pribuznych a zndmgch,
premistiti do bardki zemského kamenolomu v Olovci; [...] 3) pre-
stéhovati Némce z tdbora, pro pripad, Ze je nebude mozZno umistiti
v OlSovci, do nékteré némecké obce (Slavkov neb Borikov).«'®

175/ Tj. potoka Ludina.

176/ Tj. podvyzivené.

177/ Zprava o prohlidce, 22. 8. 1945. In: SOKAP, MNVH, k. 283.

178/ Zapis z 9. schiize rady ONV, 23. 8. 1945. In: SOKAP, ONVH, k. 23.
179/ Zapis z 11. schize rady ONV, 4. 9. 1945. In: SOKAP, ONVH, k. 23.
180/ Zapis z 18. schiize rady ONV, 16. 10. 1945. In: SOKAP, ONVH, k. 23.
181/ Zapis ze 2. schiize rady ONV, 30. 10. 1945. In: SOKAP, ONVH, k. 23.
182/ Zapis ze 3. schiize rady ONV, 6. 11. 1945. In: SOKAP, ONVH, k. 23.
183/ Zapis ze 4. schiize rady ONV, 13. 11. 1945. In: SOKAP, ONVH, k. 23.
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22. listopadu 1945 — » Bezpecnostni referent Musial sdélil vysledek
jedndni w ZNV v Brné stran ubytovani Nemcu v Olsovci. K ndvrhu
referenta usneseno, aby prestdrli Némci a déti byly umistény v obci
Borikové. «*%

Zachované dokumenty neumoznuji zjistit, zda byli prestarli Némci sku-
te¢né umisténi na Cas v Borikové, ovSem ani to, zda se cely tabor na-
kratko presunul do Czeikeho/ Cejkovy cihelny. Pravdépodobné&jsi viak
je, ze objekt cihelny byl nakonec rovnou uréen pro Sbérné stfedisko
k planovanému odsunu a tabor se od nadrazi prestéhoval pfimo do ba-
rakid v Purgesové ulici.

O hygienické situaci a stavebnich dispozicich téchto bardki nemdme
zadné informace, lze jen predpokladat, ze byly pro zimni obdobi preci
jen vhodnéjsi, nez nevytapéné bardky u nadrazi...

ZDRAVOTNI PECE/ Pokud jde o zdravotni stav internovanych, mnohé
napovidaji jiz citované dokumenty. Pro dokresleni jesté text ze srpna
1945, jehoz autorem je zdravotni rada hranické nemocnice: » Sdélujeme,
Ze naddle je pripustno oSetrovdni internovanych v hranické nemoc-
nici jen po dobu nezbytné potreby nemocnicéni lécby. K pripadnému
dolécent budou pacienti odkazovdni zpét do tdbora. Tuberkulosa vy-
Zaduge jen viyjimecné nemocniéniho oSetrovani a prijeti je vyhraZeno
rozhodnuti prednosty interniho oddéleni. V tdbore jest tuberkulosou
stizené od ostatnich oddéliti ve zvldstni mistnosti, po pripadé spo-
le¢né s prestarlymi. Je maprosto vylouceno, aby lékar tdbora, sdm
internovany, navstévoval pacienty z tdbora v nemocnici, protoZe je
v memocnici o nemocné dokonale postarano v mezich lidskosti a kon-
trola jind nez uredni neni pripustnd.«** Onim taborovym lékafem byl
MUDr. Bruno Thavon, vojensky lékar umistény nejprve ve vojenském
zajateckém tabore, odkud byl 25. kvétna 1945 pridélen do internacniho
tabora: » Byly mné ddny smérnice, jak mdm postupovat a pri posuzo-
vdni pracovni schopnosti resp. neschopnosti k prdaci postupovat velms
prisné. Osobné zodpovédnym mne Bdgel cinil hlavné pri téZsich pri-
padech nemocngch, které potrebovaly nemoc. odetreni a do memoc-
nice mely byti odesldny jen na jeho souhlas, pozdéji se souhlasem
MNV. (...) Inventdr, pokud jde o léky a lékatské potieby, pozistdval
jen z toho nejnutnéjsiho. Pri mém prevzeti funkce lékare nebyla do-
sud v tabote na Motosiné osetrouvna, byla tam pouze ordinace, takZe
nebylo Zddnych pacienti upoutanych na luzko. Podle zdznamai, které

se zde celkem asi 10 nemocnych, kteri byli urceni k lehéim pracim.«*®

LIKVIDACE STREDISKA/ Nez budeme pokragovat v podrobn&jsim li-
éeni Zivota v tabore, zminme se o jeho oficidlnim konci. — V prvnich

184/ Zapis z 5. schiize rady ONV, 22. 11. 1945. In: SOKAP, ONVH, k. 23.

185/ Dopis, 28. 8. 1945. In: SOKA Prerov, ONV Hranice, k. 283.

186/ Protokol z vyslechu B. Thavona [N; *1914, vojensky lékaF], 24. 11. 1945. In:
SOkAP, MNVH, k. 39.
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meésicich roku 1946 se pocet internovanych v Pracovnim stredisku po-
hyboval kolem 120, v ervnu vSak rychle klesal — internovani zacali byt
propousténi domtl, aby se pfipravili na odsun. Ke 20. ¢ervnu 1946 uz
pocet internant( dosahoval jen ¢isla 54 = 17 muzd, 32 Zzen a 5 déti
mezi 14-18 lety’®, 30. Cervna jich bylo jen 23. Ke 31. Cervenci 1946
bylo Pracovni stfedisko zruseno.

19. srpna 1946 byla za pritomnosti velitele J. Zadvodného a praporcika
Aloise Prochazky ze ZNV Brno provedena predbézna likvidace Pracov-
niho stfediska — pokladni hotovost (2.466,10 K&) a vymahani pohledavek
(83.907,70 K&) bylo pfedano ONV, inventaf pak Sbérnému sttedisku.
Jedinym zaméstnancem strediska zlstal J. Zavodny, ktery byl uréen pro
jeho konecnou likvidaci, do jejiho uskuteénéni mél vypomahat ve Sbér-
ném st¥edisku'®. Definitivné bylo Pracovni stfedisko (internaéni tébor)
zlikvidovano 11. zafi 1946.

187/ Stav Pracovniho stfediska, 20. 6. 1945. In: SOKAP, ONVH, k. 323.
188/ Zprava o predbézné likvidaci. In: SOkAP, ONVH, k. 1983.
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NASILI V LAGRU

UVODEM)/ Dostavame se k tématu, které iniciovalo vznik celé knizky.
Zaprvé proto, ze zvérstva, ke kterym v tdbore dochazelo, by neméla z(-
stat skryta — zvlast kdyz se jedna o souddst stale jesté Zivého traumatu.
Zadruhé to byly pravé tyto zlociny, které zpusobily, ze kromé nemnoha
Ufednich dokumenti se v archivech zachovaly také protokoly z vyslech(i
s nékolika internovanymi, z nichz se dozviddme mnoho podrobnosti, bez
kterych by pfibéh ldgru'® skoro nebylo mozné vypravét.

Kromé uvéznéni, které probéhlo bez soudu a v drtivé vétsiné pripadd
bezdivodné, kromé majetkové Gjmy a vétSinou tézké nucené prace
a kromé vsudypfitomného slovniho ponizovani, byl Zivot v tabore pro-
sycen také nasilim. Nasili v internacnich taborech nebylo jevem viibec
Fidkym™®, takze situace, ke kterym dochazelo v Hranicich, nebyly vyji-
medné™*,

,RADNE*“ DISCIPLINARNI TRESTY/ Nezndme znéni disciplinarniho
fadu hranického internaéniho tabora, prestoze pravdépodobné vznikl,
vzdyt instrukce z &ervna 1945 uréuji, Ze ma byt vefejné vyvésen'®?. Mi-
nisterské smérnice pro vydavani takovychto tzv. domacich fadia bez vy-
jimky zakazovaly pouzivani nasili na internovanych. Uz kvétnovd smér-
nice NBS pro Moravu varovala pred pouzitim »neblaze proslulych né-
meckych fasistickych metod tyrdni a hubeni lidi«*®. Vzorovy domaci
rad pro internaéni tabory vydany Ministerstvem vnitra 17. zari 1945 pfi-
pousti pouze moznost udéleni ditky, odnéti vyhod, odnéti teplé stravy,
slamniku, pfidéleni zvlastni prace a vézeni, »jin€ tresty neZ uvedené
nejsou pripustné. [...] Jakgkoli télesny zdsah proti prislusnikim td-
bora jest zakdzdn.«**

Hranicti strazni méli v8ak na véc jiny nazor. — » Pokud vim, nebyl ni-
kdo za mého pusobeni v tdbore bit bez priciny, jen kdyZ se nécim
provinil proti tddu internacniho tabora, jako na priklad, kdyz strdz-
nym odmlouval nebo byla na dotycného poddana stiZnost, Ze mechce

189/ Hrani¢ané (alespoii néktefi) interna&ni tabor skute&né oznalovali slovem ldgr, do
jednoho z vyslechovych protokolt dokonce zapisovatel zapsal »v tomto lagru«, vzapéti
se ale opravil — slovo ldgru prepsal poml¢kami a natukal »v tomto tdbore«...

190/ Napi. Toma$ Stanék, Tdbory v eskych zemich 1945-1948. Senov u Ostravy, 1996,
s. 76-87. — Také napt. svédectvi L. Bittnera, které budeme citovat v této kapitole,
vypovida o nasili, ke kterému dochazelo mimo Hranice — v Kroméfizi.

191/ Do ,odsunovych” nasilnosti nepatfi jen zloéiny v internaénich taborech — nap¥.
pobliz Horni Mosténice na Prerovsku bylo bez soudu zastteleno vice nez 260 karpatskych
Némcti, vétsinou zen a déti. — Frantisek Hybl, Tragédie na Svédskych Sancich v Eervnu
1945. Prerov, 1995.

192/ Rozhodnuti, 26. 6. 1945. In: SOKAP, MNVH, k. 39. — Samo rozhodnuti se odvolava
na smérnice ZNV Brno z 21. ¢ervna 1945.

193/ Tomas Stanék, Tdbory v Eeskych zemich 1945-1948. Senov u Ostravy, 1996, s. 76.
194/ MV ¢&. 1620-3/9-45-1-V /4. In: SOKAP, MNVH, k. 1983.
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pracovat nebo podobné.«**® — » Né&jakych zvldstnich akci, pokud jde
o tyrdni internovanych osob, jsem se mezucastnoval, pouze doznd-
vam, Ze kdyz bylo zapotrebi, tu a tam jsem néktery ten policek také
udélil. «** Timto zplsobem bylo moZno ospravedInit leccos.

Zejména pozdéji, kdyz uz nebylo Gnosné dopoustét se nasili zcela libo-
volné, kryla se svévole straznych rdznymi ,,nafizenimi* a odvolanimi na
taborovy Fad. Tak alespon pisobi svédectvi F. Sandera: » Md dcera Ilsa
musela pri 15tistupriovém mrazu skrabat cihly, pri tom velmi mrzla;
protoze na sobé mela jen letni Saty, prosila velitele tabora Zdvodného
o jinou praci. Ten ji naddaval do nejspinavéjsiho dobytku a bil ji; u ok-
resntho soudu dostala 1 den samovazby bez jidla.«**

TANEC SMRTI/ Z hlediska pouZivani nasili na internovanych je kli-
¢ovym obdobim zhruba tficet dnl v kvétnu a cervnu 1945. — » Sprava
tabora ¢. I Motosin véetné Boudy obstarali si nezndmym zpiusobem
ruzné predméty k tyrdni internantu, a to bykovce, ocelové pruty, pen-
dreky a dutky. Pri prijimdni byli Némci hned tyrdni, nehledé pritom
na vék nebo rod internovanych. Po prichodu ze zaméstnani, po veceri
a nastupu byli internovani na rozkaz Boudy a Bdgla vyvoldni na dvir
a tam v kruhu honéni a tyrdni tak, aZ uplné vysileni padali na zem,
nacez byli polévani studenou vodou, kopanim donuceni ku povstdni
a opétné honéni a jiz uvedenymi predméty tyrani. Tento tanec smrti
(jak byl pojmenovdn internovanyms) neustal, dokud vsichni interno-
vant neleZeli vysileni a poloomdleni na zemi. Kdyz leZeli na zemi, byli
Boudou nohami kopdni do prirozeni a do bricha, ¢imz jim byly pri-
vodény pritrie (kyly) a riznd poranéni na nohou a téle, kterd dosud
jeste nejsou vylécena. Jsou dokonce pripady, Ze néktery z internova-
nych zustal ndsledkem tohoto tyrani k praci méné schopnym'®, s vy-
raZenymi zuby. Internantky sndsely toto tyrani hir, o cemZ svédci,
Ze se pri kazdém takovém aktu podélaly.

Bouda a Bdégel mivali zvyky vymysleti si néjaké pamdiné dny a jako
na oslavu téchto dnu vyvolali si vidy nekterého z internanti nebo
internantek na dvar, tam je uvdzali na lavici, kterd k témto uce-
lam byla postavena, a pocali je tyrati za pomoci straznych bykovci
po zadnici, pri cemZ si kaZdy internovany musel pocitat rdny. Toto
tyrani se opakovalo trikrat az ctyrikrdt tydné, aZ internovani méli
zadni cdsti téla rozbité a museli byt dodani k lékarskému osetrovani.
Lécent téchto internovanych vyZddala si dobu tri aZ ctyr mésicu, je-
likoz v mnohigjch pripadech musel bijt proveden operativni zdkrok.«'*
Toto Gfedni shrnuti pak plastictéji lic¢i vypovédi nékolika internantd:

195/ Protokol z vyslechu A. Pfikryla [¥1907], 24. 11. 1945. In: SOKAP, MNVH, k. 39.
196/ Protokol z vyslechu A. Jedli¢ky [¥1908, postovni zfizenec], 29. 11. 1945. In: SOKAP,
MNVH, k. 39.

197/ Svédectvi F. Sandera [N], 16. 3. 1947; preklad. In: BAB, OD 2, 306.

198/ Tj. invalidnim.

199/ Zpriva pro ONVH, koncept, nedatovano. In: SOKAP, MNVH, k. 39.
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INTERNOVANY VIKTOR FROMM/ » Bouda jako referent taboru do-
chdzel asi kazZdy vecer po rozchodu do tdboru. Nechal si nastoupiti
néktere z internantu, ponejvice Hranicdky, dal rozkaz straznym, aby
s témito provadéli cviky a béh po dvote. Straini, jsa ozbrojeni by-
kovci, ditkami a pendrekem, na rozkaz Boudy mne jakoZ i ostatni
bili tak, aZ jsem jd vysilen upadl na zem, poleli mé pak vodou. KdyZ
jsem povstal, byl jsem opétné bit a honén aZ do uplného vysilent,
kdez jsem padl a byl pak strazi odnesen do svétnice. Toto jedndni se
opakovalo podle nalady Boudovy dvakrdt nebo trikrat v tydnu. Pocdt-
kem cervna byl jsem jednoho dne zaméstndn v plyndrné a dostal jsem
tam od sprdvce plyndrny k obédu kousek mazaného chleba, coz zvédél
Bouda a naridil po prichodu z prace mne wvdzati na lavici a ddti 25
bykovcem pres vypnutou zadnici. Pri tomto tyrani se Bouda se strdz-
nymi vymeénoval. Na oslavu prichodu mladého Pavezky®® do Hranic
byli jsme vsichni jeden po druhém wvdzdni zase ma lavici a kaZdy
po 25 randch na zadnici biti. Tohoto tyrdni se zucastnili pod vede-
nim Boudy vsichni strdzni. Asi 7 nebo 8 dni po tomto byli jsme
opétné a tim samym zpusobem na lavici uvdzdni a kaZdy po 25 ra-
ndch na zadnici tyrani a pak hned hndni na prdci. Ndsledkem téchto
ran nebyl jsem schopen pracovniho vykonu, jelikoZ jsem mél zadni
cast téla tak zbitou, Ze jsem nemohl jiti na velkou stranu, se ocis-
titi nebo usednouti. Byl jsem nucen vyhledati lékarskou pomoc a po
provedené operaci upoutan 7 tydnu na luzko. Toto tyrdni se opako-
valo aZ do dne, kdy do tdbora prislo cetnictvo, které tyrani zakdzalo
a prevzalo nad celym taborem dozor. Nejvétsi klid a porddek nastal
v tdbore po prestéhovdni tdbora do bardku byvalych kasdren, jelikoZ
se tam naskytla pro Cetnictvo lepsi moznost prehledu a kontroly jak
internovanych, tak strdzniych a zaméstnanci. Tyrdni moji osoby se
zucastnil jako velitel Bouda, jako pomocni strdzZni a sice: Radmil,
Jedlicka, Cech.«®*

INTERNOVANY AUGUSTIN TYRALIK/ » Mohu wvésti, Ze ja sam byl
jsem p. Boudou tyrdn, a to zpusobem surovym, jako kopdnim v pri-
tomnosti ruskiych organi NKVD do prirozent, coZ tito sami odsuzo-
vali. Toto mné délal vidy, kdyz se se mnou potkal.«**?

INTERNOVANY ALEXANDR STERZ/ »Kolem 15. kvétna 1945 byl
jsem v Hranicich zatéen a odveden na strdznici, kde mne prebiral
straznik Holik. Vyrozumél o mém zatceni Boudu, ktery vysel ven na
chodbu, vytdhl z kapsy pistoli, nasadil mi ji ndsilim na spanek a vekl:
» 1y bestio, ty kanalio, Ze uZ jses tady, na tebe cekam.“ Pistoli pak
dal do kapsy a naridil mne odvésti do obecni véznice. Po 6 hodi-
ndch prisel straznik Holik, provedl u mne osobni prohlidku a odebral

200/ Tj. syna Huberta Pavezky, vedouciho hranické odbojové skupiny Obrana naroda,
ktery byl nacisty zastfelen v roce 1943.

201/ Protokol z vyslechu V. Fromma [N], nedatovano. In: SOKAP, MNVH, k. 39.

202/ Protokol z vyslechu A. Tyralika [C; *1904, pokryva&sky mistr], 26. 11. 1945. In:
SOkAP, MNVH, k. 39.
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ndsledugici véci: jednu kasetu se zlatem a brilianty (4 bril. prsteny
a 500 gr. zlata), z penéZenky mné vzal zlaty Tetizek, dva snubni zlaté
prsteny, jeden pdr zl. nausnic a jeden zlaty monogram. Z ndprsni
klotové, pod kosili ukryté tasky mné vzal 180.000 K¢ i s taskou a pak
jednu koZenou tasku s obnosem 4.000 K¢ v 7is. markdch, pak jedny
hodinky Omega se stribrngm retizkem. Po odebrani téchto véci mne
odvedl do skoly na Motosingé, tam mne prevzal Bdégel a v jeho pri-
tomnosti mé opét prohliZel strdzny Radmil a odebral mné perletovy
nuz kapesni s manikurou v koZeném pouzdie a pak jesté obycejny
kapesni nozik. Bogel mne odvedl do jedné svétnice, naridil, abych se
ohnul pres otoman, a pocal velkym bykovcem biti pres zadnici, zdda
a hlavu tak, Ze jsem omdmeny upadl na zem. Kdyz jsem se vzpama-
toval a pocal vstdvati, Bigel zacal v tyrani pokracovat se slovy: ,Ten
stary je ale jesté pevny.“ Jelikoz jsem se potdcel, ztraceje pomalu pa-
mét, vystréil mne do druhé svétnice, kde jsem ztratil védomi a upadl
na zem. K védomi jsem prisel asi o pul noci. Dva nebo tri dny po
tomto tyrdni zavolal mne Bdgel na dvir, postavil k lavce, kdeZ jsem
se musel opét ohnout, a pocal mne znova bykovcem tyrat tak dlouho,
az jsem upadl na zem. KdyZ jsem prisel k védomi, odplizil jsem se
pomalu do svého pokoje. Asi &5 dni po tomto tyrdni mé opét Bdgel
zawvolal na dvir, ruce a nohy mné svdzal pres lavici, abych nemohl
upadnout na zem, a pocal mne tyrati tak, Ze jsem zustal bez vlady
leZet, pricemz mné tekl, Ze téch 25 ran mné dal za rodinu Pavezkovu.
Po tomto tyrani byl jsem jda s jingmi internanty vickrdt v tydnu, a to
vZdy po ndstupu kolem 10. hod. vecer, zavoldn na dvur, kde jsme
museli cvicit a béhat v kruhu. Pri cviceni a béhdnt byl Bouda, Bdgel
a dalsi strazci ozbrojeni bykovcama a bili nas. Kdyz jsme byli hodné
unaveni a zeslabli, postavili nas tvari ke zdi, kde jsem jd slabosti
upadl na zem. Bouda, kdyZ pozoroval, Ze lezZim na zemi, skdkal po
mné nohama a Tval: ,,Jd ti musim vSechna Zebra zldmat.“ KdyZz jsem
se bolesti na zemi obrdtil, kopal mne Bouda nohou do bricha a do
prirozeni tak, Ze mné prokopl biicho a jd padl hned do bezvédomi.
Na to polel mne jeden strazny studenou vodou, nékdo mne uchopil za
limec a tahl po zemi pod sprchu a spustili na mne vodu. JelikoZ jsem
védomi nenabyl, byl jsem odnesen do svétnice, kde jsem k ranu nabyl
védomi. Zddal jsem lék. oSetient, coZ mi bylo zamitnuté, a byl jsem
zasazen do prdce, trebas jsem musel nositi kylu primdcknutim rukou,
abych druhou rukou aspon néejaky nepatrny vykon mohl konati. Kyla
mné doposud vylécena nebyla.«**

INTERNOVANY LEO BITTNER/ »Dne 23. kvétna 1945 dosel jsem

vy

do Kromévize, jsa uvolnén Cervenym kiizem v Praze. Pred domem

vvvvv

strazi a odveden na policii, pak k soudu. Pri zadrZeni zacala mne
straz biti bykovcami, hilkami, ocelovymi dratami. KdyZ mne dovedli

203/ Protokol z vyslechu A. Sterze [N; *1876, hodinaf], 23. 11. 1945. In: SOKAP, MNVH,
k. 39.
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k soudu, svdzali mne do kozlika a bili mne vSemi predméty, co pri
ruce meli, jako bykovcem, obuskem, ocelovymi drdty atd. Tyrdni tr-
valo tak dlouho, aZ mne uplné zkrvdceli, a pak mné naridili, abych
stopy krve postrikané na zdi jazykem slizal. Uvéznili mne pak do
kobky a v noci dochdzeli mne tyrat. To trvalo asi po 9 dnu, béhem
tohoto tyrani kopali mne do prirozeni a Zeber, takZe mné zpusobili
kylu a pohmoZdéni Zeber a bykovci jakoZ i ocelovymi pruty prosekali
mné celd zdda tak, Ze jsem musel po prichodu do Hranic podrobiti
se operaci.

Po prevezeni do Hranic byl jsem prevzat Boudou, Bdoglem a Jedlic-
kou. TrebaZe jsem wvypadal uplné rozbity, pocali mne Bouda, Bdgel
a Jedlicka opétovné byjkovcamsi biti tak, aZ se uplné unavili. Pak jsem
byl odveden do svétnice, v noci mne vzbudili i s Bialkem a rozkdzali
c¢istit zdchody. Po nekolika dnech, po tomto tyrdani, kdyz jsem dosel
z prace, zavolal mne strazny Pavlas na dvir a pocal mne tyrati asi
ocelovym drdtem pres hlavu a tvdr, takZe mné vyrazil z horni ce-
listi 6 zubu. JelikoZ jsem byl operovan tdborovym lékarem Thavonem
a umistén na marodce, kde jsem se lécil asi 12 tydni, jsem od této
doby prdce neschopen. Tyrdni se zicastnil Bouda, Bdgel, Jedlicka,
Pavlas.«®*

INTERNOVANY OTTO HORNIK/ » 21. kvétna 1945 vecer po ndstupu
byl jsem mezi jingmi Nemci poslan na dvir, kde s ndmi provddeli na-
mdhava cvicent. Vzhledem ke starsimu véku nemohl jsem cvik provést
tak, jak byl narizen, a proto me strazny Jedlicka uhodil bykovcem po
temeni hlavy tak, Ze mné hlavu prorazil. Rozkdzal vsem lehnout na
zem a straz vyplatila kaZdému z nds bykovcem 5 ran po zadnici. Pri
tomto tyrdani prisla bourka, strazni se ukryli pod okapem strechy, nds
nechali leZeti v desti a bldté, a kdyZ jsme byli promoceni, museli jsme
se na rozkaz obrdtiti na opacnou stranu, abychom byli celi v bahné
a vodé umazdni. (...) Nasledkem wvdleni v bahné dostala se do mé
rany na hlavé necistota, kterd privodila zhnisdni rdny a vyléceni si
vyZadalo pres dva mésice.

23. kvétna 1945 strazny Jedlicka vyvolal mne a jesté asi s 15 Némci
na dvur, privdzal mné nohy k osudné lavici, télo prehnul pres lavici
a hlavu primdckl tak, Ze jsem memohl dodati ani dechu, a pocal mne
bykovcem biti, a to 40 ran, pri tomto tyrani se strdZni vymeénovali,
a tak brali na lavice na dvir povolané Némce po sobé. Po provede-
ném tyrant honili nds po dvore v kruhu a bykovcem bili, bez ohledu
kam uhodili. Strazny Jedlicka uhodil mne bykovcem (...) na moji
poranénou hlavu tak, Ze jsem ihned upadl v bezvédomi na zem. Pro-
citl jsem vSak po krdtké dobe, kdyz jsem wucitil bolest v levém boku
a zjistil, Ze jsem cely mokry. (...) Musel jsem ihned zas béhati a byl
jsem opet bit. Honéni a biti trvalo tak dlouho, pokud vsichni z nds
slabosti a tyranim neupadli na zem. Pak jsme byli politi vodou a za

204/ Protokol z vyslechu L. Bittnera [N; *1893, obchodnik], 26. 11. 1945. In: SOKAP,
MNVH, k. 39.
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pomoci strazného ze zemé zvednuti a postaveni ke zdi. Strazny Jed-
licka pocal mne u zdi opét tak tyrati rukou po tvdri a hlavé, aZ mne
uplné zkrvdcel, pak prisel Radmil, uchopil mne za tylo a hlavou mné
bil o zed. JelikoZ z téchto ttrap a delsiho stdni upadl néktery na zem,
byli jsme za pomoci strdzZnych dopraveni do svétnice.

Ndsledkem tohoto ndsilného tyrani mné zadnice otekla a pocala hni-
sati. (...) Dr. Thavon provedl operativni zdkrok, vycistil hnis a od-
stranil prohnilé maso a kuzi, jezto vsak otevrend rdna v rozméru dvou
dlani se neustdle horsila, byl jsem prevezen do memocnice v Hrani-
cich, kde mné byla provedena plastika. V léceni jsem se nachdzel pres
ctyri mesice. Toto tyrani provddéli Bouda, Bdgel, Jedlicka, Radmil,
Cech a jini, jejich jména nezndm.«*®

INTERNOVANY BRUNO THAVON/ »Dne 8. kvétna 1945 jsem se
jako Némec prihldsil dobrovolné ma policejni straznici v Hranicich
a proto, ze jsem slouZil v némecké branné moci jako voj. lékar, byl
jsem z natizent predsedy MNV internovan a prozatim dan do vazby
mistniho soudu. Ve vazbé jsem byl asi po dobu 6 hodin, z vazby jsem
byl preddn ruskym voj. orgdnim NKVD a po mém vyslechu byl jsem
preddn dne 9. kvétna 1945 MNYV.

MNYV byl jsem pak preddn do internacniho tdbora na Motosing, kde
jsem byl drZen asi tyden. Poté jako vojdk byl jsem preddan do vo-
jenského zajateckého tdbora v Hranicich. Odtamtud byl jsem dne
25. kvétna 1945 vyZadan o pridélen jako lékar zpét do internacniho
tabora. V dobé od 9. kvétna byl jsem wvysildn na price mimo tabor.
[...] V tabore byl jsem prevzat snad velitelem tdbora Sieglem. Mimo
rucniku, mydla a kapesniku, které mné byly ponechdny, nemél jsem
Zadngch jinych véci.

Asi dne 15. kvétna 1945 byl jsem sam Bdglem po prichodu z prdce
drive dikladné prohlédnut a proto (...), Ze jsem byl oznacen jako po-
dezrely z utéku, byl jsem jim silngm koZenym tTemenem bit po hlave,
aZ jsem upadl na zem. Na zemi jsem byl jim kopdn a znovu bit Te-
menem, abych vstal. Pritom jsem byl do krvava zranén. Pak jsem byl
postaven v kanceldri oblicejem ke zdi a pritom kopdn p. Jedlickou do
nohou. Podobné bylo tehdy zachdzeno za mé pritomnosti s interno-
vanym Vilémem Davidem a snad s majorem Hirschem, ktery t. ¢. je
ve voj. zajateckém tdbore.

Po mém navratu ze zajateckého tdbora 25. kvétna 1945 byl rezim
v tabote stejné prisny, avsak jiZ organizovanéjsi. Internovani byli
béhem dne vétsinou mimo tabor na prdci. [...] Od té doby, co jsem
byl urcen jako lékar tdbora, slysel jsem skoro kaZdy den pozdé vecer
po ndstupu, Ze byli vyvoldvani ze svétnic internovani a primo vy-
hdnéni straznymi tdbora bitim na dvir. Po takové nocni akci vidy
rdano zustdavali na pokoji leZeti nékteri internovani muzi, u kterych
jsem zjistil zhmoZdéni a krevni podlitiny na zadech, hyzdich a ky-

205/ Protokol z vyslechu O. Hornika [N; *1890, Fidici u&itel v Kyzlifov&], 23. 11. 1945,
In: SOKAP, MNVH, k. 39.
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clich a uplnou vyéerpanost. Pozdéji u téchto pobitych muzu dochdzelo
k odumtent a snéti pohmoZdéngjch krajin hyzdovijch s ndslednou tvor-
bou velkych abscesi®®, které jsem musel operativné otevriti. Timto
zpusobem onemocnéli tito internovani: Hornik Otto, Dombek Jan,
Fromm Viktor, Sterz Alexander, pozdéji Popp Frantisek s hlubokou
trznou ranou pravé holené, kterd pozdéji zhnisala a byla operativné
oteviena.«*”

INTERNOVANY ALBERT SCHATTAUER/ »Dne 8. kvétna 1945 po
obsazeni mésta Hranic ruskou armddou byl jsem odveden i s mou
manZzelkou Hildegardou, roz. Machnerovou, z nemocnice v Hranicich
proti vyslovnému protestu odbornich lékari nemocnice, a to Jindri-
chem Tagsikem, Vivrou, Ryparem a ctvrtym, jméno nezndm, do in-
ternacniho strediska Némci v Hranicich. |...] Po odchodu z nemoc-
nice vedli nds uvedent ¢tyri muzi na radnici. Presné datum a hodinu,
kdy jsme byli z nemocnice odvedeni, nemohu udati, jezto pozdéji na
radnici jsem byl tak zbit, Ze si jiz nedovedu upamatovat, kterou dobu
jsme na radnici prisli. Bili mé vsichni, co tam byli, mladici neznd-
mého jména. [...] Lékarské vysvédéeni o mé nemoci a nemoci mé
manZzelky, které jsem mel u sebe a které mné byly odebrany Boudou,
byly pozdéji na mou Zddost ukdzdny ruskému veliteli, ktery po pre-
zkouseni mé uznal za nemocného a naridil, abych nebyl pridélovdn
do Zadné prace. Téchto opatreni nebylo prislusniky intern. strediska
ldni na ruzné prdace v Hranicich. Pri prichodu z prdce vecer do in-
tern. strediska byli jsme pravidelné biti prislusniky civilni straze, kteri
toto stredisko strezili. Zejména uvddim tyto osoby, které se brutdlnim
zptsobem biti zicastriovali: Slezdk, Jedlicka (byv. Rosenbaum), Pe-
cha skrtil lidi remenem o kladivem bil, hlavné Zeny, Sochor, Radmil
a dal$i jménem nezndm. «**®

INTERNOVANY FERDINAND BEINHAUER/ » KdyZ se vSechna tato
radéni prece jen donesla aZ na MNYV, zakrocil referent tabora Alois
Hlobil tim, Ze nejprve osobné v tdbore tyrdni zakdzal, naridil dosta-
tecné stravovani tak, aby internovant byli prace zpusobili, a soucasné
naridil, aby dozor nad tdborem k zabrdnéni témto nepristojnostem
prevzalo mistni cetnictvo. Prichodem cetnictva dne 8. cervna 1945
nastal vseobecny obrat k lepsimu a vSechny prehmaty byly v zdrodku
utlumeny, trebaZe se tak stalo pres odpor civilni sprdvy, coZ vedlo
k castym nedorozumeénim. Stavala tudizZ snaha cCetnictvo opét odstra-
niti, aby se mohlo 7dditi ddle. Cetnictvo si svoje povinnosti uhdjilo
a pracovalo ddle k zvelebeni a pordadku v tabore.«*®®

206/ Tj. hnisavych zanéta.

207/ Protokol z vyslechu B. Thavona [N], 24. 11. 1945. In: SOKAP, MNVH, k. 39.
208/ Protokol z vyslechu A. Schattauera [N; *1902, vedouci zavodu Kunz], 9. 10. 1946.
In: AMVK, A 2/1, k. 58, inv. j. 1765.
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INTERNOVANY FRIEDRICH SANDER/ » Videél jsem, jak hodindrsky
mistr Swidersky a ing. Gebhard z Hranic byli kolem 7mé hodiny pri-
vedeni do tdbora, kde byli postaveni tvari ke zdi. Kdyz jsem prisel na
obéd do tdbora, byl Swidersky zpracovdvan bitim krdtkym ocelovym
prutem pres hlavu a soucasné kopdnim do bricha. Pak byl doveden
ke kulu a s rukama svdzanyma za zady vysoko vytaZen. Kdyz byl jiz
modrocerveny a blizko mdlobdm, tak do néj boxovali. Potom za Tuce
vytahli Gebharda tak, Ze visel, a jeden cetnik jej fackoval, az télo le-
talo sem a tam. Ucitel Otto Hornik z Kyzlitova byl tak zmldcen, Ze
mohl leZet jenom na brise. Stavitel Popp z Bélotina byl zbit tak, Ze
taborovy lékar ho udrZel pri Zivoté jen dvojndsobnou transfuzi krve.
[-..] Moje zena, Anna Sander, byla s mou Svagrovou, Marii Fritsch,
v pulce éervna 1945 dopravena do Hranic; pak je velitel tabora poslal
zpét do Kuncic u Bélotina s pozndmkami, Ze jsou moc staré a nemize
si s nimi nic zacit. 6. Cervence 1945 — mezitim se vrdtila z Prahy
také moje dcera Ilsa Sander — byly véechny 8 jednim opilym cdetni-
kem dopraveny do tdbora v Hranicich, protoZe pry se v moci tajné
shromazdovaly. Pri vyslechu v tdbote byly bity bijkovcem, 8 ran pres
holé nohy a zdda dostala dcera a Zena se $vagrovou po 1 rané pres
zada. Ti 2 cetnici, z nichZ jeden se jmenoval Urban, jim naddvali
,némeckd kurvo, némeckd sviné“. [...] Dozorce Samek bouchl mou
dceru pésti do obliceje, byl to obzvldsté surovy, brutdlni clovek.«**°

PAMET STRAZNYCH/ Vypovédi straznych o nasili v tabote byly vét-
Sinou struc¢né:

o » Pri vykondvdni sluzby zaméstnanci tdbora plnéna byla vyzva na-
Seho pana presidenta Dra. Eduarda Benese a nasi zahranicéni vlady,
tlumocené bezpoctukrate rozhlasem z Anglie. Po dojiti smérnic o ve-
dent internacnich taboru byl tabor veden podle nich. Némci se cho-
vali drze a spurné, c¢asto bylo nutno proti nim zakrociti i discipli-
internovdni je docasné, Ze Anglie jich osvobodi a pouZije je jako ar-
maddy proti Rusku. Razili mezi sebou Septem heslo: ,Vydrzet 14 dni,
déle to trvat nebude a budeme venku, pak si to s Cechy vyridime.“
Nékteri ddvali najevo svoji odhodlanost prilis brzy, bylo nutno je
zkrotit. Mnoho osob doslo do tdabora s prilis zjevnymi stopami biti,
kterého se jim dostalo od civilnich osob pri jejich dopadeni nebo v ji-
nych internacnich tdborech (Kinzel, Bittner a jint). Vsude se plnilo
narizeni pana presidenta BeneSe a vlddy: , Bijte je hlava nehlava,
nikoho nesetrte.“ Je snad pochopitelné, byli-li tito lidé biti od osob,
které je a jejich vdlecnou cinnost neznali, Ze byli také biti od lidi,
kteri jejich ¢innost za valky dobre znali a ktert pro jejich ¢innost byli
mnoho roku véeznéni, kdeZ byli nelidsky tyrdni, a kteri vétsinou jen
zdzrakem wvyvdzli sice Zivi, ale vétsinou se zlomenym zdravim, které
jiZ nikdy nenabudou.«*!

210/ Svédectvi F. Sandera [N], 16. 3. 1947; pfeklad. In: BAB, OD 2, 306.
211/ Protokol z vyslechu V. Boudy, 5. 12. 1945. In: SOkAP, MNVH, k. 39.
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e » Pokud vim, provadeél vyslechy p. Viadimir Bouda, obycéejné v pri-
tomnosti p. Bogla. O tuto jejich ¢innost jsem se tak dalece nezajimal,
nebot jsem mél své prdace plné ruce. Jakou metodou neb jakym zpi-
sobem byly vyslechy provddény, neni mné zndmo.«**?
® » Néjakého hrubého zachdzeni s internovanymi jsem se nezucastnil
a o tom mi neni nic zndmo.«**
e » Pokud vim, nebyl nikdo za mého pusobeni v tdbote bit bez pri-
¢iny, jen kdyz se nécim provinil proti rddu internacniho tdbora, jako
na priklad kdyz straznym odmlouval, nebo byla na dotycného poddana
stiznost, Ze nechce pracovat nebo podobné.«**
e »Pokud se dovedu upamatovati, nikoho z internovanych Némcu
jsem nebil. (...) Také se nedovedu upamatovati, Ze by snad néktery
ze strazngch (...) byl nékterého internanta tyral. [...] Pokud vim,
uklddal télesné tresty v internacnim tdbore sprdavce tdbora Bouda,
pridemz vétsina tresti byla vyrizena v kanceldri byv. sprdvce tabora
na Motosiné — Viadimira Boudy — osobné.«**®
® » Pokud se dovedu upamatovati, nikoho jsem za mého pusobeni v td-
bore nebil a veskeré zjisténé prestupky spdchané internanty jsem vZdy
hlasil veliteli straze p. Antoninu Siegelovi z Hranic. Také nevim, Ze
by snad jini strdazni nékoho z internantd tryznili.«*°

VRAZDY/ Jakkoli bylo popisované nasili v tabore otfesné, vypovédi po-
chazeji od lidi, ktefi je prezili. Ti, ktefi byli v tdbofe zavrazdéni, uz pri
pozdéjSim vysetfovani vypovidat nemohli...

UMUCENI FRANTISKA MATEJKY/ Byvaly hranicky obchodnik s la-
hidkami F. Matéjka byl umuden kolem 22. kvétna 1945.

e » Nekolik dni nato, nevim presné datum, byl nelidskym zpusobem
utyran na nddvori tabora hranicky obchodnik Frantisek Matéjka. Byl
po vzoru rakouskych Spangli privdzdn a vytaZen ke kilu, pozdéji k neé-
mu dokonce pfivdzdn. V této poloze byl bykovci do krve zbit, kdyz
omdlel, polévdan vodou a opét bit, posléze odvdzdn, privlecen k vycho-
du a mél byti predan zpét do zajateckého tdbora, odkud byl k takzva-
nému vyslechu propijcen®’. Na této chodbé dostal jesté, nevim od
koho, prudkou rdnu do brady, skdcel se naznak se schodi s tézkym
otresem mozku a rozbitou hlavou. V takto zbédovaném stavu byl od-
vezen do Capkovijch kasdren, kde za nékolik hodin zemiel.«*®

o »Kolem 22. kvétna 1945 byl do tabora priveden tusim na rozkaz
Boudy ze zajateckého tdbora z Capkovyjch kasdren k vyslechu obchod-
nik Némec Matéjka, ktery byl ve Spionazni sluzbé Némcu a ktery na-

212/ Protokol z vyslechu J. Zavodného, 26. 11. 1945. In: SOKAP, MNVH, k. 39.

213/ Protokol z vyslechu F. Bogla [¥1911, zdme&nik], 29. 11. 1945. In: SOKAP, MNVH,
k. 39.
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ddval na presidenta CSR a byl vinen jesté pro jiné delikty proti ¢s.
ndrodu. Jmenovany byl vyslychdn na chodbé p. Boudou v pritomnosti
nékolika straznych. Pri vyslechu se Matéjka choval drze a neurvale.
Pro toto jeho pocinani byl pritomnymi straznymi a vyslychajicimi
pro své hrubé vyroky a pocindni tu a tam uhozen polickem. Pri tom
se chtél uhnouti, stoupl mimo schody a upadl na nizsi schody hlavou.
Po pddu jevil Matéjka nezpisobilost samostatné chize, a jelikoZ bylo
s vysSetrovanim skonceno, byl naloZen na rucni vozik a zavezen zpét
do zajateckého tdbora. Co se s Matéjkou pak stalo, nevim.«*®°

e » Obchodnik Matéjka byl predveden do internacniho tabora za tuce-
lem vyslechu o jeho c¢innosti a spoluprdci s Némci pred vidlkou a za
valky. Pri vyslechu priznal, Ze jiz ddvno pred vdlkou, v roce 1936
a 1937, byl castecné informovan mistnimi Némci, zejména Pomme-
rem, obchodnikem Zelezem z Hranic, co se na nds chystd. Bylo mu
doporuceno, aby se naudcil dokonale némdinu, coZ také ucinil. Sam
jsem mu obstardval mémecké ucebnice jiZ ddvno pred vdlkou. Byl
Némci vyhlédnut pro spoluprdci Cechii s Némci, jiZ pred vdlkou ha-
nobil vsechno ceské i v pokracovaci skole se vyjddril pred Zdaky, Ze
se stydi za to, Ze je cCeskoslovenskym zdloinim distojnikem. VeEdél
o prdaci Pommerové (:vozeni zbrani do Brna v ndkladnim auté pod
pytli s moukou:), védél, Ze Kunz z vdapenky, Klein, Marik, Geyer se
svym Svakrem Ohnutkem a jinymi pracuji pro 7isi, a neucinil o tom
hldseni jako Cech a zdl. distojnik. Byl pevné piesvédcen o tom, Ze
Némcei vdlku vyhraji a Ze zistaneme na vécné céasy pod Némeckem.
(:Mij pamétni spis, uschovany po celou dobu vdlky aZ do podzimu
1944, kdy jsem jej znicil po upozornéni p. uc. Puklem, Ze u mne
bude domouvni prohlidka.:) Nebylo jej jiz treba jako dokladu, poné-
vadZ vSechno to, co tam bylo obsaZeno o Matéjkovi, Matéjka skutecné
provedl. Jesté v roce 1944 prihldsil se dobrovolné jako prosty vojin
do némecké armddy. Svoji rodinu uplné ponémdil. Pri odchodu z td-
bora upadl na kamenné schody (:bylo mné feceno:), narazil turdé na
hlavu, coZ bylo patrné pricinou jeho smrti.«**

e » Matéjka byl v predsini tdbora postaven tvari ke zdi se vzpaZenyma
rukama. Tam byl p. Boudou bit Zilou, a pak jsem byl zavoldan, abych
Matéjku privdzal po rakouském zpusobu ke kulu na dvore tdbora. Toto
jsem provedl podle rozkazu p. Boudy a pritomného p. Bigla. Pak tam
také dosli asi 3 strazni tdabora, kteri méli v rukou bykovce. Matéjka
byl pak Boudou a Bdglem a pritomnymi tremi straZnymi bykovci bit
misto vedle mista. AZ tento byl bez védomi, dostal jsem rozkaz politi
ho vodou. Matéjka byl takto tyran asi 10 minut. Pak jsem dostal roz-
kaz, abych Matéjku odvdzal. KdyZ jsem tento rozkaz provedl, odesel
jsem do tdborové kanceldare. Jak jsem se doslechl, byl Matéjka nalo-
Zen na rucni vozik a v tomto stavu preddn zpét do zajateckého tdbora
do Capkovijch kasdren. Matéjka pak asi ve 4 hod. rdno druhého dne
v kasdrndch zemrel.«**

219/ Protokol z vyslechu F. Bdgla, 29. 11. 1945. In: SOKAP, MNVH, k. 39.
220/ Protokol z vyslechu V. Boudy, 5. 12. 1945. In: SOKAP, MNVH, k. 39.
221/ Protokol z vyslechu A. Tyralika [C] 26. 11. 1945. In: SOKAP, MNVH, k. 39.
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e » Kdyz jsem vecer po nastupu odchdzel do své ubikace, vidél jsem
Matéjku, jak sedél na schodisti, krvdceje z hlavy, opren na lokte svis-
lou hlavou k zemi. Mluviti jsem k nému nesmél, jelikoz tam stdla strdz
s bykovcem, kterd kazdého internanta, ktery by se chtél s Matéjkou
zastavit, promluvit nebo zmirnit krok, ihned bykovcem uhodila.«*?

e » Obchodnik Matéjka, ktery byl v tabote ubit, mi byl na hrbitov do-
praven zvldst, avsak tentyZ den bylo jeho télo v piil dvandcté v poledne
vyzvednuto velitelem tabora Boudou, aby bylo prevezeno do Olomouce
ke spdlend.«*®

UMUCENI PETI CIZINCU/ O néco pozdé&ji bylo v tébofe zavrazdéno
pét lidi.

e » Pokud se dovedu upamatovati, bylo to asi 27. kvétna 1945 asi
17.15 h., bylo (...) predvedeno 5 muzi, obleCenych v civilnim odévu,
a pokud jsem se tenkrdt dovédél, méli tito muZové byti SS. (...) Po-
kud se dovedu upamatovati, byli tito muzové asi ve 20 hodin odvedeni
na dvir. (...) Jd jsem dostal od Bégela rozkaz, abych vyrozumél in-
ternanty, Ze nikdo nesmi jit k oknim. (...) Krdtce po 20. hod. dosel
do tabora mné nezndmy rusky major a jeden rusky distojnik. Chtéli
mluviti s velitelem tdbora. (...) Bouda mné fekl, Ze ony distojniky
mohu vpustiti do tdbora, a proto jsem oba zavedl na dvir, kde se
tenkrdt Bouda zdrZoval. Pii piichodu na dvir jsem vidél, jak 5 (...)
muzd na dvote chodi v diepu kolem dokola. (...) Pak asi kolem 21.30
jsem v chodbé slysel nékolik ran vystrelengch asi z pistole. (...) Kdyz
jsem prisel na dvir, vidél jsem tam leZeti pét mrtvych muzi, kteri le-
Zeli obrdceni oblicejem k zemi. (...) Mrtvoly byly spolecné pohibeny
v jednom hrobé jesté asi tyz den asi o 22.30 hod.«***

e » Pokud jest mné zndmo, byl jsem spolecné s velitelem straZe Anto-
ninem Sieglem a asi se 3 straznymi na severnim nddrazi v Hranicich
pro 5 civilnich osob, ddanlivé SS mant. Téchto pét civilnich osob
ndm predala v Hranicich na sever. nddrazi vojenskd straz, kterd tam
tenkrdat konala sluzbu a do naseho prichodu je tam hlidala. Shora uve-
dené civilni osoby v poctu 5 jsme spolecné odvedli do internacniho
tabora na Motosiné, kde byli ponechdni na chodbé v prizemi aZ do
prichodu Bdgela. Pak jsem obdrzel od p. Bégela rozkaz, abych Sel na
dvur na Motosiné a hlidal, aby nékterd z civilnich osob nenahliZela
pres plot na dvur internacniho tdbora. Vim, Ze pak byly tyto civilni
0soby v poctu 5 vyvedeny na dvur, co se na dvore délo, neni mné
zndmo, jezto jsem dohliZel, jak jiz shora uvedeno, na to, aby osoby
z okolicnich domi a jint zvédavci nenahlizeli na dvir. Slysel jsem jen
néjaké povely, pro koho tyto platily neni mné zndmo, pak jsem odesel
ze dvora na zdchod a tam jsem slysel jednou vystreliti asi z pistole.
Kdyz jsem se ze zdachodu vrdtil, obdrzel jsem rozkaz, aby mrtvoly le-
Zict na dvote v poctu 5 byly dopraveny ma hranicky hibitov, a tam
aby mrtvoly byly preddny hrobnikovi. Tento rozkaz jsem obdrzel od

222/ Protokol z vyslechu V. Fromma [N], nedatovano. In: SOkAP, MNVH, k. 39.
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p. Béogela. Kdyz jsem pak prisel na dvir, byly mrtvoly naloZeny na
rucnim voziku, a pak jsem se zdstupcem wvelitele strdZe Slavickem
doprovdzel internované, kteri vozik tahli na hrbitov. Na hranickém
hrbitove byly pak mrtvoly pohibeny, pokud se dovedu upamatovati,
do 3 hrobt, které jiz byly pripravené. Toto se délo z prikazu hrobnika
Rehuly.«**

e » Techto pét muzi bylo odvedeno do kancelare p. Boudy, a kdyz byli
odvedeni na dvur, konal jsem sluzbu v I. poschodi na chodbé a mél
jsem rozkaz, aby Zddny z internantu nevychdzel na chodbu nebo se
dival z okna. Tento rozkaz jsem obdrzel od p. Boudy a Bdgla.«*

e » Pozdéji nato bylo nam ze sev. nddrazi v Hranicich sdéleno, Ze tam
byli zatéeni se zbranémi v rukou a strelivem SS mani. Telefonickou
zprdvu podal tam sluzbu konajici cetar Nehyba z Hranic, ktery tyto
odzbrojil a zatkl. Uvedl, Ze se nemuZe tel. spojiti s voj. posddkou,
a proto o pripadu vyrozumiva internacni tabor. Na miyj rozkaz byli
vyslani na nadrazi 8 strazni tabora, kteri privedli do tdbora 5 prisius-
ntku formace SS. Dva z téchto byli obleceni ve voj. ném. stejnokroji
a tri byli v civilnim odévu. PTi privedeni do tdbora byli postaveni
tvaremi ke zdi na chodbé tdbora. Tam v tomto postoji zustali aZ do
prichodu velitele tabora p. Boudy. Asi v 18 hodin ptisel p. Bouda, dal
rozkaz vSechny ostrihat a zanést do stavu tabora. Zdroven o pripadu
telefonicky uvédomil ruské organy NKVD. Kolem 20 hod. p7isli do
tabora 2 rusti dustojnici a jeden cesky dustojnik v hodnosti majora,
kteri na zakladé telefonického hovoru prisli az na dvir tabora, kde se
sesli s p. Boudou. O éem spolu mluvili, neni mi zndmo. V té dobé
byli jiz zminéni SSmani na dvore tdbora, kde s nimi byly provddény
télovychovné cviky. P. Bouda, po rozmluvé s uvedenymi distojniky
prisel za mnou a dal mi rozkaz, aby na misté samém bylo onéch pét
SSmani zastreleno. Rozkaz byl splnén tim, Ze bez rozmyslent a dal-
Stho odporu na zemi leZici 4 SSmany jsem odstrelil osobné a patého
zastrelil Machanec, ktery v tdbote zastdval funkci strazného. Vichni
byli streleni ve jménu CSR ze sluzebni pistole, kterd mi byla pride-
lena, a to ranou do zadni édsti hlavy. Po tomto aktu byli vSichni
naloZeni na rucni vozik a odvezeni na mistni hibitov. Doklady, které
byly u nich nalezeny, byly preddny ihned v predsini tdbora p. Zdvod-
nému, ktery byl v tabore jako vypomocnd kanceldrskad sila. Kam byly
doklady uloZeny neb co se s nimi stalo, neni mi zndmo.«**

e »P. Bouda je pak opétouné vyslychal a pritom jsem tu a tam za-
slechl z mé€ ordinace, Ze odpovidaji nesprdvnou némcinou a prizvuk
odpovidal jiznim Slovanim. Pak jsem uslysel rozkaz: ,Na dvir!“«*®
o » Pozdéji, nevim presné, kdy to bylo, bylo do tdbora privedeno pét
muzu oblecengch polovojensky bez pokryvek na hlavdach a postaveni
na chodbé tabora tvdri ke zdi. Ja jsem stal na chodbé, kdyZ kolem nich
nékdo z internovanych prochdzel a ucinil k nim néjakou pozndmku,
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slysel jsem jen, jok jeden z nich odpovédél: ,Z toho se dostanem.“
Tato pozndmka byla pronesena jednim z nich zkomolenou cestinou
vice v ndrect jihoslovanském.«**

e » Zastreleni péti esesdaku bylo provedeno na rozkaz ruského dustoj-
ntka od NKVD. Bylo mu hldaseno, Ze byli chyceni ozbrojeni. Shledal
tabor za maprosto medostatecny, nase bezpecnostni sluzba naprosto
nedostatecnd a neschopna takové zlocince uhlidati. Pobiji Vds drive,
nezli se zmuzete na vystrel. Dle tehdejsich smérnic mél byti kazdy
némecky obéan, dopadeny se zbrant, zastielen.«**°

e »27. kvétna bylo privedeno 5 muzi, dle udani Bogla pry chorvat-
sti §S. Doslova prohldsil, Ze SS-manni patii jemu a Ze vecer bude
predstavent. Muzi stali na chodbé se vzpaZenyma rukama a od svého
prichodu byli biti bykovci, polévani vodou a jinak tyrani. Na stole
v kanceldri se ocitly jejich priukazy, ze kterych jsem vycetl, Ze to ne-
byli prislusnici SS, nybrz najati muzové cizich narodnosti k riznym
transportnim kolonam. Muzi do kanceldre predvedeni nebyli, takZe
nebyli vzati do poctu a seznamu. Vecer po prichodu Boudy byl vydan
rozkaz, Ze nikdo z internovangch mesmi opustiti ubikace, a dole na
dvote se zacalo rozvijeti slibené predstaveni. Cizinci museli utvoriti
maly kruh, uvnitt a zvenci umistili se strazni s bykovci a ocelovymsi
drdaty. Na povel: ,Klus!“ museli cizinci v kruhu obithati, pri cdemZ
byli straznymi biti. Tyrant trvalo, dokud krvi zbroceni neupadli. Pak
byli polévani vodou, a jakmile se vzkrisili, pokracovalo tyrdni. Toto
trvalo asi hodinu, béhem které byli zrizeni tak, Ze byli dalstho Zi-
vota nezpusobili. Na dobiti byli na zemi odstreleni, a to: 4 Bdglem
a 1 Machancem, ktery do tdbora téhoZ dne prisel jako host a byl
za doby mesvobody véznén v konc. tdbore v Buchenwaldu. Interno-
vany A. Tyralitk s néjakym pomocnikem jesté v noci odtdhli mrt-
voly na mistni hibitov, kde byly spolu s obésenym Davidem hozeny
do spolecné Sachty. Kdyz jsem po této vraZdé v kancelari namital,
Ze to prece nebyli SSmani, zavlddlo nejprve udivent, pak lhostejnost
a od tohoto okamziku se doklady jmenovanych ztratily. Kdyz za 2 dny
prisel hrobar Rehula do tdbora pro seznam pochovanijch, zjistilo se
s hrizou, Ze doklady jsou pryc¢ a mikdo meznal jména zavraZdénych.
Vychodisko z nouze nasel jeden bystry strazny, jehoZ jméno nezndm,
a vynalezl a napsal na listek 5 vymyslengch jmen a to: Spihl Eduard,
Broskovi¢ Michal, Prani¢ Karel, Stromel Frantisek, Reichert Hugo,
¢islo hrobu 65 na mistnim hrbitove. Pri celém aktu byli pritomni tito
strazni a clenové velitelstvi tabora: V. Bouda, F. Bogel, A. Jedlicka,
Sochor, Slezdk, Siegel, Radmil, Slavicek a Machanec. Pritomen byl
téz jeden rusky magor, ktery snad ndhodou prisel. Stava snaha uvaliti
rozkaz k zastreleni na ného, vim vsak presné, Ze v kancelari, kdyz se
zjistilo, Ze pripad eventudlné neprobéehne hladce, bylo domluveno, Ze
se prosté vina svali na Rusy, kdyby prislo k néjakému vysetfovdnd. «**

229/ Protokol z vyslechu A. Tyralika [C], 26. 11. 1945. In: SOKAP, MNVH, k. 39.
230/ Protokol z vyslechu V. Boudy, 5. 12. 1945. In: SOKAP, MNVH, k. 39.
231/ Protokol z vyslechu F. Beinhauera [N], 23. 11. 1945. In: SOKAP, MNVH, k. 39.
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UMUCENI WALTERA BIALKA/ Ztejmé 3. &ervna 1945 doslo v tébote
k nasledujici udalosti:

o » Nevim presné, kdy byl do tdbora priveden Walter Bialek z Hranic.
Vecer byl ztyran a druhého dne ve zbidaceném stavu priveden pod Si-
benici, kterd byla postavena ma nddvori tdbora, a donucen sdm se
obésiti. Na toto nuceni dal si jmenovany oprdtku na krk, podnozka
byla odkopnuta straznym Smitkou a Bialek visel. Ponévadz vsak byla
Sibenice nizkd a Bialek abnormdlné dlouhy, dotykal se nohama cds-
tecné zemé, a tudiz Spatné se vésel a pomalu umiral. Tu se rozhodl
pan Bdégel, Ze tomu udéld konec a misto, aby ho odfezal, ranou z pis-
tole do tylu jej zastrelil. Za pomoci lékate Thavona byl povéseny
Bialek odrezdn. Internovany Alois Gross ze Spdlova mu pak na pri-
kaz p. Bogla vytloukl zlaté zuby. Kam se podély, nevim. Mrtvola byla
odvezena na mistni hibitov.«**?

e » Némec Bialek z Hranic nejprve dostal bykovcem 25 ran na zadnici
a potom mu byla ukdzdna Sibenice, postavend na dvote s ndpisem:
» K volnému pouZiti“ a tdzali se Bialka, co to je. Bialek odpovédél, Ze
Sibenice. U tohoto pripadu byl pritomen p. Bdgl a nékolik straingch
tabora, které jménem nezndam. Bialkovi bylo nabidnuto, aby si po-
slouZil. Bialek vystoupil na bednicku pod sibenict a navlékl si smycku
na krk. Pak néktery pritomny strainy odkopl bednicku, takZe Bialek
zustal ve smycce viseti. Pak k nému ze zadu pristoupil Bégl a ranou
z pistole strelil Bialka do hlavy. Vice o tom nevim, ponévadZ jsem
pak odesel na svétnici.«**

e » Vim jen, Ze jsem mél strazni sluzbu na chodbé v I. poschodi a do-
védél jsem se, Ze ma dvore na Motosine stoji pod sibenici Bialek.
Jelikoz mné pravé skoncila sluzba, Sel jsem se podivati na dvir. Tam
jsem vidél Bialka stati pod Sibenici, jezto jsem wvidél, Ze Bialek se
hodld skutecné obésiti, sel jsem proto do kanceldre k p. Boudovi
a tam jsem mu hldsil, Ze Bialek se chce obésiti. V kanceldri jsem
toto hlaseni predal p. Boudovi a ten mné rekl, Ze kdyz se chce Bialek
obésiti, tak at se ob&si. Po tomto hldsent el jsem opét doli na dvir,
a kdyz jsem prisel na dvir, vidél jsem, Ze Bialek jiZ visi na Sibenici
a Ze jiZ dokondvd. Jezto jsem vidél, Ze Bialek jest ponékud opren jed-
nou nohou o bednu a druhd noha visi volné vedle bedny a dotykd se
Spickou zemé, odkopl jsem proto bednu stranou, aby se Bialek vice
netrapil. Pak jsem ze dvora odesel, a kdyZ jsem se asi po 10 min.
vrdtil na dvur, vidél jsem, jak prdvé Bialek ze sibenice sundavdn in-
ternovanymsi. «**

e » Ke konci mésice kvétna byla na dvote tabora postavena na rozkaz
p. Boudy sibenice. Pokud si pamatuji, bylo to ke konci mésice kvétna
1945 v nedéli, a to béhem dopoledne, byl jsem v kanceldri vyrozumén
strdZnym, Ze se Bialek na dvote tdbora obésil. Sel jsem se podivati
na tento ¢in. Po prichodu na dvir videl jsem, Ze na Sibenici visi Bi-
alek, jenz nejevil jiz zndmky Zivota, a byl tudiZ podle mého ndzoru

232/ Protokol z vyslechu F. Beinhauera [N], 23. 11. 1945. In: SOKAP, MNVH, k. 39.
233/ Protokol z vyslechu A. Tyralika [C], 26. 11. 1945. In: SOKAP, MNVH, k. 39.
234/ Protokol z vyslechu E. Smitky, 26. 11. 1945. In: SOKAP, MNVH, k. 39.
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mrtev. Po spatteni mrtvoly obéseného Bialka vzpomnél jsem si na
Kounicové koleje v Brné, totiZ na ¢iny podobného rdzu, které se tam
provddély pri popravdch za akce Heydrichové, Ze mrtvoly, které byly
obésené nebo zastrelené, dostavaly jesté strelnou rdnu do hlavy, tak
2v. rdnu z milosti. Pristoupil jsem k obésené mrtvole Bialka a strelil
jsem ho z pistole do hlavy. Potom byla mrtvola odvezena na mistni
hrbitov. «**

o » Asi zacdtkem cervna byl do tdbora doddan kolem 24. hodiny strdz-
nym pomocné policie mésta Hranic Elisdkem®® a strdznym tdbora
Slezdkem jisty Bialek. Rdno pristiho dne mél Bialka v kanceldi Bou-
da.«*

e » Po 10. hodiné prisel ze dvora strazny Smitko a Tikal, Ze Bialek se
chce obésiti.«*®

e »Néjaky Bialek z Hranic byl ubit straZnymi Radmilem a Smitko
a pak, kdyz jiz se nemohl brdnit, byl povésen na Sibenici, kterou si
za pomoci véznd nechali na dvote postavit. [...] Po obésent Bialka,
kterému nohy se dotykaly zemé a stdle byl Ziv, prostrelil mu pak po-
volany k tomu wvelitel tdbora Bdogel hlavu.«**

o »Sibenice na dvore inter. tdbora byla postavena na mij rozkaz, tak
jako ve vsech némeckych koncentracnich taborech téz byla, ovsem ne
pro vystrahu, nybrz pro skutecnou potrebu, kde se denné konaly po-
pravy nevinnych lidi jen pro potéseni esesmanu. Na Sibenici obésil
se néjaky vézen (:Bialek:), o némz je mné jesté z dob predvdlecnych
znamo, Ze to byl notoricky lenoch, ktery nikdy nepracoval a Zivil se
jen kradeZemi a podvody, vétSinou vsak lehkovérnosti Zen, zejména
vdanych. Byl vicekrdte trestdn soudné. Neni ho Zddnd skoda, za vdlky
se z ného stal naduty drzy Némec, ktery bezohledné uddval vse a kaz-
dého Cecha pro sebemensi véc, privedl mnoho ceskych lidi do vézend.
Po dojiti smérnic o vedent internacnich tdboru byla sibenice odstra-
néna. «*°

DALSi UMUCENI/ O prededlych sedmi vrazdach vime z vyslechii po-
mérné hodné. O dalsich dvou se vSak vyslychani zminuji pouze okrajové:
e »Jd sam jsem videél, Ze v tomto stredisku byly ubity tyto osoby: né-
jaky Pesl z Bélotina a Vater, také z Bélotina.«**

e » U nékterych toto tyrdni zanechalo trvalé nasledky a jeden, pokud
je mi zndmo, jménem Peschl zemrel v nemocnici v Hranicich, a to
na odraZené ledviny a krevni vyrony, trebaZe ofic. ndlez nemocnice
znél na perforaci dvandcterniku.«**

235/ Protokol z vyslechu F. Bdgla, 29. 11. 1945. In: SOKAP, MNVH, k. 39.
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e » Predtim, neZ jsem prisel do tdbora, usmrtily straze nelidskym bi-
tim Petschela a Vattera ze sousedni obce Bélotin. Taktéz obchodnika
Matéjku z Hranic. T4 tri byli tak znetvoreni, Ze je nebylo mozné po-
znat.**

Nasledujici pfipad Viléma Davida pak ukazuje, ze ke smrti internantd
nemusely vést jen pfimé vrazdy:

e »Jednoho dne byl Vilém David tak ztyran, Ze volil radéji smrt, a pri
prdci ve $kole u fary se dne 25. kvétna 1945 na zdchodé obésil.«**
e »Dne 25. kvétna 1945 pred polednem bylo mné ozndmeno, Ze ve
skole u fary se obésil na zdchodé Vilém David, Némec, byv. vrch.
cet. strazmistr. Mrtvolu jsem neohledal, ponévadZz byla primo z mista
odvezena do mdrnice na mistni hibitov.«**

Jaky byl skute¢ny pocet téchto ,,nepfimych” obéti nevime, o nikom ji-
ném nez o Davidovi se svédkové nezminuji.

JESTE DALSI VRAZDY?/ Doglo v tabote jedté k dal$im vrazdam, nebo
je nas vycet Uplny? V jedné vzpomince se doditame: » Musel jsem po-
hrbivat vsechny mrtvoly zabitych Némcu, z cdsti ubité, zastrelené,
nebo povésené na Sibenici postavené na dvote. Krvavée stopy byly
dobre wviditelné od tabora aZ ke hrbitovu, protoZe mrtvoly byly pre-
vdzZeny na malém voziku. Musel jsem tyto krvavé skvrny zahlazovat
lopatou a kostetem. Mrtvoly byly nahé hdzeny v poctu aZ Sest tél
do jednoho hrobu, pri tom ceskd strdZ mrtvoly kopala a fackovala
s pozndmkami: ,tak ted miZou némecké sviné shnit“. Myslim, Ze
nejméné 300 mrtvol®® bylo takto zahrabdno.«**”

Dalsi z internovanych uvadi: » Podle vyprdvéni si straznych a podle
toho, co jsem sam vidél, ubito meélo byti v tomto tabote asi 37 Némci
a Cechii, Srbi, Slovdki atd.«**

Nad udanymi Cisly 1éta otaznik, ktery by mohl zodpovédét jen dalsi de-
tailni vyzkum — zejména zpfistupnéni dobovych matrik by snad umoznilo
¢asteéné zmapovat rozsah obéti ,éeského teroru*?*,

243/ Svédectvi F. Sandera [N], 16. 3. 1947; pteklad. In: BAB, OD 2, 306.
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246/ Je mozné, Ze svédek mini timto obrovskym &islem souhrn vech osob, pohfbivanych
na konci valky, eventudlné se mize jednat o pisafsky omyl.
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ZRUDY/ Bestidlni chovani hranickych straznych samoziejmé nesvéddi
o néjaké vrozené zridnosti nebo ,,celondrodni dispozici* Cechii k pod-
[ému nasili, spi$ odpovida abnormalni kolektivni psychické situaci, ve
které je osobnost vétsiny jednotlivcl pfilis slaba na to, aby odolala hla-
su démond. — » Metodu neurvalého zachdzeni s internovanymi zave-
dl v tabote strazny Jedlicka a po ném jednotlivé se pripojovali pri-
tomni strazni tabora. Hruzovldda hlavné zapocala prichodem Bé-
gla, ktery tabor prevzal asi dne 15. kvétna 1945 ve funkci velitele
vnitrng spravy.«*° — » Inspirdtorem zlého nakldddani s internanty byl
Bouda.«*' — » Pokud jest mné zndmo, zavedl biti internovanych osob
a hrubé zachdzeni sdm velitel tdbora p. Bouda a vse se provddélo
na jeho rozkaz.«** — » Do strdzni sluzby byl prijat bez vybéru kde kdo,
kazdy v této sluzbé hledal jen néjaké dobrodruzstvi a Spatnd mentalita
prechdzela ze strdingch stargch na nové. (...) Musel jsem bojovati
proti této mentalité: ,Nedejte jim Zrdt, at zdechnou. KaZdy Némec
je dobry, kdyz je 3 metry pod zemi, aby jej ani pes nevyhrabal. “«*>

NASILi NA ZENACH/ Kromé muéeni dochézelo v hranickém internaé-
nim tabore ke znasiliovani a sexualnimu zneuzivani a také k napomahani
témto ¢inim, kterych se dopoustéli rudoarmejci a tzv. partyzani:

» Pokud se tyce zachdzeni se Zenami, Zeny internované byly zndsil-
novany cleny strdZe a za lihoviny a cigarety byly ddvdny k disposici
ruskym vojakim. To vim z vypravéni postiZeniych Zen, ale konkrétni
pripad memohu udat, jezto jsem jej nevidél.«** — » Byla mi svéfena
téz prace rozdélovani internovanych do zaméstndni. Bylo mi po case
ndpadné, Ze jsem na zdakrok strazi meél ruzngm mladym divkam jed-
nou v prdci poskytnouti ulevu, jindy zase je prikdzati na velmi tézké
prace. Kdyz jsem pak zjistil, Ze je to neklamny barometr toho, jak
byly divky strdzngm po vili, ¢ili ne, odmitl jsem tuto spoluprdci.«®®

GERTRUDA F-OVA®%/ »V tdbore konali sluzbu strazni prislusnici
cesk€ ndarodnosti, mezi nimiz byl Jaromir Pavlas. Dne 12. kvétna
1945 zminénd straZ malovala vsem Némcum na zdda hdkovy kriz.
V noci na 18. kvétna asi o 3. hodiné prisel do mistnosti do pruniho
poschodi, kde jsme byli soustredéni, strizny Pavlas, ktery mé zavolal
a dal prikaz, abych sla s nim do prizemi. Tam v kuchyni na mné
pozadoval, abych s nim souloZila. Vzhledem k dané situaci z obavy
pred vyhrizkami Pavlase jsem s nim souloZila. Ucinila jsem tak jen
pod pohrizkou, ponévadz jmenovany mné pred souloZi turdil, Ze vse
zavist od ného. Kdyz bude chtit, muze mne z ldagru propustit, nebo
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251/ Protokol z vyslechu A. Pfikryla, 24. 11. 1945. In: SOKAP, MNVH, k. 39.

252/ Protokol z vyslechu A. Jedli¢ky, 29. 11. 1945. In: SOKAP, MNVH, k. 39.

253/ Protokol z vyslechu F. Beinhauera [N], 24. 11. 1945. In: SOKAP, MNVH, k. 39.
254/ Protokol z vyslechu A. Schattauera [N], 9. 10. 1946. In: AMVK, A 2/1, k. 58, inv.
j. 1765.

255/ Protokol z vyslechu F. Beinhauera [N], 24. 11. 1945. In: SOKAP, MNVH, k. 39.
256/ V p¥ipadé znasilfiovanych Zen jsme se po del$i (vaze rozhodli pro jejich ¢aste¢nou
anonymizaci, a¢ to mozna bude vypadat sexisticky.



68

v tdbote drzeti. Soucasné hovotil, budu-li mu po vili, nebudu ozna-
cena hdkovym krizem. Presto toto oznaceni jsem méla téZ na zddech.
SoulozZ na mné provedl na stole, ktery se nachdzel v kuchyni. Pavlas
mné zakdzal o véci se nékomu zmiriovati. Pavlas mé jesté nékolikrat
obtézZoval, avsak jeho svodim jsem jiz nepodlehla.«®’

MARIE P—OVA/ wAsi 17. neb 18. kvétna o pil noci jsem byla v in-
ternacnim tdbore v némecké skole na Motosiné predvoldna jednim
straznym tohoto tdabora k viyslechu do kanceldre tehdejsiho vedouciho
internacniho tabora a II. naméstka predsedy mistniho NV Viadimira
Boudy. Zustala jsem po predvedeni v této kanceldri s Boudou sama.
Bouda, misto néjakého viyslechu, mné pocal lichotit, Ze jsem skvéld
obchodnice a Ze on takovou si vZdycky prdl. Po kratkiych téchto li-
chotivych slovech pristoupil ke mné a pocal mé ohmatdvat na prsech
a rukou mné sahal pod sukni na prirozeni. V krdtkém okamZiku mné
pak zvedl sukné, uchopil mé do ndruci a povalil mé na otoman v kan-
celdri a snazil se na mné vykonati souloz. V tomto pocindni Boudy
jsem se ubrdnila a s otomanu jsem seskocila. Pri tom mné Bouda
Tekl, Ze by mné mohl z tdbora pomoci. Ja jsem vsak prohldsila, Ze pro
takové véci nejsem, a prchla jsem z jeho kanceldre do své ubikace.
Asi za 2 dny na to byla jsem s pi K—ou odvedena starsim Michalci-
kem do hotelu Brno®® v Hranicich. Tam jsem byla privedena s K—ou
a ponechdna v jednom pokoji o samoté. Za maly okamzik vstoupili
do téhoz pokoje kromé Michalcika jesté 2 mladici. Michalcéik na to
pak odesel z pokoje na chodbu. Tito mladici nds obé uplné do naha
svlékli a ndsilim nds donutili k souloZi na postelich tohoto pokoje.
Po vykondni souloZe dvakrate za sebou oba mladici na okamzik vysli
z pokoje na chodbu a za nedlouho vstoupil jeden mladik, ktery soulo-
zil pred tim s K—ou a starsi Michalcik, ktery zatim stdl na chodbé. Se
mnou pak pokracoval v souloZi onen mladik, ktery soulozil s K—ou,
a starsi Michalcik soulozil s K—ou. Po vykonané souloZi, tentokrdte
jiZ treti v tomto pokoji, onen, mné nezndamy mladik i s Michalcikem
z pokoje odesli a ja s K—ou jsme se oblékly. Asi za 20 minut nds pak
Michaléik z hotelu Brno odvedl zpét do tdbora. |...]

Jezto tento pripad se stal v krdtké dobé po vystupu s V. Boudou, mdam
za to, Ze tento jako velitel internacniho tabora dal rozkaz, abych byla
odvlecena jinam, a souloZ na mné vykondna za to, Ze jsem se mu
nechtela dobrovolné poddati k soulozi dne 17. neb 18. kvétna 1945
v nocni dobé.«*°

VELITEL BOUDA/ » Pamatugi si, Ze po dobu viykonu mé funkce v in-
ternacnim tdbote na Motosiné, presnou dobu si jiZ nepamatuji, pri-
sla za mnou do kanceldre v pozdni nocéni dobé Marie P-ovd za tuce-
lem vyslechu, kde md uloZenou svou penézini hotovost a ddle skvosty.

257/ Protokol z vyslechu G. F-ové [N; *1903], 22. 7. 1945. In: SOKAP, MNVH, k. 39.
258/ Tj. dnesni budovy Ceské spofitelny na Masarykové ndmésti.
259/ Protokol z vyslechu M. P—ové [N; *1905], 17. 8. 1945. In: SOKAP, MNVH, k. 39.
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V této priciné jsem Marii P—ovou vicekrdte vyslychal jak pred timto
dnem, tak i jesté po tomto. Pri kaZdém vyslechu jsem dovolil P-ové,
aby si sedla na otoman, ktery byl v mé kanceldri. Po skoncent vysle-
chu mé P-ova Zddala, aby sméla prednést soukromou prosbu. Kdyz
jsem ji dovolil, pocala mné vypravovati sviy rodinny Zivot a ke konci
prednesla prosbu, abych ji byl ndpomocen pti propustént na svobodu.
Ja jsem ji tuto prosbu kategoricky odmitl a wvedl divody, proc¢ toto
odmitdm. Rekl jsem ji, Ze ddvno je mi o ni zndmo, Ze je zurivd
nacistka, kterd mendvidi vSechen cesky ndrod, o kterém pronesla ve
svém byté [!], Ze meél byt ddvno vyvraZdén, a z téchto divodi toto
jeji propusténi nemohu za Zdadnych okolnosti podporovat. Po tomto
mém prohlaseni odesla P—ovd rozezlena a roztrpcena mahoru do své
ubikace.
Toto obvinéni Marie P—ové pokladdm za akt msty, Ze jsem ji nevy-
hovél v jeji prednesené prosbé o propusténi. Podotykdm, Ze Marie
P—ové jsem se nikdy p7i vyslechu vibec nedotkl.«**°

STEPANKA K—A/ »Asi kolem 20. kvétna 1945 v pozdnich vecernich
hodindch vstoupil do mé ubikace v internacnim tabore I v Hranicich
na Motosiné velitel straZe Jaromir Pavlas jesté s jednim strazZnym
a vyzval mne, Vileminu K—ou a Marii P-ovou, abychom vstaly a ob-
lekly se. Kam jsme mély jit, ndm Pavlas nerekl. Jd jsem vsak se jiZ
domnivala, kam pujdeme, proto jsem se thned vymlouvala a prosila
jsem Pavlase, aby mne nechal na pokoji, Ze jsem prdavé pred 2 dny
méla mésicky (periodu). Domnivala jsem se tak prdvem, nebot pred
timto dnem chodivaly internované némecké Zeny témér kaZdou noc
souloZit s ruskymi vojdky. Pavlas mou prosbu odmitl s tim, Ze si on
nemuze pomoci, a opét mne vyzval, abych sla. Z tohoto tdbora nds
jiZ pak odvedl do hotelu Brno v Hranicich starsi Michalcik. Kdo byl
pTi tomto odvddéni z internacniho tabora pritomen na chodbé nevim,
nebot pro slzy v oéich jsem nikoho nepoznala.

Pri prichodu do hotelu Brno nechal Michalctk Vileminu K-ou stdti
u vchodu na schodisti a mne a Marii P—ovou prevzali 2 nezndmi muzi
a odesli s nami do jednoho pokoje v I. poschodi. V tomto pokoji mne
a P-ovou tito muZi vyzvali, abychom se svlékly do naha. Ja jsem na
tuto vyzvu namitala, Ze se do naha svlékat nebudu, Ze je zde zima.
Na to mé jeden z téchto nezndmych muzi, cesky mluvict, Tekl, Ze
kdyz neuposlechnu, Ze si nemdm prdt videt, co mne c¢ekd. Pod touto
pronesenou pohriuzkou jsem se svlékla a mechala jsem na sobé jen
kombiné. Kdyz jsem vidéla, Ze mné nic jiného nezbyvd, lehla jsem si
do postele a prikryla jsem se perinou. V tom pristoupil ke mné do
postele jeden z téchto muzi a vykonal na mné 1krdt souloz. Asi po
3/4 hod. trvdni tohoto aktu jsem wvstala z postele a pocala jsem se
oblékat ihned, jakmile oba muZi z tohoto pokoje odesli.

JelikoZ pri odchodu nds oba muzi v tomto pokoji uzamkli, nastalo
zakrdtko bouchdni na dvére tohoto pokoje a néekdo pocal kricet, aby-
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chom otevrely, jinak Ze rozbiji dvére. Jd jsem pak mezndmému muzi
na chodbé rekla, Ze my nemdme klice od pokoje, a proto nemiuzeme
otevriti. Na to asi za pul hodiny vstoupil do naseho pokoje starsi Mi-
chalcik, ktery nds do hotelu Brno privedl, s jednim muZem, ktery pred
tim se mnou souloZil. Michalcik, aniZ by se svlékl, lehl si ke mné do
postele a chtél souloZit se mnou. Jad jsem jej prosila, aby mne nechal,
Ze jsem jiZ utrdpend od predeslé souloZe, ale Michalcéik nedbal a Tekl:
»Nemohu ti, holubicko, pomoci, budeme hned hotovi.“ Po vykonané
souloZi, kterd trvala asi 7 minut, pockal pak na mne a Marii P-ovou,
aZ jsme se oblékly, a pak nds obé odvedl zpét do internacniho tdabora.
Celkova doba v hotelu Brno byla asi 2 hod. Z této souloZe nemela
jsem Zadné ndsledky.

Na druhy den opét ve vecernich hodindch byla jsem opét ze své ubi-
kace vyvoldna Pavlasem, rovnéz za ucelem souloZe s témito samymi
muzi co predeslé noci. Michaléika jsem jiz mezi nimi nevidéla. Veli-
tel straze Siegl Antonin tentokrate mé prosbé vyhovél a poslal za mne
mou $vagrovou Vileminu K-ou.«**

STRAZNY PAVLAS/ » Ve vecernich hodindch prisel do internacniho
tabora starsi Michalcik s 1 podporucikem ¢sl. armddy a jesté se dveé-
ma partysdny. Zddali po mné jako po veliteli straze vyddni asi 4 Zen
pro vykondni souloZe. K tomu mné vekli, Ze k tomu maji povoleni od
velitele tdabora Viadimira Boudy. Jd jsem tomu nechtél veriti, odesel
jsem do kanceldare Boudy se véemi se presvédciti, zda k vyddani téchto
némeckych Zen dal skutecné souhlas. Presné si jiZ nepamatuji, zda
v kanceldri byl pritomen sdm Bouda, nebo byl v téZe kanceldri i jeho
zastupce Frantisek Bogel. Vim jen, Ze jsem k vyddni P—ové a K—€
dostal rozkaz od Boudy, aby odesly s témito 4 muzi do hotelu Brno.
[-..] Jak bylo s témito Zenami naloZeno, jiZ nevim.

Pamatuji si, Ze P-ovd i K—d tomuto vyzvdni se zdrahaly vyhovéti.
K jejich prinucent, aby s témito 4 muzi sly, jsem nepouzil Zddné po-
hruzky ani biti. Jest dosti pravdépodobno, Ze téchto pohruzek k do-
nuceni P—ové a K—€ pouZil strainy, ktery tyto z ubikace na chodbu
vyvolal. Jméno tohoto strdainého si jiZ nemohu vzpomenouti, jezto
v tuto dobu se strdini tohoto tdbora velmi casto stridali.«**

VILEMINA K—A/ » Michalcik, ktery s neznamymi mladiky odesel do
1. poschodi, mi pred tim prikdzal, abych zistala v malé chodbicce
do té doby, mez se vrdti. KdyZ se po nékolika minutdch vrdtil, ekl
mné, Ze mne pred témi mladiky chrant a Ze mdm volit, zda chci zde
s nim zustat, a nebo jinak Ze mne predd tém druhym mladikum, kteri
jsou jiZ podnapili. Védéla jsem, Ze Michalcik chce se mnou souloZiti,
proto mné nezbyvalo nic jiného, Ze kdybych se néjak zdrahala, Ze mne
k této souloZi néjakym zpusobem donuti. Postavil mne v malé chod-
bicce v prizemi hotelu Brno ke sténé a v poloze ,stoje” vykonal na
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mné souloZ, kdyz predtim mné sam sviekl kalhoty. SouloZ v této poloze
vykonal se mnou 2krdte. Asi po 1hodinovém zdrZeni v této chodbicce
mne pak Michalcik odvedl zpét do internacniho tabora. Jakmile jsem
prisla do tabora na chodbu, ptal se Michalcika pritomny strazny, proc¢
mne jiZ vede zpét. Michalcik na to mu odpovédél, Ze jiZ mne nemuze
potrebovati. Pak mne Michalcéik propustil na chodbé a jd jsem Sla do
své ubikace. Asi za 1 hod. se pak s pldcem vrdtila md Svagrovd Sté-
panka K—d s Marii P-ovou.

Pristi noc, to bylo asi 21. kvétna 1945 v pozdnich hodindch, vyvolal
Pavlas z ubikace opét Stépdnku K—ou na chodbu. Jeto K—d Stépdnka
védéla, proc je opét voldna, ihned se vymlouvala, Ze je nemocnd a Ze
jiZ byla minulé noci v hotelu Brno, a prosila Pavlase, af ji nechd na
pokoji. Pritomny Antonin Siegl prosbé K—€ vyhovél a jako ndhradu
st vyvolal mne. Ja jsem se Siegla dotazovala, kam mdm jit zase, na
coZ mné odpovédel: ,, Pojd ven, neptej se, viak uvidis.“ Na chodbé pri
mém prichodu jiZ stali 8 muzi, kteri mne, Gunigundu V—ovou a Ma-
rit M—ovou odvedli do hotelu Brno. V hotelu Brno si nds 3 dévcata
rozdelili oni nezndmi muzi a zustali jsme kaZda s jednim samy v po-
koji. Onen mezndmy muz mné pak rekl, abych se svlékla do naha.
Jd jsem mu odmitla, Ze se nevyslecu. Na to mné onen mladik po-
hrozil, Ze jestlize se mevysvléknu, Ze mne odvede zpét do tabora, kde
uvidim, co se mné stane. Pod touto pronesenou pohrizkou jsem se
pak svlékla a nechala jsem na sobé vykonat souloz, a to jedenkrdte.
Asi za 2 hod. pak vstoupil do mého pokoje jeden mladik z vedlejsiho
pokoje a Zddal pritomného muze, s nimz jsem pruné soulozila, aby si
to vymeénili. Onen muz, se kterym jsem pruné soulozila, s ndvrhem
souhlasil a odesel do vedlejsiho pokoje za V—ovou a ja jsem pak v po-
koji zustala s timto druhgm muZem. Asi za pul hod. doslo pak s timto
muZem k souloZi. Tato souloZ byla onim muZem vykondna na mné
také jen jedenkrdat. Ja jsem pak unavou usnula a onen nezndmy muz
pak se mnou spal aZ do rdna pristiho dne.

Vicekrdate jiz pak mezi mnou a timto druhym muzem k souloZi ne-
doslo. Asi kolem 8 hod. byla jsem pak s ostatnimi dévéaty odvedena
zpét do tabora dne 22. kvétna 1945.

Zda tyto nucené souloZe nezanechaly mné ndsledky téhotenstvi, mné
dosud meni zndmo, nebot jsem dosud nebyla u lékarské prohlidky.
Podotgkdam jen, Ze od té doby se mné nedostavily mésicky, jak jsem
do té doby je pravidelné dostdvala. Vsechny priznaky, které se mné
dostavily asi po 6 tydnech, svédci o pravdépodobném mém otéhotneé-
nt. «*s

JIRINA K—OVA/ » Byla jsem jako vypomocnd sila v byv. némeckém
lazareté v Teplicich a tam jsem se sezndmila s némeckym oberfeld-
weblem Gustavem Babeckym z Lotrinska na francouzskych hranicich,
s kterym jsem zustala téhotnd.
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Po internovani ve zdejsim internacnim tdbore pro Némce na Moto-
sin€ byla jsem asi za tyden vybrdna asi o 21. hod. strdznymi, jméno
st jiZ nepamatugi, abych sla s ruskymi dvéma vojiny, kteri chteli sou-
loziti. Jd jsem $la do kanceldre, a tam prosila p. Boudu, Ze mé muZe
zachrdaniti, a ten se mne vyptal, kdo jsem, a kdyzZ jsem mu tekla, Ze
jsem teéhotnd®*, tak mné vekl, Ze se mi alespori nic nestane a abych
Sla. Odesla jsem tedy jesté s pi. F—ovou a byly jsme v domé proti
Mundusce®®, kdezto bylo velitelstvi GPU*®, a tam jsem spala do rd-
na se sluhou p. kapitdna a pi. F-ovd s p. kapitanem ruskym. Rdno
nds obé do tabora odvedl sluha, co jsem s nim spala.

Druhy vecer prisel rusky kapitin se svym sluhou opét do tdbora a Zd-
dal, aby jsme opét s néma Sly. Ja jsem sla i s pi F-ovou opét, ale
predem jsme se musely zapsat v kancelari, a tam se mne p. Bouda
ptal, jak jsme se mély a co s nami délali. Ja jsem mu Tekla, Ze to
bych nikomu nevypravovala. Kdyz jsme byly opét v pokoji u ruského
kapitdana, tak tam sluha nebyl, a kapitan tekl o 23. hod. 30 min., Ze
mohu jit domi a F-ovd tam zustane. F-ovd tam sama nechtéla zu-
stat, tak ji kapitan pustil ven a mne si tam chtél nechat. Jd jsem mu
téz dvermi probéhla a utekly jsme s F—ovou samy do tdbora. KdyZ
pak prisli rusti vojdci pro Zeny k soulozi, tak mne vZdycky p. Radmil
jako straznyg vybral, a kdyZ jsem se i s matkou ohraZovala, Ze jsem
jiZ vicekrdat byla, tedy p. Radmil se rozkrikl, Ze kdo porouct, jestlize
on, a nebo my, a musela jsem jit a byla jsem asi jesté 5 nebo 6krdte
souloziti skoro vidy s ruskymi dustojniky. To uz pak Tidily a vydd-
valy Zeny pro ruské vojiny jen strdZe. Bdla jsem se strdZi, nebot mély
bykovce, a Rusové byli vidycky opili, a tak jsem byla k tomu nucena
ze strachu. TéZ v hotelu Brno v Hranicich jsem byla s L—ovou, ale
po druh€ to bylo jiZ ruskym wvelitelstvim zakdzané, tak jsem mohla
odejiti do tdbora.

Clenové strd#, z nich# si pii tom ménéni pamatugi p. Slezdka, ndm
Tikali, Ze kdyZ nebudeme souloZiti s nimi, Ze nds poslou opét k Ru-
stim. TéZ v hotelu Klic®", kdyz jsem uklizela jako internovand, ptisel
strazny Slezdk a Tekl: ,Tak, Jirko, ted pijdes se mnou (myslel tim
souloziti), a jestli nepujdes, tak aZ veéer prijdou Rusové, tak té poslu
s nima. “ Jd jsem mu rekla, Ze si mysli, Ze kdyZ pro nds chodi Rusové,
Ze oni jako straze mas téZ mohou vyuZivat. Strainy Slezak pak odesel
a k niéemu nedoslo.«**

LIBUSE K—OVA/ wDne 12. kvétna 1945 byla jsem zajisténa v inter-
nacnim tabore a dne 14. srpna 1945 propusténa na svobodu. Po dobu
pobytu v internacnim tabore neméla jsem Zddny pohlavni styk s Via-
dimirem Boudou, a ani mné tento necinil milostné navrhy.

264/ Na konci z&fi 1945 se Jifiné K—ové narodilo dit&, v kvétnu tedy byla asi v 5. mésici
téhotenstvi.

265/ Tj. naproti budové byvalé nabytkaFské firmy v Cechové ulici &.p. 183 (dnes zde sidli
mj. Prvni novinova sluzba).

266/ GPU je starsi nazev pozdé&jsiho NKVD — sovétské tajné policie.

267/ Tj. dneSnim sanatoriu Janacéek v Teplicich n. B.
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Byla jsem véak svédkem, Ze témer kazZdého vecera, jakmile jsem se
vrdtila z prace, Bouda ddval primé rozkazy, kterd z internovanych Zen
ma na svém tele nechati souloziti prislusniky Rudé armddy. Pokud si
vzpomindm, zastavil mé jednou Bouda na chodbé internacniho tdbora
a Tekl mné: ,K-ovd, to jste vy, kterd chodite drbat s téma Rusama?
Jaké maji ty ocasy, myslim, Ze by jste drbacku jiZ s ndmi neménili,
ti to umi asi dobre, zZe?“ Na tato slova, kdyz jsem vibec Boudovi
neodpovidala, Tekl mné opét: ,No, neupejpejte se, vidyt my to dobre
vime, co ti Rusové dovedou. A co kdyz budes sprasknutda?“ Jd jsem
mu pak Tekla, Ze by mne vice zajimalo, kdy budu propusténa z ldagru.
Bouda mné na tato slova rekl, abych mazala radéji do ubikace.
Mnohdy, kdyZ mne a L—ovou potkal Bouda na chodbé, nikdy meo-
pomenul se nds sprosté dotazovat, jok ku prikladu uvddim: ,ToZ co,
mely jste se dobre, uZ jste vydrbané, jak to ti Rusové délaji, uZ madte
rozhovor nevedl.
Témer kazdého dne, jakmile jsem se s ostatnimi internovanymsi vrd-
tila zpét do tabora, jiZ mné a L—ové predem Bouda tekl, Ze vecer pu-
jdeme drbat zase. NezZ se sesefilo, byli jiZ mnohdy rusti vojdci v kan-
celdari u Boudy. Ten pak nechal vyvolati mé a nékdy i L-ovou a dal
rozkaz, abych Sla zase drbat. Na dany pokyn Boudy pak prislusnici
Rudé armddy se mnou, prip. i s Annou L-ovou, odesli. Pokud si
pamatuji, byla jsem celkem Skrdte v hotelu Brno, kde jsem musela
nechati na sobé vykonati souloz 16 muzi, kteri se za sebou vystridali
8 az 4krdte, takze celkovy pocet soulozi dosahoval cislice asi 40. Mezi
temito muzi bylo 10 ruskych vojiki a 6 ceskych partyzanu, jejichz
velitelem byl 1 nadporucik ¢sl. armddy. Tohoto madporucika jsem
prosila, aby mé jiz nechal, md-li trosku cti v téle, Ze jiz opravdu ne-
mohu ani vstdt ndsledkem vnitini bolesti a bolesti na rodidlech. Tento
vSak Tekl, Ze jiZ jest tak rozladén, Ze aspom jedenkrdt si to musi se
mnou udélat. Kromé toho musela jsem jiti s ruskymi vojiny i do sou-
kromych bytu po vystéhovanych Némcich a mnohdy do prirody.
Kdykoliv jsem na rozkaz Boudy musela odchdzet za ucelem wvyko-
ndvani souloZe s ruskymi vojiny, prosila jsem Boudu, aby mne ne-
chal néjaky cas odpocinout, nebot jsem jiZ byla télesné zesldbld a vy-
cerpand. Bouda nikdy mé prosbé mevyhovél, ba naopak hrozil bitim,
nesplnim-li jeho rozkaz.
Nasledkem téchto nucengch souloZi dostala jsem vytok a musela jsem
se podrobit lékarské prohlidce, zda nejsem pohlavné nakaZena. Jak
mné sdeélil MUDr. Thavon, lékar v internacnim tabore, utrpéla jsem
poruchu na rodidlech, v dusledku této se jiz nikdy nemohu stdti mat-
kou. «*®

ANNA L—OVA/ »Dne 8. kvétna 1945 byla jsem zajisténa v internac-
nim tabore I v Hranicich na Motosiné a dne 24. céervna 1945 po
prezkouseni mé ndrodnosti jsem byla z tohoto tdbora propusténa na
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svobodu. [...] Témér kazdého dne, kdyz jsem se vrdtila z prdce do
tdbora a Bouda byl pritomen, mné vidy vekl: ,Soustala jste s Ger-
mdnama, budete Soustat i s Rusama. Priprav se, vecer pujdes drbat
zas!“ Castokrdte, kdyZ si mé prislusnici Rudé armddy se souhlasem
Boudovym vybrali k vgkonu souloZe, rekl Bouda verejné pred ruskymi
vojdaky: ,ta vydrzi dost, ber ji“ a ukdzal na mne prstem. Jediné z po-
pudu Boudy musela jsem se odebrat s ruskymi vojdky budto do hotelu
Brno v Hranicich, nebo nékde v prirodé, a kde pak na mém téle vy-
konalo souloZ aZ 8 vojdku za sebou. Tito vojdci se na mné vystridali
aZ 4krate za sebou, takZe celkovy pocet soulozi na mné vykonanych
za celou noc dosahoval cislice 32.

Kazdy den, kdyz jsem byla donucena Boudou mebo jeho zdstupcem
Frant. Béglem k soulozim s ruskymi vojaky, prosila jsem pokaZdé
Boudu, aby mé aspon jedenkrdte usetril, Ze jiZ jsem celd otekld na
prirozend, Ze jiz mdm z toho veliké vnitini bolesti, Ze jiZ ani nemohu
chodit, neb ve dne mdm chodit do prace a v noci opét soulozit. Bouda
mné na kaZdou takovou prosbu odpovédél: ,,zndm té, ty sneses hodné“
a mdvnutim ruky rekl ,mars®, ¢imz dal pokyn i ruskym vojdkim, Ze
mohou se mnou odejit, kam chtéji.«*™°

VYSETROVANI ZLOCINU/ 6. listopadu 1945 rada ONV ulo¥ila bez-
pecnostnimu referentu F. Musialovi »vysetreni vsech uddlosti ohledné
zachdzeni s internovanymi v tabore v Hranicich od doby zrizent td-
bora aZ po jeho prevzeti do spravy ONV«**. Musial se obratil na ve-
litelstvi SNB, jez shromaZdilo nékolik protokold z vyslecht, které kvali
rlznym precinim v tabore vedlo uz dfive, a provedlo fadu novych vy-
slechl na zadané téma.

Je otdzkou, co vyvolalo tento pozdni zajem oficidlnich mist o zalezi-
tost, se kterou byla nepochybné konfrontovana uz v |été 1945 — snad
to bylo zplsobeno fijnovym prechodem taborii do kompetence ONV.
Dost mozna, ze k vySetfovani dalo podnét pfimo Ministerstvo vnitra,
jez proSetfovalo vypovéd A. Schattauera®?.

Jaky byl zavér vysetfovani? Kdo ze straznych byl obvinén z vrazd, ubli-
Zeni na zdravi a znasilnéni? Policejni zprava sdélovala: » Koncem meé-
sice cervence 1945 byli Bouda s Boglem zatceni a predani krajskému
soudu v Olomouci.«*” Podivné na tom je, Ze ervencové zatéeni obou
pand a nasledny proces nemély se zlociny v internaénim tabore skoro
nic spole¢ného, tykaly se predevsim rozkradani majetku internovanych
a jen okrajové znasilfovani internovanych zen.

SNB i rada ONV se vSak se zavérem zpravy spokojily — z jejich hlediska
bylo zfejmé rozhodujici, Ze svédci vieobecné potvrzovali, Ze po pfichodu
SNB n3sili v tabore ustalo. Zavér zpravy pak navozoval dojem, ze viniky
nasilnosti ¢eka soud. Fakticky vSak doslo k tomu, Ze pro nejtézsi zloéiny
nikdo souzen ani potrestan nebyl, prestoze vySetfovani probéhlo.
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Kdyz pak Narodni shromazdéni 8. kvétna 1946 prijalo zdkon ¢. 115,
ktery mj. oznadil za beztrestné takové jednani, které bylo »wvyrazem
touhy po spravedlivé odplate za ¢iny okupanti nebo jejich pomahaci«
mezi 30. zafim 1938 a 28. fijnem 1945, byla cesta k potrestdni viniki
uzavrena definitivné?*,

POLICEJNI NASILi/ Po takika Sedesati letech piisobi celé vy3etfovani
pomérné jednoznacné. — PrestoZe v danou chvili bylo ve hfe nepochybné
mnoho rdznych sil a zajmd, prevazila snaha vSe co nejrychleji uzavfit.
Dokonce se miizeme domnivat, ze kromé predpokladanych, ale tézko do-
hledatelnych, osobnich vazeb jednotlivcl tu byl obecnéjsi diivod téma
nasilnosti nerozvifovat. Kdyz se jesté jednou podivame na zadani ONV,
nemuizeme si nevSimnout, ze neznélo jen: »wysetreni vsech uddlosti
ohledné zachdzeni s internovanymi v tdbote v Hranicich«*®, ale mélo
téz Casové vymezeni: »od doby zrfizeni tdbora aZ po jeho prevzeti do
spravy ON V.

Internovani shodné vypovidaji o tom, jak se po pfichodu pfislusniku SNB
vSe rychle zménilo k lepsimu®®, nékolik vypovédi, které ucinili lidé mimo
dosah hranické SNB, vsak vyzniva ponékud jinak: » Po prevzeti veli-
telstvi tdbora v Hranicich prislusniky SNB, wvelitel sstrazm. Mihula,
se castecné poméry zlepsily, a to tak, Ze biti a tyrdni internovangch
Nemcu se deélo zpusobem tajnygm, t. j. ne verejné, jako tomu bylo pred
tim. [...] Chovdni p¥islusnikii SNB bylo édstecné dobré. Sstrdaim. Mi-
hulou jsem byl uhozen pri néjaké prileZitosti do hlavy néjakym tupym
predmétem, ztratil jsem na pravé ucho sluch. Pri tom mé také bil
Bdégel. Pri jedné prileZitosti, kdyZ jsem prisel z prdce, byl jsem velms
kruté tyran straznymi Radmilem a Smitko, a to na rozkaz Sstrazm.
Mihuly. Tehdy do mé na zemi kopali tak, Ze jsem zistal v bezvédomd.
Pri tomto biti byla mné roztrZena mocovd roura, takZe jsem nemohl
delsi dobu modit.«*.

Ackoli vyse citované protokoly z vyslechli vytvareji pocit, ze policisté
a straZni pfedstavovali dvé oddélené a navzidjem soupefici moci®™®, prak-
ticky mohly dobre koexistovat i ve zlo¢inném jednani. V této souvislosti
je zajimava reakce na dopis Marie Wolfové, kterym se obratila na zem-
ského velitele SNB ve véci svého manzela Ferdinanda Wolfa, byvalého

274/ Prestoze zakon se nemél vztahovat na &iny spachané »z duvodi nizkych a ne-
cestnych«, v praxi jim byly ospravedliiovany i takové skutky. Zejména fakt, ze zdkon
amnestuje ¢iny, k nimz doslo jesté 4 mésice po konci valky, z né&j déld nejtemnéjsi misto
Ceské , protinémecké” legislativy.

275/ Mimochodem u%: Zapis ze 7. schiize rady ONV, 16. 8. 1945. In: SOKAP, ONVH,
k. 23: » Pokud se tyce strazZniho persondlu, budou propusténi Hornak a Macek
vzhledem k poslednimu incidentu v tdboru a prijato bude 5 straznikd pokud
mozno z tad penzisti.« O incidentu nevime nic bliz§iho; Macek byl vS§ak zaméstnancem
tabora jesté v &ervnu 1946.

276/ Viz zejména jiz citovany vyslech V. Fromma, s. 53.

277/ Protokol z vyslechu A. Schattauera [N], 9. 10. 1946. In: AMVK, A 2/1, k. 58, inv. j.
1765; podobné vyzniva uz citované svédectvi F. Sandera o zachazeni s llsou Sanderovou
v zimé 1945, s. 52.

278/ Zprava pro ONVH, koncept, nedatovano. In: SOKAP, MNVH, k. 39: » Sprdva
taboru jevila snahu cetnictvo opét z taboru odstraniti, aby v rddéni se mohlo
ddle pokracovati. Cetnictvo viak svoji pozici uhdgilo.«
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stabniho kapitana: » Dovolim si Vdm, vaZeny pane veliteli, jesté néco
pripsat, abych nezapomnéla. P. straZmistr Ostransky mi v tdbore né-
meckém nadal, Ze mij manzel je nejvétsi prase a zlodéj! — Ze ukradl
cetnici v tdborte zbili manZela tak, Ze tvdr mél nekolik tydnid podli-
tou krvi a na nohu se vibec nékolik mésicu postavit nemohl! Proto,
Ze dostal jiné botky, spravené, Ze si obul. Byli to 2 mladi cetnici®™,
jména jejich nejsou mné zndma, slysela jsem, Ze ten jisty je délnik
ze sirkdrny z Lipnika a ten druhy z OlSovce.«®°

Zemské velitelstvi SNB v Brné si vyzadalo stanovisko hranického SNB,
jejiz vrchni strazmistr FrantiSek Kotala odpovédél takto: » Ferdinand
Wolf tézko nesl tento prevrat, a jelikoZ se dopustil ruznych kdzen-
skych prestupku jako: opoZdéného mavratu ze zaméstnani, pri cemz
st donesl néjaké pozivatiny bez povoleni, samovolné vymény botki
mimo tabor bez povolent, styku se svoji manZelkou mimo tabor, opoz-
déného ndstupu k veceri a pod., byl prislusniky byvalé Narodni straze
kdzerisky potrestdn v rdmci dispozic vydanych osobami, kterym byla
svéfena sprdva a dohled na tabor.«*® Snaha ospravedInit fyzické na-
sili odkazem na ,,dispozice” nas asi tolik neprekvapi, désivé ovsem je, ze
toto hlaseni podal Kotala svym nadfizenym presné ve chvili, kdy koncilo
vySetfovani evidentnich zvérstev a vrazd, jichZz se strazni v tabore do-
poustéli. Neméné hrozné je, ze Zemské velitelstvi se s hldSenim spokojilo.

279/ Z dalsiho vyplyva, Ze se nejednalo o policisty, ale o ¢leny Narodni straze, takze
dopis umistujeme do kapitolky o policejnim nasili predevsim kvili policejni reakci, kterd
se snazi nasili v taborfe ospravedInit.

280/ Dopis M. Wolfové, 22. 11. 1945. In: AMVK, A 15, inv. j. 35.

281/ Hlaseni SNB, 12. 12. 1945. In: AMVK, A 15, inv. j. 35.
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SOUDNI DOHRY
,REVOLUCNICH DOB*

STiHANi/ Presto, ze podzimni vySetfovani roku 1945 nepfineslo zadné
obvinéni, doslo ve druhé poloviné 40. let k nékolika soudnim procesiim,
které s udalostmi v internaénim tabore vice ¢i méné souvisely. Vétsi-
nou se tu prostupovaly preiny nasilné a majetkové, takze celd kapitola
se tykd zaroven internacniho tdbora i dalSich perzekuci proti Némcim,
které jsme probrali v kapitole tfeti.

PRIPAD PAVLAS/ 11. &ervence 1945 v 10 h byl zatéen strazny Jaromir
Pavlas a na sedm dni dan do vySetfovaci vazby. Byl podezrely z toho, ze
internantku Editu N—ovou ,sved| k smilstvu", coz vysetfovani potvrdilo,
a 30. srpna 1945 byl Pavlas odsouzen Krajskym soudem v Olomouci
za zlo¢in svedeni k smilstvu a prestupek verejného pohorseni »k trestu
tezkeého Zaldre na dobu péti mésicu, zostreného 1 tvrdym loZem mé-
sicné«. — » Koncem kvétna ¢ pocdtkem cervna 1945 primél obZalo-
vany Jaromir Pavlas Editu N-ovou?? k souloZi, a to jednou v budové
internacniho tabora u pudy, podruhé na zachodé. ObzZalovany se fak-
ticky k trestnému cinu doznal. Hajil se pri vyslechu dne 12. cervence
1945 tim, Ze k souloZi doslo se souhlasem N-ové. Pri hlavnim pre-
licent dodal, Ze to byla N-ovd, kterd ho svddeéla vyzgvavymi pohledy
a Ze nikym nebyl poucen o sviych povinnostech jako velitele straze
a Ze N-ovd souloZila i s jingm muZem.

S hlediska §132 tr. z. III je nerozhodnou obhajoba, Ze svedend souhla-
sila se souloZemi. Smérodatnym je, zda svédkyné N—ovd byla svérena
jeho dohledu, coZ v daném pripadé bylo. ObZalovany byl velitelem
straze v tabote a E. N-ovd byla v tdbore internovdana. ObZalovany
jako velitel straZe v internacnim tabote byl tedy povinen svédkyni ddt
hlidat, aby snad neutekla, ale zodpovidal v této funkci i za télesnou
a mravng integritu hlidané. Obhajoba, Ze nevédel, co bylo jeho povin-
nosti, jezto nebyl nikym poucen, md soud za vyvrdcenu svédectvim
Frantiska Bdgela, sprdvce internacniho tdabora, ktery néjaky den po
15. kvétnu 1945 dal vSechny strdzné, vietné obZalovaného, nastou-
piti, vytykal jim nepotadky v tabote a upozornil je na to, Ze jsou za
svoje jedndni zodpovédni. Tuto obhajobu md soud za vyvrdcenu také
z toho duvodu, Ze obZalovany Pavlas byl vojikem a jako vojdk jiz na
vogné byl jako kazdy vojin s dostatek poucen, co si smi jako strdzny
dovolit ¢i ne.

Soud ma za vyvrdcenu i tu cast obhajoby, v niZ obZalovany, a to aZ
pTi svém tretim vyslechu, totiz u hlavniho prelicent, uvddi, Ze to byla

282/ Jiz citovany vyslech Gertrudy F—ové (s. 67) ukazuje, ze E. N-ova nebyla jedinou
Pavlasovou obéti a Ze vySetfovani pfipadu rozhodné nebylo bezvadné.
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N—-ovd sama, kterda ho vyzyvavymi pohledy svadéla. V téchto vyzyjva-
vych pohledech, i kdyby soud pripustil, Ze skutecné jimi obZalovaného
castovala, neshledal soud iniciativu k smilnému ¢inu. Naopak shledal
soud iniciativnost k smilnym ¢indm obZalovaného v tom, Ze N—ovou
zastavil a domlouval se s ni, zda s nim pujde, a potom ji vyvoldval ze
svétnice, jak svédkyné N—ovd potvrzovala a obZalovany sam priznal.
Usmév neni jesté zavddni podnétu k souloZi ani vyslovngm vyzvdnim
¢i jedndanim, jimiz by obZalovanému ke smilstvu dala podnét.
Okolnost, zZe souloZila svédkyné jesté s jingm muZem, jak tvrdi obha-
joba, je s hlediska §132 tr. z. irrelevantni. Nerozhodnym je z tohoto
hlediska také znalecky posudek, ktery pripousti, Ze sveédkyné jiz né-
kolikrdt souloZila. Mimo to tento znalecky posudek je vSak v odporu
se svédectvim svédkyné, ktera 13. cervence 1945 pti vyslechu u ok-
resniho soudu v Hranicich udala, Ze s nikym pred souloZemi s obZa-
lovanym nesouloZila. Tento odpor sam vsak nent s to, aby otrdsl vé-
rohodnosti svédkyné, jeito jeji svédeckd vypovéd usvédcugici obZalo-
vaného jest v ostatnich svych rozhodnych cdstech v souhlase s faktic-
kym se dozndnim obZalovaného.

Soud pri posuzovdni otazky iniciativy ke smilngm ¢indm musil jesté
zvaziti skutecnost, Ze obZalovany je Zenat a nar. v roce 1915, kdezto
svedkyné je nar. v roce 1929, tedy 16leta. Pri daném poméru véki
jest spise predpokladati, Ze iniciativa vysla od zkuSeného muze, tedy
obZalovaného, o 14 let starstho. Soud nemohl téZ prehlédnouti v této
souvislosti, Ze obZalovany byl odsouzen ke trem mésicum vézeni pro
§516 tr. zdkona v r. 1943.«*

Pavlas se proti rozsudku odvolal a Nejvyssi soud mu 20. prosince 1945
Castecné vyhovél — zprostil ho obzaloby v tom, Ze se dopustil vefejného
pohorseni, jinak ale verdikt Krajského soudu potvrdil a trest snizil na
Ctyfi a pul mésice nepodminéné. V Cervnu 1946 se Pavlas pokusil dosah-
nout obnovy trestniho Ffizeni s tim, Ze »nyni jsem zjistil, Ze E. N—ovd
sama doznala [...], Ze jsem se ji libil a Ze se obdvala, Ze by snad
byla preddna vojdakum ruské armddy a Ze proto chtéla se proti tomu
zajistiti tim, Ze si chitéla ziskati moji prizen, Ze mi proto nadbihala
a usmivala se na mne a ddavala na jevo, Ze se ji libim a Ze by se mnou
chtéla souloZiti a Ze tedy jd jsem ji nijak nesvddél, nybrz naopak ona
mne svedla a ona dala k soulozi popud svym vyzyvavym chovdnim.«**
Ani tentokrat Pavlas neuspél, ale provedené vyslechy nam zajimavé do-
kresluji nékteré situace ze Zivota straznych:

» Nevim nic o tom, Ze by Edita N-ovd odsouzenému Pavlasovi néjak
nadbihala a se mu k souloZi nabizela, chitéjic tim cehosi dosahnout.
Jmenovand je mladé dévce a myslim, Ze neméla ant pojem o tom, Ze
by se podobnym zpusobem mohla zachrdnit pred vojiny RA a mimo to
jako nezkusené dévce jisté ani neméla ujasnéné predstavy o souloZi.
Jd na ni nemohu tici nic $patného. Naproti tomu mohu ale udati, Ze
jmenovand se pravé Pavlasovi libila. Vzhledem k jejimu mlddi jsme

283/ Tj. za hrubé a vefejné pohorseni ptsobici urazku mravopoéestnosti nebo stydlivosti.
— Rozsudek, 30. 8. 1945. In: ZAOO, KSO, k. 309, sign. Tk VIl 537/45.
284/ Zidost o obnovu fizeni, 17. 6. 1946. In: ZAOO, KSO, k. 309, Tk VII 537/45.



79
pravé vsichni my ostatni straini v tdbote na Motosiné ji a ostatni
mladd dévcata ochrarnovali tim, Ze jsme je pred vojiny Rudé armddy
ukrgvali.«*® — » Mohu Tici, Ze jsem pozoroval, Ze N-ovd méla o Pa-
vlase zdjem, ponévadZ ten s ni jednal inteligentné, usmivala se na
ného, podrcévala [!] ho, aZ mné to bylo ndpadné, a také jsem jejimu
otci, ktery byl rovnéz internovdn, tekl, aby si na svou dceru dal pozor
a ji domluvil. Kdyz byl tabor prestéhovdn do nové zrizeného tabora
u kasdren dél. pluku ¢. 108 a zacaly se trousit o N-ové Teci a vibec
vyslo na jevo, Ze odsouzeny Pavlas s ni mél pomér, ozndmil jsem pri-
pad §t. strazm. Tempirovi, ktery véc zacal vysSetiovat. Mimo to byla
N-ovd z tdbora odstranéna a ddna na prdaci k néjakému muzi, ktery
s ni mél také pomér. Tak jsem se to aspori dovédél, takée to, Ze byl
k vili tomu u soudu. Kdyz jd jsem se pak jmenované sam zeptal na
okolnosti, za jakych doslo mezi ni a Pavlasem k souloZi, Tekla mné,
Ze kdyz byla poZdaddna Pavlasem, jestli mu chce byti po vili dobro-
volné, tekla, Ze ano a Ze s mim byla dvakrdt, Ze to bylo jednou pred
mésicem a podruhé asi 14 dni pred uddnim pripadu. Toto jeji do-
znani jsem si zapsal do svého deniku a ten k nahlédnuti predkldddm.
Podotgkdm, Ze toto jmenovand mné tekla a doznala pred Josefem
Zdvodnym, kterého jsem si vzal jako svédka.«*®
9. ledna 1947 jesté Pavlas naposled zada o prominuti ¢i zmirnéni roz-
sudku — » Dopustil jsem se ho [= zloinu] proto, Ze jsem byl k nému
sveden zejména naskytnuvsi se mi prileZitosti, kdyz v dobe ndsledujici
bezprostredné po porazce Némci a po nasem osvobozeni za revoluc-
ntho kvasu, kdy prdvni poméry byly jesté naprosto neurovnané a kdy
vSe némecké bylo vitéznym vojskem pokldddno za trofej, vlddly jeste
pomeéry, které oslabovaly mravni odolnost proti vyskytnuvsimu se po-
kusen.«*®” Ani s touto ,,obhajobou" neuspél a od ledna do &ervna 1947
si sviij trest v olomoucké véznici odpykal. Byl to kupodivu jediny trest,
ktery v souvislosti se zlodiny v hranickém internacnim tabore padl...

ZACATEK PRIPADU KWIATKOVSKY, BOUDA & BOGL/ Ke konci
Cervence 1945 v Hranicich propukla hlavni ,rozkradacska aféra®, 27. cer-
vence informoval Novy smér o tom, Ze: » Rusné dny zajistovani majetku
po Némcich, at jiZ bytd, domai, hospoddrstvi nebo zafizeni, mdme za
sebou. Majetek byl svéten péci schopnich ndrodnich spravci a prisel
tedy cas, aby byla provedena bilance, aby byl ziskdn celkovy seznam
majetku a jeho hodnota. Pravé tak je aktuelni revise némecké otdzky
a naprava chyb, kterych se ten ktery orgdn v tom shonu, kdy kazdy
néco chtél nebo Zddal, snad dopustil. Osoby, zucastnéné pomocnymsi
pracemi pro Ndrodni vybor, jsou v jednotlivych nejasnych pripadech
vySetfovdny, zdznamy jsou doplriovdny, jsou zjistovdny prestupky a je
pravdépodobné, Ze dojde i k potrestdni nékterych osob. Jsou zajisto-

285/ Vypovéd J. Pechy [¥1921], 3. 7. 1946. In: ZAOO, KSO, k. 309, Tk VII 537/45.
286/ Vypovéd F. Bogla, 4. 7. 1946. In: ZAOO, KSO, k. 309, Tk VII 537/45. — Ach, mit
tak tento denik k dispozici!

287/ Prosba o prominuti resp. zmirnéni rozsudku, 9. 1. 1947. In: ZAOO, KSO, k. 309,
Tk VII 537/45.
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vdny osoby, které necekaly na pridél a Tesily si tuto otdzku samy,
je Setrena spolehlivost osob, které se v rusnych dobdch k této prdci
dobrovolné prihldsily. V Hranicich bylo jiz provedeno nekolik zatcent
a domounich prohlidek u osob, které casto navstévovaly pohranicéni
uzemi, kde se prosté bez dovoleni zdsobily ruzngmi vécmi. Prisel cas
revise, a ta bude prisnd; bude také podnétem k tomu, aby politické
strany ocistily své Tady od Zivlu, které se do jejich tad v rusné dobé
vetrely.«*®. Tentyz den, kdy vySel tento ¢ldnek, byl v 15 h zatéen ¢len
MNV Karel Kwiatkovsky, ve 23:15 pak i Il. ndméstek MNV a soucasné
referent pro zajistovani némeckého majetku a velitel internaéniho tabora
Vladimir Bouda a s nim i jeho taborovy zastupce Frantisek Bogl.

Pro zjednoduseni fizeni byl Kwiatkovského pripad veden zvlast. Na-
slednd obzaloba davala Kwiatkovskému za vinu, ze »bliZe nezjisténéeho
dne v poloviné roku 1945 v Hranicich véci z duvodu jeho verejného
uradu mu svérené a cenu 500 K¢ prevysujici za sebou zadrzel resp.
sobé privlastnil, a to: 1 radioapardt zn. ,Idedl“*®® v cené 1000 K¢s,
1 obraz, olejomalbu od malire Pinkavy v cené 1000 K¢ a obraz ,,Nd-
ves“ 0 v cené nezjisténé, ¢imz spdchal zlocdin zpronevéry podle trest-
niho zdkona §181, trestny podle §182 tr. zdkona I. sazby.«**

Bouda s Boglem pak byli zatéeni pro kradeZe narodniho majetku a dalsi
zloCiny. Ve vazbé vSak pobyli jen nékolik hodin, protoze hned 28. Cer-
vence ve 12 h byli propusténi®®?. » Vézeriskd bezpecnostni strdz zjistila,
Ze se Bogl a Bouda 28. cervence 1945 na chodbé okresniho soudu
v Hranicich domlouvali na zapirdni, a proto znovu 2. srpna 1945 oba
vzala do vazby, a to jiZ z toho duvodu, Ze jejich propusténi vyvolalo
v obéanstvu roztrpcend. «**

VSUVKA: ANONYM NA DR. PALATA/ 3. srpna 1945 kdosi z Hranic
na stroji napsal a rozeslal Ministerstvu spravedInosti, Statnimu zastupi-
telstvi v Olomouci, vefejnému Zalobci pfi Mimofadném lidovém soudu
v Olomouci a dal$im institucim dopis, v némz narkl soudce okresniho
soudu v Hranicich Stanislava Palata®* z nékolika trestnych &int. O ob-
sahu dopisu se dozvidame: » Dr. Paldt byl obviriovdn, Ze za okupace
se v Kelci denné opijel a shdnél jidlo pro svého patrona, néjakého
Ketnera, némecké ndrodnosti. Aby pry zahladil stopu a umlicel lidi
ze svého okoli, udal pry a nechal zaviit svého domdciho Richtra®®.
Tento pry by mohl povédéti, co se odehrdvalo v byté Paldta, s kterym
tento padlil slivovici, a co mél za ksefty s néjakym Palickou. Nyni pry
praskla v Hranicich afera s Ndrodnim vyborem, pro¢ pry pustil Boudu

288/ Provddi se bilance ndrodniho majetku. In: Novy smér, & 11, 27. 7. 1945, s. 1.
289/ :-)

290/ Pro kunsthistoriky dodejme, Ze autorem obrazu byl podle dalSich dokumenti jisty
Kraus.

291/ Zprava, 9. 8. 1945. In: ZAOO, SZO, k. dod. 78, sign. St 2084 /45.

292/ Kwiatkovsky byl propustén 30. Eervence 1945.

293/ Zprava, 7. 8. 1945. In: ZAOO, SZO, k. dod. 78, sign. St 2085/45.

294/ Palat byl pozdéji v letech 1947-1950 predsedou hranického MNV (¢&ili starostou).
295/ Syn domaciho (jinak $tabniho rotmistra) Jana Richtra, Augustin, ve stejné dobé
podal SNB v Hranicich na Paldta 4 trestni oznameni. Proti Janu Richtrovi bylo u ONV
vedeno vysetfovani pro urazku prezidenta republiky, branné moci CR a Rudé armady.
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z vazby okresniho soudu a ty ostatni, a Ze pry to ucinil jen proto, po-
névadz pry s nimi, tj. s Boudou a jeho spolecnikem, byl prvé noci na
krddezi (,,rabunku®) u Némce Prilingera. Pani okresniho soudce Pa-
ldta a pani Dra Béhounka maji pry ukradené koZichy a odvezly si je
do Mezirici, odkud pochdzi. Ma pry byti ddle vysetreno, co advokdt
Dr. Pesek odnesl z vypacenych beden od Némce stavitele Nellhiibla,
ktery pry ho pri tomto paceni pristihl. Ddle pry md byti vysetreno,
co videéla pani Vojdckovd z ulice Lipnické v Hranicich, jmenovité kdo
pry chodil v noci tam do domu néjaké Plebdlové. Ddle md pry biti
vySetreno, pro¢ si Béhounek nechdval délat prosivané deky u méja-
kého Seidla, ktery byl zatéen co kolaborant.«*®

Vysetfovani proti dr. Palatovi, dr. Vladimiru Béhinkovi a dr. Peskovi
nepotvrdilo pocity anonyma a Paldtiv podil na nékteré z kradezi né-
meckého majetku se neprokazal. Dne 20. prosince 1945 bylo vysetfovani
zastaveno — » Pokud tkne se domnélého propusténi neoprdvnéného
V. Boudy a F. Bégla ze soudni vazby [...] nelze ani v této trestni
véci prokdzat, Ze by propusténi V. Boudy a F. Bdgla ze zajistovact
vazby okr. soudu v Hranicich stalo se néjakym neoprdvnénym zpiuso-
bem.«*"

Je treba dodat, Ze anonymem sdélené styky dr. Palata s Némci byly
ndsledné predmétem karného fizeni pro sluzebni preéin podle prezident-
ského dekretu ¢. 105/45%, ale tzv. karny nalez z 18. Cervna 1946 Palata
osvobodil®®. — Rozsudek mj. probira, zda jako trestny &in posoudit &i
neposoudit, Ze si Palat tykal s vlddnim komisafem Kettnerem*®, nebo
zda bylo predinem chodit na velikono¢ni pomlazku do rodiny Zelezar-
ského obchodnika Rudolfa Pommera.. .3

PRIPAD BOUDA & BOGL POKRACUJE/ Na konci srpna tedy zalalo
vySetfovani trestnych in(i, z nichz byli obvinéni dva Celni predstavitelé
internaéniho tabora. Bouda byl podezfely z pokusu o znasilnéni jedné
z internantek a z kradeZi majetku zabaveného Némciim, Bogl taktéz
z kradezi a z toho, Ze »po zatéent v lété 1945 v tdbore pobilk Annu
Wellartovou.

Vysetfovani se tahlo dlouho. Podezfeni se neomezovala pouze na Boudu,
Bogla a Kwiatkovského, ve spise figurovala jména fady lidi, proti nimz
nakonec vysetfovani zahdjeno nebylo, nebo o ném alespon nevime. Dru-

296/ Zprava, 21. 11. 1945. In: ZAOO, SZO, k. dod. 78, sign. St 2176/45.

297/ Zprava, 21. 11. 1945. In: ZAOO, SZO, k. dod. 78, sign. St 2176/45.

298/ Tento dekret o o&istnych komisich pro pfezkoumani &innosti vefejnych zaméstnanci
ze 4. fijna 1945 patfi ke ,,specialnim" retribu¢nim dekretiim.

299/ Karny nélez, 18. 6. 1946. In: MZAB, VSZB, sign. B 14/45.

300/ Nastésti pro dr. Palata: »tykdni obvinéného s Kettnerem spocivalo na do-
nuceniq.

301/ » Obvinény pry odmitl, oni ho vsak premlouvali, aZ se jim to podarilo.
Obvinény pry prohldsil ,konecné, co bych nenarezal Némce® a Sel s nimi do
bytu. [...] Za téchto okolnosti skuteénd icast obvinéného na pomldzce u man-
Zelky Néemce Pommera nespadd podle ndzoru karného soudu pod pojem spo-
le¢enského styku s Némci, jak ji md na mysli dekret ¢. 105/45, ponévadz
slo o zcela nahodily styk pri projevu tradiéntho velikonocniho veseli, ktery
v mistnich pomérech v Hranicich nevyvolal v ceské verejnosti Zadny nepriz-
nwy ohlas.«
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hou centrdlni postavou aféry byl prvni naméstek MNV Alois Hlobil, » kte-
11y 2val ruské vojiny do skladist nashromdZdéného némeckého majetku
a rozddval jim vse dle jejich prani. Teprve pozdeji se podatilo bez-
pecnostnim organum usvédciti Aloise Hlobila z duvérnictvi Sicher-
heitsdienstu>®, byl zatéen a doddn do vazby krajského soudu v Novém
Ji¢iné. Tam vsak onemocnél a byl preddan do nemocnice, kde viak na
vnitrng chorobu pred skoncéenim privodniho Tizeni zemrel.«*®

12. fijna 1945 jej jeho strana (KSC) odvolala z funkci a »Cs. strana
ndrodné socialistickd Zddd o svoldni mimorddné schize MNV za uce-
lem projedndni zdleZitosti, tykajicich se p. A. Hlobila.«*

V fijnu 1945 byl také Bogl odvolan z funkce spravce internaéniho ta-
bora a 2. listopadu 1945 zrusilo plénum MNV ¢&lenstvi v MNV Hlobilovi,
Boudovi a Kwiatkovskému®®. Tento politicky dopad aféry oviem zda-
leka nelze povazovat za , potrestani vinikd“.

Jejich pripad se vyvijel dal. V Fijnu 1945 byl spis pfedan Statnimu za-
stupitelstvi v Novém Ji¢iné€, avSak teprve v Gnoru 1947 byly vznesena
obzaloba. Dne 3. fijna 1947 se konalo u Krajského soudu v Novém Ji-
¢iné hlavni preliceni.

NEOBZALOBA/ Pojdme se podrobné&ji seznamit s obZalobou a &iny,
z nichz Bouda a Bogl byli obvifiovani, ale nebyli z nich obzalovani.
Zprava o zamysleném postupu ve véci F. Bogel a spol. z ledna 1947
se nejprve zabyva dalSimi osobami, které byly v souvislosti s pfipadem
podezielé ze spachani trestnych ¢ini — konstatuje, ze Hlobil je jiz mr-
tev a Kwiatkovsky bude souzen zvlast. Dal$imi obvinénymi byli Ludvik
Wellart, ktery mél v 1été 1945 »navést Bégela, aby pobil Annu Wellar-
tovouk, a Frantisek Michalcik, jenz se mél ve stejné dobé dopustit »nd-
silného smilstva na Marii P—ovéx.

Michaléik »turdi, Ze byl jednou uplné opily a Ze si neni védom, zda ve
stavu opilosti v lété 1945 v hotelu Brno soulozil s Marii P-ovou. [...]
Sice P-ovd jako svédkyné udala, Ze obvineny F. Michalcik v léte 1945
na ni souloZ ndsilim vykonal, ale vzhledem na to, Ze nékolik sveédki
uddvd, Ze Némky Libuse K—ovd, Anna L—-ovd a Marie P—ovd nepo-
Zivagi dobré povésti, nelze plné P—ové véFiti, zvldste, kdyzZ tato jako
Némka v revolucni dobu viuci osobdm, které tehdy byly zaméstndny
v tabote pro Némce, byla zrejmé zaujata. Ostatné nelze vylouditi, Ze
slo v daném pripadé o takovy stupen ndsili, jak predpoklddd trest-
ni zdkon §125, a Ze vzhledem na tehdejsi revolucéni dobu P-ovd na-
konec k soulozi s Michaléikem dobrovolné svolila, doslo-li k ni vibec.

302/ Tj. nacistické bezpe&nostni sluzby.

303/ Zprava Okresni kriminalni Gfadovny, 25. 8. 1947. In: AMV, A 2/1, k. 57, inv. j.
1765. — A. Hlobil zemrel 23. ervence 1946, nekrolog in: Ruch, ¢&. 15, 26. 7. 1946, s. 2
fika, Ze byl » zakladatelem organisace KSC v Hranicich«.

304/ Z&pis ze 7. schize rady MNV, 25. 10. 1945. In: SOKAP, MNVH, i. &. 1.

305/ Z&pis ze 12. schiize pléna MNV, 2. 11. 1945. In: SOKAP, MNVH, i. & 25. — Zaji-
mava informace se dochovala v pokusu Ministerstva vnitra o zmapovani , porevoluénich
udélosti" v kraji. Cteme v ni, e V. Bouda byl »soudné zbaven svéprdvnosti, kloni
se k NS« [= narodnim socialistim] a F. Bégl » KSC, vyloucen ze strany« — AMVK,
A 2/1, k. 57, inv. j. 1765.
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M. P-ovd natkla teéZ obvinéného Viadimira Boudu ze zlocdinu pokusu
ndsilného smilstva na ni v noci na 17. neb 18. kvétna 1945, coZ ale
obvinény V. Bouda s rozhodnosti poptel. Vzhledem mna pochybnou
hodnovérnost P—ové nelze vylouditi, Ze i v pripadé Boudové nejed-
nalo se o pokus ndsilného smilstva, Ze Bouda, jak to tvrdi, vibec
s P—ovou nic nemél. Obvinénygm V. Boudovi a F. Béglovi kladlo se
ddle za vinu, Ze napomahali k pdachdni nasilngch smilstev na Ném-
kdach v tdbore nezndmymi partyzdny, prislusniky RA, resp. osobami
prevlecenymi do uniforem RA, tim, Ze ddvali témto osobdm za ucelem
souloZe Némky z tabora k dispozici, resp. davali straznym v taborte
(Sochorovi, Spudilovi, Jedlickovi, Pavlasovi a Siegelovi) pfikaz, aby
odvedli za tcelem souloZ Némky do hotelu Brno. Ze tak obvinény
V. Bouda a F. Bégl a dalsi strazni, kteri nejsou wvdadéni jako ob-
vinent a jako obvinéni nebyli slyseni, cinili, vychdzi z obsahu spisu
najevo, ovéem dle svédku Ferdinanda Beinhauera, Frantiska Bubna,
Josefa Zdvodného, Otty Starika, Frantiska Srota a Cerika Klusta &i-
nili tak pod ndtlakem se strany nezndmych veliteld partyzdni resp.
velitelt Rudé armady, a to casto pod zdminkou, Ze Némky jdou na
praci, a pod vyhruzkami, Ze v pripadé, Ze se postavi na odpor, bu-
dou zastreleni, takZe jde o exkulpacéni®® divod podle trestniho zdkona
§2g. Mimo to vzhledem k tehdejsi revolucni dobé nelze vylouditi u Za-
dateli presvédcent, jakoZ i u osob, které Zddostem v maznaceném
smeéru vyhovovaly, resp. napomadhaly, pri cemZ v prvé tadé to byl
V. Bouda a F. Bégl, Ze souloze s Némkami, byt vynucené, jsou ja-
kousi formou spravedlivé odplaty ve smyslu §1 zdk. 115/46.«*
Logika a moralka této zpravy je désiva. Zejména ve srovnani se zachova-
nymi vyslechy poskozenych Zen a také v porovnani se soudnim vyrokem
olomouckého soudu v pfipadé J. Pavlase.

Dalsi obvinéni se tykala majetkovych zalezitosti: » U V. Boudy pri do-
mouvni prohlidce nalezena ddle pokladna v cené 7.000 K¢és, kterd byla
zabavena Némci, obvinény véak turdi, Ze mél tuto pouze v uschové
pro nedostatek mista nekde jinde ji uskladnit a Ze o ni prislusny ci-
nitel MNV védél, coZ potvrzuje svédek Sobotka a Dr. Slachta, takze
nelze v tom spatrovati dalsi faktum krddeZe.« Podobné byly u Boudy
a Bogla nalezeny pistole, zfejmé zcizené Némcim, o nichz tvrdili, ze
je potrebuji k vykonu sluzby v »koncentracnim tabote«, a jakmile své
funkce skondi, ze je odevzdaji.

» Die svedkyné Anny Wellartové obvinény F. Bdigl tuto po zatéeni
v lété 1945 v tdbore pobil a prokazatelné pouze lehce poranil (trest-
niho zdkona §411), vzhledem vSak na nevyvrdcenou obhajobu obviné-
ného Bégela, Ze chtél tak vykonati odplatu na Wellartové z duvodu, Ze
svého casu jeho a Ludvika Wellarta udala u némeckiyjch uradu, jest
zrejmo, Ze tento cin smeéroval ke spravedlivé odplaté ve smyslu zd-
kona 115/46. Mimoto obvinénym F. Béglovi, pripadné i V. Boudowi,
kladlo se za vinu, Ze odcizili A. Wellartové pri zatéeni 13.000 Kés
a 130 RM, prsten v cené 125 Kés a nausnice neznamé ceny a Au-

306/ Tj. vyvifiujici.
307/ Zprava, 21. 1. 1947. In: ZAO, SZNJ, k. 6, sign. St 850/45.



84

gustinu Tyralikovi asi 18.000 Kés a dalsich 8.000 Kcés, ndramkové
hodinky, stribrné hodinky, noZik a kolo, ale v tomto sméru vzhle-
dem na vypovédi svédki Augusta Tyralika, Josefa Zdvodného a ne-
vyvracené obhajoby obvinénych neni v tom sméru proti jmenovanym
dikazi.«**® Tim konéi zprava vycet ¢ind, z nichZz podezreli obvinéni ne-
budou. ..

OBZALOBA/ Obzaloba z 25. (inora 1947 vini Bégla a Boudu, Ze:
wA/ odnali pro svij ufitek cizi véci movité z drieni a bez privoleni
nize uvednijch osob:

1/ F. Bogl, byv jiz 2z pro krddeZ trestdn:

a/ Amdlie Swiderské zlaty prsten bez ocka v cené 300 K¢s, zlaty
Tetizek v cené 650 Kés, dvacetidolar v cené 300 Kés, nausnice s bri-
liantem v cené 1.000 Kcs,

b/ Alezandra Sterze kasetu se stiibrnym priborem, pozistdvajicim ze
Tmi noziu, 6 vidlicek, 6 kavovych lZicek a 4 desertnich nozi v uhrnné
cené 2.000 Kcs,

¢/ neznamych vlastniki: pdr ddmskych polobotek barvy mahagonové,
pdr polobotek z cerného semise, pdr polobotek barvy mahagonové,
pdr polobotek barvy hnédé, pdr pdnskych kombinovanych strevici,
cerné ddmské Saty, Zutocernou halenku, éerné kombiné, tmavé kvé-
tované Saty, kvétované Saty Sedocerne, halenku se sukni, zelené dam-
ské saty, damsky svetr, détské Saty, cernou sukni, Zluté kombiné, ha-
lenku se sukni barvy svétlehnédé s bilymi kvéty, damsky kostym cerné
barvy s prouzky, ddmské cerné Saty s bilymi ornamenty, ddamské
cerné Saty, kus vinené deky, ddimskou svétlemodrou tasku, 6 povlaku
na zhlavce, 2 bilé povlaky na periny, 8 damskych kalhot, 3 ubrusy,
4 ddmské kosile, 2 ubrusy bilé a 1 ubrus s cervenym vzorem, pdn-
skou hedvdbnou sdlu, bily povlak na polstar, ddmské riZovée pyjama,
8 damské kosile, kus trikotinu, 9 ddmskych kapesniki, 11 panskych
kapesniku, 3 bilé rucniky, krémovy ubrus rucné vysivany, panské bilé
puncochy, ddmské hnédé rukavice, dimské pletené rukavice, panské
rukavice tmavoZluté z veprovice, panské rukavice pletené sedé barvy,
pdnské koZené rukavice barvy hnédé, ddmskou mocni kosili Zlutou,
damské pract Saty svétlemodré, damské kragkové Saty hnedé, pul Sedé
deky, tri ddmské kapesniky, kapesnik vysivany, pdr Zutych tkani-
cek do strevici, kovovy ndhrdelnik ve formé knizky — vse v cené asi
3.000 Kcs,

2/ V. Bouda:

a/ Jana Prochdzky pusku s dvéma ndboji do brokovnice a 10 ndboji
do kulovnice — vse v cené 3.000 K¢,

b/ Karla Prochdzky stojact hodiny v cené 400 Kés, 6 ruéniki v cené
90 Kcs, 2 zdaclony v cené 150 K¢s, 2 platéné ubrusy nezndmé ceny
a asi 20 kusu ldtek po 3 m v cené kol 2.000 K¢s,

¢/ Marie P-ové: 11 8// litru rizngch likérd nezndmé ceny,

308/ Zprava, 21. 1. 1947. In: ZAO, SZNJ, k. 6, sign. St 850/45.
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3/ Bigl a Bouda ve spolecnosti jako spoluzlodéji: jesté s dalsim spo-
lupachatelem véci v cené pres 500 Kés A. Swiderské, a to 48 zlatych
minct, a to: desetidolar v cené 150 K¢s, 8 dukdty za 900 Kés, 33 de-
setikorun v cené 8.910 Kés a 11 dvacetikorun v cené 5.940 Kés — vse
toto v cené 15.900 K¢s — tudiZ thrnem Bdgel s vécmi sub. 1 a Bouda
s véemi sub. 2 véci hodnotu 2.000 i 20.000 Kés prevysujict,
B/ F. Bigl véci ukradené ukryl, pripadné na sebe prevedl, a to: zlaté
ndusnice se safirem v cené 200 KcCs, pozlacené ndusnice s grandty
v cené 100 K¢és, ldtku s pFipravou na pdnsky oblek a ddmsky pldst ne-
znamé ceny, stojact hodiny v cené 400 K¢s, 6 rucniki v cené 90 Kés,
8 zbytku ldtky v cené 200 Kcs, 2 zdclony v cené 150 K¢és a damsky
kozich per 4.000 Kés, pri cemz z ceny véci (ddm. koZich) bylo mu
povédomo, Ze kradeZ byla spdchdna zpusobem, ktery ji ¢ini zlodinem,
a pri cemZ hodnota véci na neho prevedenych prevysuje 2.000 KCcs,
C/ V. Bouda, opétovné smilngmi ¢iny, a sice fe¢mi vidy pred néko-
lika ruzngmi Zenami a pripadné muzi, mravopocestnost a stydlivost
urazil hrubé a zpiusobem, budicim verejné pohorsent,
¢imz spachali:
ad A/ Frant. Bigl a Vlad. Bouda zlo¢in krddeZe dle trestniho zdkona
§171, 173, 174 Ila, 179 a F. Bogl také dle §176 Ila tr. z.,
ad B/ Frant. Bogl zlo¢in podilnictvi na krddeZi dle trestniho zdkona
§185, 186a,b,
ad C/ V. Bouda dle trestniho zikona §516 prestupek. [...]
Duvody:
Obvinény F. Bdgl po 5. kvétnu 1945 stal se vedoucim konc. tdbora
pro Némce v Hranicich na Motosiné. Sprdavcem tohoto tdbora, resp.
osobou dohliZejici na tdabor, byl obvinény V. Bouda, ktery soucasné
byl 2. ndméstkem predsedy MNV a referentem pro zajistovdni mé-
meckého majetku. Slo o orgdny revoluéni, postrddagici schvdleni zd-
konngych cinitelu, jejich uredni kompetence nebyla pravné vymezena.
Tito pri zajistovdni Némcii a kolaborantti zabavovali témto mizné véci
a z ¢dsti si je nechali, resp. jeden druhému z téchto véci néco dal. [.. ]
V zahradé vily, kterou obvinény Frantisek Bégl v r. 1945 v Hranicich
obyval®®, 2. éervence 1945 p¥i domowvni prohlidce SNB nalezl véci
uvedené sub. A/1c v kuffe, ktery byl zakryt a maskovdn. Obvinény
Bdogl nemohl vibec prokdzati, Ze je poctivé nabyl, a vyslechem man-
zelky obvinéného F. Bigla zjistil SNB, Ze se jednd vesmés o véci riz-
nych nezndmych Némcu, kterym obvinény tyto véci ,zabavil“, to jest
odcizil, jak z vyliceného zrejmo vzhledem na misto ikrytu a okolnost,
Ze je neprihldsil a do domovni prohlidky neodvedl a vzal je k sobé bez
védomd prislusnych ciniteld. [...] Mimo to obvinény F. Bdgl dozndvd,
Ze ze zabavenych véci Némcu, a sice Ludviky Kutschové, obdrzel od
Aloise Hlobila koZich v cené 4.000 K¢s a od Josefa Zdvodného zlaté
ndusnice se safiry a pozlacené ndusnice s grandty, kterézto véci také
Zdvodny ze zabavenych véci vzal®®. [...]

309/ Teplickou vilu Rézi (&¢. p. 870) dostal Bogl do tzv. narodni spravy.
310/ Prokurator zéroveri navrhl zdkonné potrestani Josefa Zavodného, Boglova nastupce
na misté spravce internacniho tabora, pro prestupek kradeze movité véci pod 2.000 Kds.
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Ad. C/ Dle svédkyn Anny L—ové, Libuse K—ové a zejména Ferdi-
nanda Beinhauera obvinény V. Bouda v lété 1945 opétovné, a to
vZdy pred vice lidmi pritomnymi, mluvil s Néemkami v tdbore nanej-
vys oplzle, zejména kdyZ odchdzely na prdaci do mésta®?, jako slovy:
smars drb. .., uz jses vydrba. .., jaké méli ti Rusi oca. . ., uzZ mdte plné
pi... a pod.“. Je nepochybno, Ze tyto necudné teci Boudovy prystily
z podrazdénosti jeho pohlavniho chtice, nebo smérovaly k tomu, aby
pohlavni pud Bouduv nebo jinych osob byl drazdén. Je nepochybno,
Ze tyto manejvys necudné teci byly zpusobilé vzbuditi verejné pohor-
send a vzhledem na hotejsi vgpovédi také toto vyvolaly. 3

ROZSUDEK NAD BOUDOU & BOGLEM/ 3. ¥ijna 1947 vynes| Krajsky
soud v Novém Ji¢iné nad Boglem a Boudou rozsudek — » oba obZalovani
byli od Zaloby zcela osvobozeni«. Zasadnim argumentem pro osvobo-
zujici rozsudek byl fakt, ze »vibec prva lhiuta pro beztrestné prihlasent
véct nabytych z majetku Némci, af krddeZi ¢ zpronevérou,« konéila
teprve 31. &ervence 19453, zatimco prohlidky probé&hly uZ 24. &ervence,
navic o »tzv. pridélovdani védélo vice osob a z cdsti k tomu i Hlobil,
jako pruni ndmeéstek, dal souhlas, &t jini Cinitelé, pri cem?Z se ujisto-
vali vzdajemné obvinéni i Hlobil, Ze véci hodlaji a budou musiti pri-
hlasit«, takze soud dosel k »logickému zdvéru a presvédceni, Ze oba
obvinéni méli umysl prihldsiti véci nepravem ziskané pri prvé prihla-
Sovact akci [...], nelze jim imputovati umysl zlodéjsky ¢i defraudacni,
a Ze tudiZ ve sméru subjektivnim nelze u nich mluviti o trestnych ¢i-
nech. [...] K tomu nutno uwvdZiti, Ze Bouda i Bdgl, kteri jsou politic-
kymi vézni s dlouholetym vézenim v koncentracnich tdborech, stejné
jako jiné persekvované osoby a odbojové slozky, v prvé revoluéni dobé
byli jiste subjektivné presvedceni, Ze véci zagisténych Némcu v prvé
radé tvoti zdroj pro oprdvnénou ndhradu jejich za skody jim neb je-
jich pribuzngm zpusobené okupanty, i kdyZ byli si védomi toho, Ze
budou musiti véci pak prihldsiti a odkoupiti. Za prestupek dle trest-
niho zdkona §516 (sub C/ Zaloby) neuznal soud u obvinéného Boudy,
jezto neuveril svédkum, pro coZ mél podklad ve Spatné povésti dvou
svédkyr. «3

Statni zastupce dr. Masafik sice nejprve ohldsil tzv. zmatedni stiznost,
14. listopadu 1947 ji vSak stahl, ¢imz se pripad definitivné uzavrel.

ROZSUDEK NAD KWIATKOVSK\'(M/ Stejny vysledek mél o rok dfive
i pfipad K. Kwiatkovského. Krajsky soud v Novém Ji¢iné jej 23. prosince
1946 osvobodil. Divodem byla zména vypovédi — zatimco v obzalova-

311/ Tvrzeni obzaloby, Ze Zeny » odchdzely do mésta na prdci, je vzhledem k jejich
vypovédim tézko pochopitelnym eufemismem.

312/ Spis obzalovaci, 25. 2. 1947. In: ZAO, SZNJ, k. 6, sign. St 850/45.

313/ Zprava, 7. 8. 1945. In: ZAOO, SZO, k. dod. 78, sign. St 2085/45: » Ad ilustran-
dum prikladdm plakdt Ndrodniho vyboru o odevzdani ndrodntho majetku,
podepsany it obv. Boudou, v némz se hrozi provinilcum prisnym potrestd-
nim.«

314/ Zprava, 14. 11. 1947. In: ZAO, SZNJ, k. 6, sign. St 850/45.
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cim spise z 10. za¥i 1946 ¢teme: »svédek Josef Varna potvrdil vgslovné,
Ze Zddny radioapardat Kwiatkovskému nepridélil«, pfi soudnim liceni
» Vdrna pripustil moznost, Ze obZalovany Zddal, aby mu vydal potvrzent
o tom, Ze mu bylo pridéleno radio, které uz vyzvedl ze skladu...>
Tak skondila hranicka ,rozkradacska aféra® z léta 1945, Gzce souvisejici
s udélostmi v internaénim tabore. Zlstane otazkou nakolik byly divody
osvobozeni jednotlivych protagonisti vérohodné®®, ovéem pfimo Gdiv
budi zplisob, jakym bylo naklddano s vypovédmi poskozenych Zen.
Pokud by stejni prokuratofi a soudci méli tehdy posuzovat pfimo na-
silnosti v internacnim tabore, nelze vyloucit, Ze by vSichni svédci byli
oznaceni za ned(véryhodné, vzdyt se jednalo o Némce »zrejmé zau-
jatéq proti svym véznitelim, a navic mohli mit strazni pocit, ze mudeni
je vlastné »jakousi formou spravedlivé odplaty«, kterou legalizoval za-
kon &. 115/1946.

FILTROVAT AZ K NEVINNOSTI/ Kdyz se probirame jednotlivymi vy-
Setfovanimi, kterd s internacnim taborem néjak souviseji, a zejména
genezi obvinéni, nardzime nékolikrat na stejny vyvoj — obvinéni z nejza-
vaznéjsich, tedy nasilnych deliktd se ve vypovédich svédkl objevuje, ale
vySetfovani je vedeno jinym (hospodaFskokrimindlnim) smérem, takze
obzaloba nakonec ani dotyéného neobvini z nasilnych ¢ind, prestoze pfi
znalosti kontextu je evidentni, Ze stranou tak zdstaly zjevné zlociny.
A tato znalost kontextu méla byt vytvorena predevsim policejnim vy-
Setfovanim. Jinymi slovy: v drtivé vétsiné prfipadd pozorujeme nevili
,organt ¢innych v trestnim Fizeni" skutecné najit a potrestat viniky.

DOBOVA REFLEXE PERZEKUCI/ Jak se Hrani¢ané vyrovnavali s tim,
Ze CeSti strazni v internacnim tabore terorizuji mistni Némce? A védéli
o tom viibec?

Vzhledem k poctu internovanych, straznych i kvili pribuzenskym vaz-
bam, tahnoucim se napfi¢ narodnostmi, je jisté, Ze tdborova zvérstva ne-
mobhla byt utajena. Dotyka se jich zfejmé uz novinovy ¢lanek z 19. kvétna
1945: » Jedni mini, Ze v internacnim tabote se déje krivda tém, kterd
6 roki jiZ svou pritommnosti v hostinci ¢i spolecnosti nahdneéli hrizu
a zavirali usta mnoha vlastencum, a neslysi pritom téch mnoha, kteri
z nacistickych taboru prisli a vyprdvéeji o hrizdch v nich. Jini vikaji,
Ze se proti Némcium tam umisténym, a vibec z Hranic, postupuje pri-
11§ benevolentné. Chceme Tici, Ze se vuci internovanym Némcum po-
stupuje zrovna tak, jak oni postupovali a jak se chovali vici ndm.«*""

315/ Zprava, 24. 2. 1947. In: ZAO, SZNJ, k. 6, sign. St 916/45.

316/ Zvlast kdyz uvazime, Ze argument o nevypriené |hiité pro » beztrestné prihldsent
nabytych véci se ve vypovédich obZalovanych pFi vySetfovani viilbec neobjevil, byl po-
uzit teprve pfi preliceni.

317/ A. M. [Alfa Musiol], Vzdjemné podezfivani dosud trvd. In: Novy smér, €. 1, 19. 5.
1945, s. 1. — Na predvaleény hranicky Prehled navazal v kvétnu 1945 organ Narodni
fronty Novy smér (& 1 je zdrovei Prehledem &. 25/XI. rol.), ktery byl v dubnu 1946
piejmenovan na Ruch a zménén v organ KSC, v Eervenci 1948 byl zastaven.
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Al obcas v textech narazime na tvrzeni, ze »otdzka Némciu nemize
byti posuzovdna pausdlné«®®, zjistujeme, Ze jim autofi nikdy nezpo-
chybnuji opravnénost pausalnich perzekuci, jen v jednotlivych pripadech
nachazeji ,vyjimky z pravidla®“. Zvracend logika kolektivni viny Némcu
a kolektivni zasluhy Cechii tak v povale¢né dobé& v hranickych pisem-
nostech nikde zpochybnéna nebyla. Argument oprdvnéné odplaty®® se
pak do omrzeni opakuje pfi kazdé prilezitosti; vrcholi v policejnim hla-
Seni vrchniho strazmistra F. Kotaly: » Jelikoz v této revolucni dobé ne-
byly o internacnich tdborech vyddny Zddné smérnice, byl tabor pri-
zpusoben z casti taborim nacistickym, ovéem s tim rozdilem, Ze se
v nich takovd zvérstva, jako v taborech némeckych, nepdchala. Kdzen
byla tuhd. Nacistickd zpupnost a neposlusnost byly v ramci presko-
lend (:Umschulungu:) trestdny kdzenskymi tresty télesnymi.«®
Logickym dusledkem této vSeobecné sdilené ,,ideologie prevratu®”, v niz
dosud utladovani trestaji utlacovatele stejnymi metodami, bylo nejen
vybudovani paralely mezi Cechy (Zidy) v obdobi valky a povale¢nymi
Némci, ale i pfipodobnéni chovani nacistickych Némci a povaleénych
(pFevazné komunistickych) Cechii. Této pointy si dobové texty samo-
zfejmé nemohly vSimnout.

V mistnich novinach se o Ceskych zvérstvech explicitné viibec nepsalo
coz svéddi o zakladni neochoté zabyvat se tématem i ve chvili, kdy probi-
halo z podnétu ONV vySetfovani zlocind. Krasnou ukazkou eufemizace
problému a jeho ukryvani je vzpominkovy text taborového spravce J. Za-
vodného, v némz je teroru vénovana jedna mnohoznac¢na véta: » Staly
se také nepfistojnosti v tabore.«3*

321
'

318/ St&panka Mina¥ikova-Rezacova, Otazka Némcii nemiiZe byti posuzovana pausainé.
In: Novy smér, ¢&. 15, 24. 8. 1945, s. 1.

319/ Coz je v pravém slova smyslu ,revansisticky" argument.

320/ Hlaseni SNB, 12. 12. 1945. In: AMVK, A 15, inv. j. 35.

321/ A téma rozkraddni zabaveného némeckého majetku bylo exponovéno také jen okra-
Jjové.

322/ Vzpominka J. Zavodného, 8. 12. 1948, In: SOKAP, MNVH, k. 52, &. 29.



VILI.
KONEC NEMCU
V HRANICICH

ODSUN/ Po roce perzekuci ¢ekal éeské Némce odsun. V dubnu 1946
se mohli hraniéti ¢tenafi dodist: » Pro odsun Némcu se pocalo upra-
vovati v Hranicich sbérné stredisko. K prvnimu transportu dojde asi
pocatkem kvétna. JelikoZ mnozi Némci jiz dnes chtéji odchdzeti ze
zaméstndni z diuvodi priprav k odsunu, upozornujeme vSechny za-
méstnavatele na to, Ze Némci mohou byt ze zaméstndani propusténi
jen na zdkladé svoldvaciho listku do sbérného tdbora. Tyto svoldvaci
listky budou okresnim ndrodnim vyborem vcas rozesldny vsem Ném-
ctim urcenym k 1. transportu.«®

Sbérné stredisko pro cely hranicky politicky okres bylo zfizeno na pre-
lomu kvétna a Cervna 1946 v konfiskované Czeikeho/Cajkové cihelné
(dnes soudast aredlu Sigma Il). V Cele stfediska stal velitel®, jemuz
podléhal 1 hospodaF, 6 straznych a 1 hasi¢ska hlidka, pfi odsunu dale
pomdhalo 5-6 pfislusnikd SNB.

Do amerického okupaéniho pasma Némecka bylo vypraveno z Hranic
celkem 6 transport(i®*:

transport (&.) datum Cas | muzl | Zen | d&ti* | déti**

I. (68.156) | 3.7.1946 | 22-23 h | 357 | 675 | 161 6

1. (68.180) | 20. 7. 1946 21h| 367| 680 | 143 | 10
I1l. (68.214) | 4.8.1946 | 18:58 h 305 | 670 | 124 11
IV. (68.225) | 10. 8. 1946 7h 368 | 681 141 10
V. (68.253) | 24. 8. 1946 | 18:58 h | 408 | 681 | 106 6
VI. (68.285) | 9.9.1946 | 17:58 h | 301 | 486 78 5
celkem: 2196 | 3855 | 753 | 48

* do 6ti let / ** do 1 roku

Se soustfedovanim osob do cihelny se zadalo 25. &ervna 1945. Technic-
kou stranku odsunu si ukazeme na poslednim transportu — 28. srpna
vydal presidlovaci referat ONV smérnici k odsunu, kterad urcovala, kolik
zhruba lidi, z které vesnice a v kolik hodin se ma ve stfredu 4. zari do-
stavit do sbérného strediska.

323/ Odsun Némcii na obzoru. In: Ruch, &. 1, 19. 4. 1946, s. 2.

324/ Nejdfive vrchni strdzmistr Josef Purger z Hustoped, pozdéji vrchni strazmistr Karel
Urbanec z Lipniku.

325/ Vykazy. In: SOKAP, ONVH, k. 330. — Jiny dokument: Sbérné st¥edisko Némc,
likvidace, 5. 4. 1948. In: SOKAP, ONVH, k. 331 uvadi, Ze mimo to byli Némci z Hranicka
dodavéni do sbé&rného sttediska v Novém Ji&iné (od 30. dubna do 31. fijna 1945 to bylo
celkem 96 lidi), v Rymaiové (16. srpna 1945 13 lidi) a Svatobofic (11. listopadu 1945
7 osob).
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Napf:

Hranice  (auty) na8h asi 38 osob

Polom (povozy) na9h asi 128  osob

Ranosov  (auty) nal2h asi9%  osob

Bélotin (povozy) nal3h asi6 osob atd.

Vybér konkrétnich osob byl zfejmé v rukou mistnich narodnich vybord.
Ve sbérném stfedisku byli lidé ubytovani a prosli zdravotni prohlidkou.
9. zari odpoledne byl k vedlejsi koleji, vedouci do cihelny, pristaven vlak.
» Transport doprovdzel voj. doprovod v sile 1 dustojnik a 1+10 muZzi.
[-..] Odsunuti Némci byli vybaveni dostatecné zavazadly ve vdze 70 kg
pro 1 osobu. Zdravotni opatrent byla béhem sbéru a odsunu prove-
dena dokonale a podle sdélent uredniho lékare MUDra Rottera byl
stav vSech odsunutych osob velmi dobry. Pribéh sbéru a odsunu byl
hladky a porddek nebyl v Zddném sméru narusen. [...] Viak s odsu-
novanymi Némci byl odvezen do amerického okupacniho pdsma v Né-
mecku a byl preddn v Chebu.«®

Sbérné stredisko bylo zlikvidovano k 15. za¥i 1945, »dozor nad zby-
vagicimi Némci v poctu 26 osob, nachdzejicimi se jesté ve sbérném
stiedisku, prevezme 15. zati civilni strdz, urcend ONV Hranice«®®.

POCET (NE)ODSUNUTYCH/ »Po osvobozeni zistalo v hranickém
okrese 7.788 o0sob némecké ndrodnosti. [...] Ze sbérného strediska
bylo odsunuto 6.853 osob némecké ndrodnosti. Prostrednictvim sber-
ného strediska v Novém Jiciné bylo z Hranicka odsunuto 81 osob,
prostrednictvim sbérného stiediska v Rymatové 13 osob. Sedm osob
nemocnych a transportu neschopnych bylo dopraveno do tdbora ve
Svatoboticich, odkud maji byti odsunuti nemocniénim vlakem. Dob-
rovolny odjezd do Rakouska byl povolen 53 osobam, takze celkem bylo
z okresu hranického odsunuto 7.007 osob. V okrese hranickém zbyvd
jeste 753 osob némecké ndrodnosti, z nichZ jest 654 osob ceského
puvodu neb Zigicich ve smisenych manZzelstvich a 99 osob, jejichZ Zd-
dosti o vynéti z odsunu cestou milosti (prestdrli, pribuzni ceskych
obéanii a pod.) budou rozhodnuty ministerstvem vnitra. K jarnimu
odsunu v mésici dubnu jest pripraveno prozatim 28 osob, tento po-
cet se vsak podstatné zvysi o osoby, jimz Zdadosti o vynéti z odsunu
cestou milosti nebudou kladné vyrizeny.«**®

Bohuzel maloktery vykaz zviditelfiuje svou metodiku, takze vedle pravé
citovaného textu, ktery mluvi o 753 Némcich, ktefi zatim odsunuti ne-
byli, existuje zhruba ze stejné doby podrobny vykaz ONV3¥*, ktery Fika,
ze ve spravnim okrese Hranice z(stava:

326/ Hlaseni, 10. 8. 1946. In: SOKAP, ONVH, k. 330.

327/ Hlaseni, 19. 9. 1946. In: SOKAP, ONVH, k. 330.

328/ Bohuslav Hajzner, Zprdvy k prvému pololetnimu okresnimu sjezdu. In: Okresni
véstnik pro spravni okres hranicky, ¢. 2-3, 15. 2. 1947, s. 17. — Seznam Némci odsunutych
z hranického okresu podle pfijmeni: Index odsunutych Némcui. In: SOKAP, ONVH, i. &
26.

329/ Seznam, nedatovéano. In: SOKAP, ONVH, k. 323.
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celkem | muzi | Zen | d&ti* | diivod

0 Némct, ktefi maji legitimaci specialist(,
22 10| 10 2| Némcu, ktefi maji prozatimni osvédceni
o &s. statni pfislusnosti (vzor B),

986 | 322 (396 | 268 | Némci zijicich ve smiSeném manzelstvi,

56 14| 36 6 | Némcid vynatych z odsunu rozhodnutim
MV cestou milosti,

0 Némci, ktefi prokazali, ze byli antifasisty,

399 | 125|215 59 | Némct ceského plivodu,

123 34| 64 25 | Némct podléhajicich odsunu**.

1566 | Némci celkem

* do 14ti let / ** U nich se s transportem po¢italo, ale z nejrizné&jSich davodii roku
1946 odsunuti nebyli; z¢&3asti to byli také lidé, ktefi éekali na proces pred Mimofadnym
lidovym soudem.

Nepomér mezi némeckymi muzi a Zenami, ktefi zlstali v CSR, i mezi
témi, ktefi byli odsunuti do Némecka, nasvéd¢uje tomu, ze zhruba kazdy
druhy muz zahynul ve valce. ..

» Némci ze smiseného manZelstvi zustali neodsunuti. Nékterym z nich
bylo vraceno ceskosl. obéanstvi. Nezletilym détem vesmés. Prestdrli
Némci, pres 70 let, za néz se nékterd ceskd rodina zavdzala, Ze bude
se o né starati do jejich smrti, — ti byli také ponechdni v obci.«®*°

PRIMO V HRANICICH/ V samotnych Hranicich vypadaji &sla nasle-
dovné: k 1. lednu 1945 ¥ilo v Hranicich 8.065 Cechii a 1.019 Némci®®,
tedy zhruba ve stejném poméru jako pred valkou. 8. srpna 1945 to bylo
uz 8.545 Cechii a jen 712 Némci®®2.

Vykaz k 1. listopadu 19463 — tedy po odsunu — fikd, Ze pivodni pocet
Némct v obci byl 642 a v soudasnosti v Hranicich zlistava 438 Némci®.
Z toho tedy vyplyva, Ze bylo odsunuto 202 Hranican(. Toto ¢islo zhruba
potvrzuje také jmenny seznam odsunutych®®, z néhoZ vyplyva, Ze Hra-
ni¢ané byli odsouvani v ramci I, Il., IV. a VI. transportu — bylo jich
celkem 200, z toho 136 Zen a 64 muzi.

Pocet odsunutych v nasledujicich letech rozsiFili lidé, ktefi odchazeli
do Némecka individualné formou tzv. , jednotlivého odsunu®. Hlaseni

o $kodnich uddlostech shromazdéna ve fondu Ost-Dokumentation®®,

330/ Vzpominka M. Zeniuka, 25. 1. 1949. In: SOKAP, MNVH, k. 52, &. 35.

331/ Z tohoto &isla snad lze usuzovat, ze Némci Zidovského plvodu, vyvrazdéni ve
vyhlazovacich taborech, byli v pribéhu valky ¢iselné nahrazeni ,,novymi Némci* ceského
plvodu. Je ovSem také mozné, ze do &isel uz se promitly presuny obyvatelstva vlivem
bliZici se fronty.

332/ Eva Zelova, Hranicko v letech 1945-1948. Ro&. prace, FPFSU. Opava, 1998, s. 65.
333/ Pocet osob ném. narodnosti. In: SOKAP, ONVH, k. 323.

334/ Podobné z 55 drahotusskych Némcu jich v obci zistalo 51. Z ryze némeckych obci
okresu ovSem byla vysidlena drtiva vétsina némeckého obyvatelstva — ze 103 borkovskych
Némcuh zdstavalo 16, z 1116 potstatskych 23 a z 1125 bélotinskych jen 4.

335/ Seznam odsunutych Némcu v roce 1946, nedatovano. In: MMGH, Fond dokumen-
tace, sign. 303/81/1.

336/ Schadensfillen in Mahrisch-Weisskirchen. In: BAB, OD.
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eviduji dalSich 51 utelenct s pavodnim bydlistém v Hranicich, ktefi
se na seznamu odsunutych neobjevuji**’. Z tohoto zmatku, do kterého
by svétlo mohl pfinést jen specializovany vyzkum, se zatim zd3, Ze po
vélce z Hranic odeslo 200-300 Némcu. Mezi nimi také nékolik postav
naseho pfibéhu — Viktor Fromm, Vilemina K—a, MUDr. Bruno Thavon,
Stépanka K—34, dr. ing. Albert Schattauer, Friedrich Sander, Gertruda
F—ova a néktefi dalsi.

PFirozené jesté vic se Cisla rozchazeji v pokusech vycislit pocet neodsu-
nutych Némcd. Proti zminované ciffe 438 stoji jmenovity seznam vsech
osob némecké narodnosti véetné osob Ceského piivodu, které v Hranicich
zUstaly®*®. Ten obsahuje 278 osob, u naprosté vétsiny z nich nachazime
poznamky » cesky puvod«, pfipadné »smisené manzelstvix, takze kdyz
se planovany jarni odsun roku 1947 neuskute¢nil a CSR se rozhodla pro
presun Némcii z pohranic¢nich okresi a jejich rozptyleni ve vnitrozemi,
v Gvahu k takové akci pfipadalo pouze 11 hranickych Némca®.

UZAVER/ Ptes vSechny nejasnosti z téchto Cisel zhruba vyplyva neje-
nom to, ze z Hranic byla odsunuta jen asi tfetina, maximalné polovina
hranickych Némci, ale také podivuhodny fakt, ze mezi lednem 1945
a &ervnem 1946 tu klesl poéet Némcii o jednu tfetinu aZ polovinu®®.
Pokud nem3a pravdu ojedinélé tvrzeni o povale¢ném zavrazdéni asi t¥i
set hranickych Némc(?*, &i nedoslo-li v néjaké podobé k tzv. divokému
odsunu, zda se, Ze diivod tohoto pohybu je pravé v tolikrat zminované
prostupné hranici mezi Cechy a Némci, ktera bilingvni Cechy a Némce
presouvala vlivem politické situace jednou k Némctim, podruhé k Ce-
chiim bez ohledu na vSemozné legislativni prekazky.

Potomci téchto Némcti jsou dnes vétdinou Cesi. A vysidleni Némci v sobé&
maji spoustu ,,&eské krve". Budme si toho dobfe védomi, kdyZ mluvime
o ,nich” a o ,,nas".

/ 6. srpna 2003

337/ Neobjevuji se ovem ani na seznamu neodsunutych Némci! S vyjimkou Aloise a Ma-
rie Jamborovych, o kterych uz byla v této knizce fe¢. Nebyli odsunuti, ale pozdéji se
vystéhovali do Némecka. Pro dokresleni jejich pfibéhu jesté protokol z vyslechu B. Mi-
hacové, 19. 10. 1945. In: SOKAP, ONVH, k. 180: » Sila jsem po devét roki u pi.
Jamborové, z toho tri roky za okupace. Vim jen tolik, Ze kdyz prisli Néemct,
p. Jambor se hned k Néemcum prihldsil, ale pani Jamborovd nechtéla a mné
Tikala, zZe ona k nim nepiujde. Pozorovala jsem, Ze kvuli tomu dochdzi mezi
nimi k neshodam; u stolu spolu ani nemluvili, jednou doslo primo k rvacce
mezi nimi, kdyz p. Jambor chtél, aby ona s dcerou $la do némecké zabavy
v Sokolovné, cemuz se obé brdnily. Pak se stdvalo, Ze mi zustdvala pi Jam-
borova dluzna a jednou mi tekla: ,Tak uz jsme v tom* — a vykladala mi, Ze
se jim financné Spatné dari, Ze jeji muzZ nedostdvd Zadné prace od Némc,
protoze rodina nent k nim prihlasena, pritom ale doddvala, Ze ona Zddnou
ruku zdvihat a nikam chodit nebude.«

338/ Seznam némeckych pFislusniki, nedatovano. In: MMGH, Fond dokumentace, sign.
304/81/1.

339/ Hlaseni SNB, 25. 11. 1947. In: MMGH, Fond dokumentace, sign. 302/81/1.

340/ Pohyb obyvatel na konci valky na téchto ¢islech mize mit podle naseho nazoru jen
mensi podil.

341/ Citované svédectvi F. Schneidera, s. 66.
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BAB
GPU
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KSC
KSO
MMGH
MNV(H)
MV
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NBS
NKVD
NSDAP
oD
ONV/(H)
SdP
SNB
SOKAP
SS
SZNJ
Y40)
VSZB
ZAO(0)
ZNV

N/ ¢

Archiv Ministerstva vnitra (Brno-Kanice)
Bundesarchiv (Bayreuth)

[ocynapceenHoe Nonutunueckoe YnpasneHve
inventarni Cislo/ jednotka

karton

Komunisticka strana Ceskoslovenska

fond Krajsky soud Olomouc

Méstské muzeum a galerie Hranice

(fond) Méstsky ndrodni vybor (v Hranicich)
Ministerstvo vnitra

Moravsky zemsky archiv Brno

Narodni bezpecnostni straz

HapopHuin Komuccapuat BHyTpennnx den
Nationalsozialistische Deutsche Arbeiterpartei
fond Ost-Dokumentation
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Die Geschichte des Lagers — Das Internierungslager und die Verfolgung
der Deutschen in Méahrisch-Weisskirchen (1945-1946)

Das Buch ,,die Geschichte des Lagers" beschéftigt sich mit dem Thema
der Verfolgungen von Deutschen, die sich in den Jahren 1945-1946
in der mihrischen Stadt Hranice (Mahrisch-Weisskirchen) abspielten.
Im ersten Kapitel wird zunachst allgemein das Verhiltnis zwischen
tschechischen Deutschen und Tschechen im Verlauf der gemeinsamen
Geschichte charakterisiert. Das zweite Kapitel betrachtet das Zusam-
menleben der Tschechen und Deutschen in Weisskirchen und seiner
Umgebung vom 16. bis zum 20. Jahrhundert. Der Autor versucht deu-
tlich zu machen, dass die Germanisation oder Tschechisation der dor-
tigen Bevdlkerung meist nicht durch eine Zuwanderung von Zugehori-
gen des anderen Etnikums verursacht war, sondern nur durch Anderung
der nationalen Identifikation von Seiten der Bevdlkerung selbst. Neben
Bewohnern, die entweder nur die deutsche oder nur die tschechische
Sprache beherrschten, existierte im Region eine breite bilinguale Bevél-
kerungsschicht, die sich unter Einfluss von politischen, 6konomischen
und kulturellen Driicken abwechselnd zur tschechischen und deutschen
Nationalitat bekannte. Die am starksten zur Germanisation beitragende
Gruppe in der Stadt waren die weisskirchener Juden, die paradoxerweise
wahrend der deutschen Besatzung der tschechischen Lander fast vollig
ausgeldscht wurden.

Im dritten Kapitel beschreibt der Autor die vielseitigen Verfolgungen der
weisskirchener Deutschen und der ,Neudeutschen” (d. h. Tschechen, die
sich wihrend der Okkupationszeit zu deutscher Nationalitdt bekannten)
— Einschrankungen der Bewegungsfreiheit, die Pflicht das Abzeichen
»N*“ zu tragen, Enteignung, Entledigung von der tschechoslowakischen
Staatsbiirgerschaft, sprachsgebundene Persekutionen, Zwangsarbeiten
usw. In den zwei darauffolgenden Kapiteln wird sorgfaltig die Geschichte
der drei Internierungslager, in denen die Weisskirchener Deutschen im
Mai 1945 in Haft genommen wurden, beschrieben. In den ersten Wo-
chen kam es dort haufig zur Folterung der Gefangenen, Frauen wurden
von Mitgliedern der Lagerwache, Soldaten der Roten Armee und so-
genannten Partisanen vergewaltigt. Mindestens neun Menschen kamen
bei Folterungen im Hauptinternierungslager zu Tode. Der Text geht von
aus dieser Zeit erhaltenen Polizeiprotokollen aus.

Das sechste Kapitel behandelt die Ermittlungen dieser Straftaten und
die darauffolgenden Gerichtsprozesse. Eine Grozahl der Schuldigen
wurde niemals verurteilt und diejenigen, die fiir schuldig erklart wur-
den (in den meisten Fillen handelte es sich um Eigentumsrechtsde-
likte) wurden nachtriglich freigesprochen. Im letzten Kapitel wird in
Kiirze die im Sommer 1946 ablaufende Abschiebung der Deutschen
aus dem Weisskirchener Region beschrieben. Der Autor weist auf die
Missverstandnisse beziiglich der Anzahl der abgeschobenen Deutschen
und der, die in der Tschechoslowakischen Republik geblieben sind. Aus
dem gesamten Bezirk Weisskirchen wurden mehr als 7000 Menschen
ausgebiirgert. Aus Weisskirchen waren es ca. 200-300 Deutsche, wobei



ungefahr die gleiche Anzahl in der Stadt blieb. Der Autor gelangt zu dem
Schluss, dass sich heute in der Tschechischen Republik die Nachkom-
men einer Reihe von damals als Deutsche verfolgten Weisskirchnern zur
tschechischen Nationalitdt bekennen und auch eine betrachtliche Zahl
von Menschen tschechischer Abstammung nach Deutschland abgescho-
ben wurde.

DODATEK / Pfi dalSim promysleni a zkoumani tématu, které nastalo
také diky (misty zufivym) diskuzim nad jiZz vydanou kniZkou, jsem si
uvédomil, Ze zcela stranou zistalo téma Hranicand, jimz (¢aste¢né) Zi-
dovsky plvod privodil Fadu perzekuci za nacistického rezimu — a vzapéti
po osvobozeni byli (jako némecky mluvici) internovani v hranickém l3-
gru. | jejich pfipad je vlastné netypicky, ale rozhodné tragicky. ¢ VV dubnu
2004 vysla kniha Vaclava Bednare, Bohumira Indry a Jifiho Lapacka
Kronikati mésta Hranic (Hranice, 2004), kterd obsahuje mnoho zaji-
mavych informaci k souziti ¢esky a némecky mluvicich Hrani¢ani od
19. stoleti az do roku 1945. Zejména pro druhou kapitolu Pribéhu I3-
gru pfindsi mnoho nového. e K citaci dobového nenavistného ¢lanku
na strané 32 zddraziujeme na zidost dcery Véry Kapinusové, ze véta
wackoliv soud priznal jeji vinu« nema oporu v dochovaném soudnim
spise (ZAO, Mimo¥adny lidovy soud Novy Ji&in, Ls 124/45). e 22. nora
2004 jsem se setkal s Jifinou K—ovou, dosud Zijici exinternantkou. Snad
se v budoucnu do¢kame zpracovani jejich vzpominek na tuto dobu. Pro
téma této knizky je klicové, ze podle jejich zkuSenosti bylo v motosin-
ském tabore ubijeno v prvnich tydnech 4 az 5 lidi denné. Osobni odhad
znél cca 250 zavrazdénych v pribéhu kvétna a &ervna 1945. Jeji (jiz
zemfely, tehdy &trnéctilety) bratr tyto mrtvé osobné odvaZel na hra-
nicky méstsky hrbitov. V této souvislosti nabyva nové vahy svédectvi
Franze Schneidera (s. 66).



