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NAHRANICKUV CASECH DRUHE SVETOVE VALKY

Praha, nakladatelstvi Orego 2011, 139 stran

Pét let po vydani knihy Zemé Moravské brdany. Po stezkdch historie (2006) spatfila svétlo svéta dalsf
publikace vzesld z okruhu kolem Josefa Haubelta (* 1932). Jako spoluautofi jsou tentokrat uvede-
ni Oskar Holinka, Jitka Kosteckd, Marta Pavelkovd a Milan Sanetifk. PfestoZe neni dplné pfesné
objasnéna mira jejich autorské Gcasti, zdd se, Ze se omezila pfedevsim na poskytnuti pramenné
zékladny, o niZ se posuzované dilo — slovy autort monotematicky sbornik — opird. Skute¢nym
tmelem kolektivu autort a patrné i hlavnim (moZn4d dokonce jedinym) tviircem autorského vy-
kladu, jenz se v textu prolind s plivodnimi zdznamy z prament (zejm. korespondenci, letdky
a kronikdiskymi zdpisky), viak byl zfejmé Josef Haubelt, olsovecky roddk a byvaly vysokoskol-
sky pedagog, zndmy vefejnosti zejména jako odbornik na dé&jiny piirodnich véd, osvicenstvi
a ceskou historiografii 18. a 19. stoleti (Déjepisectvi Gelasia Dobnera /1979/, Ceské osvicenstvi /1986,
2004/, Kaspar Sternberg, prirodovédec a geolog /1988/ ad.).

Nepfiili§ rozsahld publikace vzbuzuje oprdvnéné jiz svym ndzvem velkd ocekdvéni, Ze pred-
kldd4 plasticky obraz Zivota v Hranicich a na Hranicku v obdob{ od pocatku druhé svétové vélky
v z4i1 1939 aZ do jejtho konce v kvétnu 1945. Piiklad recenzované price ale potvrzuje, Ze zdaleka
ne vzdy platf latinské nomen omen. Dilo roz¢lenéné do Sestatficeti kratkych oddild se totiz zamé-
fuje piedevsim na problematiku protinacistického odboje, konkrétné hlavné na osudy nékolika
jeho aktivnich dcastnikd: olsoveckého uditele a kronikdfe Svatopluka Pazdery, lesnika Rudolfa
Holinky z Hranic a Bohumira Sanetiika, primdfe hranické nemocnice z doby okupace a ¢elné
postavy odbojové skupiny Hnut{ za svobodu. Na tom by jisté nebylo nic §patného, pokud by viak
byl na obsah knihy a zdmér autorti ¢tendi doptedu upozornén alespori formou podnadpisu
na piedni strané obdlky, a ne az mezi fddky v kapitole Cim je ndm Hranicko.

Zhodnotit pfedklddané dilo neni viibec snadné, vyfknout o ném jednozna¢ny dsudek pak
taktka nemozné. Ocenént jisté zaslouzi myslenka ptispét k rozsifent znalosti o odbojovych akti-
vitdch v hranickém regionu béhem némecké okupace. Kvitovat Ize i zvefejnéni fady dokumentt
soukromé povahy, které —jak je autory vyslovné zdtiraznéno — byly doposud uloZeny pouze v ro-
dinnych archivech. V tomto ohledu je préce bezesporu piinosnd a cennd. Nutno v8ak dodat, Ze
podobné se Ize vzhledem k pouze minimélnimu zpracovani déjin Hranic a Hranicka uplynulého
stoleti vyjddrit téméf o kazdém dile pojednévajicim o nékterém z témat uvedeného ¢asového
useku. Pokud je mozné pozitivné hodnotit zdimér autord, volbu tématu i pietistén{ do nynégjska
nepiistupnych prament, nelze totéz ucinit o celkové koncepci dila, zptisobu a formé zpracovin{
vytéené problematiky, vyuZiti pramenné zékladny a relevantn{ literatury, prezentaci a interpre-
taci poznatkd..

Vzhledem k tomu, Ze se jednd o praci populariza¢niho charakteru, neni mozné posuzovat
ji pochopitelné jako odborny text se viemi pozadavky na néj kladenymi. Dilo kolektivu auto-
1t okolo Josefa Haubelta viak neobstoji zcela ani jako préce populariza¢ni, kterd je urcena $irs{
¢tendiské obci. Nepredklddd ,béznému” ¢tendfi to, co by od podobnych praci asi oc¢ekéval: sro-
zumitelny, ¢tivy a prehledné utiidény text, roz¢lenény do logicky uspofddaného systému ka-
pitol (sic!), po jehoz piecteni ziskd odpovidajici mnoZstvi novych poznatkd o daném tématu.
Ztstane-li stranou obsahovd strdnka, lze za neprili§ uvadzlivé povazovat vysoky pocet a zptsob
sefazeni jednotlivych oddilti. Mnohdy zbyte¢né vyclenéni samostatnych, navic nesystematic-
ky uspotddanych a nesourodych kapitol znesnadriuje plynulost cetby, fddné utiidén{ informaci
a pochopenf obsahu knihy jako celku. Vytkou z kategorie zdsadnich je absence dvodu v pravém
slova smyslu. Pravé zde by mél ¢tendf mimo jiné ziskat zékladn{ informace o koncepci dila, jeho
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struktufe a provdzanosti kapitol. U podobné (az pfili§ volnym zptsobem, pozn. aut.) koncipo-
vanych praci by pak méla byt pravé dvodu vénovéna zvysend pozornost. Tedy pokud je alespori
zdmérem autort, aby se ¢tendfi dokdzali v jejich dile orientovat. Po¢ateént kapitola Cim je ndm
Hranicko? funkci dvodu evidentné neplni. Misto toho obsahuje zbyte¢né komplikovany vyklad
o vymezeni Hranicka a stru¢ny exkurz do déjin mésta Hranic a jejich regionu. Kdo by vak oceké-
val uceleny a vyvézeny obraz o minulosti Hranicka, zistane po jejim pfe¢teni zklaman. Na jedné
strané jsou zde opakovény notoricky zndmé uddlosti z d&jin Hranic (peripetie s dataci zaloZeni
mésta a uddlosti z 16. 10. 1627), na strané druhé jsou znovu téméf zcela opomijeny déjiny od polo-
viny 18. stoleti. K této &4sti si dovolim jesté nékolik kratkych pozndmek. Pokud se autotirozhodli
citovat z ptekladu falza dona¢nf listiny datované rokem 1169, bylo by minimdlné etické uvést
v seznamu literatury studii Ivana Krsky, z niz byl preklad citovdn. Podobné historické prehledy
by navic mély zastat prosty ptehnanych a nepodlozenych tvrzeni (budovani zdkladd vojenského
gkolstvi v Hranicich v letech 1856-1866, hranické gymndzium z roku 1912 jakoZto jedno z nejkva-
litngjsich svého druhu ad.), o ni¢em nevypovidajicich vsuvek o tom, kdo progel ,hranickym®
krajem, nebo faktografickych nepfesnosti (umisténi ¢eského gymndzia v budové ve Zborovské
ulici az od roku 1923/1924). Otdzkou zlistdvd, pro¢ nebyla — obsah ani pohled do seznamu lite-
ratury tomu alespori nenasvéd¢uji — pro obecnou charakteristiku déjin Hranic a jejich regionu
vyuzita nékterd novéjsi dila z poslednich let, napf. Osudové osmicky 20. stoleti v Hranicich 2008/,
Historie a soucasnost podnikdni na Prerovsku a Hranicku /2009/, popt. Nebeského shrnuti déjin Hra-
nic v Gvodu préce Hranice /2007/.

Vedle propracovangjstho a predevsim skute¢ného tvodu by prici prospélo jeji rozdéleni
do menstho poc¢tu kapitol, jejichz ndzev by zdroveri korespondoval s ptedmétem jejich zdjmu.
Zbyte¢né a v rozporu s plynulosti Cetby je roztiistén text o OlSovci, Rudolfu Holinkovi nebo
Hnuti za svobodu. Dokladem toho, Ze ne vzdy odpovidd ndzev kapitoly jejimu obsahu, muZe byt
zase devitd kapitola. V nadpise avizovaného vyliceni udélosti let 1945—1950 se zde totiZ ¢tendrf
nedockd. Nezdarem skon¢ila snaha o plynulé propojeni autorského vykladu s pfepisem prame-
nd, stejné jako ambiciézni pokus predlozit ¢tendfi dilo, jez by v sobé propojilo mikro- a mak-
rohistoricky piistup. Autorim se nepodafilo splnit nesnadny kol a vélenit ,piibéh* obyvatel
jednoho regionu do obecnych historickych souvislosti. Pfechod mezi mikrodéjinami a makr-
operspektivou nenf plynuly, nybrz mnohdy ndsilny a v textu nevhodné situovany. Pfi mikro-
historickém li¢eni nebyla navic pozornost soustfedéna na Hranice, popt. Hranicko, jak by se
alespori podle ndzvu dila dalo ocekdvat, ale na uddlosti a osobnosti spojené zejména s jedinou
obci Hranicka — Ol§ovcem. Pokud jiz akceptujeme takto redukované pojeti Hranicka, lze jen
stézi ucinit totéz v piipadé vychozi pramenné zdkladny, omezené s vyjimkou pramenti osobni
povahy pouze na obecni kroniku. Pfi zpracovdni vykladu o obecné historii nebylo vyuZito ne-
pfeberného mnozstvi praci, které jsou dnes k jednotlivym témattim zvoleného ¢asového obdobi
k dispozici. Jestlize se nejednd o zdmér, pak pravé absence potiebné opory v odborné literatute
je pti¢inou fady nepfesnych formulaci, floskuli, nemistnych zjednoduseni a zobecnéni a zcela,
nebo ¢dste¢né nepravdivych tvrzeni. Zafnymi piiklady muaze byt teze o dédictvi ,nemdla pro-
blému“ Ceskoslovenské republiky po obdobi habsburské monarchie, startu druhé svétové vilky
na zafijové konferenci roku 1938 v Mnichové nebo o tom, Ze ¢eskoslovensti Némci ,rddi a s nad-
$enim podlehli henleinovskému hnuti“. Pfinejmensim zna¢né diskutabilni je pfedstaveni od-
sunu Némcti z Ceskoslovenska v obdob{ mezi kvétnem a srpnem 1945 jako spontdnniho Gtéku,
¢i vysvétleni ,odvetnych (ndsilnych, pozn. aut.) opatfeni” eského obyvatelstva via¢i Némctim,
ktefi po vélce opoustéli Ceskoslovensko, jako aktu odplaty za vrazdy, jimiz se mstili Némci pfi
svém odchodu. Demonstraci neznalosti zdkladnich historickych fakt je zase tvrzeni o odsunu
Madart z Ceskoslovenska. Na rozdil od némeckého obyvatelstva byl totiz odsun Madart z re-
publiky na konferenci v Postupimi (Cervenec—srpen 1945) zamitnut, o ¢emz by se autor piislu§né



¢dsti dozvédél napt. v pracich Stefana §utaje, Dusana Kovéée nebo Ldszlé Kontlera. Nenf snad
nemistny ndzor, Ze spie neZ podéni objektivniho vyliceni déjinnych skute¢nosti a souvislosti,
jak je v textu nékolikrat vyslovné avizovdno, se autorim recenzované publikace podafil mnohdy
pravy opak. Jako povéstnd ¢ervend nit se celym dilem prolind subjektivni vyklad. Je jisté vysost-
nym pravem kazdého autora podat vlastni interpretaci ¢ehokoliv, aviak ¢tendf by na to mél byt
pfedem upozornén.

Vidi préci kolektivu autort kolem Josefa Haubelta 1ze mit i mnohé dalsi ,mensi” vyhrady.
V publikacich podobného charakteru a uréenych $ir§imu ¢tendistvu by se nemély zfejmé vy-
skytovat expresivni vyrazy typu prusdc¢ti zoldnéfi ¢i Habsburgie. Pokud ne vsichni, tak pfinej-
men$im vétsina ¢tendf by jisté ptivitala, kdyby vyklad v jednotlivych oddilech byl kontinudlni
a uspotddany, nikoliv asociativni az chaoticky (viz napf. kapitola jedendct). Ctena dychtici do-
zvédét se néco nového o Hranicku za druhé svétové vélky by byl zase ochoten postrddat s pred-
métem prace nijak nesouvisejici propagaéni letdk ¢tvrtletniku sdruzeni Volnd myslenka, nebo
invektivy autora (autortl) vici nékterym osobdm ¢i skupiné osob (Eaglu Glassheimovi a ,,pseu-
donovinditim typu Ivana Motyla“). Za zcela nadbyte¢né je mozné povazovat zafazeni fotografie,
na niz Josef Haubelt pfebird roku 1982 diplom doktora véd. Rozpaky vzbuzuje rovnéz pohled
do seznamu pouzité literatury, resp. jeho vybéru. Zdaleka ne viechny price zde uvedené byly
s ohledem na obsah knihy vyuzity pfi koncipovani textu a jejich zafazeni do seznamu literatury
se proto jevi jako zbyte¢né. Tykd se to kuptikladu Haubeltovych praci o osvicenstvia W. A. Mo-
zartovi /2006/, nebo statistické publikace Mésto Hranice v &fslech /2004/.

Co fici na zavér? Autofi recenzované publikace si nepochybné zaslouzi uzndni za zdmér
roz§ifit nade znalosti o dosud minimdlné zpracované problematice. Ocenéno by mélo byt také
preti§téni fady dokumentd, které nebyly zatim nikde publikovdny a nachdzely se (zfejmé) jen
v rodinnych archivech. MoZnosti, které dané téma skytalo, ale bylo vyuzZito pouze minimdlné.
Posuzovand price proto bude sice piispévkem k déindm Hranicka v letech 1939—1945, aviak
podstatné skromnéjsim neZ mohla byt. PETR KADLEC

Gustav Oplustil

ZAHUMOREM CESTOU NECESTOU

Praha, NAKLADATELSTVI XYZ 2009, 344 s.

Marta Rulfovd

SLZY PRO TESINSKO

Mohelnice, ndkladem vlastnim 2006, 152 s.

Josef Frais

FACKOVANI ANDELE

Nakladatelstvi Petrkli¢ 2012, 336 s.

Knih vénovanych piimo Hranicim vychdzi v poslednich letech spousta, daji se pocitat na desit-
ky. Ale na knihkupeckych pultech se objevuji také memodry, jejichz dé&jistém byly Hranice jen
po urcitou dobu a vétsina autorova Zivota se odehréla jinde. Rdd bych dnes zminil dvé z nich.
Jejich autofi — oba dnes vic nez osmdesétileti — se dokonce z dob hranického ptisobeni znaji.
Gustav Oplustil (*1926) prozil v Hranicich prvnich dvacet let svého Zivota. Bydlel s rodi¢i

v domku ¢p. 592 v Nerudové ulici, absolvoval ndrodn{ a méstanskou skolu a nastoupil do ucent
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ke svému stryci, holi¢i a kadefnikovi Ferdinandu Hradilovi, ale holi¢em se stit nechtél. V roce
1945 dostal zaméstnani v Beskydském divadle, zaloZeném v Hranicich v roce 1942, kde se od tech-
nickych profesi vypracoval na herce a scéndristu. V roce 1946 divadlo piesidlilo do Nového Ji¢ina
— ,Mésto Hranice slibovalo, Ze divadlo dostane kulturni diim, kteryj se mél stavét hned po vdlce. Jenze
penize se néjak rozkutdlely, ¢i dokonce zpronevéfily a zddny kulturni diim postaven nebyl. Mdm dojem,
Ze se tak nestalo dodnes.” A s divadlem odesel z Hranic také Oplustil, v roce 1953 dostal angazmd
v Armddnim divadle na prazskych Vinohradech a od roku 1963 piisobil jako dramaturg v Cesko-
slovenské televizi. Vytvofil fadu divadelnich, filmovych a televiznich scénéit, vétsinou spada-
jicich do oblasti hudebné zdbavné, rezijné je nejcastéji realizoval Zdenék Podskalsky. Ve svém
oboru patii Oplustil k vyznamnym osobnostem a jeho vzpominky jsou mj. zajimavym svédec-
tvim o vyvoji Ceské televizni zdbavy od jejich pocdtkli az do doby neddvné. Vzdyt také: ,Kdyz
mi bylo Sestndct, sel jsem s partou do Hrabiivky na tancovacku. Na polni cesté mi hddala z ruky cikdnka
a povidala: »Takii ruku som este nepozerala. ty budes mat Zivot na dvaja romdny, dojdes aj akési slivy
a doZijes sa vysokého veku!«“

Oplustildv styl je referujici, skoro to plisobi, jakoby text byl zdznamem vzpominek, které se
autorovi vybavily pii prohliZent starych fotografii. Hranickému obdobi je vénovéno skoro pade-
sét stran knizky a mnohdy jsou to véci velmi zajimavé. Kdo by ¢ekal nekon¢ici fetéz zdbavnych
historek, bude ptfjemné piekvapen tim, ze Oplustil se snazi popsat prostfedi, v némz se pohy-
boval s tctou k faktim. Koneckonct fada jeho dél pro televizi méla i nezanedbatelny rozmér
naucny.

V rychlém sledu tak pied ndmi defiluji zdzitky ze koly, z ministrovdn{ v kostele, ale také
z mistnich hospod, z rybafeni, popis obyvatel chudobince v blizkém Gallagové domku, strycova
holi¢skd oficina a samozfejmé divadlo. A ne vZdy je to veselé ¢ten, takto tfeba Oplustil zachytil
stélé hosty ddvno zmizelé hospody U Vody za druhé svétové valky: ,Mezi stamgasty byly zajimavé
typy mistnich sousedii a obyvatel: tlusty sedldk Synek, ktery mél strach, aby mu nevzali kobylu Sylvu
na vojnu, ¢cimz by ho docista znicili. O néco pozdéji a v miru o ni stejné prisel. Ddle povoznik Bernard,
vécné opily a Zdrlivy na svoji udienou, ale pohlednou manzelku, se kterou mél tfi déti. Stary Magnusek,
ktery byl taky vécné v lihu a Andula ho odhdnéla od pipy, protoze stdle Zvanil a pivo teklo mimo skleni-
ci. Rotmistr Dobos — otec Franty, vojensky stratég a prorok. Chraplavy obchodnik Pop, ktery ztrdcel hlas
a nakonec se obésil. Mlyndr Lezdk a frajer z Kunzovky — montér Outrata, kteryj nechdval doma nemocnou
Zenu, vymydlil se, dal si do klopy pivoriku ¢i jinou vyraznou kvétinu a vydal se na zdlety. Jeho dcera si pak
vzala mlyndre a byla to honosnd svatba. Mlyndr za vdlky vypomdhal mnoha lidem s moukou. BohuZel
jejich osud byl zl. Po vdlce si vzali na osvojeni dité ze sirotcince a ten kluk se jim pak odménil tim, Ze je
totdlné znicil a mlyndre, co ho vychoval, zavrazdil.” Silné, Ze?

Nabizi se tu mimochodem srovnéni s knizkou vzpominkovych texti Jittho Brdecky Pod tou
starou lucernou a jiné vzpominky (1992). Brdecka byl o néco starsf (1917—1982), z Hranic odesel
do Prahy uz v roce 1936 a ve svych vzpominkovych textech (nikoli souvislych pameétech) jim vé-
noval jen pdr fddkd.

=
Marta Rulfové (*1921) je rodackou z Névsi na Tésinsku a k Tésinsku ndzev jeji knihy také odka-
zuje. V Hranicich Zila v letech 1940-1948, pfiemz ale dé& knihy se uzavird uz s koncem druhé
svétové vilky, hranickému pobytu je vénovéno asi dvacet stran knizky. Zivé a zajimavé licené
zézitky tehdy zhruba dvacetileté sle¢ny jsou vSak pospojoviny ponékud chaoticky a orientaci
v textu jesté ztézuje oznaovani osob (vétsinou) jen kiestnimi jmény. Cdste¢né je to zfejmé ddno
snahou neodkryt zcela identitu nékterych lidi, ackoli pro to nevidim zddny davod a ,rozklico-
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véni“ ndznak{ vétsinou nenf pfili§ pracné. Mimochodem se mi nepodafilo v knize najit ani au-



tor¢ino rodné pifjment a teprve diky Hané Dostélové jsem zjistil, Ze za svobodna se jmenovala
Marta Zabkov4, kniha je také bohaté vybavena fotografiemi, ale autorku bohuzel spatiime jen
na dvou snimcich z doby détstvi.

V Hranicich bydlela v priibéhu vilky v Komenského ulici ¢p. 1149 u rodiny Veceft a praco-
vala v domé &p. 110 na Pernstejnském ndmésti v obchodé Antonina Utraty (hodindfstvi — kle-
notnictvi — prodej radif). Docteme se pfedeviim o rodiné domadcich, o obchodu, o nékolika né-
padnicich a zdZitcich z ochotnického divadla, kde se mimochodem seznédmila pravé s Gustavem
Oplustilem (ten zase ve své knize cituje z milostného dopisu, ktery Marté tehdy napsal). Uz jen
ze zdvére¢ného curriculum vitae se dozviddme, Ze po vélce se v Hranicich provdala za Eduarda
Rulfa (1905—1970), profesora matematiky na hranické vojenské akademii [1] a na konci roku 1948
se piestéhovali do Kutné Hory. Dnes autorka Zije v Mohelnici.

Rulfovd nevzpomind jako ,zndmd osobnost”, spiSe chce pfi liceni svého Zivota zachovat
vzpominku na zajimavé a state¢né lidi, s nimiz se setkala. Nenf to v soucasnosti nijak ojedinély
jev — vzpominkové texty, v nichz pievazuje faktografie, téZend oviem jen z paméti (nikoli z do-
chovanych historickych materidla). O pfi¢inich tohoto jevu by se dalo uvazovat dlouho.

Pfestoze mistem autor¢ina srdce je Téinsko, pfesnéji feceno Jablunkovsko, pdr zajimavych
pasézi o Hranicich za pozornost stoji. Napt.: ,Dviir byl vydldzdény, dievniky pro obé rodiny byly pfi-
lepené na zed vidajné nékdejsi zdjezdni hospody. Sténa ze zacernalyjch kvddrii se tycila jako hradba do vys-
ky deseti metrii. Prvni podlazi hospody zahrnovalo prostorny lokdl, byt hostinského, spizirny i maly dvorek
s terasovitou zahrddkou, klesajici az na tiroveri naseho dvorku. Sklepeni bylo nerozdélené, byla to jedna
velkd mistnost, skoro jako sdl. Vedlo do néj strmé Siroké schodisté, Za vdlky bylo urceno jako protiletecky
kryt. Snad jen dvakrdt po vyhldseni poplachu jsem po téch schodech krdcela. Tehdy mi napadla myslenka,
jakd to musela byt diina sndset do hloubi soudky a jiné zdsoby. Je mozné, Ze pred staletimi byl vchod né-
kde z bocni strany, primo ze sklepeni.” I takto stru¢ny popis ddvno zaniklé hospody Na Schiidkéch
(na Pivovarskych schodech) m4 svou cenu. Diky za néj.

A jesté jedna pozndmka, spise povzdech, ktery plati nejen pro obé zmiriované knihy, ale i pro
aktudlné vydané vzpominky Ladislava Jandy — déj vSech téchto kniZek se odehrévd pievdzné
ve 40. letech 20. stoleti, pfed sedmdesiti lety. Je $koda, Ze nevznikly a nevysly o dvacet let diiv —
zastihly by mnohem vice pamétnikd. Dnes uz je to vlastné pfili§ ddvno.

e

Nékolik mésicli po dopsdni piedchdzejictho textu jsem si v knihkupectvi Bohumila Honzika
koupil memodry Josefa Fraise (*1946), od konce 7o. let 20. stoleti zndmého prozaika, rodédka
z Milenova, ktery své détstvi prozil v Hranicich (Pfatelstvi 1302). Tomuto obdobi (do roku 1960)
vénuje skoro sedmdesit stran své knihy — hranické zZitky se ov§em vyrazné uplatnily uz v jeho
novele Vilka mezi labutémi (1983).

Nejprve mé zaujalo surové stiizlivé a tim neobvyklé zachyceni vlastnich rodi¢d, jez se po-
stupné méni v obraz rodi¢t ptimo zlych. Jako pfeu¢ovany levik se Frais brzy stal problémovym
Zdkem a jeho détské vzpominky jsou natolik neradostné, Ze to nemohlo zustat bez ndsledka —
Lcely miij Zivot jako by byl festivalem zmarnénych prileZitosti“. Piimo se vtird paralela s Gallasovymi
memodry nazvanymi vymluvné Mé Zalosti a mé bolesti — v obou knihdch ¢teme osudy ¢lovéka
prondsledovaného mnohotvdrnym nestéstim, oba se ov§em nevzddvaji nadéje. Na zdlozce Frai-
sovy knihy dokonce ¢teme ,jeho prézy proklamuiji optimisticky, ,chlapsky* postoj k Zivotu, pidtelstvi
a ldsku”.

Obdlka knihy a grafickd Gprava jsou odpudivé, text by si zasluhoval vyraznéjsi redakéni praci
a nezbyvd nez si obligdtné pozvdechnout: kdyby se na textu pracovalo vic, mohlo vzniknout dilo

[1] Jeho vzpominky na ¢s. vojenské rozhlasové vysildni z Kdhiry vysly po ndzvem Vold Kahira 1939—1945 (2000).
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pusobivéjsi. Kromé zmiriovaného motivu nestésti je snad nejvyraznéjsim tématem knihy spiso-
vatelstvi — jen mélo se dozviddme o autorovych knihdch samych, o tviiréim procesu a autorskych
zdmérech, mnohem vice prostoru je vénovéno zachycen literatury jako zpisobu obzivy, misty
uz nemdme daleko k dé&ji filmu Muz z Acapulca, v némsz je krdsné zobrazena mizérie nimezd-
niho spisovatelstvi (Frais podle zdvére¢né bibliografie napsal skoro stovku knih, vétsi ¢dst pod
pseudonymy). Tentokrit samozfejmé nikoli v podobé komedie.

Frais je z naSich ti{ spisovateld jediny spisovatel profesiondlni a mnohé epizody jsou zachy-
ceny pusobivé i ¢tivé zdroveri, zejména dvodni hranické obdobi m4 zietelnou kompozici a vtird
se myslenka, Ze by vydalo na silnou novelu. ,Mdlokdy jsme zasli na vojenskou plovdrnu, protoZe tam
byla hloubka hned u biehu, spise jsme chodili ke splavu, kolem zpustlého zahradnického druZstva (diive
prosperujiciho soukromého zahradnictvi) a skvirového fotbalového hiisté Dukly Hranice. Kolmo k plotu,
kolem néjz jsme prochdzeli, stdla vyisledkovd tabule s okjnky vedle ndpisii HOSTE a DOMACI; protoze
jsem ji vzdycky vidél jen z velmi ostrého tihlu, byl jsem dlouho presvédceny, ze tam stoji: HUSITE a DO-
MORODCIL. Abych zjistil, jak to ve skutecnosti je, vloudil jsem se jednou na fotbalovy zdpas posddkové
jedendcthy.”

Napsal jsem, Ze vzpominky dnesnich osmdesétnik(i ptichdzeji snad trochu pozdé, plati to
v jistém smyslu 1 o knize Fraisové. Jako autor fazeny do oddilu ,normaliza¢ni spisovatelé” by
svymi memodry pied patndcti ¢i dvaceti lety nepochybné zaujal vice nez dnes. Ale na druhou
stranu, na podstatnéjsi svédectvi o dobé jsou memodry piili§ soustfedéné na autordv mikrosvét
a neddvaji mnoho nahlédnout do svéta literdrntho provozu na pfelomu 7o. a 80. let 20. stoleti
a mnohé nardzky a reakce na vyroky a texty ptdtel a kolegt nejsou bez jejich znalosti bohuZzel
dobfe ¢itelné.

Mimochodem, autorem nékolikrdt zmifiovany francouzsky puvod rodiny a jeji pfichod
na Moravu v dobé napoleonskych vélek je historicky nesmysl, Fraisové zili v Milenové uz v 17.
stoleti a ptivod jména je samozifejmé némecky — slovo frais ¢asto najdeme také jako pfi¢inu tmrti
a prekldddme to nejcastéji jako psotnik.

Fraisovy vzpominky na hranickd so. 1éta 20. stoleti jisté bohaté zarezonuji s paméti hranic-
kych ¢tendit. Tedy pokud se o knize dozvédi a pusti se do jeji cetby. Osobné to doporucuji.

JIRD ]. K. NEBESKY

ZEMREL JAROMIR ZAHALKA

Pt listovani knihou Orel, lev, svastika a hvézda — historie byjvalyjch vojenskyich skol v Hranicich (2010)
jsem si uvédomil, Ze v ni narozdil od almanachu Vojenskd akademie Hranice na Moravé 1920-1990
(Historie, tradice, soucasnost) z roku 1991 nenajdeme vzpominkové texty byvalych absolventd, s je-
dinou vyjimkou ov§em — v kapitole Povdlecné zkusenosti vojenského akademika vzpoming Jaromir
Zahélka na prvnich pét povéle¢nych let hranické akademie. Je to ¢teni osvéZujici a poutavé. Ja-
romir Zahélka [1], ktery jako syn velitele akademie Otakara Zahdlky v téchto budovich prozil
détstvi a mlddi a detailné znal bohatou prvorepublikovou historii aredlu i jeho obyvatel a dokdzal
ji poutavé popisovat (viz jeho piispévky na webu redigovaného Petram Cimalou vojenskaakade-
miehranice.ic.cz), v Qtery 8. kvétna 2012 ve véku nedozitych 84 let zemfiel. BudiZ mu zemé lehka!

U prilezitosti tohoto posledniho rozlouceni si dovoluji publikovat jeho vzpominkovou ¢rtu,
kterou mi poslal e-mailem v roce 2010 v souvislosti s mym pdtrdnim po osudech hranickych kii-
70. I z nf je snad patrné, Ze nds opustila osobnost.

[1] Vice o jeho Zivotnich osudech napf. zde: http://www.pametnaroda.cz/story/zahalka-jaromir-1928-1122



Za mého détstvi a jesté i béhem let akademickyich v ob-
dobi 1947-1949 stdl tésné zvend plotové zdi kamenny kiiz,
presahujici asi o 150 cm jeji korunu, hned vedle plechové,
cca v roce 1936 zbudované briny, v misté ohybu cesty kolem
pristavby divizni budovy pred distojnickym cinzdkem.

Purgesovu ulici. Byla velmi vyjhodnou a béiné pouziva-
nou zkratkou od akademie smérem k severni cdsti mésta,
véetné nddrazi, Svou s dobte poslouzila nejen pésim, ale
také povoziim. Pouzivala se jesté v povilecném obdobi, nez
splynula s vojenskym zatizenim. Jeji zbytky jsou dodnes
patrné, Chodivali jsme po ni do mésta a do skoly, jezdily
po ni také vojenské kocdry a povozy na nddrazi. Kdyz jsme
prisli v cervenci 1934 do Hranic, bydleli jsme asi dva mésice
v prvnim poschodi hostince pod akademit. S babickou, kte-
rd u nds trvale Zila, jsem chodival podél zdi VA na dobre
udrzovanou a hnojenou louku v mistech dnesni divizni
pristavby sbirat Zampiony.

Na ten kiiiz bych si moznd jiZ ani nevzpomnél, kdy-
by s nim nebylo spojeno vyprdvéni o tom, jak tento symbol
bozi jsoucnosti zneuctivali prvorepublikovi vojensti akade-
mici, kdyz nékdo z nich ,pretdhl” vecerku. Zed objektu byla
cca dva metry vysokd a nahofe vybavena tiemi fadami

ostnatého dritu na zahnutych ocelovyich pldtech. Prekdzka
bez niizek velmi téZce prekonatelnd, takZe kiiz dobfe poslouzil k tomu, aby jedinec pomoci spasitele lidstva
lispésné ostnaty drdt zdolal. Stacilo se po ném vysplhat, opatrné prekrocit ostnatou zdbranu a seskocit
do bezpecného kasdrenského azylu.

Ve vojenské akademii viak prisobil muz, kterému bylo souzeno se s dobihajicim snaZivcem setkat. Byl
to major-profesor psychologie, pedagogiky a vojenské didaktiky. Osobnost svyimi ndzory, horliviim katolic-
tvim, prudérnosti az pedanterii neoblomnd a neprehlédnutelnd. Onoho dolicného vecera se major, po skon-
Cend své vecerni dozorci sluzby u jakési setniny akademikii, Sel projit ztichljm a do tmy jiz ponofenym par-
kem. U jeho vychodni zdi, oddélujici svét zdbavy a rozptyleni od monotdnnosti vojenského feholniho Zivota
viak pred néj ndhle spadlo, presnéji doskocilo lidské bremeno. K horoucimu znechuceni majora jakoby

Vs

Jaromir Zahdlka v roce 1949

z télesa kiize, pnouciho se za vysokou zdi. ,Ha, co zde délds, osobo,” rozhorcené zvolal do tmy a uchopil Zivé

a vzpouzejici se idnividuum za rameno. Provinilec oviem necekal, rychle se vyskubl a peldsil pryc. ,Jsi-li
Cestny, stiij", zahtimal rozjitieny major do tmy a svou vyzvu nékolikrdt opakoval. Netrvalo ovsem dlouho
a ze tmy o néco ddle se ozvalo: ,Polib mi pr...., fardfi, ty bys mé stejné zavrel!"

Tato historka s kiizem se neustdljm vistné poddvanym opakovinim stala legendou, tradujici se jesté
mezi akademiky povdlecnjmi, byt dotycny major jiz v akademii neslouzil. Dozival v tistrani, ale v ka-
detském povédomi Zil ddl. Pro mne bylo toto poviddni tim zajimavéjsi, protoze jsem pana majora dobre
a osobné za détskyjch let znal [1]. Pozdéji byla cesta podél vyichodni zdi VA zruSena a zahrnuta do aredlu

kasdren. Pravdépodobné byl potom zminény kiz likvidovdn.

[1] Z nésledujici korespondence pak vyplynulo, Ze popisovym ,fardfem” byl mjr. PhDr. Josef Dvorsky, o némz vice in
Kdysi a neddvno 1/2009, s. 56—58.

Dobre zpevnénd Sirokd cesta vedla tésné podél kamenné
zdi vychodni strany aredlu VA a navazovala na dnesni
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