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HISTORIE ASOUCASNOST PODNIKANI
NA PREROVSKU A HRANICKU

(Jitf Lapacek: Z historie podnikdni, s. 7—183)
Zehusice, Méstské knihy s.r.0. 2009, 319 stran

V roce 2009 vydalo nakladatelstvi Méstské knihy v rdmci edice , Historie a souc¢asnost podnikédn{
v regionech CR* publikaci, kterd se vénuje podnikatelské ¢innosti v obcich Prerovska a Hranic-
ka. Jednd se v potadijiz o 58. svazek této na tizemi ¢eskych zemi unikatni edi¢ni fady, vychézejici
jiz od roku 1998. Podobné jako jeji predchudci je i tato kniha rozdélena dvé hlavni ¢4sti: oddil
vénovany vzniku a rozvoji podnikédni v regionech Pferovska a Hranicka (autorem feditel SOkA
Prerov Jiff Lapdcek) a ¢dst, v niZ jsou piedstaveny vybrané firmy soucasnosti. Nase pozornost
bude upfena pouze na text zabyvajici se historif podnikatelské ¢innosti (s. 7—183).

Vykladu o historii podnikdni pfedchdzi ivod, v némz autor pojedndva o obecnych problé-
mech podnikéni, ndsledovany popisem pifrodnich pomérd a ndstinem spravniho vyvoje obou
region®. Uvodn{ strany navic doplfiuje vhodné zatazend mapa vymezujicf hranice sledovaného
tzemi. Misto zevrubného popisu spravniho vyvoje, jenz je ¢tendii k dispozici v jinych publi-
kacich (napf. Lapécek, J. — Passinger, B.: Pobe¢vi v proméndch ¢asu. Pferov 2005), by byl ale
zfejmé piinosnéjsi historicky ndstin rozvoje obou regiont.

Text o historii podnikénf je rozdélen do nékolika kapitol, z nichz nékteré jsou déle ¢lenény
podle vybranych lokalit. O kritériich volby zafazeni jednotlivych mist se viak nikde nedozvi-
ddme. Nejprve je ¢tendf knihy sezndmen s rozvojem cechovné organizované vyroby, ndsleduje
vyklad o manufakturnim obdobi, Zivnostenskych spolecenstvech, dopravé, elektiiné a obcho-
du. Historickou ¢4st dila uzavird rozsdhld kapitola o podnikani ve vybranych mistech Pierovska
a Hranicka do roku 1945. Autor, pfedni znalec déjin obou regiond, opiraje se o dostupnou regi-
ondln{ literaturu a prameny, obohatil v mnoha ohledech nase znalosti o jejich hospodéiském
vyvoji. Na publikaci populdrnévédeckého charakteru podal faktograficky vycerpdvajici pohled
na tento segment historie.

Nechdme-li stranou ne dplné pfesné objasnéni nékterych uzitych pojmi (cechy, manufak-
tura nebo tovarna), proti ¢emuz by ziejmé vznesl kriticky hlas jen znalec hospodéiskych dégjin,
piedstavuje historickd ¢dst publikace vskutku cenny a bohaty zdroj poznatki. Snad by piehled-
nosti prce prospélo spiSe chronologické rozdélent textu, popf. preciznéji provedené tematické
¢lenéni. Piedeslo by se tak zpfetrhdni kontinuity vykladu a jeho rozmélnéni do vice kapitol,
k jakému doslo napiiklad v piipadé pojedndni o cesich, manufakturni vyrobé ¢i obchodé. Ostat-
né préavé kapitola o obchodni ¢innosti, provazejici odeddvna lidskou spole¢nost, by si zaslouzila
jisté podrobnéjsi zpracovani nez zapocit ji az vznikem pierovského obchodniho grémia v roce
1886 a zabyvat se v ni na malém misté pouze Pferovem. Vice by se dalo ¢ekat rovnéz od podka-
pitoly, kterd byla vénovadna podnikdni v Hranicich do roku 1945. V porovnéni s Lipnikem nad
Bec¢vou rozsahem piiblizné polovi¢ni text totiz plné nereflektuje hospoddiskou realitu sledo-
vaného obdobi. Snad s vyjimkou Hellerova podniku a Kunzovy spolecnosti je vyklad o dalsich
podnikatelskych aktivitdch v Hranicich az piili§ struc¢ny.

Dilo Jittho Lapacka si oprdvnéné zaslouzi v mnoha ohledech ocenéni. Shromdzdit, utridit
a zpracovat velké mnozstvi materidli vyZzadovalo vynaloZenti jisté zna¢ného usili, byt byl autor
takifkajic ptimo u zdroje. Kladem je rovnéz bohatd, dobfe zvolend a vhodné zafazend obrazo-
vé piiloha. Vedle nékolika vyse uvedenych ptipominek lze mit drobné vytky k vybéru pouzité
literatury, jejiz seznam je pfedloZen v zdvéru textu (s. 182—183), ale vzhledem k charakteru prace
a Ucelu vydéni by se jednalo o vytky margindlni. Vyznam a skute¢ny rozmér Lapdckova dila
ocenénfi ur¢ité kazdy, kdo se bude chtit sezndmit se zdkladnim rysy vyvoje podnikatelské (ptes-
néji hospoddfiské) ¢innosti Prerovska a Hranicka. PETR KADLEC



Véclav Bedndf — Milan Golda — Hana Svobodova

OSUDOVE OSMICKY 20.STOLETI VHRANICICH

Hranice, Mésto Hranice 2008, 233 s.

Ani Hranice neunikly médni vIné poslednich nékolika let reprodukovat déni na jejich dzemi
v kli¢ovych ¢asovych bodech zo. stoleti, koncentrovanych v tomto pifpadé do ¢tyf let zakonce-
nych osmickou — 1918, 1938, 1948 a 1968. Osudovych okamzika v hranickych déjindch bychom
v uplynulém stolet{ ziejmé nasli daleko vice (1914, 1939, 1945, 1989 ¢i 1997), ale vdzné by se tim
narusila ,,osmickovd logika“ vzniku recenzované préce. Vedle atraktivniho ndzvu naldkala fadu
Ctendit jisté také autorskd trojice slozend z Hranicantim dobfe zndmych osobnosti, které se
hranickymi déjinami dlouhodobé zabyvaji.

Publikace je strukturovana do ¢ty kapitol podle zvolenych ¢asovych meznikd. Vzhledem
k tomu, Ze se jednotlivé kapitoly vénuji vidy specifickému problému, nenavazuji na sebe a jsou
uzavienym celkem, bude o kazdé z nich pojedndno zvldst. Dilo otevird snad az pfili§ kratky
tvod. Propracovanéjsi uvedeni do ,hranického” 20. stolet{ v podobé historického ndstinu by
pfitom bylo zZddouc{ z prostého diivodu: Hranice dodnes postrddaji syntetické zpracovani svych
déjin nejen 20. stoleti, ale vlastné i pfedchozich obdobi az do poloviny 17. stoleti. Absence préce,
kterd by kontinudlné pojedndvala o hranickych déjindch, je pak pfi¢inou toho, Ze ¢tendf ,Osu-
dovych osmicek” si jen stéz{ zasadi ony klicové okamziky do kontextu celkového vyvoje mésta,
nélezité neocent jejich vyznam a sotva pochopi jejich misto. Stru¢ny dvod umoziiuje nahléd-
nout i do zdkulisi vzniku knihy. PotéSitelny je jisté zdjem vedeni mésta o podobnou publikaci,
zardzejici je na druhou stranu tradi¢ni snaha pfipravit ji v co nejkratsi dobé, zfejmé proto, aby se
jeji vyddni vméstnalo do roku zakoné¢eného osmickou. Ve vysledku se pak kratsi piipravnd fize
mus{ logicky nezddoucim zptisobem projevit ve vSech fézich historikovy préce: heuristice, kriti-
ce, interpretaci i syntetickém uchopent a zpracovani poznatkd. To se ndsledné odrazi na kvalité
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dila a jeho vypovidaci hodnoté, na coz upozornil rovnéz autor tvodni ¢dsti Jiff J. K. Nebesky.

Prvni kapitola , Rfjen 1918“ (s. 9—52) prekondvd zdaleka to, co by od jejtho ndzvu &tendt oceka-
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val. Jejf autor (Véiclav Bedndf) se v ni neomezil pouze na osvétlent fijnovych uddlosti roku 1918,
ale pokusil se ukdzat cestu, kterd k nim v Hranicich vedla a nastinit i ,,pofijnovou” situaci. Oce-
nénf si zaslouzi, Ze se svym vykladem vratil az do pfelomu 19. a 20. stoleti a predstavil sloZitou
situaci na mistni komundln{ scéné. Zna¢nou pozornost vénoval rovnéz vile¢nému obdobi let
1914-1918, kterym se badatelsky zabyval jiz dfive. Jen na nékolika strandch se viak soustfedil na
udélosti stéZejniho ¢asového dseku, tedy fijna (piipadné i listopadu) 1918. Velmi ¢tivy a umné
koncipovany text této kapitoly jednoho ze souc¢asnych prednich znalct hranickych déjin a osob-
nosti 19. a 20. stoleti devalvuje ponékud omezend pramennd zékladna (zejména regiondlnf tisk
a kroniky). Evidentné schdzi zejména vyuziti pomérné casto opomijeného, presto dilezitého
pramene pro pozndni déjin mésta — zdpist ze zaseddni obecniho vyboru (k dispozici ve SOkA
Pferov, fond Archiv mésta Hranice, €. i. 145). Snad aZ prili§ ¢asto se autor opird o KramoliSovy
vzpominky na véle¢nd léta, publikované v z roce 1927. Stinnou strénkou kapitoly je vyskyt nék-
terych neobratnych, nejasnych a ne zcela pfesnych formulaci ¢i tvrzent, zejména v obecnéjsim
vykladu kapitoly. Pitkladem nad jiné budiz konstatovdni, Ze ,habsburské tfady zabezpecily
po roce 1848 Zidm rovn4 obc¢ansk4 préva a svobody...“, nebo vyraz ,naciondlni demonstrace®
(s. 21) apod. Zdvaznéjsim nedostatkem je absence jednozna¢ného zdiraznéni a objasnéni dlohy
hranického ndrodntho vyboru, ktery se ustanovil jiZ 29. 10. 1918 a v prvnich prvorepublikovych
tydnech byl nepochybné rozhodujicim ¢initelem mistni politické scény, nebot jeji vrcholové
orgdny — obecni vybor a méstskd rada se aZz do poc¢dtku roku 1919 schézely jen velmi sporadicky.
Tato negativa ale nemohou zastinit jinak dobry dojem z obsahové piinosné kapitoly.
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Nazev nésledujici kapitoly je , Rfjen 1938 (s. 53-146). Vyyjadfovat se k jejfmu obsahu je obt{z-
né, nebot autorem je aZ na Gvodni ¢4st (Hana Svobodovd) dobovy pozorovatel, penzionovany
teditel mistniho gymnazia a hranicky kronikat Emil Cigdnek. Uvod této kapitoly obsahuje ved-
le néstinu situace roku 1938 také odkazy na nékteré prace k tématice Hranic v obdobi Mnicho-
va. Oboji podle recenzenta ¢tendf jisté uvitd, stejné jako vysvétleni, pro¢ se staly Cigdnkovy
kronikéiské zdpisy v mirné jazykové korigované podobé jejim textem. Nen{ na misté hodnotit
Cigdnkav vyklad pfevzaty z jeho kronikédiskych zdznami o roce 1938. Pozice pifmého pozo-
rovatele déjinnych udélost! m4 své klady i zdpory, které se pak nevyhnutelné zimérné nebo
nezdmérné projevi v autorové zdpisu, pfestoze byl Cigdnek erudovanou osobnosti velkého
rozhledu, zdatnym systematikem a ¢lovékem schopnym zaujmout ke svému okolf maximdlné
mozné objektivni a kritické stanovisko. Je ale mozné vyjadfit se alespori ve stru¢nosti k zafazent
Cigdnkovych zdpiskti do knihy. Pfestoze je to zdivodnéno jejich nezpochybriovanou autentici-
tou, obsaznosti a kvalitou, predstavuji s ohledem na zptisob vypracovéni zbyvajicich tif kapitol
vyrazny zdsah do koncepce celého dila. Snad to byly vedle vyse uvedenych divodu i na za¢dtku
zmifiované diivody ¢asové, které zpusobily, Ze se vyuzily sedmdesit let staré kronikaiské zdpisy
(pfes vechny jejich klady) misto toho, aby vznikl novy vyklad hranickych udélost{ roku 1938.
Vytknout lze i zdlezitost formdlniho a mordlniho charakteru. Pokud jiz bylo pouzito takika
beze zmén textu Emila Cigdnka, mél by jako autor kapitoly a spoluautor knihy figurovat pravé
on, byt s patii¢nou edi¢ni pozndmkou.

Autorem obsédhlé tfetf kapitoly o inoru 1948 (s. 147—200) je opét Viclav Bedndft. Podatilo
se mu vytvoiit pomérné plasticky obraz situace v Hranicich a na Hranicku pfiblizné ro¢niho
obdobf (1éto 1947 — 1éto 1948), pfi¢emz na nékolika mistech jej prekracuje (viz podkapitola , Sla-
vi¢sky monstrproces” nebo biogramy vybranych osobnosti). Pro znalce Bedndfovych stati neni
piekvapivé konstatovdni, Ze jeji tvirce podal klicové udélosti ¢tivou formou a bez zjevnéjsich
stylistickych pfehmatd. Tuto kapitolu Ize povaZovat bezesporu za viibec nejzdafilejsi a nejpii-
nosnéjsi z celé knihy. Zaslouzilo se o to potfebné a vystizné uveden{ ¢tendfe do problematiky,
vybér a mnozstvi sledovanych problémi a zpusob jejich zpracovéni, ale i rozmanitd pramennd
zékladna (s oporou ve fondech SOkA Pferov), kterd je jejim vychodiskem. V zdvéru si autor
neodpustil politovini nad tim, Ze se nemohl nevénovat nékterym jinym problémdm. Diivodem
byl nedostatek ¢asu na zpracovanti, faktor, o némz bylo dostate¢né pojedndno jiz vyse. Doplatili
na to samoziejmé ¢tendfi knihy, ktef ptisli o dalsi jisté neméné poutavym zptsobem vyli¢ené
udadlosti sledovaného obdobi.

Bednditv text piedstavuje do zna¢né miry protipdl zdvérecné ¢tvrté kapitoly Milana Goldy
0 sTpnu 1968 (s. 201—232). Tuto uvozuje vzhledem k celkovému rozsahu vykladu piesprilis dlou-
hy vhled do obecnych déjinnych souvislosti. Nutno podotknout, Ze préavé tvodni ¢dst budi patr-
né nejlepsf dojem. Zhostit se tikolu napsat o udélostech roku 1968 nebyl z vice divodu jisté
snadny tkol. Jeho zvlddnut{ se odviji od piistupu k literatufe, tisténym a archivnim pramentm
a préce s excerpovanymi zdroji. V nelehkém tkolu Golda ipIné neobstdl. Celé ¢dsti jeho textu
jsou totiZ pouze prevzatym ¢i prepracovanym znénim ¢lénkd otisténych v hranickém , Kultur-
nim kalend4fi“ nebo zapsanych v mistn{ kronice pro 1éta 1967 a 1968. Ndro¢néjsi ¢tendf by oce-
kéval vice — at jiZ vétsi zapojeni denntho tisku ¢i vyuziti metod dnes moderni oral history. Kapi-
tola, jejiz jadro lezi v kli¢ovych srpnovych dnech roku 1968, trpi nékdy az piilisnou popisnosti
a stylem zdpisu pfipomind na mnoha mistech spise staré kronikéiské zdpisy nez pivodni autor-
sky text z pocdtku 21. stoleti. Vitanou a ocenén{ hodnou je naopak vypovidajici fotografickd
ptiloha.

Recenzované dilo povazujeme pies viechny vy$e naznacené vyhrady bezesporu za piinos-
né, at uz pro béznou laickou ¢tendiskou obec nebo vice zainteresované zdjemce o historii Hra-
nic. Snad s vyjimkou praci Viclava Bedndfe a Jiftho J. K. Nebeského se hranickym déjindm



20. stoleti (nebo alespori jejich vybranym aspektim) nevénovala nikdy tak velkd pozornost jako
v ,Osudovych osmickdch“. Monografii lze tedy hodnotit jako dulezity ¢lanek slozité mozaiky
poznéni dé&jin mésta, v némz Zijeme. Pfevdznd ¢dst vykladu nebyla doposud nikde publikovi-
na a mnozstvi informaci zustalo az do vyddni{ knihy vefejnosti zcela nezndmym. Ocenénf si
zaslouZi také grafické zpracovini dila, v¢etné nélezitého opatfeni obrazovou piilohou. Snad
jsou posledni fadky této recenze spravnou piileZitosti vyslovit provokativni myslenku na zévér:
nedozrdl uz kone¢né ¢as na to zamyslet se, zda by nebylo vhodné upustit od realizace podob-
nych projektti (byt mohou byt sebevic prospésné) a zacit systematicky pracovat na dokonceni
syntetického vykladu o hranickych dé&jindch! PETR KADLEC

VYTVARNI UMELCI MESTA HRANIC

Hranice, Mésto Hranice 2009, 160 s.

Reprezentativn{ vdzand barevnd kniha formdtu A4, vechny texty v ¢estiné, ném¢iné i anglic¢-
tiné. To jsou prvni dojmy a naladi ¢tendfe a divdky piiznivé. Grafické fesen{ je vkusné, byt ne
skvélé, nekolik fotografif kaz{ nizké rozlisen, ale vétsinou i fotografie vysly dobfe. Pii listovani
se viak objevujf otazniky po Zdnrovém vymezen{ knihy. Pokud jde primédrné o katalog soucas-
nych hranickych vytvarnikd, ktery md slouzit k jejich propagaci, pak jsou velkorysd vyprava
knihy a jeji ndklad (1000 ks) vlastné nendlezité, protoze prodejnost takovéhoto katalogu je niz-
ki a moznost efektivné rozddvat rozmérnou knihu také nenf nejvyssi. Jind véc by byla, kdy-
by se jednalo o pojednéni o hranickych vytvarnicich v prabéhu poslednich staleti, byt by to
bylo pojedndni jen formou biogrami s ukdzkami dél. V historickém piehledu Renaty Skiebské
(Hranicti malifi od konce 18. stoleti do pocdtku 20. stoleti) jsou zminéni pouze malifi (ne tedy
sochafi a dalsi vytvarné profese), pro 16.—18. stoleti jsou to pouze tfi jména, ackoliv piedevsim
Bohumir Indra otiskl medailony celé fady vytvarniki spjatych s Hranicemi v té dobé. Obdobi
19. stolet{ je v knize popsdno vydatnéji, ale Josefa H. A. Gallase (jehoZ obraz Ctrnacti svatych
pomocnik byl v interiéru Kostelicka identifikovdn uz v roce 2002), Friedricha Kulnigga (autora
nékolika oleju s hranickou tematikou) a dalsi zde nenajdeme. Stat Radovana Langera a Hany
Svobodové (Vytvarnd scéna po roce 1945 do soucasnosti) uz se zdaleka neomezuje jen na malite,
podrobnéji zmiriuje nékolik jmen, jimz se nedostalo samostatnych portréti, reflektuje zejména
situaci 70.—9o. let 20. stoletf, zatimco o predchdzejicich desetiletich toho mnoho neobsahuje
(prvni polovina 20. stoletf vlastné nenf tématem ani tohoto ani pfedchoziho textu). Dals{ dvé
tfetiny knihy tvoif katalog ¢trndcti soucasnych a dvou relativné neddvno zemfelych (Zdenéek
Smejkal . 2006, Ladislav Vlodek r. 1996) hranickych tviircti — biogram, kunsthistoricky portrét
a ukdzky z dila. Jsou zde vytvarnici, ktef{ obrazné feceno hraji prvnf ligu, jsou zde kvalitni
regiondlni umélci i ukdzky slabsi tirovné (ale nic vyslovené slabého). Otdzku, zda tento pelmel
nakonec nedéld §patnou sluzbu jedném, druhym i tfetim, nechme bez odpovédi. Mizeme to
vnimat i pozitivné — jde o prehled stavu bez hodnoticich kritérii.

Celkové se zd4, Ze kniha byla vyddna v ne zcela vykrystalizované podobé, jak je dnes ostatné
bézné. Vidy se najde dost objektivnich ¢i aspori pochopitelnych davodii. Coz nemyslim ironic-
ky. Ale je to skoda.

Kdybych si smél dovolit uvazovat, jaké by to bylo idedlnim svété, pak by v Hranicich exis-
tovalo obcanské sdruzeni Kruh hranickych vytvarniki (1989—1998 to bylo Volné sdruZenf hra-
nickych vytvarnikd, jak uvddi kniha), které by jednou za dva roky potddalo spole¢nou prodejni
vystavu, a recenzovany tisk by byl jejich propaga¢nim katalogem, zdsluzné financovany z vétsi
¢dsti méstem. A kromé toho by se nasel (kunst)historik, ktery by z vlastniho zdjmu zpraco-
val prehled hranickych vytvarnika v sirokém spektru od malif pfes sochafe az po fotografy.
(Vlastné jedinym vytvarnikem-fotografem v knize je Tomd$ Pospéch, pti¢emz hranickych umé-
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leckych fotografti byla a je samoziejmé celd Fada, byt tfeba Pospéchovy trovné vétsina z nich
nedosghla.) Schvélné zduraziuji, Ze by tento muz, & Zena pracoval/a z vlastntho zdjmu, a ne
jen reagoval na néjakou poptdvku, vétsinou jesté limitovanou ¢asem v fddu mésict. No a kni-
hu by pak krdsné vypravenu vydal nékdo s podporou mésta ¢i rovnou mésto samo. Byla by to
peclivé piipravend kniha, vysledek nékolikaletého, kdyz uz ne celozivotniho dsili. A lidé by rddi
a pozorné Cetli. Jak by to bylo krdsné! Jaro JAROSTK

Martin Vévoda

FARARIVDRAHOTUSICH

Drahotuse 2010, 70 s.

Martin Vévoda (*1979) pusobil jako drahotussky kaplan v letech 2008—2010 a piesto, Ze to byla
doba pomérné kratkd, pojal dmysl shromdzdit ddaje o knézich drahotusské farnosti a sviij pro-
jekt dotdhl do stastného konce.

Autor mél z ¢eho vychdzet, protoze drahotusskd farnost je mimotddné dobte pokryta kro-
nikdiskymi zdpisy uz od 18. stoleti (mimochodem: rozséhld monografie o Drahotusich z roku
2008 vyuzila tyto bohaté zdpisy mnohem méné nez by si zaslouzily). Ty byly hlavnim zdrojem
informaci pro prvni ¢dst knihy obsahujici ptehled drahotusskych fardit a kooperdtort (kap-
lana), druhd ¢4st s prehledem knézi pochdzejicich z drahotugské farnosti se zase mohla opfit
o piehled P. Jana Badury Duchovenstvo narozené v dékanstvi lipenském (Zghorskd kronika
XIV). Tyto udaje pak byly dopliiovany z dalsich zdroji. Vzhledem k rychlosti, s niz text vzni-
kal, samoziejmé nemuzeme Cekat ,novd“ data vzesld z archivntho vyzkumu nebo vycerpévaji-
cf excerpci existujict literatury. Jinak bychom napf. v kniZce nasli, Ze drahotussky kooperator
a pozdéjsi hranicky fardt Igndc (Hynek) Schumbera se narodil v Hranicich 26. inora 1798, a ne
jen ze ,ptiSel ze Stiiteze”. Moznost prakticky neomezené doplfiovat a poopravovat oviem patii
k tomuto zénru biografickych slovniki, nikdo neni schopen obsdhnout vse, co ,je zndmo*, ¢i
dokonce vse, co by se dalo zjistit.

Musime oviem ocenit, Ze text je zpracovdn svédomité a vzhledem k tomu, Ze autor je kné-
zem, orientuje se bez problému v kanonickém pravu i liturgii. Diky tomu je pak napf. na sprav-
nou miru uveden tradovany omyl, Ze drahotussky kostel, piestavény v letech 1784-1788, byl
vysvécen aZ v roce 1810. Diky Vévodovi zjistujeme, Ze kostel byl 19. fijna 1788 benedikovén lipen-
skym dékanem Janem Hauschildem a 19. ¢ervence 1810 konsekrovdn Aloisem hr. Krakovskym
z Kolovrat, svéticim biskupem olomouckym.

Pro zdjemce o mistn{ historii, v niZ hrédla cirkevni sprdva roli vyznamnou, je to dulezitd
ptirucka, a pokud se podaif zajistit jeji $ir$i dostupnost v knihovnach, na internetu a podobné,
bude jisté i vyuzivdna (pozndmka: text byl diky pochopeni autora brzy po vydéni volné zpii-
stupnén také na strdnce www.historie.hranet.cz).

R4d bych si jesté neodpustil jednu pozndmku, kterd mé napadla pii pohledu na kalendéf
Dékandt Hranice 2011, vydany opét drahotusskou farnosti, coz je v nejbliz§im regionu, pokud
vim, unikum. Stolni kalenddf je bézny reklamni produkt a je vlastné s podivem, Ze mistni cir-
kev se k nému dopracovala az nyni. Vnimat farnost jako na svého druhu firmu — nebo, aby to
nebylo moc ,provokativni®, jako instituci typu mésto, neziskovd organizace atd. — mize byt
nakonec pozitivni zménou. Viechny tyto firmy, at uz usilujf o ziskovost ¢i neziskovost, védi, ze
~mus{ byt vidét“. Moznd je to trapny svét, v némz Zijeme, ale jsme postaveni pravé do néj, a ne
jinam, takze i cirkev ,mus{ byt vidét®, aby mohla plnit své dkoly. A pfi srovndni s firmou pak
dokonce ¢lovéka napadne, zda by nebylo osvézujici si jasné definovat produkt, ktery cirkev chce
nabizet, jaké jsou jeji cflové skupiny, jaké marketingové ndstroje muize pouzit atd. JN
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SIGMA HRANICE 1950-1989

[2010], 52 s.

Nézev i obdlka brozury navozuji dojem, Ze obsahem je historie nejvétstho hranického podni-
ku socialistické éry. BohuZel to tak neni. Bohuzel proto, Ze zpracovdni podnikové historie by
bylo zdsluzné a z vlastivédného hlediska potiebné. ,Tato knizka vychdzi ze vzpominek autora [Jana
Zohorny| a pana Jana Lysdka na dobu zhruba od . 1950 do konce 1. 1989. A jak uz to u sepisovdni
vzpominek byjvd, nemusi casové a jmenovité vidaje odpovidat presné skutecnosti a necht laskavy ctendr
omluvi z jeho pozice nepfesné uvedené nebo neiiplné uddlosti té doby.” Kdo by viak ¢ekal liceni doby
a prostiedi po vzoru realistickych romdnti — coZ by bylo také zdsluzné a mozn4 i krdsné — bude
brzy vyveden z omylu. Text knihy je tvofen stru¢nymi vzpominkami (mozn4 spiSe ptipominka-
mi) na uddlosti tykajici se vyroby podniku a zdsluh jednotlivych zaméstnanct na jeho ispésich.
Je to jakdsi zpétné psand oficidlni kronika, kterd m4 ,uchovat pamatku®. Kvili své ,zpétnosti*
viak uddlosti nejsou vétsinou ¢asové ukotveny, coz miize hezky vyjadfovat onu tolikrit reflekto-
vanou atmosféru bez¢asi tehdejsi doby, ale bojim se, Ze pro néjakého budouciho historika Sigmy
to znacné snizi vyuzitelnost téchto vzpominek. (Osobné piedpokldddm, Ze v archivu podniku
bude oficidIn{ kronika z pfedmétnych let.) V zdsadé viechny popisované udélosti se odehrédvaji
uvnitf podniku a chybf tu spojeni s néjakou mimopodnikovou realitou, pficemz ov§em ani pod-
nik nenf nahliZen ,ve svém celku“ — nedozviddme se, odkud vlastné ony neustdle piichdzejici
tkoly pochdzely (ani s jakymi pocity je zaméstnanci pfijimali); do¢teme se napf., Ze cilem jedné
modernizace bylo zvyseni produktivity v montdzi a lakovné minimdlné o dnes tézko pfedstavi-
telnych 30 %, ale nezjistime, zda dosavadni produktivita (alespoii podle zddni vzpominajicich)
byla nizkd. Vlastné se dd fict, Ze tu chybi zobecnéni, které by ¢inilo z textu néco zajimavého
ipro ty, ktef{ v podniku nepracovali a o strojirenské vyrobé toho mnoho nevédi, coz je i piipad
recenzenta. Ten ov§em zdroveri nemuZe neocenit, Ze Jan Zohorna se do tohoto psani pustil
i pfes svij pokrocily vék a Ze se mu podafilo projekt dovést az na knihkupecké pulty.
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