20. stoleti (nebo alespori jejich vybranym aspektim) nevénovala nikdy tak velkd pozornost jako
v ,Osudovych osmickdch“. Monografii lze tedy hodnotit jako dulezity ¢lanek slozité mozaiky
poznéni dé&jin mésta, v némz Zijeme. Pfevdznd ¢dst vykladu nebyla doposud nikde publikovi-
na a mnozstvi informaci zustalo az do vyddni{ knihy vefejnosti zcela nezndmym. Ocenénf si
zaslouZi také grafické zpracovini dila, v¢etné nélezitého opatfeni obrazovou piilohou. Snad
jsou posledni fadky této recenze spravnou piileZitosti vyslovit provokativni myslenku na zévér:
nedozrdl uz kone¢né ¢as na to zamyslet se, zda by nebylo vhodné upustit od realizace podob-
nych projektti (byt mohou byt sebevic prospésné) a zacit systematicky pracovat na dokonceni
syntetického vykladu o hranickych dé&jindch! PETR KADLEC

VYTVARNI UMELCI MESTA HRANIC

Hranice, Mésto Hranice 2009, 160 s.

Reprezentativn{ vdzand barevnd kniha formdtu A4, vechny texty v ¢estiné, ném¢iné i anglic¢-
tiné. To jsou prvni dojmy a naladi ¢tendfe a divdky piiznivé. Grafické fesen{ je vkusné, byt ne
skvélé, nekolik fotografif kaz{ nizké rozlisen, ale vétsinou i fotografie vysly dobfe. Pii listovani
se viak objevujf otazniky po Zdnrovém vymezen{ knihy. Pokud jde primédrné o katalog soucas-
nych hranickych vytvarnikd, ktery md slouzit k jejich propagaci, pak jsou velkorysd vyprava
knihy a jeji ndklad (1000 ks) vlastné nendlezité, protoze prodejnost takovéhoto katalogu je niz-
ki a moznost efektivné rozddvat rozmérnou knihu také nenf nejvyssi. Jind véc by byla, kdy-
by se jednalo o pojednéni o hranickych vytvarnicich v prabéhu poslednich staleti, byt by to
bylo pojedndni jen formou biogrami s ukdzkami dél. V historickém piehledu Renaty Skiebské
(Hranicti malifi od konce 18. stoleti do pocdtku 20. stoleti) jsou zminéni pouze malifi (ne tedy
sochafi a dalsi vytvarné profese), pro 16.—18. stoleti jsou to pouze tfi jména, ackoliv piedevsim
Bohumir Indra otiskl medailony celé fady vytvarniki spjatych s Hranicemi v té dobé. Obdobi
19. stolet{ je v knize popsdno vydatnéji, ale Josefa H. A. Gallase (jehoZ obraz Ctrnacti svatych
pomocnik byl v interiéru Kostelicka identifikovdn uz v roce 2002), Friedricha Kulnigga (autora
nékolika oleju s hranickou tematikou) a dalsi zde nenajdeme. Stat Radovana Langera a Hany
Svobodové (Vytvarnd scéna po roce 1945 do soucasnosti) uz se zdaleka neomezuje jen na malite,
podrobnéji zmiriuje nékolik jmen, jimz se nedostalo samostatnych portréti, reflektuje zejména
situaci 70.—9o. let 20. stoletf, zatimco o predchdzejicich desetiletich toho mnoho neobsahuje
(prvni polovina 20. stoletf vlastné nenf tématem ani tohoto ani pfedchoziho textu). Dals{ dvé
tfetiny knihy tvoif katalog ¢trndcti soucasnych a dvou relativné neddvno zemfelych (Zdenéek
Smejkal . 2006, Ladislav Vlodek r. 1996) hranickych tviircti — biogram, kunsthistoricky portrét
a ukdzky z dila. Jsou zde vytvarnici, ktef{ obrazné feceno hraji prvnf ligu, jsou zde kvalitni
regiondlni umélci i ukdzky slabsi tirovné (ale nic vyslovené slabého). Otdzku, zda tento pelmel
nakonec nedéld §patnou sluzbu jedném, druhym i tfetim, nechme bez odpovédi. Mizeme to
vnimat i pozitivné — jde o prehled stavu bez hodnoticich kritérii.

Celkové se zd4, Ze kniha byla vyddna v ne zcela vykrystalizované podobé, jak je dnes ostatné
bézné. Vidy se najde dost objektivnich ¢i aspori pochopitelnych davodii. Coz nemyslim ironic-
ky. Ale je to skoda.

Kdybych si smél dovolit uvazovat, jaké by to bylo idedlnim svété, pak by v Hranicich exis-
tovalo obcanské sdruzeni Kruh hranickych vytvarniki (1989—1998 to bylo Volné sdruZenf hra-
nickych vytvarnikd, jak uvddi kniha), které by jednou za dva roky potddalo spole¢nou prodejni
vystavu, a recenzovany tisk by byl jejich propaga¢nim katalogem, zdsluzné financovany z vétsi
¢dsti méstem. A kromé toho by se nasel (kunst)historik, ktery by z vlastniho zdjmu zpraco-
val prehled hranickych vytvarnika v sirokém spektru od malif pfes sochafe az po fotografy.
(Vlastné jedinym vytvarnikem-fotografem v knize je Tomd$ Pospéch, pti¢emz hranickych umé-
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leckych fotografti byla a je samoziejmé celd Fada, byt tfeba Pospéchovy trovné vétsina z nich
nedosghla.) Schvélné zduraziuji, Ze by tento muz, & Zena pracoval/a z vlastntho zdjmu, a ne
jen reagoval na néjakou poptdvku, vétsinou jesté limitovanou ¢asem v fddu mésict. No a kni-
hu by pak krdsné vypravenu vydal nékdo s podporou mésta ¢i rovnou mésto samo. Byla by to
peclivé piipravend kniha, vysledek nékolikaletého, kdyz uz ne celozivotniho dsili. A lidé by rddi
a pozorné Cetli. Jak by to bylo krdsné! Jaro JAROSTK

Martin Vévoda

FARARIVDRAHOTUSICH

Drahotuse 2010, 70 s.

Martin Vévoda (*1979) pusobil jako drahotussky kaplan v letech 2008—2010 a piesto, Ze to byla
doba pomérné kratkd, pojal dmysl shromdzdit ddaje o knézich drahotusské farnosti a sviij pro-
jekt dotdhl do stastného konce.

Autor mél z ¢eho vychdzet, protoze drahotusskd farnost je mimotddné dobte pokryta kro-
nikdiskymi zdpisy uz od 18. stoleti (mimochodem: rozséhld monografie o Drahotusich z roku
2008 vyuzila tyto bohaté zdpisy mnohem méné nez by si zaslouzily). Ty byly hlavnim zdrojem
informaci pro prvni ¢dst knihy obsahujici ptehled drahotusskych fardit a kooperdtort (kap-
lana), druhd ¢4st s prehledem knézi pochdzejicich z drahotugské farnosti se zase mohla opfit
o piehled P. Jana Badury Duchovenstvo narozené v dékanstvi lipenském (Zghorskd kronika
XIV). Tyto udaje pak byly dopliiovany z dalsich zdroji. Vzhledem k rychlosti, s niz text vzni-
kal, samoziejmé nemuzeme Cekat ,novd“ data vzesld z archivntho vyzkumu nebo vycerpévaji-
cf excerpci existujict literatury. Jinak bychom napf. v kniZce nasli, Ze drahotussky kooperator
a pozdéjsi hranicky fardt Igndc (Hynek) Schumbera se narodil v Hranicich 26. inora 1798, a ne
jen ze ,ptiSel ze Stiiteze”. Moznost prakticky neomezené doplfiovat a poopravovat oviem patii
k tomuto zénru biografickych slovniki, nikdo neni schopen obsdhnout vse, co ,je zndmo*, ¢i
dokonce vse, co by se dalo zjistit.

Musime oviem ocenit, Ze text je zpracovdn svédomité a vzhledem k tomu, Ze autor je kné-
zem, orientuje se bez problému v kanonickém pravu i liturgii. Diky tomu je pak napf. na sprav-
nou miru uveden tradovany omyl, Ze drahotussky kostel, piestavény v letech 1784-1788, byl
vysvécen aZ v roce 1810. Diky Vévodovi zjistujeme, Ze kostel byl 19. fijna 1788 benedikovén lipen-
skym dékanem Janem Hauschildem a 19. ¢ervence 1810 konsekrovdn Aloisem hr. Krakovskym
z Kolovrat, svéticim biskupem olomouckym.

Pro zdjemce o mistn{ historii, v niZ hrédla cirkevni sprdva roli vyznamnou, je to dulezitd
ptirucka, a pokud se podaif zajistit jeji $ir$i dostupnost v knihovnach, na internetu a podobné,
bude jisté i vyuzivdna (pozndmka: text byl diky pochopeni autora brzy po vydéni volné zpii-
stupnén také na strdnce www.historie.hranet.cz).

R4d bych si jesté neodpustil jednu pozndmku, kterd mé napadla pii pohledu na kalendéf
Dékandt Hranice 2011, vydany opét drahotusskou farnosti, coz je v nejbliz§im regionu, pokud
vim, unikum. Stolni kalenddf je bézny reklamni produkt a je vlastné s podivem, Ze mistni cir-
kev se k nému dopracovala az nyni. Vnimat farnost jako na svého druhu firmu — nebo, aby to
nebylo moc ,provokativni®, jako instituci typu mésto, neziskovd organizace atd. — mize byt
nakonec pozitivni zménou. Viechny tyto firmy, at uz usilujf o ziskovost ¢i neziskovost, védi, ze
~mus{ byt vidét“. Moznd je to trapny svét, v némz Zijeme, ale jsme postaveni pravé do néj, a ne
jinam, takze i cirkev ,mus{ byt vidét®, aby mohla plnit své dkoly. A pfi srovndni s firmou pak
dokonce ¢lovéka napadne, zda by nebylo osvézujici si jasné definovat produkt, ktery cirkev chce
nabizet, jaké jsou jeji cflové skupiny, jaké marketingové ndstroje muize pouzit atd. JN



