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Biaria Rakociova

¢

B

pamiatlcy v ehrame sy, Jalcaba

do lkomnea 16, storodia

Chrém sv. Jakuba v Levodi nesporne patri medzi
najpozoruhodnej§ie gotické pamiatky v naSom 3tdte.
Upttava pozornost vyspelou architektdrou, najmé
viak vysokou umeleckou troviiou vnitorného zariade-
nia. Pre mnoZstvo a kvalitu v ilom =zachovanych pa-
miatok bol vyhlaseny za ndrodnd kultdrnu pamiatku.
(asto sa o fom pojedndva v umelecko-historickej lite-
ratire, hlavne z hladiska architektdry a historie ume-
nia. Poletnym heraldickym pamiatkam svdtojakubského
chrdamu sa viak doteraz venovalo velmi malo pozor-
nosti. Ak sa o nich literatdra vBbec zmienuje, byvaji
iba zbe?ne spomenuté. Nachadzame tu v3ak znalné
mnoZstvo erbov, umiesinenych jednak jednotlivo, jed-
nak zdobiacich néhrobné kamene. Ich podrobnejsie
(tudium moéZe byt historikovi ndpomocné pri rexon-
strukcii minulych storog! chrdmu i1 mesta Levole. Néa-
jde tu erby 3$tdtne a kré&lovské, niekolko vyobrazeni
erbu mesta Levoge, erby rodin 1 znaky jednotlivjch
&lachticov a me&fanov. Kvdli prehladnosti nasledujd
usporiadané v préave spomenutom poradi.

Erby S§tatne a kralovské:

Levoa mala vidy 1Gzké vztahy ku kralovstvu
i k jednotlivymn panovnikom, to zdOraziiuje i skutod-
nost, Ze zakladom levoEského erbu je uhorsky dvoj-
kriZ. Tento erb Uhorska nachddzame v chrdme trikrat,
vZdy v podobe strieborného kriZa (dvojitého) na zele-
nom trojvrdi. Dvakradt je uhorsky erb vyobrazeny na
balustrdde chéru z konca 15. storoia, je tu vytesany
do kameila a polychrémovany. Erk umiestneny vlavo
na balustrdde chéru méa derveny §tit, literatdra ho
uvadza ako erb lLudovita II. Uprostred dolnej &asti
balustrady je erb Uhorska v menSom vyhotoveni, farba
stitu je modra. Tretikrdt nachddzame uhorsky 3téiny
znak paralelne so znakom meS$tana, vypéleny v troj-
sedadlovej lavici. Lavica pochadza zo zaliatku 16. sto-
rotia, je umiestnend v juZnej lodi chrdmu, vlavo od
vchodu. (17, s. 246 s vyobrazenim; 20, s. 16}

Ako pamiatku na okdzalé stretnutie bratov Jagellon-
cov v Levoli na jar r. 1494 nachddzame na oltari
Panny Madérie SneZnej erb Polska. Je umiestneny na la-
vej strane predely oltdra, pravd stranu zdobi erb Le-
voce. Erb je vyrezdvany z dreva, na €ervenom §tite ma
orlicu neurcitej farby so zlatou korunkou. (4; 7, s. 69;
10, s. 37; 17, s. 191; 20, s. 28)

LevoCu nav3tevoval aj jej priaznivec Matej Korvin.
Okolo roku 1480 dal v chrame sv. Jakuba postavit vo-
tivny oltdr, zvany korvinovsky, alebo Vir dolorum.
Predelu tohto oltdra zdobia dva erby, vyrezavané
z dreva a polychromované. Patria Matejovi Korvinovi
a jeho manZelke Beatrix z Neapolu. Erb Mateja Korvina
méd Stvrteny 3tit s malym srdcovym Stitom. Prvé, &er-
vené pole Stitu m& na zelenom trojvri strieborny
dvojkriZ. V druhom, tieZ Cervenom poli, si 4 striebor-
né brvnd, v trefom Cervenom poli je vlavo otodeny
strieborny lev so zlatou korunkou. Stvrté pole je mod-

ré a obsahuje 3 c&ervené leopardie tvare, korunované
zlatymi korunkami. V srdcovom S§tite je na striebornom
poli Cierny havran s ¢ervenou zbrojou, ktory sedi na
zelenej haltizke a v zobdku drZf prsteil.

Erb Beatrix z Neapolu mé& Xkol&l &erveny &tit, prvé
a Stvrté pole je delené: v Tavej polovici sd na &erve-
nom poli 4 strieborné 'brvng, v pravej je na zlatom
poli 8 Cervenych Talii v usporiadani 2 a 1. Vedla lalii
je Cerveny berlovy kriZ (patibulata), sprevadzany Styr-
mi malymi kriZikmi. V druhom ¢ervenom poli sd 3 zla-
té koly. Tretie pole je totoZné s prvym, tak ako 3tvrté
pole s druhym. V stuhe nad oboma erbami st napisy,
identifikujice erby. (3, s. 60—63; 7, s. 72; 10, s. 38;
16, ohr. 158; 17, s. 190)

Vladislav 1I. bol tie? panovnikom Levofi priaznivo
naklonenym, preto nie ndhodou nachadzame jeho erb
v chrdme sv. Jakuba aZ trikrat. Erb Vladislava II. m3a
Stvrteny 3tit s malym srdcovym Stitom. V prvom cer-
venom poli si 4 strieborné brvné, druhé pole, tieZ
Cervené, obsahuje strieborny dvojkiiZ na zelenom troj-
vréi. V tretom, modrom poli st 3 korunované leopar-
die tvare nezreteinej farby a v Stvrtom &ervenom poli
je zlaty korunovany lev. V srdcovom Cervenom $tite je
zlata korunovand orlica. (Obr. &. 1) Na najstarfom vy-
obrazeni Vladislavovho erbu uprostred balustrady ché-
ru z konca 15. storotia je poradie poli obrdtené, zme-
nené si aj niektoré farby: pole pod dvojkriZom je
modré a lev i leopardie tvdre si Cierne (pOvodne boli
zrejme zlaté). Tento erb je vytesany do kamenia. Druhy
Vladislavov erb je namalovany na lavej strane hlav-
ného oltdra, vyhotoveného asi v r. 1508--1517. Tu sa
nad erbom vzndSa koruna. Treti erb sa nachédza na
lavej strane oltara sv. Janov, ktory dal v roku 1520
zhotovit vtedaj$i levodésky fardr a znadmy humanista
Dr. Jan Henkel. Obraz erbu je namalovany na vyreza-
vanom drevenom §tite. Jeho pendantom, tak ako aj na
hlavnom oltdri, je erb Levoge. (7, s. 77; 8, s. 33; .9,
obr. VII a 83; 16, ohr. 148; 17, s. 196 a 198 a obr. €. 381;
20, s. 16, 25 a 33)

Erby mesta Levogi:

Povodny levofsky armaéles sa nezachoval, zhorel pri
rozsiahlom poZiari Levode v r. 1550, ktorému podlahol
aj mestsky archiv. Levofsky erb sa tak zachoval len
na niekolkych starSich odtlackoch pecati a v chrédme
sv. Jakuba, a to v piatich vyobrazeniach. Na €ervenom
Stite erbu wvyrastd =zo zeleného ftrojvr3ia strieborny
dvojkriZ, z oboch strdn podopierany dvoma striebor-
nymi levmi so zlatymi korunami na hlavach. Klenotom
je strieborny dvojramenny kriZ, vyrastajici z prilby
s Cervenymi prikryvadlami. Najstar$im vyobrazenim
tohto erbu v chrdme je jeho malba na svorniku klen-
by severnej predsiene z druhej polovice 15. storoéia.
Z konca 15. storotia pochddza aj kamenny reliéf erbu
na pravej strane bhalustrddy chéru, na ktorom si v3aik
levy i dvojkriZ Cierne, moino v dosledku zneistenia.



Obr. 2

V daldich troch pripadoch nachddzame levolsky erb
na oltaroch: na oltari Panny Mérie SneZnej je jeho
reliéf vyrezdvany z dreva a polychrémovany, ktory
spolu s reliéfom erbu Polska pochddza z roku 1494,
{Obr. €. 2] Na hlavnom oltdri chrdmu sa nachddza
erb Levofe namalovany na pravej strane oltara, zho-
toveného Majstrom Pavlom v r. 1508—1517. Jeho pen-
dantom je erb Vladislava II., podobne ako aj na olta-
ri sv. Janov z r. 1520. Tu je levofsky erb namalovany
na vyrezdvanom S§tite. (7, s. 77; 8, s. 31 a 55; 8, obr.
VII a 83; 10, s. 39; 17, s. 191, 198 a obr. 381; 20, s.
16 a 25)

Rodové erby:

Erby rodin tvoria v svédtojakubskom chrdme naijpo-
¢etnejdiu a najzaujimavejSiu skupinu. Nachéddzame ich
vafsinou na ndhrobnych kameiloch a mortudriich.
Okrem erbov levofskych rodin si tu aj erby cudzich
Tudi, ktori néhodou umreli v Levo¢i a boli pochovani
v chrame. Mimoriadnu pozornost si zasliiZia epitafy
s erbami jednej z najvyznamnejSich rodin v Uhorsku
v 15.—17. storoli — rodiny Turzo.

Turzovci, sidliaci v 15. storofi v Levoli sa zaradili
medzi vyznamnych banskych a obchodnych podnikate-
lTov v Eurdpe, sufasne jednotlivi Clenovia rodu zasta-
vali aj vysoké Stdtne funkcie v Uhorsku. Tento sldvny
rod mal v chrame sv. Jakuba svoju rodinnd hrobku.
Tu boli jeho ¢lenovia pochovéavani aZz do 17. storotia,
hoci uz v 16. st. Turzovci v Levoli nezZili. Hrobka stéla
uprostred chramu, ale v r. 1753 bola pri renovicii




QObr. 4

chramu po poZiari zruSend. Dnes je vaZsina turzov-
skych néhrobnych kameiiov umiestnend v tzv. krstnej
kapinke, v zadnej Casti juZnej botnej lode chrdmu. Za-
chevalo sa na nich 11 priamych erbov rodu a 3 erby
spribuznenych rodin. Erb rodiny Turzo méa deleny Stit:
v jeho vrchnej &ervenej polovici je zlaty poloviény
korunovany lev. Spodnéd zlatd polovica erbu obsahuje
3 Cervené ruZe. Klenotom je zlatd polovica korunova-
ného leva, vyrastajiceho z koruny. Prikryvadld su Cer-
veno-zlaté. Stit je iba v jednom pripade nakloneny
a poloha leva je niekolkokrédt obratena.

Za najstarsi epitaf s erbom Turzovcov je povaZovany
nahrobny kamell z derveného mramoryu, zamurovany
v juZnej vonkaj8ej stene chramu. KedZe bol predtym
umiestneny v dlaZbe juZnej predsiene a chodilo sa po
fiom, je velmi poSkodeny. D4 sa na fom rozoznat iba
erb -- nakloneny S§tit s prilbou, prikryvadlami a kle-
notom — vyrastajicim levom. Stit obsahuje pozostatky
rovnakého leva men$ich rozmerov. V jeho spodnej casti
sa Crtaju 3 znaCne poSkodené ruZe. Podla charakteru
a kresby erbu sa tento epitaf datuje do druhej polovice
15. storo€ia. Mohol patrit bud Jurajovi Turzovi (zomrel
v r. 1458) alebo jeho synovi Martinovi Turzovi (zomrel
v r. 1465]}. Tento erb opisal v 70 rokoch minulého sto-
rofia Imrich Henszlman (7, s. 139). Podla dne3ného
stavu badania (12, s. 260] je na tomto epitafe najstarsi
erb Turzovcov. {Obr. &. 3)

Dal3ie vyobrazenie turzovského erbu z 15. storngia
sa nachddza na konzole klenby severnej predsiene
chramu, datovanej do konca 15. storotia. Tento erh je

namalovany farebne, jeho pendantom je erb Levofe.

Zo 18. storofia sa v chrame zachovali tri erby [ur-
zovcov, vietky na epitafoch, nachadzajicich sa v krst-
nej kaplnke. Dva ticto epitafy sii si velmi podobné,
maji do kamefla vytesani podobu svojho nositela
a v spodnej &asti erb. Patria Janovi I. Turzovi (zomrel
v r. 1508) a Janovi II. Turzovi (zomrel v r. 1558). Dalsi
z epitafov zo 18. storodia je bohato €leneny a umelecky
hodnotny. Bol vyhotoveny pre Alexia II. Turzu v roku
1594, v lavom dolnom rohu mé umiestneného an;ela
drZizceho vavrincvy veniec, vo vndtri ktorZho je ob-
vykly turzovsky erb.

Jan 1. Turzo sa narodil v Levo&i 30. 4. 1437. Tento
znamy bansky odbornik a podnikatel sa v roku 1463
usadil v Krakove. Bol otcom najvyznamnejSich €lenov
rodu a tieZ inicidtorom spojenia Turzovcov s rodinou
Fugerovcov. (18, s. 160—163, tam aj daiSia literatara
o fom.)

Jan II. Turzo, narodeny v r. 1494, v literatiire uvadza-
ny ako Jén V. bol hlavnym Zupanom SpiSskej Zupy, ma-
jitelom bojnického a spi¥ského hradu. Na jeho erbe je
zaujimavé, Ze lev je orientovany dolava, ako napr. aj
v zlatej knihe Fugerovcov. {1; 3, s. 107—108 a obr. & 2;
5, obr. za s. 474; 7, s. 132; 10 s. 65—866; 11, s. 201—
202; 14, s. 344—345; 16, s. 171; 17, s. 207; 20, s. 41; 21,
zv. Il. s. 350)

Alexius II. Turzo hol hlavnym Zupanom SpiSa a pre-
fektom Spisskej komory. Bol otcom palatina Stanislava

~ Turzu. (3, s. 108—109, obr. 81; 7, s. 136—137; 9, obr.

104; 10, s. 68—69; 21, zv. IV. s. 113)

(29)
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Obr. 5

Pre tuplnost uvddzam eSte dva datované a identifiko-
vané turzovské erby, pochddzajice uZ zo 17. storodia.
Zhodou okolnosti sii oba v dvojakom vyhotoveni — fa-
rebne vyobrazené na pohrobnych Stitoch — mortuari-
ach a na kamennych tabulkach v krstnej kaplnke.

Jeden z nich patri Kri§tefovi III. Turzovi, narodenému
r. 1583. Stal sa hlavnym Zupanom Spisa a Sarisa, patri-
1i mu hradné panstvd Hlohovec, Bojnice, Tematin a
Richnava. Zomrel na Spidskom hrade 7. aprila 1614.
7Z tohto roku pochéadzaji obidve vyobrazenia erbu. Erb
na mortudriu je identifikovany napisom, tabulka s er-
bom sa d4a identifikovat iba nepriamo, podla majuskul-
nych pismen na tabulke: T.D.B.PPS.S.C. {Turzo de
Bethlenfalva, perpetuus... Scepusiensis et Sarosiensis
comitatus) (1; 3, s. 109; 7, s. 139; 10, s. 69; 20, s. 41;
21, zv. II. s. 351) (Obr. &. 4).

Poslednym Turzovcom, ktory bol pochovany v Levoci
je Stanislav Turzo. Narodil sa v Bojniciach 24. 7. 1576
a zomrel 1. 5. 1625. Bol hlavnym Zupanom SpiSskej Zu-
py, neskdr krélovym radcom a v r. 1622 dosiahol hod-
nost palatina. Oba jeho erby — z mortuéria i z tabul-
ky, st takmer totoZné s erbami jeho brata Kristofa.
Erb na mortuériu je tieZ farebny a tabulka s jeho er-
bom je identifikovatelnd majuskulnymi pismenami:
u CDDSTDBFRHP (Illustrissimus comes dominus do-
minus Stanislaus Turzo de Bethlenfalva regni Hungariae
palatinus). (1; 3, s. 110, fot. &. 3; 7, s. 137-—138; 9, obr.
.8, 103; 10, s. 67 a 69; 12, s. 262; 20, s. 42—43; 21, zv. IL.
s. 352)

Medzi turzovskymi erbami Sa nach&dzaji niektoré
vyobrazenia, ktoré pre nedostatok Gdajov zatial nemoZ-

no bezpe¢ne identifikovat. Jednym 2z nich je umelecky
vyhotoveny erb dvoch rodov na kamennej tabulke
v krstnej kaplnke, datovany umeleckohistorickou lite-
ratarou do 16. storodia. (3, s. 103, obr. 80) Je tu erb
Turzovcov s levom obrdtenym dolava a vedla neho
anjel ako Stitono§ drZi §tit, na ktorom z trojvriia vy-
rastd polovitny vlk, sprevddzany mesiacom a hviezdou.
Zrejme ide o kombindciu erbov rodin Turzo a Zapolsky,
podla epitafu sa vSak nedd zistit, o ktorych ¢&lenov ro-
din konkrétne ide. (16, obr. 21; 17, obr. 299)

Na vonkajSej stene juZnej lode chrdmu je zamuro:
vany velmi poSkodeny kamenny epitaf, ktory ma v dol-
nej casti dva erby. Erb na pravej strane méa v S§tite
3 uprostred spojend parohy a v klenote chochol z pe-
ria. Vlavo je erb Turzovcov. Z pozostatkov textu epi-
tafu sa dozvedame, Ze patril zrejme osobe Zenského po-
hlavia, ktord umrela v roku 1590 vo veku 37 rokov.
Jej manZel sa pravdepodobne volal Kristof. Zda sa. Ze
ide o nejaku Zenu z rodu Turzovcov, vydatd za clove-
ka, ktorého priezvisko sa dozvieme aZ po indentifiko-
vani jeho zriedkavého erbu. Literatira tento epitaf vo-
bec nespomina. (Obr. ¢. 5}

Na jednej z pofetnych kamennych tabuliek v krstnej
kaplnke nachddzame ojedinele stojaci erb, ktory mé na
Stvrtenom S$tite eSte srdcovy Stit. V prvom poli §titu je
korunovang orlica, druhé a tretie pole ma& dve brvng,
medzi ktorymi st dve osemcipe hviezdicky a §tvrté
pole obsahuje opevnenie s veZou. V malom srdcovom
stite vyrastd z kolesa poloviény jelefi. Klenot tvori si-
bor troch prilieb. Na prostrednej z nich je korunovanad
orlica, napravé prilbe je obrnené ramenoc a vlavo rameno

(30)



Obr. 6

nestice zastavu. Tento erb opisuje Novak (12, s. 94}
ako grofsky erb rodiny Erddédy z roku 1580. Podla
inicidlok na tabulke: C.S.E.D.M. {Comitissa Susanna
Erdddy de Monvokerék) moZno sudit, Ze ide o erb
Zuzany Erdidyovej, manZelky Krigtofa I1I. Turzu, ktora
zomrela v roku 1633. (11, zv. IV. s. €0; 21, zv. IV. s.
130—131) (Obr. &. 6)

Juraj Ulenbach (Eulenbach) bol vyznamnym kosic-
kym mestanom, akiste levoCského pdvodu. Koncom 14.
storo¢ia dal k chramu sv. Jakuba v Levoi pristavit
kaplnku sv. Juraja, v ktorej bol aj v juni 1392 pocho-
vany. Jeho nahrobny kamell z ¢erveného mramoru leZi
dodnes v kaplnke a okrem kruhopisu nesie erb Ulen-
bacha. V naklonenom 3tite erbu je prevrateny dvojkriZ,
ktory vo vrchnej tretine pretina vinovka. Klenotom na
prilbe s jednoduchymi prikryvadlami je sova s roz-
tiahnutymi kridlami. Erb je z roku 1392. (1; 3, s. 100;
fot. €. 75; 7, s. 126; 10, s. 10-—12 a 64; 17, s. 206 a 208;
20, s. 11)

V juZnej lodi chrdmu vlavo od vchodu je trojsedadlo-
va lavica, na ktorej je vyrezdavany znak Uhorska a
vedla neho znak neznamého levo&ského mestana: Na
Stite je akoby z jedného ramena majuskulného pisme-
na H vyrastajici kriZ. V spodnej casti §titu je vetvicka
s kvetinou s piatimi lupienkami. Lavica sa datuje do
roku 1502. (17, s. 246)

Medzi najkrajSie pamiatky umeleckého remesla
v chrame sv. Jakuba patri trojsedadlovd lavica s bo-
hatou intarziou, umiestnend pri podpornom pilieri opro-
ti juZnému vchodu. Jej tvorca zanmechal na nej svoje
meno a znaCku: Gregor Tischler (stoldr) z KeZmarkua.

e, EE

Na kol€om S§tite znaku si dva skriZené kordy, ktorych
hroty sa spojené polobhlikom. Vznik lavice sa datuje
na zaciatok 16. storolia. (3, s. 43; 7, s. 119; 10, s. 63;
17, s. 248, fot. ¢. 464)

V lete roku 1530 v Levoli zomrel a bol pochovany
v chrdme Kristof Perner de Schachen — kapitan Spis-
ského hradu. Na stene severnej predsiene chramu visi
jeho pohrobny §tit — mortudrium, zhotoveny z dreva

(:31)
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Gbr, 8

a polychrémovany maliarom Valentinom. Okrem kru-
hopisu obsahuje Pernerov erb: 3tvrteny &tit ma v pr-
vom a S$tvrtom Ciernom poli vztyfeného zlatého medve-
da, v druhom a tretom poli €erveno-Gierno $tiepenych,
po dve zlaté, od seba odvrdatené orlie hlavy, medzi
ktorymi je palcdt. Na dvoch klenotoch sa poloviény
medved a orlie hlavy opakuji. (6, s. 36—46; 19, s.152)
(Obr. &. 7)

Podobne ako Perner, pri pobyte v Levo&i zomrel
a bol pochovany v svitojakubskom chrame i Wilhelm
von Reichenburg. Bol kapitdnom nameckych lands-
knechtov, ktori bojovali po boku krdla Ferdinanda pro-
ti Janovi Zapolskému. Jeho dreveny polrobny §tit z ro-
ku 1538 zdobi tieZ severnu predsiell chramu. Nesie erb
so Stvrtenym S$litom, ktory méa v prvom a Stvrtom poli
na zlatom podklade Cierneho psa, korunovaného zlatou
korunkou. V druhom a tretom tiez zlatom poli je po-
dobne korunovany d&erveny drak. Nad Stitom si dve
prilby s &erveno-Ciernymi prikryvadlami, ktorych kle-
notmi si obe Stitové znamenia. (15, obr. &. 100)

Krupekavei patrili v 1. polovici 16. storodia k najvy-
znamnejSim kupcom v Krakove. Obchodovali hlavne
s rudou. Sebastidn Krupek viedol ich levodski expozi-
tiru pre obchod s Uhorskom. V Levofi patril k najbo-
hat§im me$tanom, isty &as- bol aj tridsiatkdrom a rich-
tdrom mesta. V roku 1515 udelil Zigmund I. Krupekov-
com Slachtictvo a erb. (2, zv. V., s. 384—395; 13, &ast
II., s. 165 a 281 a obr. €. 1619) Krupekovci mali v chra-
me sv. Jakuba dvojsedadlovid lavicu z roku 1542, ktord
ma& uprostred vrchnej ¢asti ich umelecky vyhotoveny
erb, pozostdvajici zo S§titu dervenej farby, na ktorom

st vedla seba dve biele lalie. Klenotom je lalia, umiest-
nend medzi dvoma z prilby vyrastajicimi rohmi. {Obr.
¢. 8} Na stlpikoch po strandch lavice nachddzame eSte
dva malitké vyrezdvané erby. Na pravej strane je v Sty-
lizovanom §tite jedna lalia, lavy stlpik ma v S$tylizo-
vanom Stite $ip, obrdteny hrotom dole a prekrizeny
stopkou trojlistka dateliny. (3, s. 43, fot. €. 45; 7, s.
117; 17, s. 247, obr. &. 463)

Vyznamnou kupeckou rodinou boli aj Tribelovei. Po-
chadzali z Polska a tieZ dosiahli povySenie do Slachtic-
kého stavu. Gregor Tribel, jeden z najaktivnejSich kra-
kovskych kupcov z konca 16. storoCia mal tzke ob-
chodné styky s Levocou. Jeho manZelkou bola Katarina
Silingova, poch&adzajica z d'él§ej zndmej kupeckej ro-
diny. Obaja zomreli v Levo€i, ona v roku 1593 a on
v roku 1595. V chrdme maji honosny kamenny epitaf,
umiestneny vedla vchodu do sakristie. Na pologuli nad
epitafom je umiestneny erb: v prvom poli Stvrtenej
pologule sa nachddza rastici lev. Druhé pole zabera
kruh, v ktorom je vetvitka s troma lipovymi listami.
V trefom poli leZia vedla seba dve 6cipe hviezdy,
stvrté pole je prdzdne. Epitaf je asi z roku 1595. (10,
s. 70} (Obr. €. 9}

V severnej lodi chrdmu je na druhom stlpe epitaf
Juraja Engelharta. O jeho osobe a &innosti nie je, Zial,
ni¢ zndme. Narodil sa asi v roku 1558, umrel 6. marca
1598. Nad epitafom je erb, nepomalovany kamenny re-
liéf. Deleny 5tit mé& v hcrnej fasii rasticeho koruno-
vaného anjela s mecom v pravej ruke, v dolnej polo-
vici st tri kosmé brvnd. Klenotom je anjel z vrchnej
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Obr. 10

polovice S&titu, vyrastajici z korunovanej prilby. (10,
s. 71). (Obr. &. 10).

Stav heraldickych pamiatok v chrdme je pomerne
dobry, vynimajic niekolko velmi podkodenych kamen-
nych epitafov. Casto sa vSak d& len velmi ta’ko roz-
listit farba stfasti niektorych erbov, skreslend zne-
Cistenim, pripadne oxiddciou kovovych figir erbu.
Prajme tymto pamiatkam dobrd starostlivest a viac
pozornosti historikov, pretoZe v spojeni s pisomnymi
pramelimi st hodnotnym doplnkom pre rekonstrukciu
obrazu Zivota mesta v minulosti.
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g=iimiers Jasinslki

Poznamka redakce:

Oproti obvyklému zpiscbu a v rdmci zjednodufeni pri-
pravy ¢&lanku k tisku ponechavame citace literatury
a pramenli ve formé, jakd je uZivdna napt. i ]. Nova-
kem.

Die heraldischen Denkmiler im St. Jakobs-Kirche in Le-
vofa bis zum Ende des 16. Jahrhunderts.

Heraldische Denkmaéler in dieser Kirche, einer der be-
deutendsten gotischen Bauarten in der Tschechoslowa-
kei, sind thematisch auf die Staatswappen, die Schilder
der koniglichen Familien, weiter auf die Wappen der
Stadt Levofa und die Familienwappen zerteilt. Aus der
ersten Gruppe sind hier die Wappen von Ungarn,
Mathias Korvins und seiner Gemahlin Beatrix von
Neapel, und Vladislaus 1II.—]Jagiello. Die adeligen
Wappen sind zuvdrderst durch die Wappen der Fami-
lie Thurzo von Bethlenfalva reprisentiert, inzwischen
auch ein Schild am Epitaphium aus des 2. Hilfte des
15. Jhts., das offenbar eine #lteste Erscheinung dieses
Wappens vorstlt.

—MK—

laan Vaclawva B1.

Stfedovéké dynastické silatky mély vyznamny poli-
ticky charakter. Pravé z tohoto pohledu sehravaly da-
leZitou roli, €asto nedocenénou. Na druhé strang nelze
vyznam dynastickych silatkd piecefiovat. Z pravidla by-
ly pokrafovanim uzaviranych dohod, siouZic jejich za-
jisténi a upevnéni. JiZ dFfive byly dynastické siiatky na-
strojem politické hry vynikajicich osobnosti. Hovofi se
ngkdy o provadéni siiatkové politiky (Heiratspolitik].
NejCastéji byly dilem svétskych vlddcl, avSak nebré-
nili se ji ani papeZové, jako napf. Jan XXII., ktery
ctastym udélovdnim wmanZelskych dispensi, odstraiiuji-
cich kanonické prekaZky (nejéast&ji blizké pokrevni
pfibuzenstvi} sledoval vytvoreni tabora neplatelského
vi¢i Ludviku Bavorovi, kréli némeckému od r. 1314 a
cisafi Fimskému od r. 1328. Jednim z panovnikid stavé-
jicim na Sirok& paleté dynastickych silatkG byl cesky
kral Vaclav II. Predmétem této studie je pravé silatko-
vd politika tohoto krdle zaméfend na jeho vztahy
k Polsku. Je zapotfeb! poznamenat, Ze vé&tSina dynastic-
kych siiatkdl podnicenych Vaclavem II. se tyka polsko-
-¢eskych vztahl. MaZeme sice mit pochybnost o tom,
7e pri realizovédni niZe uvedenych manZelstvi hréal roz-
hodujici roli sam Vaclav II., ktery v dob& uzavieni né-
kterych z nich mél sotva 20 let. Nepochybné zde se-
hrali zavaZnou roli nejbliZ3i jeho radci, patfici k elité
spoluvlddnouci s mladym kralem. Z tohoto hlediska
vymezeni ,siiatkovd politika Vaclava I.“ ma bezesporu
charakter konvence. I s touto vyhradou miZeme hovo-
Fit o silatkové politice tohoto panovnika, tim
spise, Ze nds zajimajlci projekty manZelstvi stejné iako
uzaviené siiatky jsou spojené bud pfimo s osobou
Véclava I, nebo s jeho nejbliZsi rodinou ¢&i pfibuzen-
stvem. Konec konci Véaclav, jak se uvadi, byl jiZ v de-
vadesatych letech 13. stoleti, pfes sviij mlady vék, zku-

Senym politikem, ktery pred koncem posledniho dese-
tileti 13. stoleti viddl nejen nomindlné ale i fakticky
tehdej$im Cecham. Soudim navic, Ze jakkoliv oznaeni
sftatkova politika Vdaclava II. ma alespoil €astecné kon-
vedni charakter, je preze vZechno odGvodn&né, zviasle
ze zreteli genealogickych.

Do rdmce siatkové politiky VAaclava II. vazajici se ke
vztahim polsko-Geskym!) naleZeji nésledujici manZel-
stvi:

a) manZelstvi jeho sestry Kunhuty s Boleslavem II.,
kniZetem plockym {od r. 1294 knizetem celého Ma-
zovska), ’

b) manZelstvi samotného Vaclava s Richensou (Ryk-
sou), dcerou Kkrale polského Premysla IL,

¢) manZelstvi dcery Vaclava II., Markéty s kniZetem
slezskym Boleslavem III. Marnotratnym.

P¥ipoudtim, Ze mimo to z iniciativy Véaclava II. do3lo
pravdépodobné k zdasnubdm vzpominané Richensy (dé-
le Ryksy), provdané v r. 1303 za Véclava II., s Ottou,
synem markrab&te braniborského Albrechta III, a také
k manZelstvi Markéty, dcery Albrechta III. s Pfemyslem
1. Ugast Vaclava na projektu vzhledem k uskutetné&ni
obou poslednich svazkil je v3ak jenom hypoteticka.

1. ManZelstvi Kunhuty, dcery P¥emysla Otakara IL
s Boleslavem, kniZetem plockym.

Vsechny udaje tykajici se tohoto siiatku a také zd-
kladni genealogickd fakta ze Zivota Kunhuty uvadi ve
své monumentalni Genealogii PiastovcG?) Oswald Bal-
zer. Vysledky jeho badani se udrZely se v historiogra-
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fii. jak ceské, lak i polské. dodnes. Z tohoto davoedu
omezuji se na ocitovani zjiSt€ni autora Genealogie
Piastovcil. Kunhuta, narozend v roce 1265, vstoupila
do klastera klarisek v Praze v r. 1276. JeSté v tomto
roce byla otcem z klaStera vzata a zasnoubena 22. 11.
1276 Hartmanovi, synu Rudolfa I., krdle né&meck&ho.
Po zruSeni zdsnub byla dana 8. 9. 1277 zpé&t do klaste-
ra klarisek. Zila v n&m do uzavieni manZelstvi s Bo-
leslavem. Jak ukdzal Balzer, manZelstvi se uskuteénilo
v roce 1291 ve spojitosti se snahou Vaclava II. o opa-
novani Malopolska, kter? obsadil v prvnich mé&sicich
r. 1291 po ustupu Premysla II., nastupce JindTFicha IV.
Pravého, kniZete slezského z Krakova. Jindrich ustano-
vil Pfemysla svym néastupcem v Malopolsku testamen-
tem sepsanym 23. 6. 1290. TéhoZ dne také Jindfich
zemiel.3) Pres ustanoveni testamentu Jindficha Pravého
ziskal Premysl II. jen Cast Malopolska,.oviem nejdiile-
Zitgj81, a to oblast krakovskou. Oblast sandoméiskou
obsadil tehdy v3ak Vladislav Lokietek, nédrokujici sobé
celé Malopolsko véetné Krakovska, které se nacha-
zelo v drZeni Premysla II. S néaroky na celé Malopolsko
vystoupil soufasné také Vdaclav II. Premysl II. ohroZeny
v drZb& Krakova ze dvou stran ustoupil ve prospéch
Véclava II. mezi 23. 3. a 10. 4. 1291.4) Pokud Piemysl
II. rezignoval na Malopolsko bez vélky, pak Vladislav
Lokietek nehodlal ustoupit z dilu sandoméfského a za-
nechat svych nérokt na dil krakovsky. Za této situace
byla nevyhnutelnd vojenskd konfrontace mezi Ceskym
kralem a Lokietkem, jehoZ blizkym spojencem byl ploc-
k¢ kniZe Boleslav II. Véclav silatkem své sestry Xun-
huty s Boleslavem II. ziskal pfinejmens$im pTiznivou
neutralitu kniZete plockého ve své valce s Lokietkem.
Zbaven podpory ze strany svého nedéavného spojence
Lokietek, obleZeny vojsky Vaclava v Sieradzu, poddal
se Ceskému krali 28. 9. 1292, rezignujic na Malopolsko
a uznavajic se za lenika Ceského panovnika.5) MiZeme
vSak pochybovat, adkoliv to neni upln& vyloufeno, Ze
Boleslav se aktivné podilel na strangd svého ¢&eského
Svagra v jeho véalce s Lokietkem. Nachdzime oviem Bo-
leslava pod Sieradzem mezi kniZaty hornoslezskymi,
leniky Véaclava II, ve chvili kapitulace kniZete kujav-
ského, ale nemusi to byt dikazem ozbrojené podpory
kniZete plockého Ceskému krali. V tomto okamZiku
Vaclavovi stafila neutralita. Jak dlouho vydrZely pra-
telské vztahy mezi ob&ma panovniky? Tato otazka je
odidvodnéna faktem opusténi Mazovska Kunhutou v ro-
ce 1302 a jejim vstoupenim, v témZe roce, do bene-
diktinského kl&Stera sv. Jifi v Praze, v kterém stala se
jedté v tom roce opatkou a kde také zemfela dne
27. 3. 1321 a byla pochovdna. V roce 1302 doslo
k rozluce manZelstvi Kunhuty s Boleslavem, a to nepo-
chybné z pri¢in politickych. B. Wilodarski pripousti., Ze
nikdy vlastné nedoslo k preruseni pratelskych vztaht

mezi Boleslavem a Lokietkem,8) coZ je de facto rovno-
cenné s plijetim nézoru, Ze vztahy mezi Vaclavem
a Boleslavem nebyly nikdy préatelské. Tento nazor vsak
vzbuzuje pochybnost. Literatura se snad oprdvnéné pli-
mlouva za existenci po jisty &as pFatelského poméru
mezi kralem €eskym a kniZetem plockym.”) Jesté kolem
roku 1295 tyto vztahy musely byt blizké, kdyZ bylo
tehdy z manZelstvi Boleslava s Kunhutou narozenému
synovi dano jméno Vaclav.8) Teprve v pozdé&jsich letech
doslo k zhor$eni vztah mezi obéma panovniky. Je bez
pochybnosti, Y& mimo nesporné pledpoklady XKunhuty
pro TFadovou sluZbu, rozluka manZelstvi s Boleslavem
mé&la pFiciny vyraznd politické a byla poCatkem zjev-
ného prechodu kniZete mazovského do tadbora protivni-
k@ Véaclava II. ZaraZi jiZ udg&leni jména Eufrozina nej-
starsimu ditdti Boleslava 1I. z manZelstvi s Kunhutou,
dcefi narozené mezi léty 1292—1294.9) Lze pochybovat,
Ze by to navazovalo na jméno Eufrozina, sestry d&da
ze strany matky Kunhuty.l®) Nejpfijatelngjsi je, Ze toto
jméno zd&dila Boleslavova dcera po matce Vladislava
Lokietka Eufrozind.}!) Nemuselo to v8ak znamenat roz-
trku Boleslava s Véaclavem, ke které doSlo teprve po
roce 1295. Po kréatkém, lef nepochybném ochlazeni
vztah® mezi Boleslavem a Lokietkem v letech 1291 a
1292, mohlo dojit k novému shliZzeni obou kniZat, které
ve svjch podatcich nemuselo byt zam@Fené proti Vacla-
vu II., tim spi§, Ze Lokietek se uznal v r. 1292 za lenika
teského krale. Prvni projevy obnovené spoluprdce mezi
Lokietkem a Boleslavem II. se daji pozorovat v r. 1286,
kdv kniZe mazovsky podpofil Lokietka v jeho vailce
s Jindfichem Hlohovskym o opanovini Velkopolska po
tragické smrti Premysla II. K nové spoluprdci vSak
mohlo dojit i dfive, spad dokonce jiz koncem roku
1292, pri¢emZ, jak jsem mnaznatil jiZ vySe, nemusela
byt zam&Fend v polatcich proti Vaclavu II. Otdzka déni
jména Eufrozina dcefi Boleslava a Kunhuty vyZaduje
je§td dalstho zkoumadni. Ve v&ci jména Berta, daného
Gdajnd nejmladdimu ditdti Boleslava a Kunhuty,!?) je
teba zcela prijmout vysledky badéani E. Urbankové, kte-
ré prokazala, Ze Berta nebyla jejich dcerou.l3d)
ManZelstvi s Kunhutou bylo Boleslavovym druhym
manZelstvim. Jeho prvni Zenou byla Gaudemunda
(+1288), dcera kniZete litevského Trojdena. Pri kftu
ptijala jméno Zofie. Boleslav II. zemfel 23. 4. 1313.
Na zakonCeni tvah vénovanych imanZelstvi Boleslava
II. s krélovnou d&eskou obracim pozornost na nepo-
stfehnuty, jak se ukazuje, fakt, Ze to bylo manZelstvi
uzaviené mezi osobami pokrevniho ptibuzenstvi ve
Ctvrtém stupni dotykajicim se tfetiho, vyZadujici papez-
sky dispens, o kterém se nezachovaly Zadné pramenné
zpravy. Jak vyplyvd z niZe uvedeného genealogického
schématu, byl jejich spoletnym pfedkem hali¢sky kniZe
Roman,¥) praddd Boleslava II. a prapradéd Kunhuty:

Roman, kn. hali¢sky a velkokniZe kyjevsky

dcera x Michal, kn. Zernigovsky

Rostislav, kn. novgorodsky, hali€sky
ban v Srbské Macvé

Konstancie x Pfemysl Otakar II.

Kunhuta

I
Daniel, kn. hali¢sky

Perejeslava x Semovit

Boleslav II.
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2. ManZelstvi Vaclava II. s Richenzou (Rejtkou},
dcerou Premysla II (od 26. 6. 1295]) krale polského

Genealogie V4clava II. i Richenzy (Ryksy, Rejcky)
dockala se jiZ nekolikrat dikladného zpracovéani. Znéa-
mé jsou rovnéZ okolnosti uzavieni jeiich manzelstvi
i jeho chronologie. Neni proto potlebné podrobné
osvitleni téchto otdzek a postall v tomto piipad& od-
volani na literaturu a jeji hlavni zavéry.l> Narozeny
27. 9. 1271 oZenil se Véclav II. v lednu 1279 se svou
vrstevnici Gutou, dcerou Rudolfa I. Habsburského. Byl
to s ohledem na ve&k jak Vaclava, tak 1 Guty silatek
formalni. Jejich manZelstvi bylo naplnéno teprve v ro-
ce 1285. Po smrti Guty [+ 18. 6. 1297) se Véaclav v roce
1300 zasnoubil s Ryksou, narozenou 1. 9. 1288. OZenil
se s ni 26. 5. 1303 v Praze. V tentyZ den se uskutelnila
taks jeji korunovace, b&hem niZ obdrZela jméno AlZbE-
ta. Pod timto jménem vystupuje od této doby v prame-
nech, mezi jinymi také v ji vystavenych dokumentech.
v Cechach byla b&%nd& nazyvana Rejtkou, coZ je zdrob-
nélina jména Ryksa. Projekt jejich manZelstvi vznikl
v souvislosti s plany Vaclava na ziské&nI polského trit-
nu. Je§té pred zahdjenim velké vypravy do Polska v ro-
ce 1300 plivddi Ryksu, pobyvajici tehdy na dvofe
markrabéte braniborského Albrechta III., do Prahy s ci-
lem uzavlit s ni silatek. Vaclav hodlal timto zplisobem
umocnit svd prava, jako manZel jediné dcery Premysla
II. (+8. 2. 1296}16) nemajictho muZského potomstva,
na polsky trin. D&dictvi po Plfemyslu JI. pfevzal sice
nasledkem volby magnéati a rytifstva Velkopolska a
Gdanského Pomotanska Vladislav Lokietek, ktery by!
v§ak vyhndn Vdclavem ze svych drZav, jek z dé&di¢nych,

P¥emysl Otuakar I.

tak i ze ziskanych po Premyslu II., zdsluhou vojenské
vypravy Ceského krale v roce 1300.0 aspéchu Vaclava
rozhodla pledeviim jeho vojenska pFevaha nad Vla-
dislavem Lokietkem. Prvnim zédkladem pro ziskani Vel-
kopolska a Gdaiiského Pomotanska byla volba Véclava
tameéjs$imi magnaty. ManZelstvi s Ryksou poskvtlo pak
Véclavovi dalsi pravn{ zaji§téni. Vdclav se timto man-
Zelstvim stal nédstupcem (sukcesja dynastyczna) Ple-
mysla II. v jeho drZavéach. Zesilily tim pozice Véaclava
na polském triing, zvlasté v oblastech naleZejicich kdy-
si otei Ryksy, Premyslu II. Ryksa zakratko ovdovéla,
nebot Vaclav zemfel ve véku sotva 34 let, dne 21. 6.
1305. Z manZelstvi s Ryksou mél Vaclav jen dceru
AneZku, narozenou v roce 1305, pozdéjsi Zenu JindFi-
cha, kniZete javorského. Dal3i osudy Ryksy, mezi jinym
jeji druhé manZelstvi s Rudolfem III. Habsburskym, od
reku 1306 Ceskym kralem, nenéleZi jiZ do oblasti ny-
néjsich tvah. Zemfela 19. 10. 1335 a byla pochovana
v ji zaloZeném cistercidckém klastefe na Starém Brné.
V posledni ¢&sti této studie se budu zabyvat zasnou-
benim Ryksy s Ottou, synem markrab8te braniborského
Albrechta III., objasiiujicim pobyt Ryksy v Braniborsku
pfed jejim odvezenim do Prahy.

Charakteristické je, Ze také manZelstvi Vaclava IL
s Ryksou bylo manZelstvim uzavifenym mezi pokrevnimi
pribuznymi. Jednad se zde o pokrevni pfibuzenstvo ve
&tvrtém stupni dotykajicim se stupné tfetiho. O v tako-
vém piripad& nezbytné papeZské dispensi se v ndm zna-
mych pramenech nezachovaly Zadné zpravy. NiZe uve-
dené schéma ukazuje, Ze Vaclav 1I. byl pravnukem
a Ryksa prapravnuékou ¢&eského krale Premysla Ota-
kara IL:

Vaclav I.
Prfemysl Otakar Il

|
Véclav II.

3. ManZelstvi Boleslava MI., kniZete lehnicko-hFezského,
s Markétou, dcerou Vaclava IL

Rovné&Z gencalogickd fakta ze Zivota Boleslava a
Markéty jsou dobfe zn&ma z dosavadni literatury.l?)
Markéta byla nejmlad$i dcerou Véaclava II. z jeho prvni-
ho manZelstvi s Gutou. Narodila se v roce 1296. Prvnf
zminka o jejim sratku s Boleslavem. synem kniZete
vratislavského Jindficha Brichatého, obsahuje listina
Boleslava III., vydand mezi 7. 1. a 13. 1. 1303, ve Kkte-
rém nazyvd Vaclava svym tchanem.l8) ManzZelstvi bylo
uzavieno nejpravdépodobnéji prdvé polatkem roku
1303. Byl to de facto pouze projekt manZelstvi, nebof
jak Markéta, tak i1 Boleslav (nar. r. 1291) byli tehdy
jestd8 détmi. K naplnéni manZelstvi doslo teprve v le-
tech 1308—1310. Rozhodnuti 2z poCatku roku 1303
o manZelstvi Boleslava s Markétou doprovézely véaZné
politické motivy, jak je nejlépe objasnil B. Wilodarski.
Ve chvili uzavieni zdsnub byl Boleslav, jako nejstarsi
z bratli, nomindlnim vlddcem kniZectvi vratislavské-
ho,19) pritemZ se dalo odekavat, Ze pravé jemu pfi
budoucim de&leni kniZectvi vratislavského v okamZiku

l

Anna x JindFfich PoboZny, kniZe slezsky
AlZzb8ta x Premysl I. kn. velkopolsky
Premysl II.

Richenza {Ryksa])

dosaZen{ plnoletosti Boleslava a jeho mlad&ich bratii
piipadne Vratislav. Pri dé&leni provedeném v roce 1311
pod pravdépodobnym vlivem Boleslava mu pFipadl
viak Breh s nadé&ji na =ziskdni v budoucnu Lehnice,
coZ se docCkalo ostatné brzké realizace. Tak se stal
Boleslav kniZetem bfeZsko-lehnickym, zbavujic svého
nejmladiiho bratra Vladislava deédictvi lehnického. Po-
sledni z brat¥i, Jindfich, obdrZel Vratislav. Siiatkem
své dcery s Boleslavem v roce 1303 podstatn& rozgiril
Vaclav 1II. sv@j vliv na celé, tehdy jeSté nerozdélens
kniZectvi vratislavské. V souvislosti s timto man-
Zelstvim dosahl Vaclav porucnické vlddy nad ce-
lym kniZectvim. Zé&roveill Boleslav odstoupil svému
tchanu uzemi, naleZejici kdysi ke kniZectvi vratislav-
skému a odstoupené jeho otcem Jindfichem V. Bficha-
tym v roce 1294 kniZeti hlohovskému Jindfichovi.20}
Nebylo to oviem odstoupeni dobrovolné. ale vynucené
kniZetem hlohovsk¢m na uvé&znéném ]indiichh V. Vyse
uvedend smlouva Vaclava s Boleslavem, umocnéna
manZelstvim (vlastné zasnoubenim) dcery VAclava
s Boleslavem, byla, jak to sprdvné potvrdil B. Wiodar-
ski, ,bardzo zrgcznym posunigciem dyplomacii czeskej*
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2) pojistujicim ceské vlivy v kniZectvi vratislavském.
Uzemi odstoupené Viclavovi mohlo sehrat daleZitou roli
v trvalém spojeni Vratislavi s Cechami. Mimo to od-
stoupeni téhoZ tzemi, nachézejiciho se v okamZiku
uzavieni smlouvy ve vlastnictvi kniZete hlohovského,
tvofilo nespornou formu natlaku ze stranv krale cCes-
kého na Jindricha Hlohovského, nehodlajiciho wuznat
nad sebou svrchovanost Véclava a vystupujiciho s na-
roky na Velkopolsko, zabrané &eskym panovnikem.22)
Po vymPeni Premyslovcli v roce 1306 Boleslav IIL vy-
stupoval jako muZ Markéty s narokv na dsdictvi v Ce-
chach a v Polsku, av3ak ziskal v fomto sméru jen ne-
velké a chvilkové 1sp&chy. ManZelstvi s Markéton
umo?nilo pozdéji Boleslavovi navdzéani blizkych vztahi
s Janem Lucemburskym, Zenatym se sestrou Markéty

Premysl Otakar I.

Eliskou. Behem spravcovani Boleslava v Cechdch v do-
b&é nepPitomnosti Jana Lucemburského zemfela Markéta
na zamku v Hradci 7. nebo 8. 4. 1322. Byla pochovdana
v klastete zbraslavském. VSichni Piastovei bieZsko-leh-
nicti od XIV. stol. aZ do jejich vymfeni byli potomci
Markéty. Po jeji smrti oZenil se Boleslav III. podruhé,
a to s Katelinou, dcerou bédna chorvatského Mladena II.
ManZelstvi bylo bezdétné. Boleslav zemiel 21. 4. 1352
a Dbyl pochovan v lubiaském klastete.

RovnéZ 1aanZelstvi Boleslava II1. s Markétou vyZado-
valo papeZsky dispens, pondvadZ byli pokrevnimi pfi-
buznymi ve ¢&tvrtém stupni. Jejich spoleénym prapra-
dédem byl Premysl Otakar 1., jak ukazuje niZe uvedené
schéma:

Anna x JindFich PoboZny
Boleslav Rogatka
JindFich V. Brichaty

Boleslav III. Marnotratny

Mimo vySe uvedené siatky Vaclav pravdépodobné
asistoval pri uskutecnéni zasnub Ryksy (své pozd&jsi
Zeny} s Ottou, synem markrab&te braniborského Al-
brechta III. a také pfFi silatku Markéty, dcery jmenova-
ného Albrechta, s otcem Ryksy, Premyslem II. kniZe-
tem velkopolskym. Toto dvoji spojeni braniborsko-vel-
polské nebylo, jak se zd&, zinscenovédno Zadnou ze
stran navazujicich uvedené svazky. Chybi informace
o jakychkoliv bliZ$ich vztazich (jak pratelskych tak ne-
pratelskych) mezi Albrechtem a jinymi soufasnymi
Piastovci velkopolskymi, Boleslavem PoboZnym a FPre-
myslem II. Albrechta vice zajimalo sousedstvi s Meklen-
burskem a =zapadnim Pomofanskem neZ Velkopolsko,
se kterym jeho drZavy hrani¢ily jen na nevelkém use-
ku. Na Vaclava jako inicidtora obou a zvlasté prvniho
svazku (zdsnuby Ryksy a Otty) zdd se ukazuje chro-
nologickd shoda se smlouvou uzavienou mezi Vaclavem
a Premyslem II. ve v&ci Malopolska. Smlouva se usku-
tetnila mezi 23. 3. a 10. 4. 1291.23) Byla zamé&fena proti
Vladislavu Lokietkovi. Z faktu, Ze PFemysl II. koncem
zaF1 1292 spéchal s pomoci Vaclavu II. obléhajicimu
Lokietka v Sieradzu2¥) vyplyva, Ze Premysl 1I. se zava-
zal smlouvou z roku 1291 poskytnout ozbrojenou pod-
poru teskému Kkrali v jeho vdlce s Vladislavem Loxiet-
kem. Je pochopitelné. Ze Premysl vyménou za tak vel-
ké dstupky a zdvazky musel obdrZet ze strany Vaclava
n&jakou kompenzaci. Mohla byt povahy finangni?5) t&z-
ko si v3ak pPedstavit, Ze by bylo moZno kniZete velko-
polského ,koupit® jen za penize.28) Kompenzaci svého
druhu mohlo byt pravé Vaclavovo zprostiedkovani spo-
jeni mezi kniZetem polskym a Albrechtem III. K tako-
vému nazoru doSla jiZ dfive historicka literatura, majic
na zfeteli jen manzelstvi Premysla II. s Markétou.2?)
Uvadslo se, Ze Vdaclav II. skrze tyto jim zprostfedkova-
né siiatky podpofil plany Premysla 1I. zaméfené na ob-
sazeni Gdaliského Pomofranska po smrti tamé&j$iho kni-
zZete, Msciwoje II. Gdailiské Pomofansko bylo prostorem
ostrého soupefeni mezi Velkopolskem a Braniborskou
markou. SbliZeni Premysla 1I. s Albrechtem branibor-
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vaclav L
Premysl Otakar II.
Vaclav II.

Markéta

skym uvadéla literatura jako zanechdni soupefeni ze
strany braniborské. Je to v8ak otdzka sloZitéj§i. Néro-
ky na Gdanské Pomoransko prosazovala linie joannic-
ka (potomci Jana I.) markrabat braniborskych z dy-
nastie askailiské, avSak Albrecht III. pochézel z linie
ottonské (potomci Otty IIL.}, kterd byla v pokrevnim
pFibuzenstvi s Premyslovei. Pravé s touto linil udrZoval
blizké a pratelské vztahy Vaclav II., bratranec Albrech-
ta 1I1., syna Otty III. a krdlovny deské BoZeny-—Beatri-
ce. Albrecht a jeho bratfi neprosazovali ndroky na
Gdanské Pomotansko. Z tohoto hlediska sbliZeni Pie-
mysla II. s Albrechtem III. by neprineslo nic nového,
nebof k rezignaci narokd na Gdaliské Pomotansko by’
muselo dojit u linie joannické. Albrecht vSak mohl ne-
jen nepodporovat pomofanské pldany linie joannické,
ale mohl se proti nim stavét. Z toho vychézela zajisté
myslenka, kterd vedla k silatku Premysla s Markétou
a zasnoubeni Ryksy s Ottou. Byly to oviem predpoklady
jen teoretické, avSak mohly vypadat v okamZiku nava-
zovani spojeni jako zcela redlné, zvlast€ kdyby sbli-
Zeni velkopolsko-braniborskému byl patronem Véaclav Il
Odpovéd na otdzku, zda silatek Premysla II. s markra-
b&nkou braniborskou se wuskutecnil prostfednictvim
Véclava II., zavisi od urfeni datace uzavieni tohoto
sfiatku. Kdyby manZelstvi bylo uzavifeno v roce 1291
nebo 1292 (mimo tFi posledni mésice toho roku), tehdy
by bylo soub&Zné s uzavienim smlouvy mezi Vaclavem
a Premyslem, ptipadné by pripadlo do obdobi, kdy
ustanoveni smlouvy bylo respektovdno ob8ma stranami.
Za této situace iniciativa Vaclava ve zprostfedkovani
manZelstvi Premysla II. s Markétou by byla
pravdépodobna. Ke konci roku 129228) doslo jiz k pre-
ruSeni dohody z roku 1291 a uzavfieni siiatku mezi Ple-
myslem a Markétou nemohlo tedy byt podniceno kra-
lem ceskym. BohuZel nenl nyni moZno zjistit presné&jsi
data toho sinatku. VSeobecné se pfijima, Ze Premysl
uzaviel sfatek s Markétou mezi 1. 9. 1288 a 23. 4.
1293.29) Prvni datum oznaluje narozeni Ryksy, dcery
Ptemysla II. z jeho manZelstvi s kralovnou 3védskou
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Richizou, kterd mohla zemfit aZ po tomto datu. Dne
23. 4. 1293 je Markéta potvrzena bez jakykoliv po-
chybnosti jako Zena Premysla II. Je mélo pravdépodob-
né, aby Richiza, druhd Zena Premysla II., zemfela v ro-
ce 1288 po 1. zafi. V tomto pfipadé by se zachovaly
v pramenech nejen zpravy o narozeni jeji dcery, ale
také o smrti Richizi. Ob& zpravy byly by tehdy pravdsé-
podohné registrovdany kronikati ve formé spoletného
zdpisu. Richiza zemiela tedy v letech 12891292, even-
tudln& v prvnich mésicich roku 1293. Toto €asové obdo-
bi zahrnuje tedy roky, ve kterych zprostiedkovani Vdc-
lava bylo redlnég, s lety, ve kterych zprostfedkovani by-
lo téméf nemoZné nebo piimo vyloulené.

Snadné&j$i je naproti tomu urfeni plesné&jsiho data
zdsnub Ryksy, dcery Premysla II. s Ottou, synem
Albrechta III. To, Ze snoubenec Ryksy byl synem Al-
brechta III. a ne Otty V. Dlouhého, jiZ soudil némecky
badatel Herman Grotefend. Sprévnost tohoto ptedpokla-
du snaZil jsem se dokédzat v jedné ze svych d¥ivéjdich
praci.?®) Nyn{ mohl bych dodat dal¥i dikazy potvrzu-
jici, Ze snoubenec Ryksy byl synem Albrechta III. Jed-
nim z nich je zdznam smrti Otty, syna Albrechta III.,
ve dvou rukopisech popisujicich majetek Rejtky.3D
Datum uzavieni t€chto z&snub sice neni v pramenech
zaznamenano, aviak vic neZ pravdépodobné se zda byt,
Ze se tak stalo v roce 1291. Z papeZského dispensu
udéleného dne 5. 1. 1292 k silatku mezi Janem, mlad-
§im synem Albrechta III., a Eufemii, dcerou JindFicha
V. Brichatého, se totiZ doviddme, Ze tento silatek mél
slouZit k likvidaci neshod mezi Albrechtem a nejmenoc-
vanymi kniZaty ,Polska“ a Slezska.32) KniZetem slez-
skym je zde s jistotou JindFich V. Brichaty, vystupujici
jmenovitd v dalgf Casti dispensu. Dux Polonie muiZe
oznac¢ovat naproti tomu jen Premysla II., kniZete velko-
polského. Termin Polonia byl zde pouZit ve vyznamu
partikuldrnim — Polonia = Velkopolsko. Z kontextu
celé buly (dispensu) je zfejmé, Ze Zadny jiny kniZe
piastovsky nemohl byt oznacen titulem dux Polonie.
Je pFimo zaraZejici, Ze v papeZské listiné zmillovaného
Premysla II. se jakékoliv rozhodnuti uvedené buly vi-
bec netykalo. Lze to vysvétlit jen tak, Ze Albrecht
v tomZe obdobi &inil kroky ve véci dispensu pro oba
své syny, jmenovité pro Jana urfeného za manZela Eu-
femie, ale také pro Ottu, ktery mél byt zasnouben
s Ryksou, dcerou 'Pfemysla II. Opatfeni{ ve véci tohoto
posledniho manZelstvi byly budto soufasné anebo do-
konce o néco drivéjsi neZ snaha Albrechta ziskat dis-
pens pro manZelstvi Jana s Eufemii. Zminka o Pfemyslu
v papeZském dispensu jakoby navazovala na o néco
dfivéjsi ¢i souCasné snahy o dispens k manZelstvi Otty

Pfemysl Otakar I.

s velkopolskou Piastovnou. Kdyby kroky Albrechta v té-
to véci byly pozdégjsi, pak by zminka o Premyslu II
byla tpiné nepochopitelna. V kaZdém pFipadd viak tato
zminka dokazuje, Ze pred 5. 1. 1292 dcdlo jiZ ke sbli-
Zeni mezi Albrechtem III. a Pfemyslem II. Toto sbliZeni
mohlo byt utvrzeno nejen zasnoubenim Otty s Ryksou,
ale souCasné také samym manZelstvim P¥emysla IL
s Markétou. Ob& spojeni mohla byt soutasné, ale rovné?
tak dobfe mohlo manZelstvi Premysla II. s Markétou
pfedchéazet ¢i nésledovat zasnoubeni Ryksy s Ottou.
O co téZ8i, jak jiZ o tom bylo hovofeno vy3e, je urdit
presné datum snatku Premysla s Markétou, o to datace
vzniku projektu manZelstvi Ryksy a Otty nevyvoldva
piiliSnych té€Zkosti. Pripada na rok 1291 jako spoleCny
rok projektu manZelstvi mezi Eufemii a Janem, mlad-
§im synem Albrechta. Koncepce tohoto posledniho siiat-
ku musela byt vytvoFena nejpozd&ji v roce 1291, jestli-
Ze jiz 5. 1. 1292 papeZ udélil dispens k uzavieni tohoto
manZelstvi. K zdsnubdm Ryksy a Otty mohlo dojit do-
konce o né&co drive, tim spife, Ze Otta byl star$i neZ
Jan a jedtd za olcova Zivota byl prizvdn ke spoluvlads.ss)
Na druhé strané snahy ve véci manZelstvi Ryksy
s Ottou nemohly byt o mnoho drivéjsi nez identické
snahy v otdzce manZelstvi jeho mladstho bratra, a to
také s ohledem na datun: narozeni Ryksy (1. 9. 1288)
a zvl&s5té s ohledem na zminku o Premyslovi v bule
z 5. 1. 1292. Po uplynuti delsiho €asu od chvile uzavre-
ni zdsnub Ryksy s Ottou nedo3lo by k nepfimé zmince
o tomto faktu v dispensu udé&leném Eufemii a Janovi.
MoZno tedy s velkou pravdépodobnosti soudit, Ze pro-
jekt manZelstvi Ryksy s Ottou se zrodil v roce 1291.
Ukazuje se zde chronologickd shoda se smlouvou
uzavienou mezi Premyslem a Vaclavem II. Neni to
viak shoda nahodna. Musime vzit na zPetel fakt, Ze
tehdejsi politické dohody velmi Casto byly umociiovany
dynastickymi siiatky. V tomto kontextu Vaclavova uloha
prostfednika v realizaci zdsnub Ryksy s Ottou je velmi
pravdépodobnd. K uzavieni faktického manZelstvi
v tomto pfipad& nedos$lo, nebot Ryksa byla tehdy dvou
nebo triletym ditétem. Od okamZiku zasnub byla vy-
chovévana na dvofe svého budouciho tchana Albrechta
[II. Po ptPedfasné smrti svého snoubence Otty, zemre-
lého 11. 3. v letech 1237—1299, odvedl ji, jak vime,
Vaclav II. v roce 1300 na dvir prazZsky a oZenil se pak
s ni v roce 1303. Ryksa byla v pokrevnim pribuzenstvi
i se svym snoubencem Ottou. Oba byli, jak o tom svéd-
¢i niZe uvedené genealogické schéma, prapravnuky Pie-
mysla Otakara 1., pokrevni pFibuzenstvi bylo ve &tvr-
tém stupni:

|

Véclav I.

Beatrice x Otto III.
l

Albrecht IIL

Otto

Dispens byl nezbytny. V pramenech nenachazime o
ném bezprostfedni zpravu, le¢ zminka o Pfemyslu, otci
Ryksy, v papeZském listé z 5. 1. 1292, nasvédZuje, Ze
se zainteresované strany o ziskdni dispensu snaZily.

E

l

Anna x Henryk PoboZny
AlZb&ta x Premys! 1.

l
Pfemysl! II.

Ryksa
Jak jsem ji# zddvodnil vySe, manZelstvi Premysla
s Markétou mohlo, ale nemuselo, byt rovnéZ zprostled-

kovdno Vaclavem II. Je zcela moZng, Ze v roce 1281
dodlo rovn&Z dvojimu svazku mezi Piastovci velko-
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polskymi, PFemyslem II. a jeho dcerou Ryksou a détmi
Albrechta III. Ottou a Markétou.3¥) Kdyby siiatek Mar-
kéty ptipadl na posledni mésice roku 1282 nebo na
prvni mésice roku 1293, tehdy by jej bylo tfeba zkou-
mat bezprostfedng& v kontextu vztahli velkopolsko-bra-
niborskych. Byl by produktem oboustranného sbliZent
zapocatého v roce 1291.

Z vy3e uvedeného vyliteni shatkové politiky Vdcla-
va II. viiéi Polsku vyplyvd, Ze manZelstvi uskutecnéna
za jeho vladdy byla typickymi silatky dynastickymi ma-
jfcimi  vyrazn@ politicky charakter a dotykajici se
bez vyjimek osob v pokrevnim pifbuzenstvu vyZaduji-
cim papeZsky dispens. Umociiovaly zpravidla politické
dohody prosp&iné tehdejdimu Ceskému stdtu. SouCasnd
ddvaji dobré vysvédéeni politickym schopnostem Vécla-

va II. a jeho nejbliZich radct.
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Kunhuty, Praha 1975, s. 12. :

) Viz W. Dworzaczek, c. d., tab. 27, 29, 82.

15) Mezi jinymi O. Balzer, c. d. s. 255—257; J. Kvét,
Iluminované rukopisy krdlovny Rejéky, Praha 1931,
s. 19—36; B. Wlodarski, Polska i Czechy, s. 160 a

. 175; ]. Susta, c. d., dil 1I/1 a II/2 podle indexu; J.
Szymczak, c. d., s. 42 a tentyZ, Wactaw II 1 jego
manierstwa, Litery 10 (1971}, &. 8, s. 26—28.

16) P¥emys! II. byl zavraZdén z inspirace markrabat
braniborskych linie joannické; viz K. Jasinski, Tra-
gedia rogoziiska 1296 r. na tle rywalizacji wielko-
polsko-brandenburskiej o Pomorze Gdarskie, Zapis-
ki Historyczne 26/1961, sesit 4, s 65 nn.

17) Srov. predevdim J. Szymczak, Genealogia Prze-
myslidéw, s. 48—50, a také K, Jasiniski, Rodowo0d,
dil I, s. 170—174.

18} Viz pozn. 20.

19) Ve vzpominaném dokumentu z roku 1303 uZivd Bo-
leslav titul kniZe slezsky a pan Vratislavi: nos Bo-
lezlaus dei gracia dux Slezie et dcminus Wratisla-
viensis; Lehns- und Besitzurkunden Schlesiens und
seiner einzelnen Firstenthiimer im Mittelalter, dil
II.,, hrsgb. von C. Griinhagen, H. Markgraf, Leipzig
1883, s. 9, €. 5.

20) Ibidem: omnem partem bonorum et ducatus Slesie
ab illa parte Odre fluvii jacentem, quam per inde-
bite captivitatis vinculum quondam domini Henrici
ducis Vratislaviensis patris nostri felicis memorie
illustris Henricus dux Glogovie patruus noster de-
tinet occupatam, ad ius ac proprietatem serenissi-
mi domini Wencezlali Boemie et Polonie regis so-
ceri nostri karissimi (zvyraznil K. J.).
V okamZiku uzavleni smlouvy tyto zemé& naleZely
JindFichu hlohovskému.

21) B. Wtodarski, ¢. d., s. 174.

22) Tamtéz.

23} TamtéZ, s. 122n.

24) Kodeks dyplomatyczny Wielkopolski, @il II, nr.
685 (28. 9. 1392—Kalisz): cum ad expedicionem pro-
cessimus in Syracz ad regem Bohemie.

25} Mon. Pol. Hist., dil III, s. 208: Wenceslaus secundus

rex Bohemie ...ipsum (t. j. Pfemysla II. — K. J.)

precio et precibus, ab eo ducaium Cracoviensem

tanquam dolosus sapiens sibi dari et resignari pro-
curavit eiusque plenam mancipiens possessionemi.

Text se nachdzi v Kronice katedralnej krakow-

skiej, nesprdvné oznafeny A. Bielowskym v Mon.

Pol. Hist. ,Rocznikiem kujawskim®.

) Jak soudi J. Susta, c. d., dil II, €ast 1., s. 425.

27} Viz ]. Ptasnik, Denar $wietego Piotra obroiica
jednosci politycznej i koscielnej w Polsce, Rozpr.
Ak. Umiej., Wydzial Filozoficzno-Historyczny, 51
(1908), s. 171.

28) Nejpozd€ji pofdtkem ledna 1293 byl Pfemysl 11, jiZ
spojencem Vladislava Lokietka a jeho bratra Kazi-
mira, kniZete leczyckého. VSichni t¥i vystupovali
tehdy s ndaroky mna Krakov. Znamenéd to vyslovné
odtrZenl se Premysla od VAclava II. Za termin a
quo sbliZeni Premysla s Lokietkem musime oznacit
posledni mésice roku 1292.

29) 0. Balzer, ¢. d., s. 249.

30} K. Jasiniski, Uzupelnienia do genealogii Piastéw,
Studia Zrodtoznawcze 5 (1960), s. 109n. Nézor, Ze
Otto byl synem Otty V. Dlouhého se opird o ddaj
Zbraslavské kroniky, ve které doSlo k omylu ve
vymezeni filiace Otty.

31) Soupis rukopist knihovny benediktini v Rajhradé,

zprac. V. Dokoupil, Brno 1966, s. 132, také ]J. Kvét,

c. d., s. 98: Obiit Otto filius Alberti de Branden-

burg. :

Vetera Monumenta Poloniae et Lithuaniae, ed. A.

Theiner, dil, I, € 190: dilectos filios nobiles viros

....Polonie... ac Slesie duces.

33) Regesten der Margrafen von Brandenburg aus dem
askanischen Hause, Lieferung 6, hrsgb. von H.
Krabbo, Leipzig 1922, €. 1766.

34) ManZelstvi Markéty s Premyslem vyZadovalo dis-
pens, ponévadZ byli pokrevnimi p¥ibuznymi ve
¢tvrtém stupni dotykajicim se tfetiho. Pfemysl byl
pravnukem, Markéta prapravnulkou Pfemysla Ota-
kara I.

32

PreloZil FrantiSek Choechelaty

Polen und die Ehepolitik Kinigs Wenceslaus II

Der bohmische Konig Venceslaus II. hat die polnischen
Flirste des Geschlechtes Piast zur enigen dynastischen
Eheverbindungen inspiriert Es geh6rt hieher die Ehe
Kunhutas, Schwester von Wenceslaus, mit Boleslaus II.,
dem Firste von Plock, weiter die Ehe Wenceslaus mit
Richenza, Tochter des polnischen Konigs Pfemysl II.,
sowie die Ehe Margarethas, Tochter des Konigs Wen-
ceslaus, mit Boleslaus III. — Verschwender. Der Autor
lasst hypotetisch auch eine Teilnahme Konigs Wence-
slaus bei den Heirathsabsichten Konigs Premysl II. mit
Margaretha, Tochter Albrechts I1II, Markgrafes von
Brandenburg, sowie bei der Verlobung Ottos, des
Sohnes Albrechts mit der erwédhnten Richenza zu.
—MK—
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V soucasném obdobi se nestdvd b&Znou zaleZitosti,
Ze by byl méstsky znak aplikovdn v rozsahlejdim mé-
Fitku pfi vyzdob& v rdmci jednoho mésta. Jednou z vy-
jimek se stala Ostrava. V roce 1973 povélil Méstsky
vybor KSC v Ostravé Utvar hlavniho architekta mésta
Ostravy zpracovanim vytvarného generelu politické vy-
zdoby jako trvalé politické vyzdoby a celkové esteti-
zace mésta. .

Generel politické vyzdoby (GPV) stanovil mj., ,aby
na hranicich mésta byly p¥i hlavnich prijezdovych ko-
munikacich vybudovéany vstupni poutafe. které by sym-
bolizovaly socialistické mésto a jeho jednotlivé obvo-
dy"“. Vypracovanim ndvrhit byli povéfeni predni vytvar-
ni wmélci Severomoravského kraje, kteli pii pripravé
vychdzeli ze zdsady, Ze ,vstupni poutafe maji mit vyso-
kou vytvarnou hodnotu ztvarnénych symbolft s vhod-
nym zacleng&nim do prostoru, jako soucinitele tvorby
Fivotniho prostfedi”. PF vlastni realizaci ndvrha vy-

VSTUPNI POUTAC & 6

chazell ze dvou zdvaznych symboll — znaku mésta
Ostravy a péticipé hvézdy a textu ,Ostrava — nositel
Rddu republiky a Radu Vitdzného tnora“. Realizace
GPV byla rozloZena do v3ech &ty méstskych obvoda.
Realizacné organizatorskou stranku prebraly obvodni
narodni vybory, které se podilely na realizaci 1 fi-
nanéné,

Zédkladni informace o vstupnich poutadich, které byly
doposud instalovdny pfi 9 hlavnich pFijezdovych ces-

tach do mésta Ostravy prina$i néasledujici prehled.

Obvod Ostrava 1

1. Vstup do mésta od Petikovic

Umisténi: Ostrava-Petfkovice

Materidl: pohledovy beton, kov

AutoTi: ing. arch. Josef Kupka
Dr. Rudolf Kouba




VSTUPNI POUTAC & 8

Obvod Ostrava 2

2.

Vstup do mésta od Bohumina

Umist&ni: Ostrava-HruSov

Material: beton, mramor, kov

Autofi: ak. mal. Miroslav Karpala
ing. arch. Bronislav Firla

Vstup do mésta od Havifova

Umisténi: Senov

Material: kov

Autofli:. ak. mal. Miroslav Karpala
ing. arch. Bronislav Firla

Vstup do mésta od Havifova

Umist&ni: Ostrava-Radvanice

Materidl: kov

Autofi: ak. mal. Miroslav Karpala
ing. arch. Bronislav Firla

Obvod Ostrava 3

5.

6.

Vstup do mé&sta od Nového Ji¢ina

Umisténi: Krmelin

Material: beton, kov

AutoFi: ak. soch. EvZen Scholler
ak. mal. Ale§ Stanovsky
ing. arch. L. Kolarz

Vstup do mésta od Frydku-Mistku

Umisténi: Paskov

Materidl: pohledovy beton, bronz
Autofi: ing. arch. Ivo Slosar
ing. arch. Pavel Klimo3

Obvod Ostrava 4

7. Vstup do mésta od Opavy

Umisténi: Velka

Polom

Materidl: beton, kov

Autofi: ak. soch.

Zdené&k Pokorny

ing. arch. Toma§ Kucera
8. Vstup do mésta od Olomouce
Umisténi: Klimkovice
Material: kov, mozaika
Autofi: ing. arch. Zdenék Strnadel
. Sarka Strnadelova
9. Vstup do mésta od Hluina
Umisténi: Dé&hylov

Material: kov
AutofFi: ak. mal.
ak. mal.
Mimo t8chto deviti

Miroslav Karpala
Vladimir Neuvirt
poutaé¢tt byl realizovany a pro in-

stalaci je pFipraveny poutal ve smeéru od Vratimova.
Umisténi: Ostrava-Kundice
Materidl: méd, mosaz

Autofi: ak. mal.

Miroslav Karpala

ing. arch. Bronislav Firla

(1)
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PLAN ROZMISTENI VSTUPNICH POUTAGU

Podle vytvarng architektonické a urbanistické zasady
GPV maji mit vSechny prvky GPV vysokou estetickou
droveil, coZ lze v nékterych pFipadech potvrdit. Celko-
vou vytvarnou droveil vstupnich poutadl v3ak po-
nechme stranou a poviimndme si jen jedné jejich
C4sti — heraldické vyzdoby. TvoFl ji znak mé&sta Os-
travy ztvarnény rtiznymi zptsoby, v rizném materidlu,
provedeni a rozdilné barevnosti na osmi poutagich.
Na dvou poutadich nebyl znak uZit.

Ostrava byld zaloZena pred rokem 1267. Znak mé&sta
je poprvé doloZen na peleti z roku 1426. Od poloviny
minulého stolet{ je ostravsky méstsky znak zobrazovan
v podstaté ve stejné podob& jako dnes — v modrém
Stitu st¥ibrny kafi ve skoku, obrdceny doprava, se zla-
tym sedlem a Gervenou pokryvkou na zeleném travni-

OSTRAVA 1
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ku a v levém rohu S§titu zlatd pétilista riize.l) Podoba
ostravského znaku je jednoznatnd — jednoznacnd vSak
jiZ neni skutefnost na osmi mé&stskych znacich, které
byly realizovdny jako nedilnd soucést vstupnich monu-
mentl téméF ve stejném obdobi2) a ve vzdjemné spolu-
prdci 14 autord. JiZ p¥l zevrubném srovndni jednotli-
vych znakl je patrnd neznalost zakladnich heraldic-
kych pravidel u nékterych autord., Tito pFi tvorbé
patrng nevychdzeli z popisu znaku, ale pFetvarell jiZ
zpracovanou predlohu podle vlastniho vytvarného na-
zoru. Jen tak mohlo dojit, u zcela jednczna&né zdleZi-
tosti k nékolika omylim a nedostatk@m.

V prevdZné vét3ing autofi realizovali znak v kovu
jako navrstveny, svafovany, &i tepany reliéf s povrcho-
vou hpravou v barvé kovu, v jednom pfipadé je kovovy

(-22)



znak tinkturovan a jeden znak byl realizovan v barev-
neé mozaice. Zakladni tvar Stitu byl uzit v péti pripa-
dech Spanélsky, ve dvou goticky a v jednom pFipade
byl znak komponovan do tvaru obdélniku.3) Pouze ve
dvou ptipadech tedy autofi vyuZili moZnosti barevného
reSeni znaku. U poutace ¢. 3 je reliéiné zpracovany
znak tinkturovéan. UZitim plné modré plochy Stitu bez
zeleného trdvniku a nékterymi zménami v detailech se
znak ponékud odlifuje od ustdlené normy. U poutacle
¢. 8 je znak zpracovdn v mozaice. Tento znak patfi
vytvarné i barevn& k té8m zdarilej3im, nedostatkem je
v8ak jeho zakomponovani do ¢tverce. RovnéZ u poutale
¢. 9 miZeme spatfovat nadznak barevného FeSeni v po-
dob& svislého plastického ¢lenéni plochy S&titu pfipo-
minajiciho $rafovédni. At jiZ autofi tento z&mér sledo-
vali €i ne, uvedené vyivarné feSeni plochy S§titu vy-
jadfuje podle heraldickych zdsad barvu c&ervenou, na-
misto pivodni modré.

Soucasné€ je vSak nutno konstatovat, Ze vedle né&kte-
rych nedostatki p¥i vytvarném reSent méstského znaku
vznikla i zajimava YeSeni, kterad si zaslouZi pozornost.
Patrff k nim napr. méstsky znak u poutale &. 7, ktery

Viadimiar Hejla

o

lemadice riige ve znalin mdcsta ©

ostatn& jako celek patfi k tomu nejlep§imu co v GPV
bylo vytvofeno. Zku3enosti z realizace podobnych dél
jsou malé a prdvé proto by se mél v budoucnu do rea-
lizace zapojit Sir$i okruh odbornika, zahrnujici podle
pot¥eby i heraldiky. Pak vstupni poutate budou zcela
urc¢ité plnit vSechny poZadované cile.

Poznamky:

1} Viz napf. L. Baletka — J]. Louda: Znaky mést Seve-
romoravského kraje, Ostrava 1980, s. 66.
2) Prevainé v letech 1978—1981.
3) Vstup do meésta & 8. Autofi ing. arch. Zd. Strnadel,
Sarka Strnadelova.
Foto: Petr Sikula a autor

Die Anwendung des Stadtwappens in der politischen
Verzierung Ostraus.

Der Artikel gibt eine Mitteilung iber die Beniitzung
des Stadtwappens fiir die Realisation der Anzeiger,
welche an den Fahrwegen bei den Eintritten in die
Stadt Ostrau ihre Stelle haben. Griosstenteils wurden
sie in Jahren 1978—1981 hiergesetzt.

. —MK—

stravy

Rok 1575 je ostravskymi heraldiky jiZ tradién& pova-
Zovan za vyznamny meznik v pozndni vyvoje znaku
meésta Moravské Ostravy. Ke smlouvd z 29. 8. 1575 mezi
Fridrichem Sedlnickym z Choltic a m&stem Ostravou
0 jezu na Fece Ostravici a hrani€nich pozemcich byla
tehdy na pergamenovém prouzku pFivéSena peéet
z Cerveného vosku, v jejimZ peletnim poli byl ostrav-
sky znak ponejprv znazorn&n tak, jak ho Vv podstaté
zndme dnes: vpravo obrdceny ki ve skoku, vlevo nad
koném raze.l)

Z predchoziho obdobi jsou znamy zatim dva typy pe-
Ceti, na nichZ je vZdy jen doleva krafejici osedlany
kiit. Prvni z nich byla uZivdna v letech 1426—1446
a druhd v roce 1512, Zné&zornéni kond ve skoku
na pefeti z roku 1575 je vzhledem k dal3im sedmi
dosud zjiSt€nym typim peceti do r. 1805 vyjimkou.
Stranovd orientace kon& a riZe nad nim byla v3ak
od té doby zachovdna aZ do soucasnosti.

Snaha o vysvétleni plvodu riize ve znaku mésta Os-
travy vedla ke vzniku nékolika teorif, které pokryvajf
obdobi od 2. poloviny 13. stoleti aZ do konce 15. sto-
leti:

1. RiZe pochézela ze znaku n&koho z rodu Hiickeswa-
genl, nejspide Jindficha (2. pol. 13. stol.).2

2. Velmi frekventovany je nézor, Ze riiZe byla pfevzata
ze znaku olomouckého biskupa Dé&tficha z Hradce
(1281—1301}.3)

3. Obzvlast nepravdépodobné zni teorie, Ze riZe byla
pfevzata z mitry olomouckého biskupa Jana OcCka
z Vlasimé (1351—1364).9)

4, Mésto si vioZilo rGZi do svého znaku Ssamo jako
vyraz vdéfnosti k Hedvice z RoZmberka, Ze se T.

1495 primluvila u svého manZela Benese z Boskovic,
aby postoupil ostravskym mé3tantim pFikopy a va-
1y.5)

5. Nepozornost rytce pedetidla, ndhodnd ozdoba $titu
nebo snaha o vypln&ni volné plochy nad kon&m.6)

6. Snad nejméné pozornosti vzbudila moZnost, Ze riiZe
mé souvislost se znakem olomouckého biskupa Sta-
nislava Thurza (1497—1540)}.7)

Jako posledni se k problematice piivodu riiZe ve zna-
ku mésta Ostravy vyjddfil Karel Hrbacek v ,Uvaze
o ostravském znaku“.® Opravnénd zdiiraznil, Ze Zadn4
z dosavadnich teorii nemd konkrétn{ dikazy, a proto
se viceméné& pliklani k ndazoru, Ze rfiZe by mohla byt
pfece jen nahodilou ozdobou vypliiujici volnou &ast
Stitu. Domnivad se, Ze tento zavér by konecné vytesil
celou otdzku, pFicemZ pochybuje o existenci. dikazu
v podob& né&jakého dokumentu.?)

Pro poznéni vyvoje ostravského znaku jsou aZ do 1.
poloviny 18. stoleti jedinym pramenem peleti. Rozho-
dujicim obdobim pro objeveni se riZe v méstském zna-
ku je prozatim obdobi let 1512—1575, vymezené pede-
témi bez riZe a s riZi nad koném. Nadéje na zhGZeni
tohoto rozmezi spo€ivd jediné v pfripadném nélezu
jednoho nebo druhého typu pedeti, resp. v nélezu pe-
ceti dosud nezndmé.

Casové nejbli#si tomuto obdobi je pravé episkopat
Stanislava Thurza z Bethlenfalvy, ktery byl na olomouc-
kého biskupa vysvécen 30. 1. 1497 a zemfel 17. 4.
1540.10) Pokud bychom cht&li o n&m uvaZovat jako
o ,plvodci” riZe ve znaku mésta Ostravy, pak by se
tedy muselo vzit v dvahu obdobi let 1512—1540.

K podpore této teorie budeme zatim opé&t postradat
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dikaz ve formé& né&jakého dokumentu, plipadné& primo
znakového privilegia. Nicméné& na rozdil od vSech ostat-
nich hypotéz mame k dispozici argumenty, které
existenci takového dokumentu mohou plimo naznaCo-
vat.

Erbem olomouckého biskupa Stanislava Thurza byl
déleny &tit. V jeho hornim Cerveném poli byl rostouci
korunovany vpravo obrdceny lev, v dolnim stfibrném
poli byly t¥ Cervené raZe.ll) Zvlastd pro 16. stoleti
je znamo pomérné mnoho dokladd o udé&lovdni &i po-
lep3ovéani znakd, resp. peceti, moravskym méstim,
méstetkam a vesnicim olomouckymi biskupy.12)

V pPipadé biskupa Stanislava Thurza jsou k dispo-
zici dva doklady o jeho §t8drosti pii ,rozddvani® raZi
ze svého znaku:

1. Dne 21. 8. 1527 obdrZela ves Bé&lkovice u QOlomouce
privilegium, podle n&hoZ mohla uZivat ,5tit... zele-
nej barvy, a v tom &titu koruna na3e biskupska,
a na té korun& v prostfedku puol lva v cerveném
poli a zespod v Zlutém poli tfi ruoZe na pedeti“.i3)
Na zdklad& tohoto privilegia bylo pak zhotoveno
pedetidlo datované v opise letopoltem 1528.14)

2. Starda Ves nad OndFejnici ziskala obsahem témért
stejné privilegium dne 14. 9. 1536. PecCet méla ob-
sahovat ,,5¢it Cernej barvy a v tom 3Citu riZi zlatej
barvy“.15)

Pro Ostravu mé&lo ptsobeni Stanislava Thurza jako
biskupa olomouckého velky vyznam. Pocldtkem 18. sto-
leti se mu totiZ konefn& podafilo za pomoci bratra
Jiftho Thurza vyplatit ze zastavy spolu s celym huk-
valdskym panstvim také mésto Ostravu. Tim skontilo
obdobi stagnace mésta, jejiZ pfitinou byla zvlasté okol-
nost, Ze zdstavni drZitelé Ostravy se snaZili rozsifit
svd prdva na ukor mésta. Stamislav Thurzo a jeho na-
stupci pak vénovali Ostravé mimofddnou pozornost,
zejména se ujimali mésta v jeho stdlych sporech
s okolnimi feudaly a dbali o jeho hospoda¥sky roz-
kv&t.16)

A pravé do této doby spadd podstatna a stdle tolik
diskutovand proména znaku mésta Ostravy, tj. zména
stranové orientace koné& a rozgifeni znaku o razZi. K té-
to proméné zcela urcité nemohlo dojit samovolng, ale
— pokud k ni do3lo do r. 1540 — rozhodné jen z vile

3

eraldilia na stranikach

biskupa Stanislava Thurza formou zvla$tniho privilegia,
stanovujiciho &i spi%e polep3ujiciho meéstsky znak, resp.
pecet.

Poznamky:

1) Archiv mésta Ostravy, fond Archiv mésta Moravské
Ostravy, sign. 1A 29, inv. &. 29. ’

2) P.Ziegler: Die Grafen von Hickeswagen in Mé&hren,
Brno 1943, s. 84—85.

3} F. Wattolik: Beitrdge zur Geschichte der Stadt M.
Ostrau, Ostrava 1881, s. 155.

4) L. Kohut: Znak mésta Ostravy. Véstnik UNV mésta
Ostravy, 1947 (r. 2], €. 11, s. 1.

5) A. Cervenka: Kapitola z dg&jin Ostravy. In: Ostrava,
meésto uhli a Zeleza, Praha—Brno 1947, s. 15.

6) R. Drapala: Geschichte der Stadt Médhrisch—Os-
trau, Ostrava 1933, s. 50.

7) Kohut: cit. dilo, s. 2.

8) K. Hrbadek: Uvaha o ostravském znaku Zpravodaj
ostravské pobodky GHSP, 1978, &. 5, s. 46—61.

9) TamtéZ, s. 55.

10) Katalog moravskych biskuptl, arcibiskupii a kapitul
staré i nové doby, Olomouc 1877, s. 195.

11) L. Louda: Znaky olomouckého biskupstvi a arci-
biskupstvi, olomouckych biskupd a arcibiskupg,.
Olomouc 1977, tab. 9.

12) 1. Starha: Ke vzniku nejstar§ich vesnickych pe&eti
na Moravé, Heraldika, 1977 {r. 10), ¢. 1, s. 6—38.

13) TamtéZ, s. 13—15; dle Listinare Selského archivu
I, & 249.

14) V. Spacil: Peleti a znaky mést, méstefek a obci
olomouckého okresu, Olomouc 1985, s. 36.

15) Starha, c¢. d., s. 16; dle Listinafe Selského archivu
II, &. 475.

16) Dé&jiny Ostravy, Ostrava 1967, s. 114.

Zur Problematik der Rose im Wappen der Stadt Ostran

Zum erstenmale erscheint die Rose als Bestandteil des
Stadtwappens Ostraus auf dem Siegel aus dem Jahre
1575. Diesmal ist sie am Schilde iiber der Figur des
Pferdes untergebracht. Die historische und heraldische
Literatur kennt einige Anschauungen auf die Ursache
dieser Wappen-Verbesserung. Der Autor neigt sich zur
Ansicht, dass die Rose vom Familienwappen des
Olmitzer Bischofs Stanislaus Thurzo (1497—1540)
abstammt, welcher &hnlich die Siegelzeichen der Ge-
meinden Bélkovice bei Olmiitz und Stard Ves ftber
OndFejnice verbessert hat.

Pod timto titulem hodld redakce Zpravodaje KGHO
postupng prindSet bibliografie ¢lankd s heraldickou
tématikou ve vlastivédnych periodikdch a prFipravovat
tak pldu pro dals{ dily Bibliografie Ceské prace heral-
dické, doposud zamé&fené jen na oborové tiskoviny (viz
Bibliografie ¢eské prace heraldické I, QOstrava 1983,
s. III). Z toho davodu bylo pfistoupeno k publikovani
anotovanych bibliografickych zéznamt, které se v pod-
staté Fidi edifnimi zdsadami zmin&né heraldické biblio-
grafie. Pon&vadZ jednotlivé ¢asopisy neobsahuji vétsi-
nou velké mnoZstvi heraldickych ¢ldnk®, které by vy-
Zadovalo tématické &lenéni, Fadime je pouze abecedn8
podle autord. Redakce Zpravodaje poCitd s dCasti clenu
KGHO pfi zpracovdvani plisluSnych bibliografil a za-
jemcim o spoluprédci poskytne potfebné informace.

TESINSKO 1957 — 1985

Prehled vvdanych ¢€isel v letech 1957—-1984 podéava [i-
Fina Veseiskd: Bibliografie €asopisu T&Sinsko 1957—
1973, Frydek-Mistek, Vlastivédny ustav 1976, 274 s. a
tdZ, Bibliografie Zasopisu T&%insko 1975—1984, Frydek-
-Mistek, Okresni vlastivEdné muzeum 1985, 134 s.

—b&k— (Havlicek, Bedfich)
Historicky obecni znak Komorni Lhotky.
1977, ¢. 4, s. 20—-21.
Popis jednotlivgch uZivanych pedetf, kresba pecetl
z r. 1702.
Mikol4s, Jaroslav Ludvik
Znaky obci na Frydecku.
1962, ¢. 1—2, s. 25—30, pram. a lit. 5.

(-3-2)



Popis peceti obcl frydeckého panstvi: Frydek, Bag-

ka, Bartovice, Bruzovice, Dobra,

Domaslavice, Horni Bludovice, Horni Datyn&, Hornf
Domaslavice, Janovice, Kafiovice, Krasna,
Liskovec, Lubno, Malenovice, Moréavka, NiZni Lho-
ty, NoSovice, Nova Ves, Panské Nové Dvory, Pazder-
na, PraZzma, Prostiedni Bludovice, PrZno, Ra3kovice,
Repisté, sedlistd, Skalice, Staré Hamry, Staré Més-

to, Senov, Vaclavovice, Vojkovice,

Lhoty, Zermanice. 35 kreseb, pefetl a razitek.

Némec, Emerich

Nejstarsi peleté né&kterych t&3inskych obci.

1958, &. 2, s. 17.

Popisy peleti obci B&l4, Bystfice n. 0., Guty, Hré-

dek, Karpentnd, Komorni Lhotka,

n4, Milikov, Mosty u Jabl.,, Ndvsi u Jabl., OldFicho-

vice. 12 fotografii pefetf.

Némec, Emerich
Znak mbssta Ceského T&3ina,
1970, €. 4, s. 13, lit. 1.
Upraveni podoby méstského znaku

1921. Kresba znaku a fotograiie peleti.

Panic, Idzi

K vyzkumu erbu T&Sinského kniZectvi.

1978, &. 3, s. 26-—28, pozm. 32.

Vyvoj znaku od pocdtku 14. stol. do 16. stol. Foto-

grafie pefeti z r. 1602 a z 18. stol.

RoZndk, Ondrej
Pudlov.
1859, €. 8, s. 6—7.
Popis znaku schvédleného v r. 1948

Sedladek, Karel

Dobratice, Dolni

Kuntice, Sef&ik, Erich

Vratimov, VySni Seféik Erich

stoleti.

1984, €. 2, s. 33.
Popis plivodni pefeti obce a névrh nového znaku.
Kresby obou.

PeCeté téSinského kniZete Kazimira Il

1980, ¢. 1, s. 17—23, lit. a pram. 15.

Popis jedendcti typt peceti z let 1483—1523.
Fotografie deviti z nich.

TFl nezndmé peCeté tESinskych cechl ze 17.—18.

1980, ¢. 1, s. 21—23, lit. a pram. 5.

Popis pefeti cechu sladkit z r. 1654 a 1767 a pede-

Kogariska, Lom-

ti sdruZeného cechu stolafského, bednéiského, ko-
larského a sklarského z r. 1726. Fotografie obou
peceti sladka.

V. 8. (Skuta, Viadimir)
Novy znak Frydku-Mistku,
1965, €. 15, s. 29.
Popis a kresba nové schvaleného méstského znaku

z T. 1965.
Zkuta, Viadimir

v letech 1920—

Z historie frydeckého zamku.

1968, ¢. 2—3, s. 31—34, pram. a lit. 3.

Soupis 36 Slechtickych erbit a znaku mésta Té&3ina,

sdlu.

umisténych v rytifském sale zamku. 5 fotografii ze

—r7— {ZaZek, Rudoll)
Méstské znaky Frydku a Mistku v minulostl a sou-

c¢asnosti.

1979, ¢. 2, s. 26—27, pozn. 3.

a jeho kresbha.

Vyvoj a popls znakld obou mé&st sloufenych v roce

1945. Kresby znakli Frydku, Mistku a Frydku-Mistku.

Novy znak Rychvaldu [okres Karvind).

Do Vasi knilovny

%

Miloslav Kroéek

Josei Svatek: Dvorskd kancelafF Vald-
Stejnova  frydlantského  vévodstvi.
Studie Muzea Kromé&fiZska ‘83, 1985,
s. 43—96.

Rozsahld diplomatickad studie shr-
nujici mnohaleté autorovo archivni
bddani neni nezajimavd ani pro he-
raldiky. Uvodem Svéatek probird kusé
tdaje o ValdStejnové lukovsko-vse-
tinské kanceldfi a posléze soustfedi
svou pozornost na frydlantské vévod-
stvi, jeho ufady a jimi vydavané pi-
semnosti. Mezi privilegia vychazejict
z dvorské kanceldfe frydlantského
vévodstvi néleZely také erbovni lis-
tiny, uréené vétSinou pro vévodovy
Gredniky a arméadni distojniky. Je-
jich texty jsou zndmy z Kkopidre za-
hrnujiciho léta 1624—1630 a z ko-
respondence. Celkem uvadi Svatek 14
oscb a souCasné i popisuje jim uds-
lené erby. Témér celd tato pasaz
vSak jiZ byla uvefejn&na tymZ auto-
rem v Heraldické roCence na rok
1577 (Erby =z dvorské Kkancelafe
frydlantského vévodstvi, HR 1977, s.
6976}, odkud bylo také pfejato 12
kreseb erbd z pera Karla Ligky.
Oproti- zminénému ¢lanku nalézame

pouze jedno, ale vyznamné nové
zjisténi, tykajici se existence jediné-
ho zndmého dochovaného origindlu
erbovni{ listiny z frydlantské dvorské
kanceldfe. Jednd se o privilegium
pro Davida Chrastského z Adlersiel-
du z 7. 5. 1633, uloZené dnes ve
fondu Rodinny archiv ValdStejnid v
mnichovohradig§tské pobofce SOA
Praha. Fotografii zdafile provedené
erbovni miniatury Svatek také uve-
Fejiiuje, Je tfeba se jesté zminit o
celé Fadg peleti, které Svatek ve své
studii popisuje a CGéstec¢né i reprodu-
kuje. Vedle mnoZstvi peCeti a sekre-
ti Albrechta z Vald$tejna jsou zde
popsédny i peeti jeho manZelky Lu-
krecie NekZovny z Landeka, zemské-
ho hejtmana frydlantského vévodstvi
Gerharda Taxise a Jifiho S&dovského
ze Sloupna.

—km—

Jan Wantula: Herby i pieczecie mias-
ta i gminy Skoczow. Skoczdw 1884,
26 s.

Druhé nejvétsi mésto byvalého T&-
5inského kniZectvi Skofov [Skocziw)
se do¢kalo v této drobné publikaci
monografického zpracovdni svého

(43)

znaku a rovnéZ znakovych znameni
deseti obci sloufenych v roce 1973
v rédmci pravé tehdy probihajici
uzemni reorganizace se Skofovem. ].
Wantula na zdklad& svého vyzkumu
a s prihlédnutim k prikopnické pol-
ské préci M. Gumowského Herby i
pieczecie miejscowosdci wojewbddziwa
§laskiego, vydané jiZ v roce 1938, kde
ovsem jsou popsdna jen nékterd pe-
¢etni znameni, podal soupis a popis
padesati typQ znakd a pefetnich zna-
meni, jak je nachazel na rfznych
nwéstskych a obecnich dokumentech,
az do tFicdtych let tohoto stoleti.
Pro polské c&tenafe je jisté zajimavé,
Ze pravé Tésinsko je jednim 2z pr-
vich tdzemi dne$niho Polska, kde se
pocaly pouZivat pedetni znameni.
Oviem TéSinsko, jako souldst Ceské-
he statu, mélo po staleti vidy bliZe
k n&mu a vyspélejsi feské pravo zde
naprosto prevladalo. Skoda, Ze autor
neznd prameny opavského stdtniho
archivu, totiZ jeho katastry z 18. sto-
leti. Podafilo by se mu tak u vétsiny
obci posunout hranici vyskytu pe-
Cetnich znameni do pod. 18. stoleti.
Drobna publikace je dopinéna kres-
bami znakdl a pedeti. Sef



Herbarz szlachty polskiej
wa Nowina-Chrzanowskiego, Faksim»
le rukopisu. Bonn, Institut fiir ange
wandte Sozialgeschichte 1984, 109 .
Prezentované dilo, vydané jako
faksimile, predstavuje vysledek pa-
desatileté prdce autora nazyvaného
v litevské literatufe ,poslednim he-
roldem Polska“. Je komplexem skla-
dajicim se z 6986 zobrazeni ,herbt”
a jejich variant (napf. u herbu Prus
3 je to 33 variant, u Radwan 49 va-
riant apod.). Herby jsou, obdobné&
juko klenoty, zobrazemy ve schema-
tické formé& a jsou usporadany podle
polské abecedy (nejvice erbl a je-
jich variant je u pismene K — 842,
nejméné& pak u pismene U — 17).
I kdyZ prace neni dopln&na citacemi
prament, je plesto daleZitym zdro-
jem informaci pro prdci heraldik a
historikdi, kterym umoZni 1épe po-
znat strukturu davné polské feudal-

ni spolecnosti.
Chocholaty

Vladimir Bystrick§y — Vaclav Hruby:

Wladisls -

Piehled archivii CSR. Praha 1984,
208 s.

Velmi potrFebnou a dlouhd léta po-
strddanou pfiru¢ku vydala Archivni
sprava  ministerstva vnitra  CSR.
Vlastnim popisim archivi, zachycu-
jicim stav k 1. 1. 1983, predchdzi in-
struktivni pFedmluva se seznamem
zkratek a dvé tdvodni staté. Prvni
poddvd nejdileZitéjsi informace o vy-
voji a organizaci archivnictvi v ces-
kych zemich po roce 1945 a ¢ -uhé
seznamuje s hlavnimi zdsadami, pod-
minkami a moZnostmi studia v ces-
kych a moravskych archivech. Vse-
obecnou €ast uzavird vybérova biblio-
grafie archivnictvi CSR. Popisy jed-
notlivych archivll zacdinaji Statnim
ustfednim archivem, archivy zvlast-
niho vyznamu a dalSimi archivy na
uzemi Prahy. Po nich jsou zafazeny
archivy podle kraji v pofadi statni
oblastni archiv, archivy mnéarodnich
vybort a vybrané podnikové archi-
vy. V Severomoravském kraji se tedy
jednd o Stdtni oblastni archiv v Opa-
vE véetné pobodek v Olomouci a Ja-

novicich, Archiv mésta Ostravy,
okresni archivy v Bruntdle, Frydku-
-Mistku, Karviné, Novém Ji¢ing, Olo-

mouci, Opavé, Prerové, Sumperku,
Vseting, podnikové archivy Trinec-
kych Zelezaren, VZSKG, NHKG a

sdruZené podnikové archivy OKD a
Pozemnich staveb. Informace o kaZ-
dém archivu jsou rozdéleny do né-
kolika odstavcll — adresa centraly
i pobocek, telefonni &isla, navit&vni
doba pro badatele; struény prehled
vyvoje archivu, mnoZstvi uchovava-
ného materidlu. Nejvice pozornosti
je vénovéano soupisu nejvyznamnéj-
Sich fondll a shirek véetnd uvedeni
¢asového rozsahu a prehledu ti3té-
nych pomitcek k fondim, edici a ji-
nych publikaci archivu. Mistni a
jmenny rejstfik k nazvim fondi a
shirek celé dilo uzaviraji. Prodej véa-
zané publikace v cené 18,— Kis za-
jituji statni oblastni archivy, v na-
Sem Kkraji Statni oblastni archiv v
Opavé, Snémovni 1, 74622 Opava,
nejlépe formou osobniho zaplaceni a

Historie Vitkovic na pohlednicich.
Klub genealog a heraldikti Os'ra-
va uspofddal ve dnech 19. 2. — 5. 3.
1986 =zdafilou vystavu pod nézvem
,2Minulost Vitkovic na postovnich po-
hlednicich z let 1898—1970“. Na vy-
stavé, kterd se wuskutecnila ve vy-
stavni sini DK ROH Vitkovic, bylo
prezentovdno vice jak 250 pohlednic
ze shbirky ¢lena KGHO s. Pietoné, za:
chycujicich Vitkovické Zelezarny, je
jich provozy i obec Vitkovice v pro-
ménach ¢asu. Pohlednice byly vhod-

né a citliveé doplnény woujrozmérny-
mi predméty, vztahujicimi se k hut-
ni vyrobé&, jako napl.valciFské klesté
apod.

Vystava se setkala s priznivym
ohlasem S3iroké ostravské velejnosti.
Svéd&i o tom nejen vice neZ 3500
navstévnikd, ale i slova uznéni v pa-
matni knize. Usp&ch akce je ptisli-
bem i zdvazkem do budoucnosti pro
realizaci obdobnych akci s pribuz-
nou tématikou tfeba i v SirSim mé-
Iitku.

Jubilea &lenii KGHO
ve 2. &tvrtleti 1986

10. 5. se doZivd 50 let Udo Wanden-
burg, zakladajici ¢len KGHO.

23. 5. se doZivd 65 let Vladimir Ro-
linc.

Blahopfejeme.

(16)

vyzvednuti. —km—
DOTAZY
Hleddm datum a misto svatby

Frant. Starhon& z Boskovic s Klirou
Favlovskou z Luk u Jihlavy v dobé
1838—1845 na zdpadni Morave.

Ddle hleddam datum a misto svat-
by, jakoZ i rodné jméno Terezie pro-
vdané za Sebestidna Malife z Fryd-
ku v dob& 1755—1775, asi na Osirav-
sku, Tésinsku.

Miloslav Krotek
ndm. V. Vacka 1675
708 00 Ostrava-Poruba

Hleddm ochotného spolupracovni-
ka k perlustraci matriky v T¥eboni.
Jedna se o otce mé prababitky, pli-
meho Ttuclastnika napoleonskych va-
lek. Data sdé&lim.

Ing. JindFich Mach
nam. 9. kvétna 500
708 00 Ostrava-Foruba

Hleddm tdaje o rodech LaZhan,
Votrubec, Téborsky, Jtna z Hranic
{okr. Prerov} a okoli.

Jan TJina
729 82 Staré Mésto
pod Lands$tejnem 123

Hledam zdjemce o genealogii rodu
Hrubych, zejména ve vztahu k Be-
rounsku a Podbrdsku, za tfelem vy-
mény informaci, p#ip. dalsi spolu-
préace.

JUDr. Milan Hruby
Za rybnikem 437
286 01 Caslav

Mdm zdjem o Jjakékoliv informace
o rodu Rydlua. V roce 1557 se Martin
Rydlo pFist8hoval z nezndmé vycho-
doteské vesnice do Chrudimi. Sou-
Casné dekuji alespoil touto cestou
neznamému pFiteli z Chrudimi, kte-
ry mi poskytl informace ¢ zatim
nejstar§ich mych znamych pfedcich.

Milan Rydlo
Chrastavska 271/26
460 02 Liberec 2



Josef

2ody starého Blezsha — dodatky

375. A
Kladrubsky ze Svréova

Vétev starobylého rozrodu usedlého na v§chodni Mo-
ravé a v pohranié¢i moravsko-slezském, jakoZ i ve Slez-
sku, pochdézejictho asi z hradu Svréova {plvodnd Svér-
¢ova] u Hranic, jehoZ drZitelé si oblibili pFijmen{ Svérd
jako Kun&ic, Laznik, Na4sils, Zdounek, Zdéanie, Tréic,
Mejlic, Pavlovic, Podoli, Velkého Petfvaldu, Zeranovic,
Tupce, Mokrého Dance v Opolsku a jinde, jak o tom
obsirng jedna polsky Casopis Miesiecznik Heraldyczny
1931, & 10 a jak jednotlivé rody uvidéji Starom. rod.,
zvl43té s. 115, 233, 468. Prijmeni SvE&r se u n&kterych
vétvi udrZelo dlouho, u jinych bylo brzy odloZeno a jen
Getné nézvy osad Cvrlovice — Svirfovice apod. upo-
minaji na tento rozrod, jehoZ znak (viz dole) byl na-
zyvan u nas i v Polsku ,svéréek”. Kladrubsti byli tedy
jen jednou z ¢etnych vétvi rozrodu Svércki, nazyvajici
se podle Kladrub u Kelfe {Hosdk 667) v okoli Némcic
a Komérovic (Lechner I 31, 91, 82), které 1539 Alex
K. ze S. prodal Janovi st. ObeSlikovi 2z Litultovic
(Siebm. Schles. 32). Mezi nejstarsi Svércky, ktefi sedéli
na Kladrubech, patifl Své&rf, 1390 jiZ zemfely, zanecha-
vaje vdovu a syny Zdislava a Tupce (Lechner II 89).
Ofka z K. a jeji dé&ti, snad totoZni s pledchézejicimi,
se jmenuji 1407 (Lechner II 239). Videk z K. 1409;
Vicek, syn Svérfe z K., 1450 (Lechner II 262, 223);
Viclav z K. 1408 (Lechner I 26}, 1420 Ofka a jejl syn
Cengk z K. (Lechner II 310}; Cengk z K., jinak ze
Zdounek, Zenat s Markétou z Kokor, majitel Némdic
a Komdrovic 1412—1430 (Lechner I 31, 82, 91, 95, II
301) a jini viz Starom. rod. 233—234. Ale§ K. ze S.
svéd¢i v Teésin€ 1517 a pPichdzi 1520--1530 s Mikula-
Sem K. ze S. (Saalb. 23, fol. 222 A. A. Viden, &asto A.
B. Kroméfiz, lenni soudni kniha ¢&. 8). Vlest K. ze S.
a na Kladrubech 1533 (Adamus 65); 1521 Jan, syn zem-
Felého Jarose K. ze S., prodal Kladruby bratru AlSovi;
1547 Jan K., syn zemfelého AlSe; 1539 Alexandr K. ze
S. na K. man olomouckého biskupa (vSe Zukal G. S.).
Ale¥ K. ze S. zemfely, vdova Markéta z V. Polomé;
Mikulas K. ze S. na lénu Nemoticich (Zukal G. S.). Ja-
ro§ K. 1484 poruénik Elisky z Petfivaldu a KoSéatek,
Zeny BeneSe z Drahotu§ (X. D. 107). Dolni Bludovice
na Téiinsku drzel 1543 Mikulds K. ze S., 1554 Jaros,
1576 Frydrich (Hosdk 898). TyZ Frydrich uvaddén casto
1574—1591 (T. G. 73, 1535, 163, 167, 173, 196; téZ Tes.
Reg. 1 6). Horni Zivotice mg&l 1591—1594 Frydrich XK.
ze S. [Hosdk 897), ktery 1590 holdoval v Té&Siné
(ZVGAS 1884, s. 286). Jindfich 1800 na Zivoticich; Jan
K. 1643 drednik Lazisk mé& na 5tit8 N; Katefina K. ze
S. 1673 vdova po Bernartovi Garském z Gars a na Té-
Sanech [v8e Zukal G. S.]. Ale$§ K. ze S. na K. 1533 {A.
B. Kromé&FiZ, 1éno Hochwald, Rep. I 154). Véaclav K. ze
S. 1612 ufednik na Zlin& (grunt. registra Zlina, mést-
sky archiv ve Zlin&). Pavodni vétev rodu ze Svrfova
se psala SvrCovsky ze S. a patii sem 1542 Jaros, syn

Jana S. ze S.; manZelkou jeho bratra byla Veronika
z Bilkovic (P. B. 39, 84). K. ze S. uvadi téZ CDM V 115.
Katefina K. ze S. hyla 1489 Zenou Jifiho Sedlnicksho
z Choltic a RaCan (H&ussler 10).

Znak ptivodni rodu ze Svréova bylo na Cerveném Stité
stfibrné zn2men{ jako N. Tak vymalovan ji¥ 1300 znak
pisate krdle Otakara ve Vidni jménem Sv&rcka (Chew-
reczko) z Atzkersdorfu (Starom. rod. 12). Znameni N
predstavovalo staré valefnické natradi ze Zeleza kova-
né, ostrymi hranami, vyb&zky, fasto i kruhem opatfe-
né, které bylo vrhédno pod koné rytifa, do soutések a
prismykil a jehoZ ucelem bylo poranit nohy ({3lachy)
rytifskych koni. O vyznamu svértku jednad d&asopis
Miesiecznik Heraldyczny 1930, €. 6. V pozdé&jSich do-
bach malovén znak K. ze S. jak vyobrazeno (tab. XVIj.
Nespravné je vymalovan znak Markéty K. ze S. v erbov-
niku Vaclava Sedlnického z Choltic {zem. 1572), totiZ
na Cerveném Stitd Zluté pri¢né bfevno, klenot 3 pavi
péra, prikryvadla modro bild. Znak vyobrazuje a krat-
ce jedna Siebm. Schles. 32, 128; Siebm. A. A. Preus.
Schles. IT 80.

376.
Klara

Prijmeni na Osvétimsku Zijicich zemand, z nichZ pan
(1) Klara se uvadi 1446 a 1460 pfi zemském préavu
osvétimském (Rauscher 51, 53). Petr Klara z Glemko-
vic, osvétimsky zeman, mé na pedeti 1441 znak ¢&i herb
Kornic (Piekosinski Herald. 84), tedy stfedovéky lis,
jak vyobrazeno u rodu z Kornic.

377.
Klichman, Kliman

Dvé rlzné slezské rodiny, které pro podobnost pii-
jmeni snadno mohou byt zaméiiovany. )

I. Klichman — star$i rod Zijici na Zatorsku, kde
Stanislav K. byl 1546 ve sluZbdch Mikuld3e Tikovského
z Vojslavic. TyZ pan Stanislav K. se soudil 1546 v Za-
toru s Florianem Zebfidovskym a 1550 jmenuje se pan
Stanislav K. z Radode (Rauscher 368, 387, 390).

II. Klimanové Jifi, Bartolomé&j, Vincenc a Ondrlej
ptivodem z V. Hlohova obdrZeli pfimluvou vratislavski-
ho kanovnika doktora Ondreje Klimana od pziatina
Pontana z Breitenberka 1. 6. 1604 znak (erbovnik Pon-
tana ve strahovské knihovné v Praze, fol. 271—274, viz
Casopis Rodopisné spolefnosti 19378, s. 81).

Znak nezndm Rovn&Z z V. Tilohova pochéazel Valen-
tin Kliman, ktery se svym adoptovanym synem Petrem
Klimanem Laslem obdrZci 3. 11. 1612 znak a vladyctvi,
které preslo na jeho syﬁa Ignace Leopolda, kanovnika
vratislavského. Tito m&li na S5tité poSikmé Zluté biev-
no, v ferné ¢asti pod brevnem heraldickou lilii, v d¢er-
vené nad bfevnem holubici s jetelovym listkem v zoba-
ki, klenot dv8 rozloZend orli kfidla a mezi nimi taZ
holubice {ob3. s vyobraz. znaku Siebm. A. A. Preus.
Schies. II. 61}.
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