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V dobé Jifika z Pod&brad se u nas poprvé setkdvame
s novym druhem materidlu, ktery dnes Fadime mezi
genealogické prameny. Jsou to tituldfe a prvni z nich
je spojen s druhym rukopisem formuldfe Summa can-
cellariae regis Bohemiae (Cancellaria regis Wenceslai).
Dal%i ze zndmych tituldift vznikl na pielomu 15. a 16.
stoleti. Je pfipojen k formuldfi Cancellaria regis Wla-
dislai, kter§ byl dokonfen v roce 1504.

V 16. stoleti u nas bylo vytidtdne p8t titularfd.l) Prvni
7z titulaft napsal Brikci z Licska a v roce 1534 jej dal
vytisknout u Pavla Severyna z Kapi Hory.?) Tento ti-
tula¥ je vénovan JiFikovi Zabkovi z Limberka a na
Kunicich, mistokanclé¥i kralovstvi Ceského, na jehoZ
prfimou Zadost Brikci tituldf sestavil podle priznavacich
listd k berni, jak se o tom sam v pfedmluvé zmifiuje.
K tomu ve vénovani dodédva, Ze aby ,...1 jinym jse
hoditi mohla... titulov duchovnich i sv8tskych z mark-
rabstvi Moravského a z kniZectvi Siezského..." se-
bral.3} V dvodu Brikci vysvétluje, prol¢ je lidstvo roz
déleno na stavy, a také uvadi, Ze u nés jsou tri stavy
proto, Ze , ...nad polet t¥i dokonalej§iho a dostatec-
n&j§tho #4dného podtu neni“.4) Ddle nam autor objas-
ituje, co ho k sepsdni tituldfe vedlo — ,ponévadZ yro
obapolni zpravy a lidské pot¥eby jména‘jedné kaZdé
osoby z tychZ staviv, kdo se cdkud piSe, véd&ti kaZdé-
mu néleZi, a aby Zadny Zadnému neubliZil sou tuto
nadepsanych staviv titulové pofddné zrizeni a impri-
movani...“.5) Ale protoZe jiZ pFedem tudi, Ze jeho
titulaf nebude 1ping, piSe, Ze , ...protc su oObSirngjs:
mista a spacia prazna zanechdna, aby sob& kazd§, coz
nedostateéného byti znd, napraviti mohl“.6)

V poradi druhy titulaf sepsal v roce 1356 Mikulds
56d ze Semanina?) a vytiskl jej Jifi Melantrich RoZda-
lovsky z Aventyna. Tento titulaf je v&novén panu Vi-
lémovi z RoZmberka a ji¥ ve vénovani Sad pise, Ze
- ..18%7 titulat pracné jsem sebral a vydal s pomoci
mnohych dobrych lidi a pratel.“8) Podobné jako Brikci
tusi ovSem i Sid netplnost svého tituldfe a nabizi
tedy &tenati spoluautorstvi — ,Ze se pak vSecky osoby
ifyhledati nemohly, odkad se kdo piSe, jest po kaZdé
litefe zanechano spacium, aby sob& jeden kazdy mwoh?
sam pripsati oscbu, kterd by tuto postavena nebyla.”

1 kdyZz Mikulds Sud siejn& jako Brikci pouZiva pro
snaz8i vyhleddvani osob ve svém tituldfi dvo i abscedy,
jedné pro jména kfestni a druhé pro pFijmeni nebo
predikat, nefadi jména podle abecedy, ale stejné jakn
u Brikciho je to jen volné seskupeni osob, jejichZ
kFestn{ jména zafinaji stejnym. pismenem.

Treti jiZ tituldf v pofadi vy3el v roce 1567 a jeho
autorem byl Jan Ji¢insky.?) Ten si titulaf nejen sam
sepsal, ale i vytiskl ve své tisk4drn& na Starém Masste
prazském v Tynské ulici U &erveného kola. Zmiiuje
se o tom cstatn€ i v nadpisu — ,Formy a notule listdv
v3elijakych, jichZ jeden kaZdy v potfebach svych roz-
licnych platn& potfebovati miZ. Pritom také jest i ti-
tula¥ staviv duchovniha a svétského vnové sebrany
a vytiStény v Starém Mésté PraZském ode mne Jana
Jitéinského vedle priuilegium od jeho milosti cisafske
mné na to daného, aby Z4dny v tomto krdlovstvi axni

v jinych zemich k nému pfisluSejicich pod pokutou
v témZ privilegium vyméFenou po mné ho netlacil.
M.D.LXVIL“10)

Nd rubu titulnitho listu je erb Mikuldde Valtera
z Valtr$perku, sekretdfe kralovstvi Ceského, jemuZ je
tento svazek vénovéan. V predmluvé Ji€insky piSe, Ze
., ...sebrav vlastni jména osob ze vSech tFi stavi kra-
lovstvi tohoto Ceského, totiZto z stavu panského, ry-
titského, ano 1 z méstského, ktefiZz vSak po pPedcich
svych anebo také z zvlaStni milosti cisaiGv a kraiav
teskych svych erblv Fadné poZivaji, pnfipojil jsem ie
k wmnapfed dotCenym notulem, aby jeden kaZdy znaje
viastni titul a odkud by se kdo psal neb kde sedénim
na ten Cas byl, v&dél se v tom jak ndleZité chovati.
Také véc posledni neni toto znéti a v&déti, kdy a kte:
rého véku lidé na tomto svétd Zivi byli.“11) Sam své
dilo nazyvd onomasliconem. A na konci v ¢lanku
Impresor se Ctenafi omlouvd za piipadné chyby a une-
dostatky.

O jeho vydani tituldfe se literatura zmiiuje jako
0 opraveném a rozmnoZeném vydani titulafe Sadova.l2}

Dalsi titula? sestavil a vytiskl v tiskdrné& deédicl
Jana Jiéinského v roce 1572 Jitik Cerny, zvany Nigryn.
V ptedmluvé Cerny piSe, Ze titulaF sepsal ,ne za tou
pficinou ...pro pochlebenstvi a pro =zisk impresora,

. ale podle toho..., aby pamétka jména a poctivosti

jich milosti panstva a rytifstva...mnouLym v zndmost
a védomost pFiSla. Tak také i pro potomky a budoucl
pamé&t zachovéna byla.“13) Dédle Cerny phiznava, Ze tento
titula¥ ,...jenZ jest mi po predku mém k imprimo-
vdni se dcstal, dal jsem imprimovat: z té p¥iciny,
7e prve vydani exemplarové skrze mnohych ruce roz-
koupeni jsou, tak Ze mnozi k svym potfebam jich
miti nemohou a také v nich velikd proménost se
nachédzi neb néktefi z stavl od néas =z tohoto svéta
k vé&Inému blahoslavenstvi se obréatili a jini v dfadech
svych a v povoldnich se skrze jeho milost cisafskou
zmé&nili . . .*.14)

Tento tituld¥ Nigryn vénuje Vratislavovi z PernStejna,

nejvy3simu kancléfi krdlovstvi Ceského, protoZe titu-
ly , ...skrze va$§i milost, jakoZto nejvy3siho kancléfe,
pFfedné na sv&tlo vychazeji a také vSecky notule skrze
korektury va$i milosti se vopravuji.“13)

Knihopis uvadi pod d&islem 16027 jeSi& jeden tituldty,
ale domnivam se, Ze u tohoto tisku z roku 1572 jde
o tentyZ titula¥, protoZe je se svrchu zmin&nym titu-
lafem typologicky shodny kromé& titulniho listu a siran-
ky Agb.16)

Posledni titulat 16. stoleli sestavil Sebestidn Fauknar
z FonkenStejna a v roce 1589 jej vytiskl Jan Sumann
ve své tiskarnd v Zelezné ulici na Starém Mssté.
Tento titulal je vénovan hned détyfem lidem — Jifimu
starSimu z Lobkovic na Libochovicich, nejvy33imu
hofmistru kréalovstvi Ceského, Michalovi Spanovskému
z LiSova na Pacovd a VoZici, nejvy38imu pisafi krélov-
stvi Ceského, podkomofimu Burianovi Trékovi z Lipy
a na Sv&tlé nad Sdzavou a mistopisali Kry$tofu Ze-
linskému ze Sebuzina, ktefi maji také na strandch
Bsa aZ B4b vyryty erby a kterym Fauknar dékuje za



pomoc. Sv@j tituldf vydava ze stejnych polnutek jako
Cerny. Diraz klade na to, Ze posledni tituldf vy3el
jiZ pred 18 lety, coZ znamend {asovou mezeru vice
jak t¥ikrat delsi neZ u pFedchozich dvou titulafa.

V nazvu se Fauknar téZ zmifluje o cisaFském pri-
vilegiu a na komnci, v stali nazvané K Ctenafi, se opét
omlouvd za nedostatky titulate.

Zavérem bych se chtél zminit je§té o mnékolika
zvlaStnostech, které by ndm pomohly objasnit vznik ti-
tulata jako uréditého druhu pramene.

PovSimneme-li si nejprve nazvit jednotlivych tituldth.
zjistime, Ze vSechny vyjma titulafe Brikciho byly psday
pod ochranou panovnikova privilegia. To, Ze Brikci pri-
vilegium nepotifeboval, si miZeme vyloZit hned dvéina
zplsoby. Jednak psal sviij tituldaf na pFimou Zadost
mistokancléfe kralovstvi Ceského JiFika Zabky z Lim-
berka a na Kunicich, za druhé to byl tituld¥ prvni,
ktery byl vlastné jeSt& prubifskym kamenem. Teprve
po jeho vydduni se zjistilo, Ze psani tituldfd je velice
vynosné, a tudiZ musela byt na tuto Cinnost vydéavéana
privilegia. To potvrzuje napfikiad i fakt, Ze Jifi Cerny
vydava titula¥ pouhych pét let po tituldri predchozim,
vliastn& =zdiraziiuje, Ze privilegium na vydavani titu-
1afa ,vyZenil”, a ihned poté se osamostatiiuje.

Naproti tomu ale tituldfe pravdépocobng nepatfily
k nejvyznamnéj$im pracem, protoZe literatura pcjednd-
vajici o autorech nebo tiska®fich titulafd se o nich
malokdy zmiriuje. Koukrétné je to jen v p¥ipadé Brikci-
ho, jehoZ tituldf byl vlastud prvni tiskem vydany, v pfi-
padé Fauknara, kde tituldf spliv’e stejaou ulohu jako
jeho ostatni prédce, a v pi¥ipadé Sumanna, protoZe jeho
ostatni prace nejsou nijak vyznamné.

Jednoznaéné ale muZeme Fici, Ze titulafe byly pie
vazng kanceldafskymi pomifickami, protoZe tFi z nica
byly svazdny s formuldtil”), Fauknartv, i kdyX se jme-
nuje Tytuld¥, obsahuje formuld¥ také. U Brikciho diia
se sice jednd o samotuy tituld® ale ze tFi exempldri,
se kterymi jsem pracoval,18) je ‘cden samostatny tituldrl,
jednou je svazdn s tiskem Zemského ziizeni z roku
1530 a v poslednim pfipad& je tituldl svazan s tiskem
Zemského zfizeni z roku 1530 a jeSté s Movym zFirenim
o vyzdviZeni desk zemsk§ch pohoFelych kréalovstvi Ces-
kého.

Zminéné titu'ale tedy obsahuji, kromé spisd s nimi
svazanych, tituly stavi duchovniho a svétského, kromé
titula¥e z roku 1534 obsahuji i tituly do mést (z kréa-
lovstvi Ceského 1 z ciziny) a nékteré i tituly mistrQ
ufeni praZského, Grfadii a osob v nich postavenych.

Ze stavu duchovniho jsou tu tituly od papeZe az
po mnichy. Nejsou to ovSem tituly pro jednu konkrétni
osobu, ale pro celou vrstvu. Misto jmen se pouZiva
pismene ,N“ Stejnd jsou tituly psdny i u stavu
svétského. Je zde titul cisafe, rynského falckrabéte,
kurfifth a raznych dfednikd. Jsou zde vSak -1 tituly
cizich monarchi, ale ty jsou psdny konkrétné€ na jméno
urCité osoby. Jednd se o tituly krali Spanélskému,
krali polskému (neni uveden jmenovité), arcikniZatim
a dalsim. Z toho mutZeme usuzovat, Ze tituly na jednu
urcitou osobu byly psdny u takovych osob, které u nés
nebyly v obecné znamosti. Naproti tomu polsky mo-
narcha, jehoZ jméno u nés vcelku zndmo bylo, jmelo-
vité uvadén neni.

Ve svétském stavu zaujimaji také vyznacué misto
stav pansky a vladycky, jimZ je v8novdna podstatnéd
cast kaZdého tituldfe. U stavu panskéh je vZdy na-

pfed napsan titul {vyjma posledniho tituldre, kde titul chy-
bi}) a za nim nésleduje jmenovity vydet vSech pFisluSnikii
panského stavu. Co se tyCe vladyckého stavu, je zde
taks jmenovity vyfet vSech piFisiudnikd, oviem titul,
ktery néleZi vladykiim, zde neni.

Co se tyle tituld pouZivanych u néds v 16. stoleti,
musime si uvédomit, Ze tituly jednotlivych vrstev se
od sebe nejen ligily navzadjem, coZ je pochopitelns,
ale 1isily se také podle osoby, kterd oslovovala. Jinak
titulovali pani nebo ryti¥i a jinak mésfané. To se pio-
jevuje také v téchto tituldfich. Jsou zde jiné tituly,
které mohou pouZivat pani, ryti¥i a vyznacné&j§i mésta,
a jiné tituly, kterych mohou pouZivat ostatni mésta
a nékteri méStané. MiuZeme TFici, Ze ftituly u stavu
panského se neméni po celé obdobi sledované CtyFmi
tituld®, tj. v letech 1534—1572 (posledni titulaf z roku
1589, jak wuZ jsem se zminil, titul neuvadi). Podie
nepatrnych zmén, které u tohoto titulu tituldfe uva-
déji, miZeme 1 pozorovat, které tituldfe byly predlo-
hou pro tituldf ndsledujici. Jisté spojeni mlZeme tedy
sledovat u prvni dvojice titula¥ {1534 a 1556) a u dru-
hé dvojice {1567 a 1572). Prvni dva titulafe uvadéji
titul — ,Urozenému pénu, panu z N., panu pfiteli etc.”,
ktery mohou pouZivat pani rytifi a pfedni mésta, a ti-
tul ,Vysoce urozenému péanu, panu z N, pidnu mné mi-
lostivé pfiznivému, jeho milosti etc.” pro mésta mensi
a n&které méStany. U druhé dvojice titulard je rozdil
v titulu jen v tom, Ze je roz8ifeno jménc — ..., panu
N. z N,,...“ — u obou druhi titulu a u druhého titulu
je misto slova ,milostivd“ uZito slova ,laskavé®, co?
jsou oviem synonyma, kterd nemaji pro otazku vjvaje
tituld Zadného zvlaStniho vyznamu.

U jmen jednotlivych Slechtickych rodd vladne velkad
nejednotnost, kterd se projevuje hlavng u titulafd
7 prvni poloviny 16. stoleti. Cim bliZe ke sioletf sedm-
nactému tétc nejednotnosti ubyva. ProtoZe se tato ne-
jednotnost, kterd se objevuje zvla§i€ u tzv. pfirozenych
rodovych tituld,!9) vyskytuje hlavn& u osob v tituladli
stavu vladyckého a rytifského, mfZeme se domnivat,
7e to souvisi s uzavirdnim jednotlivich stavl a s vnéj-
§im projevem tohoto, ¢imZ je vyddvani rddd téchtn
stavil. ProtoZe se stav pansky uzavird hned na potatku
16. stoleti, v roce 1501, d& se uZ u ného mluvit o ja-
kési unifikaci jmen Slechtickych rod@, kterd se pro-
jevuje v tituldFich. 1 u jmen vladyck¢ch rodt ubyva
nejednotnosti smérem k 17. stoletl, kdy v roce 1609
se tento stav uzavird také.

V prvnim tituld¥i z roku 1534 jsou jména osob velmi
siln& komolena, dokonce je zde Casto zaménovano jmé-
no rodové (prijmeni) s jménem kfestnim ({napl. Vita
ze Rzavého je zaFazen pod V). Jsou zde také gasto vy-
nechand pismena ve jménech.

V dalsim tituldfi je uZ jednota jmen =zachovavéna
vice, oviem jen v prvni poloving. Ve druhé polovingé
jsou uz Casté chyby a vraci se opét nejednotnost ve
jménech.

U titulafe z roku 1567 uZ nastupuje jednota ve jmé-
nech, jen ob¢as se objevuji vyloZené chyby, které
opét svéd&i o rychlosti pisafe. Je to stejné jako u na-
sledujiciho tituldfe =z roku 1572, kde je vsak vice
chyb.

Posledni titulaf vypadd jako by byl psian podle dikté-
tu, jména jsou zde opét Casto komolena, u jednoho
jména se objevuje i né&kolik variant.



Poznédmky:

1) Literatura, napf. C. Zibrt, Titulaf aneb jak se titu-
lovali u néds jindy a jak se tituluje nyni, Praha
1917; Knihopis feskych a slovenskych tiskG od doby
nejstarsi aZ do konce 18. stoleti, II. Tisky z let
1501—1860, Praha 1939—1963, 8 sv.. hovofi ¢ 6 ti-
tulaFich. Uvadi se zde i tituld¥ z roku 1547, jehoZ
autorem je Sixt z Otrsdorfu. Zde se v8ak jednd jen
o formuld¥.

2) V roce 1531 se Brikci stdvd sekretdfem ufadu hejt-
manského a zde pravé obdrZel prosbu mistokanclé-
fe, aby sepsal tituly osob podle pfizndvacich listd
k berni, které byly tehdy poddvany do hejtmanské
kanceldfe. ,Redakéni uzavérka“ tituldfe byla nékdy
na pofdtku roku 1534 (do 14. bfezna).

3} Brikci z Licska, Tytulové stavu duchovniho a svét-
ského, 1534, Ash.

4) TamtéZ, Asa.

5) Tamtéz, Asb.

6) TamtéZ, As4a.

7) »Redak&éni uzavérka“ tituldfe byla nskdy mezi 22.
Cervnem a 10. &ervencem 1556.

8) Mikulas Sdd ze Semanina. Formy a notule, 1556,
Aga.

Higi .. FRel

Rleewrriiees

9) Jan Filoxen JiCinsky starsi.

10) J. Jungmann, Historie literatury d&eské, 3. vyd, Pra-
ha 1849, o tomto tituldFi pi%e, Ze je to jen
»-..0praveni a rozmnoZeni Siddovych Forem od
T. 1556“ (s. 193). Z t&chto zavért pravdépodobné
vychazel i Toma$ Krejfik ve své studii {SAP, 32,
1982, s. 489).

11) Jjan Ji¢insky, Formy a notule, 1556, Asgb.

12) J. Jungmann, c. d. i J. JireSek, Rukovd{ k d&jindm
literatury Ceské do konce 18. véku, I, Praha 1875.

13) Jiri Cerny, Formy a notule, 1572, Asb.

14) Tamtéz, Arb.

15) TamtéZ, Asa.

16} Knihopis &eskych a slovenskych tiskd od doby nej-
star§i aZ do konce 18. stoleti. Tisky z let 1501—
1800, sv. 8, s. 242.

17) ]. Cerny, Formy a notule, 1572; ]. Ji¢insky, Formy
a notule, 15687; M. Sud ze Semanina, Formy a notu-
le, 1556.

18) SK CSR, rukopisné oddé&leni, sign. 54 B 113;
knihovna Narodniho muzea v Praze, sign. 32 D 1,
33 E 4.

19) Jan Jenec z Janovic (pFirozeny rodovy titul) na Ja-

novicich (p¥ipadny titulj.

Nefiplny ptehled palatinl piisobicich na Moravé ¢i
udélujicich znaky moravsk?m rodém a mezerovité po-
znatky o poftu takto vydanych znakd vedou k tomuy,
Ze Cas od ¢asu miZeme nalézt v archivech i v sou-
kromych rukou palatindtni erbovni listiny, které unikly
pozornosti zdkladni heraldické literatury.l) Pritom e
Casto jednd o Upln& nezndmé erbovni rody.

Tak je tomu i v pFipadé erbovni listiny pro rod Hla-
dikd ze Seslice, kterou jsme objevili v Archivu mésta
Brna.?) Jednad se o silnd zahn&dly, na pravé strand
a v prehybech velmi tézko ¢&itelny pergamenovy list
o §ifce 728 mm a vySce 360 mm (po rozevieni pliky
402 mm). Listina ¢ini dojem, Ze nebyla dokougena. Chy-
bi privéSena pelCet vydavatele. OvSem zaFezy na perga-
menu nasvédcéuji, Ze tam kdysi byla. Uprostfed je vy-
nechdno misto pro erbovni miniaturu, kterd nebyla
provedena. Vime v8ak, Ze vymalovani znaku bylo zéle-
Zitost{ pFijemce.3) Existuji pravné oplatné listiny, kde
erbovni miniautura byla nakreslena o desitku let pozdé-
ji nebo zde Gplnd chybi. ZavaZné&jsi skuteCnostl je chy-
béjci podpis vydavatele. Budeme se tedy muset zabjvat
i jeji pravni platnosti.

Erbovni listina byla v minulosti neodborn& restau-
rovana tim zplsobem, Ze pergamen byl na zadni strané
podlepen papirem. Do Archivu meésta Brna se dostala
ziejm& jako p¥iloha k n&jakému spisu, jak o tom svéd-
¢1 rubni poznamka ,ad 1.

Podle jejiho obsahu, ktery je psan krasnou ceStinou,
Martin hrab& z Thurnu (disledné psdno z Turnu)
a z Valsasiny, svobodny pédn na Sv. KiiZi (Sta Croce,
zum Kreuz, v listiné tvar Kreyiz), didifny hofmistr
kniZectvi kraniského a .rbského, v Prsticich dne 12.
kvétna 1604 na z&klad¥ svobod zde vyjmenovangch,
kieré dal Fimsky cisar Karel V. jeho pfedkovi Vitu

hrabéti (sic!) z Thurnu a Valsasiny v Neapoli listinou
ze dne 15. 1. 1536, udé&luje znak svému sluZebnikovi
Janu Hladikovi ze Seslice a jeho dédiclim za jeho zde
bliZze nespecifikované sluZby a i1 za sluZby budoucl

Znakx je v Histing popsédn nasledovné: ,Erb a klinot
gmenowitie Sstit z polo rozdieleney w spodnim poli
gest obly poleno czierne =zkaZde strany se dwiema
oblymy utiatymy ostrwemi w zlutym poli a w swrchnim
bila lilige w modrem poli, nad Sstitem gest zawrzeny
Helm po cbou stranach s bileymy, czierneymi, zluteymy
a Modreymy fafrnochy, na helmu gest Toczienicze Tu-
reczka, ziy wychazegiczy gednoduchy czierne KrZidlo
wniem jako duole w sstitu bila Lilige.“ Podle tohoto
autentického blasonu byl ztvarnén uvedeny znak ([obr.
1).

Dale néasleduje béZny vyfet moZnosti uZivani prophj-
¢eného znaku a na konci listiny je uvedena obvykla
sankce za branéni a ruSeni uZivadni znaku ve formé
pokuty, jejiZz vySe je podle palatindtniho privilegia 30
hfiven &istého zlata.

Erbovn{ listina pro Hladiky ze Seslice je =zajimava
hned z n&kolika hledisek. Vedle toho, Ze rozSifuje mo-
ravskou heraldiku o novy dosud neznadmy znak, dava
pfedstavu o obsahu pivodniho thurnovského palatinat-
niho privilegia, coZ umoZiluje ho zafadit do kontextu
vyvoje palatinadtnich prav. Souasné je zatim jedinym
dokladem vykonu thurnovské komitivy v Cechach a
na Moravé ohledné ud#lovani znaki méStanGm.

Obdarfeného lze ztotoZnit s brnénskym meéStanem
Janem Hladikem, ktery ve mésté dne 9. srpna 1602
ziskal méStanské pravo.4) Podle jeho testamentu mél
prfibuzné v Cechach. Pamatoval na né odkazem 100
zlatych. Av3ak nic bliZz§itho o nich neuvedl. Séam se
zFejms také narodil v Cechach. D& se usuzovat, Ze



v mladi byl ve sluZbdch Thurnli. Také v erbovni listing
je uvddén jako sluZebnik Martina z Thurnu. Patfil svym
socidlnim postavenim k méstskému patricidtu. Néko-
likrat je uvé&dén jako ¢len méstské rady.>) PFijmy mu
plynuly z vy€epu vina a piva. V okoli Brna vlastnil
nékolik vinic.6) Zenaty byl poprvé s Juditou Lerchne-
rovou, kterd byla pfedtim vdand za brné&nského méSta-
na Jana JeZka. Podruhé s Dorotou, jejiZ rodné piijmeni
neznédme. Z obou manZelstvi viak nemél déti. V testa-
mentu z 13. listopadu 1612 ¢ini svoji dédi¢kou druhou
manZelku Dorotu. Zemfel mezi 13. a 18. listopadem
1612.7)

Udéleny znak obsahuje v dolnim poli bezpochyby
znameni{ piovodniho méstanského znaku -— ve zlaté
¢ernou osekanou vétev. Tento symbol je moZné déavat
do souvislosti s jeho pfijmenim. Hladik bylo oznadeni
jednoho druhu hobliku.8) BohuZel, se ndm zatim nepo-
datilo najit jeho méStanskou pecet. Z iterminologického
hlediska je zaiimavé pouZiti v blasonu pojmu ostrve
pouze pro osekané vybéZky na vétvi.

Podobny znak uZival pfevor augustinidnského klaste-
ra u kostela sv. TomdSe v Brné Jifi Hladik na své pe-
Ceti z 3. listopadu 1639.9) Ve 35tit8 z trojvrdi vyrQstd
pafez olivového stromu, ktery md po strandch po dvou
vétvich. Na pafezu stoji vpravo otofend holubice, ktera
dr#i v zobédku olivovou vétvicku {obr. 2). Bud byl znak
vtvofen podle stejného principu uebo byl pfever v né-
jakém pFibuzenském vztahu s Janem Hladikem.

Horni pole §titu, v némZ je v mod{i st¥ibrna lilie,
byvlo inspirovdno znakem palatina. PlOvodnim znakem
Thurn@l byla vé% a za ni dvé zk¥PiZena liliova Zexla.l0)
Ceskomoravskda v&tev Thurnt si svij znak rozmnoZila
o dalsi pole, kterd vyjadfovala nové udé&lené ¢i resti-
tuované tituly.ll) Pfitom se Zezla zménila ve dvé& zkTi-
zZené lilie i s kofeny a byla samostatné poloZena do
modrého pole.

V moravské heraldice je znak HladikG ze Seslice
jedinetnym dokladem uZitf turbanu na pFilbé misto
korunky &i toCenice. Turban symbolizoval Gfast obda
rovaného na tureckych valkach. V této souvislosti n2-
lze nevzpomenout vynikajici dcast FrantiSka z Thurny,
otce Martina na vojenském taZeni proti Turkitun. Neni
vyloudeno, Ze se mohl Jan Hladik tohoto taZeni jako
jeho sluZebnik zlfastnit.

Udéleny predikdt ,ze Seslice® se nam nepodafilo
identifikovat. Kromé& erbovni listiny neni nikde doloZen,
a to ani v testamentu. S tim se znovu vynofuje otdzka,
zda listina byla prdvné platnd. Na jedné strané byla
uchovavana a zfejmé v minulosti pfipojena k néjakému
spisu. Na druhé strané nemdme znak doloZen na pe-
¢eti, ani v pramenech se predikdt nikde nevyskytuje.
Navic listina vykazuje z pravniho hlediska znatné ne-
dostatky. I kdyZ za souasného stavu poznéni nechce-
me vyslovit zasadni soud, pfesto se spiSe piiklanime
k negativni odpovédi.

Rozhodné& vétSi cenu mé erbovni listina pro poznani
thurnovské komitivy. Palatindtni privilegium bylo ¥Fim-
skym cisafem Karlem V. propajCeno zakladateli Cesko-
moravské vétve Vitovi z Thurnu (1471 — 28. 2. 1547),
ktery ziskal povoleni v zastoupeni cisafe vykonavat
jeho nékterd suverénni prdva, a to pro sebe a svého
syna FrantiSka z Thurnu (1508 — 25. 2. 1586).12) Pri-
vilegium z 15. ledna 1536 se nam nedochovalo a jehc
obsah Céastecné reprodukuje zminé&nd listina, coZ je
ovSem pravné pochybené. Jak jsme jiZ zddaraznili, pri-

vilegium bylo omezeno pouze na vySe uvedené osoby
a nemoh! se na né&ho odvolavat Vitiv vnuk. Snad by
to mohl byt divod pro neplatnost nalezené listiny. Nic-
méné diky tomu vime, Ze Thurnové plvodné mohli v za-
stoupeni cisafe jmenovat notafe a pisafe. Dale legitimo-
vat nemanZelské déti, jejich p¥irozeny otec byl nejvyse
rytifského stavu, a téZ poddanym sluZebnik@m, manim
a mé$tantum udélovat dédicné znaky.

Z vyStu prdv muZeme vyslovit zavér, Ze se jednalo
o typickou tzv. malou komitivu.l3) Na zdkladd ni udé-
lené erbovni listiny nemé&ly nobilitani Gc¢inek.

Dne 28. ledna 1568 arcikniZe Ferdinand Tyrolsky pro-
paj¢il Thurndm komitivu d&diéné&.14 Obsah privilegia
je podobny. Komitiva zahrnovala pravo jmenovat notdfe
a pisafe na svych panstvich, legitimovat nemanZelské
déti a udélovat znaky. Palatindtni prdava byla vyhraZena
nejstar§imu synu a takto se dédila.

Dalsi otazkou je, zda se vykon thurnovské komitivy
dotykal Cech a Moravy. Vit z Thurnu, pokud udilel zna-
ky, tak osobam Zijicim v oblasti dneSni severni Itdlie,
jizniho Rakouska a Jugoslavie. V Cechdch a pozdgji
na Moravé se usadil jeho syn FrantiSek z Thurnu.
O ném vime, Ze ud&loval a polepSoval znaky mési,
které se nachéazely na jeho panstvich. Erbowvni listinou
ze dne 24. prosince 1566 polep$il znak N&meckému
Brodu (dnes Havli¢kéiv Brod) o dvé thurnovské véze.l’)
Otazka je, zda tak vZdy <¢inil z moci palatindtniho




privilegia, &€i vyuZival prdvo vrchnosti udé&lovat svym
poddanskym méstiim znaky. Dne 3. dubna 1580 na jeho
pFimluvu cisa¥ Rudolf II. povysil vesnici Dolni Duna-
jovice na m&sto.16) Erbovni listinu vydal sam, af jiZ
vykon Kkomitivy smlouvou uzavienou v roce 1574 ve
Steinu postoupil svému nejstarSimu synovi z prvaihg
manZelstvi Jifimu z Thurnu (1538—1595).

Zatim nezndme Zadny doklad o udé&lovani =znakil
mé&stantim. Jeho syn JiFi spravoval a pozdé&ji drZel pan-
stvi v Rakousku, Krafisku a Gorici. Nemél tudiZz Zadny
vztah k Ceskym zemim a nelze pFedpoklddat vydavani
erbovnich listin pro obyvatele Cech a Moravy. Po smrti
Jifiho. z Thurnu mé&l hodnest cisafského palatina vy-
kondvat syn Jan FrantiSek, kterj vSak zemfel v roce
1596 jesté jako dité.

Tak se vykon thurnovské komitivy opé&t plesunuje
do Cech a na Moravu. Palatinem se stal nejstar$i syn
z FrantiSkova druhého manZelstvi Martin z Thurnu
(+1611). Po otcové smrti mu pFipadly panstvi v Ce-
chach, Lipnice a N&mecky Brod. Ziskani nejmenSiho
dilu, ‘pasiva otcovské poziistalosti, malé schopnosti a
povahové vadyl?) ho donutily je brzy prodat. Poté zQ-
stal bez pozemkovéhdmajetku a do své smrti Zil v ma-
leSovickém mlyn& na panstvi svého znamého bratra
JindFicha Maty48e z Thurnu. TaktéZ zminénou erbovnl
listinu vydal v Pr8ticich v sidle jednoho ze svych
bratPi.

Dilem osudu se ¢estnd hodnost cisafského palating
dostala outsideru rodu jako jediny pozistatek spaie-
cenského lesku. Je moZné, Ze vydaval erbovni listiny
vice osobdm z Cech a Moravy. Je v3ak otadzka, jakou
mély spole€enskou prestiZ.
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Miiller, Neznama erbovni listina palatina Jifiho
Pontana z Braitenberku; In: Heraldickd rodenka

1984, s. 78—79; Alois Pfibyl, Palatindty a erbovel
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Kresby: [ifi Hanacek

Pred deseti lety byl nalezen Pamatnik Aloise KogZnara,
vojina c. k. dragounského pluku &. 2, ktary patfil diou-
holetému generdlnimu pobofniku cisafe Frantidka Jo-
sefa I, hrab&ti Eduardu Paarovi.l) V roce 1898 byl ten-
to pluk, ktery sidlil v Prerové, odvelen
Struzova, do vychodni &asti rakousko-uherské monar-
chie. I kdyZ ¢&ast tohoto Pamadtniku, popisujici prijezd
Slezskem, byla jiZ zvefejnéna,?) domnivam se, Ze tato

stat, roz8ifend o prijezd Moravou a dopinéna o dal3i

do mésla

2N

o}
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poznatky, bude vhodnym pfFispévkem k historii severo-
moravského regionu.

Autor Pamatniku Alois KoZndr se narodil 22. &ervna
1876 v Brozankach, okr. Mé&lnik,3) Josefu Kodnarovi (ta-
ké uvadén jako KoZniar) narozenému 18. kvétna 1828&
a Katefing, roz. MareSové. Domovem prislusny byl do
Vlriovse, okr. Méinik. Byl d&eledinem, vyznani katolic-
kého. Odveden byl v roce 1897 a slouZil 10 let a 3 mé-
sice. V roce 1903 se oZenil s Marii, roz. Kvéchovou,

pyels



narozenou 6. zAafi 1876 v DfeSin&, okr. Volyng.4) Dne
14. Fijna 1904 se manZeltm KoZnarovym narodil ve
Vidni syn Franti§ek.5) V letech 1907—1908 byl Alois
KoZnar prislusnikem zemébranného pluku huldnského
¢. 6. Asi do roku 1918 bydlel na adrese: Wien IL,
Vorgartenstr. 201—5.6) Pozd&ji presidlil do TFemofné
u Plzné, kde 6. Cervna 1937 zemfela jeho manZelka Me-
rie.?} Alois KoZnédr zemfel dne 8. dnora 1957 ve Lna-
Fich.$)

Pamdtnik je napsdn v linkovaném seSité formé&tu cca
AB, o sedmdesati &islovanych strandch. Cislovani stran
je trochu zmatetné. Zacfind d¢isly Fimskymi (I aZ III)
a pokratuje arabskymi (2 aZ 70). Pamdtnik je vlastné
denikem, kterj Alois KoZndr sestavoval za pomoci své-
ho kamarada Stanislava Sichy ze StF¥edokluk, jak sam
uvadi v ,Predpisu dopisu“ rodi¢tm, jenZ je v Pamaétni-
ku hned za dvodem. Po t&chto tvodnich statich nasle-
duji chronologicky a topograficky Fazen# postfehy
z cesty, pohledem ¢lovéka s minimélnim vzd&lanim, Ce-
ledina, kter¢ déni kolem sebe zobrazuje prostym, ne-
konvenénim, a proto velice vzrudujicim zpdsobem.

Cesta dragounského pluku vedla po této trase:9)

Prerov — Novy Jifin — Frydek-Mistek — Cesky T&3in

— Cilezsyn — Bielsko-Biala — Kalwaria Zebrz. —
Maszna Dol. — Limanowa — Nowy Sacz -— Gorlice —
Jaslo — Krosno — Sanok — Kroséienky — Chyrov —
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Ukéazka textu Pamatniku

Sambor — Komarno — Bobrka — Rogatin — Podgajcy
— Kozova — Struzov.

V nasledujici doslovné citaci Pamétniku je, mimo
avodni ¢4sti, uvefejnéna pouze ta ¢4ast, vénujici se
prijezdu Moravou a Slezskem. Text je citovan doslovné,
vCetn& pravopisnych, stylistickfch a topografickych
chyb.

LPamatnik.

Na véfnou upominku napsal vSecky strasti a nesnaze
veselé 1 smutné nehody a dobrodruZstvy kter? bylo za
Ziti i prodé&lati tém ktet! se pravé ten cas nalezali va
sluzbach u slavného Dragoun'skéhd pluku ¢islo 2. v zue-
mi Moravské leZiciho v méstdch Olomoci, Bizenci a
v Prerové, na jeho cestdch kdyZ se st8hoval do Polska.
Nejni to psdno zrovna slovem spisovateiskym, ponévadz
Zadny spisovatel ani uCenec neskladal, proto doufam
Ze kazdy kdoto ¢isti bude brati oihled, a chyby v tom
udélané se nev3imne.
I

Predpis dopisu. 15/7 1898

Mili rodite! .
Priméte odemé& srdefny pozdrav a v duchu polibeni,
to vyte Ze sme se naSpekulirovali s jednim kamaradem
ze StFedoklubll) Stanislavem Sichou, kaZdy den sme si
napsali do notesu kousek a potom v kasdrnech sme si
to opisovali, tak si to rozmislete Ze sme si dali velkou
préaci, ale mam stoho velkou radost jest to romantikou
z Cech aZ do Polska kde v takovém smutném misté
musime je§t& moc stravit a skusit, ale aZ pfidem domu
tak vam to povim vSecko budte zdravy vas syn

Alois
IR
Den 15tého Cervence roku 1898 zdstane zajisté vryty
hluboko vsrdcich téch ktefi pravé ten ¢as nalézall se
ve sluzbach Dragounského pluku Cislo 2.
Byl to posledni den jeho pobytu na Moravé v tém
starych mistdch kde jiZ tak dlouhd a dlouhd 13ta byl
usazen.
Z roskazu CisaFského jest se mu brati do Polské zemé
az k samim hranicim Ruskym.
jest pfedveler toho pamadtného dne vSecko jest jiZ pFi-
praveno, sedla na koné& napakovana, kaZdysi jesté shle-
dava to své chudé bohat-
II1.
stvy co méd na ty vojng, a davd do svého kuffiku pak
je cdevzdavaji do magacinu odkud je posilati budou na
ur¢eny cil, kde mam jest se brati. KaZdym je pritom
néjak smutnym a zadumdivym, nerozléhd se po kasar-
nech jiZ tak zpé&v v jako oby€ejn&, naopak priSerné
ticho vSude panuje a prof, to pro¢ nejsou tak veseli
jako drive? On to kaZdy dobfe vy a citi co ma pfed
sebou, co jej ofekdvd ona vlaStovicka tuze Sveholi kdyZ
mé& na zimu opustit své hnizdo, svij pfibytek. On to
kazdy vi Ze jiZ mu nikdy tak nebude jako zde, zde
jest lid jako v Cechéach, tak dobry ale tam v tom Pol-
2.
sku, tam to Zadny nechvdli. Na den patnéactého &erven-
ce, jiZ nemohl Zadny dospati je§t€ netroubjl ani jitFen-
ku a jiZ bylo vS8e vzhfru, nastala ta chvile kterou kaz-
dy takovym napjatim oCekdval. Je to sp&chu jeden sem
druhy tam, vSe prebyha v zimniénym rozechvéni, jei:e
se kazdy loufi, i kaZdym znadmim i kantynskym kde
mu bylo zaZiti zlého i dobrého. Jiny maji zase oblehnu-



ty kantin, kde sob& kupuji n8co pro kurd$§, jiZ sou
celi rozjareny i do zpévu se davajl.

V tom jest slieti hlas trubky, davajici znameni k sedla-
ni kaZdy béZi pro své sedlo a sp&chd s nim ku svému
koni-

3.

¢kovi a potne sedlati. I ty koné tak jako by to citily
bylo nespokojeni a smutné& se ohliZeli kdyby tak v&déli
co nané &eka, Zemusi své pany na svym téle odnésti
za tolikeré hranice daleko na sever a Ze se sem vyce
nanavratime ale ty nevédi nifeho jejich rozum je za-
temény.

Konetné déno znameni k vysedadni vSecko kde kdo jest
k vysedani na své koné€ je to hluku a kfiku na dvore
se maji stavét do dvoufadu. Jako by na povel stoupi
celd Svadrona v plnym hrdlem. Jak ptetéZky jeto smut-
né loudeni jak velebné seto rozléha -po Sirokém néadvo-
¥i aZ to srdcem zahtiva i

b

ten na§ velitel nd$§ vidce v pPfedu na bujném ofi proti
nam stojicim ma hlavu nachylenou k zemi zaiisté také
jest dojat snad také nerad odsud odchdzi. Kone®né na
znameni vudcovo vSichni trumpetii troubi na podest na
rozloudenou modlitbu vojenskou pak postaviv se vneaSe
tela velel k pochodu. Se $avlemi vytasenymi vvjiZdéli
sme s kasdren ku méstu jeSté se kaZd¢ ohliZi za sebe
na ty kasdrna v kterych sem jiZ tak dlouho vojancil
a do kterych se nemdm jiZ vyce nevratiti uZz nam zmi-
zeli z ol jeli sme pres mésto Pferov v ulicich stoji
velké zastupi lidu p¥i-
5.
3li se jeSté na nas podivat klobouky neb Satky mavaji
ve viSce ndm na rozloufenou, tu i tam jest tak vidét:
uplakanou tvaf. Div@iny leckterds strdci svého mylacka
co on seji vidy nasliboval té lasky vrouci a ten ji
opouiii v dalé krajing snad jiZz' vice ho nespatlfi zdas
nalezne za néj nahrady zda$ se rany jejiho srdce za-
celil

Pot&s ji sdm Buah.
Nastfed mésta Sekali divky s raZemi a kvticemi vysh
nam vstfic a podavli je naSim dustojnikum co dukaz
pfizné pak vystoupil s&m okresni hejtman a jmenem
meésta Prerova se
6.
loutil se S§vadronou liC¢il vSe slovy upfimnymi jak ne-
radi nas straceji a pral ndm za celé mésto by Stésti
v nové viasli nds provazelo. Na§ vudce jim za tu Cest
prokazanou dskoval pak na jeho povel jsme provolali
t¥ikr4t Na zdar aZ se to vzduchem otfeslo kaZdy za-
chvival jak byl dojat na dané znameni jsme se hnuli
ku pPFedu opouStéjic tak mésto PPerov stranou k Lipni-
ku. Jeli sme pPes obec Hoslavicil?) déle malé a velké
Prosenicel?) i Osek hned za nim v pravo jsme jeli oko-
1o hradu tak zvany Helvicky Kamenl!4) dale pfes mésto
Lipnik kde jiZ byla ubytovana Stvrtd a Sestd Svadrona
dragounu z Olomouce. My sme dojeli aZ do
7.
vesnice Slavite tam sme se ubytovali jesto krdsnd kra-
jina romantickd vukol sami lesy krasny jest hrad Hei-
vick§ Kéamen ten pPeviSuje vSecky vrchy a lesy ma ta
krajina zde vukol rds hystoricky. Ned&ladme skoncem
nic jest pfece heské kdyZ dragoni jsou nepochodu stéie
vydime né&co noveho néco zajimaveho. Jest tichy vecer
a krasny jen jest sliSeti hlas trubek jak krasné setc
v tom tichu vefernim vijimd zni to tak néjak vainé

velebn&. Oznamuji posledni hodinu veferni &as k od-
pofinku ach ten noclech vojensky ten jest chudicky
zvolna se leckdes do kouta ze svého konitka ale za-
jisté se jemu v tom chudém liZku lep$i odpodiva nézZli
v téch
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pefindch v8ak jest nadm také odpodinku t¥eba nafe
téla jsou jizdou utrmdcend a pak dan rozkaz Casné
k odjezdu. Na den 18tého &ervence ¢asné z réna je§t&
v8ecko poh¥iZen . jest ve tvrdy spének ale mi jiZ ddvuo
jsme wvzhiiru aby sme pokracovali v naSi dlouhé cesté.
Seradivii se pred kostelem opoustéli sme Slavi€. Jeli
sme pFes mésto Hranice kdeZ bylo vSude plno vojska.
Na namésti stali kanony#i také tam byla ubytovana
jedna $vadrona v8e se na nés diva vSak ono jest takée
hluk takovich jezcu jede po dlazdsni to jest sliSeti jen
klapot kofiskych podkov vSese ma nés tfpiti. Ples mésta
jezdime vZdy Savli vytaZenou. Mynouc mésto Hranice
jeli
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sme Duba Blahoticel3) aZ do starého Ji¢ina zde jest
druhy na3 pobyt jesto zde krdsne jsme zde ubytovany
v jedné vinopaln& sotva vijdem s konirny tu hned nad
nami v GZasné vyice se hrdd vypinad hrad ,Stary JiSin".
My jsme ubytovany tak jako v podhradi den utek nam
beze vSech rozmanitosti aZ teprvé vefer jsme spatFiling-
co co nds velice zajimalo. Jsme na néamésti tam stojl
pFed jednim domkem brana celd ovénfend a pfed ni
hudebnici pFipraveni jen spustit ale s krze lid by jabko
nepropadlo. Budou hrati dostavenicko jednomu rodaku
svému jenZ méa byjti druhy den na knéze posvécen.
Konetnd zahrédli sm&s néarodnich pisni byvali Cechové.
Tu se

10.

kaZdy citil tak jako by byl doma tak jako byl sliSen
tu na¥® Ceskou m{lo'u hudbu jak n& nas ty naSe ‘pisné
ufinkovaly. Zde jest lid moc naboiny kdvZ jest nékdo
na knéze posvécen tak jest povaZovan za svatého. Dru-
hy den od rédna aZ do samého vefera stfelba z moZdifd
spoiky s hudbou tak jako o velké slavnosti. KdyZ se
jim novosvécenec ukdazal tak padali i roucho mu libali
a nebc se jej jen dotykali muse! se dnstati branit by
jej neumackali. Psano dne 17tého Cervence na rozvali-
nach hradu Starého Jic¢ina. Hrad naleza se ve velké
vySce aZ se hlava tofi kdyZ se ¢lovék podiva jest roz-
kodny vidéti jest daleko Siroko aZ an Sleské hranice
hrad jest sdm ohromné velky
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samé tajné pruchody velké zd& a ohromné sylnd musel
to byti hrad nedobytny,

Dne 18tého Cervence ¢asnd z rana jestd lidé spali a m’?
jiz stdli na nameésti jsouce pfFipraveni k pochedu mii-
nouce jej pfejeli jsme nejdfive do Nového Jitina ktere
jest uplné némecky jesto velké a krasné mésto na pra-
vé strané pred Ji¢inem je hrad Snajberk.!6) Dale jelisme
pfes mésto Piibor a Klafovi”) a pres mésto Mistek
Fridek velké to mésto tam sme se loudili s Moraveu
jsme na Sleskych hranicich tam sme piekrodili Feku
Odrul®) ¢im dale jedeme tim jest chud3i a chud3i kraj
zde jsou nejvice jen vrchy roste zde Zito oves a bram-
bory a nic vyce jeSt€ to za mnoho nestoji sme “byto-
vany ve vesnici Doora

12.

zde se mluvy nejvice ndmecky 2 pak trochu polsky
jiZ téZko jen se s nimi smluvi. Kroj se nosi starofesky.



Dne 19 Cervence o pul pate hodin& z rdna jsme jiZ
stali na névsi vesnitky Dobré pripraveni jsouce k od-
jezdu. Jeli sme samimi vrchami vSude samé plané a
pastviny snad Zadnd zemé& tak o<hudd ale raopak nu
vrchy a pastvyny bohatd tak jako zemé Slezkd. Po-
jedouc nékolik vesnic dorazili sme do hlavniho mésta
t85inal% jesto mé&sto krdsné a vystavné bohaté na to-
varny soukenické protékd feka Visla.?0) Za méstem Té&-
3inem v jedné obci tak zvany Skolsko?!) sme se uby-
tovali v jednom dvofe. Vesnice jsou zde naramné :10z-
tahle kazdé ¢islo zvlast chaty bydné v poledne
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sme byli u jednoho hcspodafe na obédé zde majl zdra-
vu moc bydnou pomoc sadm bih jaké to snami dale
bude neb ve Slesku to Fikajl Ze ro jeSté ujde ale tam
v Polsku jest pry byda velikd. O Skoda Moravénky pre-
Skoda te na8i zlaté Moravy tam jsou lidé pFec jen
upfimny tam sme se citili jako doma ale tady sme jiZ
pocitili tu d&istotu v celé vesnici sme mnohdy zbé&hali
a nikde ndm toho ¢erného chleba nechtéli prodat acko-
li sme jim dost najevo dali Ze penize mame vSecko
pred nami zavieli kdyZ sme se ptali co jedi tak nam
odpov&ddli Ze jedi kapustu a karbuzi a kukuricu a pak
mléko to sme je§td nejspiSe dostali to jest celd jejich
zdrava zde nejvice pili
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Znaps zde jsou ji jiZ tak odany uplné kaZdy druhy
dim jest kofalna neb vynopalna jak muZi tak Zeny
i déti v8ichni ji piji stejné jak vodu.

Druhy den 20 tého Cervence Casné z rana sme vyjeli
pFi hustem desti jeli sme pfes mésteCko Javory??) dale
prfes Skouzcov?) aZ pred Bilsko?) velké a krdasné mésto
za méstem Bilskem tefe Yeka Soka2S! kterd jest zarn-
veili hranici zemé& Sleské prejedouce most jsme hnad
v mésté B&lici ty dvé mésta jsou od sebe odéleni jen
Fekou hemZi se to jiZ polskymi Zidy. Jest zde nané
zvlas§tni podivani kaZdy mé& vlasy prfed uSima nakrou-
ceny culiky stafi nosi dlouhé vlasy a$ po pas na hla-
vach §iroké beranice v&t§im dilem nosi visoké
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boty pak dlouhé svrchniky d&erné které jim dosahuji
aZ na zem &pina jest znich citit zdaleka Sibalstvi jim
Ziha z ofi sme za mésto dojeli az do jedné vesnice
zvané Komaérovice?) kdeZ sme se ubytovali. JeSt& se tu
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jakZ rakZ mluvy zde nam fikaji jaka jest uvnitr Polsku
byda tu sob& teprv ted vzpomeneme Ze zlata byla Mo-
rava rud z Bohem ty MoraviCko zlata jiZ t& vicekrate
nespatiime a co ty Cechy co matitka Praha a v3eckn
od nas vzddlené nedovedli sme si vdZit toho drahého
naSeho domova a teprv ted kdyZ sme mezi cizim néa-
rodem teprv ted jak se patfi uzndvédme co v3ecko sme
stratili. Ale da snad Bih Ze jednou bud zas vSemu
16.
konec Ze se nam vratdji zase svoboda a volnost zatim
musime jen nato mislit a prodé&lati je3t& mnoho...... <
Tolik Alois KoZndr ve svém Pamdtniku o prijezdu
Moravou a Slezskem. Dragounsky pluk projel dale jiZni
Polsko a Halif, v poloving srpna dorazil na tehdgjst
ruské hranice a po vojenskych manévrech se ubytoval
ve Struzové.

Pozunamky:

1) 80 let na cisafském triin€ Praha 1908.

2) J. Jasek, Alois KoZndr a jeho Pamétnik, Pobeskydi
— Metodicky zpravodaj Vlastivédného ustavu ve
Frydku-Mistku, Viastivéda ¢. 1—2/1977, s. 63—66.

3} Matrika nar. Ho¥in, sv. II., s. 148, ¥. k. '

4) Matrika k¥. DreS$ii, Tom. J, Fol. 48, ¥. k.

5) Geburt- und Tauf — Buche, Tom. VIII, fol. 296, Wien,
bez. 21, Pfaramt Jedlesee.

6) Vojenskd legitimace A. KoZnéra.

7) Ustni informace Fr. KoZnara.

8) Kniha Umrti Lnéfe, sv. 1., rof. 1957, s. 82, . Tad.
13.

Reka Biata.
Komorowice. (Za upFesné&ni ndzva obci, hradd a
fek z Moravy a Slezska d&kuji dr. K. Miillerovil.

9) Jména obci jsou uvedena v soulasné podobs.
10) Pamaéatnik A. KoZnara do strany 16.
11} St¥edokluky (obec u Kladna).
12) Radslavice.
13) Prosenic¢ky a Presenice.
14) Hrad Helf$tyn.
15) Dub a Blahutovice.
16) Hrad Stramberk.
17) Klokoov.
18) Reku Ostravici.
19) Cesky T&3in a Ciazsyn.
20) Reka Olge.
21) Tuto obec se nepodafilo identifikovat.
22) Jaworze.
23) Skoczow {Skocov).
24) Bialsko—Biala.
)
)

K titulu tohoto ¢lanku by se dalo pfipsat: ,, ...aneb
na periferii heraldiky“. Takovym dojmem totiZ plsobi
ty tFi velkopolomské znaky. Dva z nich se nachézejl
na ‘kamenm]ch deskach velikosti 4540 cm, zazdénych
v predsini sakristie nad vedlej§im vchodem do kostela.
Prvni z nich pfedstavuje znamy znak ,OdFivous’, do-
provdzeny pismeny SZCH, a druhy znak rodu z Ochab,
stfelu se dvéma prickami a pismeny KZOCd. Pismena
na tomto znaku s nejvétS§i pravdépcdobnosti znamenaji
.KateFina z Ochab“ a pismena na znaku prvém pred-

stavuji nékobo z rodu Sedinickych z Choltic. Konkrétni
osoba se vSak nedd uréit. Desky jsou natfeny olejovymi
barvami, na Sedém podkladu bilé &tity, heraldicka zna-
meni cervend a pismena cernd. Tinktury znakd jsou
uvedeny nesprdvné. Jak znak sedlnicky, tak =nak ochab-
sky maji mit Stit Cerveny a znameni bila &i st¥ibrand.
Obg& znameni jsou polskoslezského ptvodu. Ochabsky
se v polské heraldice nazyvd ,Lis“, protoZe jako klenot
miva vétSinou lisku. Desky se znaky jsou velmi neuméle
a primitivné provedeny. Kamenik, jehoZ tkolem bylo




Neznamy znak se znameunim psa

vytesat zpnaky patfici v heraldice k nejjednoduSSim.
neodvedl dobrou praci.

Hukov8ti z Ochab koupili Velkou Polem s da'S§imi
vesnicemi od Petra Osinského z Zitné v roce 1492. Byl
to Jan z Ochab, jeho manZelka Hedvika z Bilova a syn
JindFich z Ochab. Tento v3ak jiZ v roce 1500 prodal
polomské zboZi Jifiku Sipovi z Branice, ale uZ v ro:ze
1506 syn JifikGv Martin vloZil Velkou Polom i s pfislu-
Senstvim JindFichovi z Ochab zpst.l)

Znak Sedinickych z Choltic

JindFich 2 Ochab zemfel roku 1530 a Velkou Polom
pfenechal své dcefi Katelin&, kterd se provdala za Mi-
kuldSe PraZmu z Bilkova. Po smrti Katefiny se Mikulas
PraZma oZenil pocdruhé, a to se Stastnou Sedlnickou
Choltic. Zemfel v roce 1555 a Stastnd Sedinicka se
znovu provdala za Balcara Svejnice z Pilmsdorfu na
Fulneku, jehoZ byla tfeti manZelkou.

O tabulich se zminil Josef Pilnd¢ek v Rodech starého
Slezska, kde mimo jiné piSe: , ...z jeho (JindFicha
z Ochab) 1520 uvadéaych dé&t{ zndme Katefinu z O.
a Velké Polomé, 1530 manZelku MikuldSe PraZmy z Bil-
kova, pozdéji snad Sedlnického z Choltic, ¢emuZ by na-
svédCovaly dvé znakové tabule na Kkostele Vel. Polo-
mé...“2) Pilnadek povaZoval znaky Zza alianéni, a proto
znak s odfivousem pfisoudil né&jakému druhému man-
Zelovi z rodu Sedlnickych. Dostal se tak do rozporu se
skutecnosti. Podle ni totiZ pfedstavuji znaky dvé man-
Zelky Mik1l45e PraZimy z Bilkova. I to v3ak ponékud
postrddd heraldickou logiku, nebot tu schdz{ pravé
t¥eti znak Mikula8e PraZiny.

Misto znaka PraZmova se v8ak ria polomském kostele
zachoval je$.& tfeti znaXk. Je umist®n v horni vi¢8i oken
na jiZni zdi a méa stejné rozméry jako predchozi dvé
dasky. Tento znak predstavuje dnes jiZ sotva FeSitelnuu
heraldickou z&hadu. Je rovnéZ velmi neuméle proveden
a ma ptedstavovat néjaké <zvirfe. Figuru miZeme jen
p¥i velmi dobré vili povaZovat za psa, vlka nebo do-
konce za lva ve skoku. Zvife mé pPes pas né&jaky
pruh.® '

Pilndfek chté&l naznalit TeSeni{ této zdhady e wuved!
v této souvislosti rod ,Hlasnik ze SosniSovic” povodem
z Horniho Slezska. Zmiiiuje se o tom, Ze na zdi kosiela
ve Veiké Polomi je velmi neuméle tesany znak predsta-
vujici na 3tité vpravo hledici zvife jako vika s pismeny
EZZ.4 V obrazové plileze na tabulce XXXX. mé& pak
velmi nepfesnou kresbu zminé&néhn znaku. Pilndcek se
pii 1éto informaci odvolava na Josefa Zukala, ktery
napsal: ,KdyZ MikuldS Bartolomé&j PraZma 2z Bilkova
na V. Polomi okolo r. 1609 zewnFel, zanechal po sobé

z QOchab



vdovu Katefinu roz. Reizvicovnu z Kadefina a tFi syny
Jana, Viléma a Bernarta“5) Souddsti dfl&l cedule, tj.
rozpisu pozf{istalosti u prileZitosti d&leni d&dictvi mezi
potomky, kterou Zukal otiskuje, je také zminka o slu-
Zebnikovi MikuldSe Bartoloméje PraZmy, Ondfeji Hlasni-
kovi ze SosniSovic: ,JakoZto slovutny Andreas starsi
Hlasnik z SosniSovic, nyné&jSi pisat mfj, za chalupu
v nové vystavenou a zabradu k ni penize sloZil, aby
nikdy v hold a poddanost panu polomskému uvozovan
nebyl, nybrZ chtdl-li by se jinam obratiti, aby osadiv
chalupu &lovékem svobodn& tak ud&initi mohl.“6) Byl to
tedy Slechtic majetkové na urovni svobodnika.

Udaje PilndCkovy je nutno opravit. Podle znaku na
kostele je nezndmé zviFe obrdceno heraldicky doleva,
nikoliv doprava. Pismena, ktera Pilndfek cetl jako EZZ,
nedavaji v souvislosti s Velkou Polomi a pFipadnym
rodem Hlasnikt Zadny smysl. Je jisté, Ze skutetnéhbo
nositele znaku jiZ nezjistime. Nezndme-li podobu Hlasni-
kova znaku odjinud, miZeme se pouze domnivat, Ze se
v naSem pFipadé jednd skutefn& o jeho znak. Poché-
zela by potom tato deska aZ z pofatku 17. stoleti.
VSechny t¥i znakové desky z Velké Polomi piedstavuijl

]
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dolni mez heraldického uméni u nds a jejich vytvarna
droverl se d4 srovndvat nanejvys s vdrovni plastik smir-
Cich kFiZ4. Jako svédectvi minulosti by v3ak nemély
zaniknout.

K viili dplnosti je nutné se zminit o tom, Ze tyto t¥i
znakové tabule z poloviny 16. stoleti nejsou jedinou he-
raldikou velkopolomského kostela. Nad hlavnim vcho-
dem do kostela je alian€ni znak manZelského paru hra-
béte KaSpara Wilczka a Marie Frederiky hrabénky
z Oettingen- Spielberg, patront kostela.

Pozuémky:

1) L. Hosak, Historicky mistopis zemé& Moravskoslez-
ské, Praha 1938, s. 759.

2) ]. PilnaZek, Rody starého Slezska, dil 1II., Jilové
u P. 1972, s. 289.

3] Nedostaietng vytvarn& vzdslani kamenici nedovedli
zobrazit zvife ve skcku. Casto se objevuji zvitsta,
kterda misto bojoviného postoje doslova cedi.

4) Pilnacek, c¢. d., s. &3.

5) J. Zukal, Prispé&vky k mistopisu xraje Opavského,
Dilgi cedule na statek Velkopolomsky z r. 1619,
Véstnik Matice opavské, 1910, s. 43.

6) TamtéZ, s. 45—46. Foto: Karel Hrbéadek

Nigéivy vir druhé svétové valky vyrazné zasdhl celou
fadu pamdétek, a to nejen architektonickych, ale i ar-
chivni povahy. V rozvalenych zdech vyhofelych byva-
1ych Slechtickych sidel vzaly zasvé mnohé rodinné ar-
chivy, uchovéavajici cenné a nenahraditelné doklady mi-
nulosti. Takovy osud poikal také zdmek Linhartovy, le-
Zici nedaleko Krnova, v dne$nim okrese Bruntal. Ba-
rokn& upraveny zémek, v jehoZ drZeni se vystFidalo
nékolik rodin, nejdéle — pPes 200 let — Sedlniéti
z Choltic, ziskal v roce 1930 Erich von Wiillersdori-
-Urbair. Po narukovani majitele do armady byla v roce
1943 v zdmku umistdna n8meckd vojenskd nemocnice
a tehdy také zamek CdsteCné vyhofel. Tésné pred kom-
cem valky utekla pred hiiZici se frontou Willersdorfova
manZelka, pochéazejici z rodiny byvalych majitelti zam-
ku krnovskych Wenzelidesti, zadmek zfistal opuStén aZ
do osvobozeni a v roce 1845 se stal majetkem ¢&s. statu.
Predtim v3ak byl postiZen je3t& dalSim poZdrem. Ar-
chiv, uloZeny pfimo na zdmku a také ve dvofe, bvi
bshem t&chto udalosti z velké f&sti znifen nebo roz-
chvédcen, jen maly zbyltek pisemnosti se podarilo za
jistit a je dnes uloZen ve Statnim oblastnim archivu
v Opavé.l)

Béhem svého dlouholetého plisobeni ve funkci Fedi-
tele Slezského zemského muzea, pozddji RiSského Zup
niho muzea v Opavé nechal dr. Edmund W. Braun pro-
vdadét fotografickou dokumentaci nejrtznéjSich pamét-
kovych objektd celé severni Moravy. Tzv. Braunfliv fotn-
archiv, sestdvajici z negativi a z nich pofizenych po-
zitivd uloZenych podle topografického principu ve foto-
grafickych albech, $tastné& preckal vadlku a tvoll dnes
soudst sbirek Slezského muzea v Opavé. PF fotogra-

fovani nebyl vynechén pochopiteiné ani linhartovsky
zamek a zde fotogral vedle mnoZstvi architektonickyc’:
detailtl zachytil jednu miniaturu z erbovni listiny, v al-
bu mylné oznacenou jeko ,Erich von Wiillersdorf,
Adelsdiplom“.2) Ve skutefnosti se v3ak jednd o mini-
aturu z listiny, kterou dne 13. zaFi 1627 povySil Ferdi-
nand II. do Slechtického stavu znojemského kralovského
rychtate Baltazara Willerstorffera. Jen ndhodou se tedy
dochovala ve iormé {fotografie erbovni listina, resp.
jejl vytvarna Ccéast, jejiz origindl patrn& dnes z vySe
uvedenych davodd jiZ neexistuje.3)

Fotografie ndm ukazuje §ir$im prostym rédmeckem le-
movanou miniaturu. Znak, spofivajici na podlaze po-
sypané snitkami a pfidrZovany po obou strandch andé-
li¢ky sedicimi na poduSkach, je umistén do sloupofadi
na vy3Sim masivnim soklu. Na kaZdé strané& pé&t typic-
kych renesanénich sloupl s dfiky s kanelurami a Cle-
nitymi hlavicemi nese kladi, z néhoZ vychézi lunetova
klenba. Ponékud asymetricky posazeny oblouk zdobeny
listovcem a zakoneny po strandch ornamentiem lvi hla-
vy je uprostfed pferulen prostfm ovédlem s podobiznou
cisatfe (Ferdinand II.} s vysokym krajkovym okruZim
a kolanou R&du Zlatého rouna na prsou. Po pravé sira-
né stejl alegoricka postava Nadé&je — Zeny s rozevldtou
suknici 1 plaSt&m opirajici se pravou rukou o kotvu
a na levé napfaZené ruce drZici sokola. Na kladi nad
ni nédpis SPES. Na levé stran& se nachdz{ alegoricka
postava Viry v podob& Zeny ve splyvavém rouchu,
v pravici drZici krucifix a v levici kalich s hostii. Na&-
pis na kladi nad ni ji oznaduje jako FIDES.4) V hornich
vznikiych rozich vyjev Zvéstovdni Panny Marie, zachy-
cujici okamZik navStiveni Panny Marie Archandélem




Gabrielem v Nazaretu.>) V pravo Panna Maria sedici
v mistnosti se dvéma okénky za pulpitem ¢ otevienou
knihou, vlevo v ozdfeném oblaku pllpostava archand#-
lova, majici pravou ruku vztaZenou k Maril a v levici
drZici lilii.8)

JiZ ma prvni pohled je zfejmeé, Ze miniatura je dilem
velmi zru€ného ilumindtora, coZ potvrzuje predevsi
zdafilé provedeni biblického vy§jevu i obou alegorickych
postav. Ponékud nepfesvédcivé se jevi pouze zpracovani
perspektivy u sloupofadi. Typové odpovidd miniatura
dobé svého vzniku, tedy 1. poloviné 17. stoleti, pro niz
je typickd obliba postav provézejicich znak po straméch.
At jiZ to byly postavy alegorické — Vira, Spravedlnost,
Nadéje, Mir, Va&lka,” nebo  postavy  panovni-
kd.8) Zajimavy a svym zptsobem, pokud je nam znAmo.
ojedinély je v8ak zobrazeny marvidnsky v¥jev. Stylem
velmi blizkd, ovSem podstatné honosngjSiho provedeni,
je miniatura z erbovni listiny pro Adama z Va'dStejna.
vydand ve Vidai 20. 9. 1621. na niZ nachézime obdobny
prihled se sloupofadim, postavy panovnika 4 jeho man-
Zelky po strandch a ndboZensky motiv v horni $asti.%)

Viastni znak se skidda z vpravo mirné vykrojeného
§titu, ktery je polceny, v pravém poli vynikd od délici
¢ary ptll orla, vievo kosmé bfevno nescuci t¥i riZe.
Na turnajské prilbé s monile a s korunkou, pFipomi-
najici tvarem tzv. pohanskou korunu, klenot tvoreny
dvéma sloZenymi kf¥idly opakujicimi levé pole Stitu. Pri
kryvadla jsou po strandch podvdzdna na ‘zpﬁsob plasta.

Baltazar Wiillerstorffer byl prvnim kralovskym rych-
tdfem mésta 7nojma, kde byl tento dFad zfizen reskrip-
tem Ferdinanda II. v roce 1621. Za vérné sluZby své
a svych pfedkd panuiicimu habsburskému rodu byi ci-
safem dne 13. za¥i 1627 povySen do Slechtického stavu
s predikdtem ,von Urbair“l®} a o necely rok pozdé&ji.
27. 6. 1628, byl na zemském snému ve Znojmé ptijat
do r;}tifského\ stavu Markrabstvi moravského.1l) Zasta-
vany Gfad mu pomohl zfejmé& nejen ke zviSeni spole-
Censké prestiZe, ale 1 hmotné, nebot si v roce 1629 za-
koupil statek Bitovdnky s Krasonicemi v tehdejSim
jiblavském kraji, které pak drZel aZ do roku 1635
Svoletné se svou manZelkou Annou Markétou ucinil
velké finanéni nadédni znojemské jezuitské koleji a
zemiel patrné& v roce 1635 nebo kratce potom.!2!

PFi pov¢Seni do Slechtického stavu mu byl potvrzen
znak, kter7 udainé& uZivali jiZ jeho pfedkové a jenz
spatfujeme na vySe popsaané erbovni miniatufe. Pravé
pole je zlaté, polovice orla ¢ernd, v levém Cerném poli
zlaté brevno a na ném t¥i riZe — Cervend mezi stFibr-
nymi. Klenot opakuje levé pole Stitu i barevnég&, prikry-
vadla jsou Cerno-zlatd. Takto je znak popsdn v opisu
listiny v nobilitatnich spisech Ceské dvorské kance-
14rel3) a také v Kknize prijimdni do rytifského stavu
Markrabstvi moravského.!4)

Listinou vydanou ve Vidni 7. fijna 1791 byl mezi
§lechtice vyzdviZen jihlavsky krajsky &kolni komisaF
Leopold Ho6rmann a hyl mu udé&len predikdt ,von
Wiillersdorf und Urbair“. Sougasnd obdrZel erb témsr
shodny se znakem uZivanym Baltazarem Willerstorife-
rem. Rozdilné bylo pouze levé pole Stitn, a tedy i kle-
not, kde v8echny tfi riZe na zlatém bFevnu byly Cerve-
né barvy. Znak byl pozdé&ji polepSen o dalsi klenot
v roce 1859 u p¥ileZitosti udéleni rytifského stavu vrch-
nimu finanénimu radovi Mofici HOrmannovi von
‘Wiillerdorf und Urbair. Z rodu pochdzel dale napf.
v roce 1860 do stavu svobodnych panl povySeny

Berztard Alois von W. — U., koutraadmiral a ministr
obchodu, velitel fregaty Novara, s niZ uskuteénil cestu
kolem svéta. Potomkem této rodiny byl také vySe uve-
deny majitel Linhartov Erich von Wiillersdorf-Urbair.15)

Jak o tom sv8d&i predikdt i znak, rod Hormannit
odvozoval sviij plivod od Baltazara Wiillerstorffera
a né&jakym zptsobem se do jeho drZeni dosiala take
pivodni erbovni listina z roku 1627, uloZenda nakonte
na linhartovském zamku. Vzdjemnéd rodinna souvislost
tyla prezentovdna také v tzv. gothajskych i braénskych
almana$ich.!6) S neijv8t§i pravdépodobnosti se v8ak
jednalo o fikci, nebot jiZ d’Elvert poukazal na skuted-
nost, Ze manZelstvi Baltazara Wiillerstorffera s Annou
Markétou bylo bezd&tné.!”) Nemohli byt tedy Hormanno-
vé jejich potomky.

Rodina Hormann® von Willersdorf und Ucbair je

v na¥! genealogické literatufe pomérné zndma a uva-
déji ji Schimon, Kneschke, Kadich, Doerr, Krdl a Pit
nédcek; posledni dva také popisuji znak z roku 1791
a Kadich i polepSeny z rocku 1859.!%) Naproti tomu
povy3eni Baltazara Wiillerstorffera do §lechtického sta-
vu zaznamendvaji pouze Doerr, Kidl a Pilnadek, kterv
v8ak mylné soudi, Ze uZival zcela stejného znaku jak>
pozdé&ji Hormannové.l9) Toto tvrzeni uvadi tedy na pra-
vou miru nejen opis textu listiny v nobilitacnich spi-
sech, ale také ndmi popisovand miniatura z originédlu
erbovni listiny, kter§ se jako doklad pomysiné piibuz-
nosti Baltazara Wiillerstorfiera s rodinou Hoérmannt
dochoval aZ do naSeho stoleti. I kdyZ védledné uddlosti
pred Ctyliceti lety nepleCkal, zistala alespoil fotografie.

Poznamky:

1) K déjindm zamku, posloupnosti jeho drZiteld, archi-
tektufe a archivu byvalého velkostatku T.inhartovy
viz L. Hosék, Historicky mistopis zemé& Mnoravsko-
slezské, Praha- 1938, s. 786—787; Velkostatek Lin-
hartovy, inventa¥ fondu, SOA Opava 1957, zprac.
A. Turek a A. Hrabec; A. Turek, Archiv velkostatku
Linhartovy, Krnovsko, 1958, &. 5, s. 15—16: O. Ruml
Zkédza a zachrana zadmkG na Krnovsku, Xrnovsko,
1961, &. 10, s. 16—17; Hrady, zamky a tvrze v C:
chdch, na Moravé a ve Slezsku, II. Severni Morava,
Praha 1983, s. 142--143.

2) Slezské muzeum v Opavé, Brauntv fotoarchiv, n=2-
gativ A 2914.

3) Listina je jednoznacné urcena nékolika slovy textu
zachycenymi na negativu nad i pod miniaturcu, me
zi nimiZ se objevuje také pfijemcovo jméno. Vidl
telnost dvou hornich Fadk( rovnéZ umoZiuje kon-
statovat, Ze se jednalo o erbovni listinu prosi.u
s miniaturou uprostfed a ne o listinu ve forué&
knihy.

4) Obé postavy nesou na fotografii stopy poSkozeni —
opryskani malby.

5) Lukas, I, 26—28.

6) K ikonografii tohoto> motivu viz H. Sachs — E.
Badstiibner — H. Neumann, Christliche Ikono-
graphie in Stichwcrien, Lipsko 1980, s. 354—3356.

7) Napft. listina pro Jana Jifiho Humpoleckéhio z Ry-

benska, Praha 25. 6. 1616 — Vira a Nadéje 'T. Krej-

¢ik, Heraldickd rofenka — v tisku); listina pro

Clementa Radolta, Praha 24. 4. 1628 — Valka a Mir

(Adels- und Wappenbriefe 15.—18. Jahrh., Katalog

des Buch- u. Kunstantiquariates Gilhnfer er

Ranschburg, Videfl b. d., s. 39); listina pro L.zechie-

la Bautschnera, Videi 8. 3. i656 — Vira a Spra-

vedlnost {SOA Opava, prac. Olomouc, Sbirka listiit
rizného pavodu).

Nap¥F. listina pro Baltazara Springla z EdelSteina.

Praha 9. 9. 1652 — Ferdinand IIl. a Ferdinand IV.

{Krejcik, c. d.).

9) Fotografii prindsi R. FiSer — E. Novactkova — .
Uhli¥, Trebig, Déjiny mésta I, Brno 1978, obr. 5 za
s. 173.
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16) PFijemcovo jméno uvddime v celém pFispévku podle
podoby, v jaké je zuznamenéno v listing. O osobé
Baltazara Wiillerstorffera se strutné€ zmiiiuji Ch.
d’Elvert, Die Kaiser- oder konigl. Richter in der
k. Stadten Méhrens, Notizen-Biatt, 1877, s. %1; F. V.
Pefinka, Znojemsky okres (VM]), Brno 1904, s. 59,
104; A. Vrbka, Gedenkbuch der Stadt Znaim 1226—
1926, Mikulov 1927, s. 221. K jeho drZeni Bitovanek
a Krasomic viz téZ Hosdk, c. d., s. 36. PovySeni
do Slechtického stava dale uvad&ji A. v. Doerr, Der
Adel der bthmischen Kronldnder, Praha 1909, s.95;
A. Krél, Der Adel von Béhmen, Mihren und Schle-
sien, Praha 1904, s. 300; J. PilnacCek, Staromoravsti
rodové, 2. vyd., Brno 1972, s. 266.

11} SOA Brno, A3, Stavovské rukopisy, I 45, fol. 31;
zminéno téZ v J. Pilndfek, Nezndmé rody a znaky
staré Moravy, Brno 1983, s. 264. Zde v3ak uvedeno
chybné& pfijemcovo plijmeni.

121 Viz d’Elvert, c. d., s. 61.

13) SUA Praha, Ceska dvorska kancela¥, inv. & 752,
sign. IV D 1, kart. 512.

14} Viz pozn. 11).
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15) Zptsob psani ¢asti predikatu kolisal mezi Wiillers-
dorf a Wiillerstorf, zde se pridrZujeme nejastéji
uZivaného tvaru. A. Schimon, Der Adel von BShmen,
Miahren und Schlesien, Ceska Lipa 1859, s. 60; E.
Kneschke, Neues allgemeines Deutsches Adels-Lexi-
con, dil IV., reprint Lipsko 1930, s. 401; d’Elvert,
c. d., s. 61; H. v. Kadich — . BlaZek, Der
Mihrische Adel, Norimberk 1899, s. 50, tab. 36;
Doerr, ¢. d., s. 266; Kral, c. d., s. 94; Pilnacek,
Staromoravsti rodové, c. d., s. 266. Obsahlé pojed-
nani o Bernhardovi Aloisovi von W.- U. pfFinasi
C. v. Wurzbach, Biographisches Lexikon der Kaiser-
thums Oesterreich, il 58, Videii 1889, s. 214—222.

16} Gothaisches genealogisches Taschenbuch der frei-
herrlichen Hauser, nap¥. 1866, s. 1056--1057; 1919,
s. 1117; 1937, s. 620—621. Genealogisches Taschen-
duch der Adeligen H&user, Brno, nap¥. 1883, s.
235; 1891, s. 301—302, kde je vSak vzdjemnd pii-
buznost zpochybnéna otaznikein.

Uvadi téZ Wurzbach, c¢. d., s. 221.

17) Viz d’Elvert, c. d., s. 61

18} Viz pozn. 15).

19) Viz pozn. 10).

Staré M#sto pod SméZnikem, okres Sumperk

Prvni zprdva o Starém
Mésté pod Suéinikem je
z . 1325, kdy daroval
Jan Wustehube, pan na
Kolsiejné ,oppidum Gol-
dek” {Zlatoroh) s deseti
vesnicemi klasteru v Ka-
menci. V té dobé& zde bv-
lo zaCato s dolovédnim
na stfibro na Kutném
vrchu. Podle povésti udé-
il pry markrab& Ka-
rel v r. 1346 Starému M&stu horni prdva a na pa-
mét toho, Ze zde jednou =zabil medv&da, dal m#stu
do znaku medvéda ve zlatém  Stitu, stojiciho
na zadnich nohéach a drziciho v predni tlapé stiibrne
kladivo. Za uherskych vdlek kolew: r. 1470 bylo mésto
vypéleno a doly zpustoSeny a aZ » r. 1560 na pFimluvu
Véclava ze Zvole cisaf Ferdinand I. vysadil je znowvu
na meésto. V pefetnim pcii pedetd, dochované z r. 1563,
je vpravo hornik, obrdaceny vlevo s kladivem v pravé
ruce zdviZené proti medvédu preoti n€mu obrdcenému.
Dalsi typaf z r. 1596 mA v pecelnim poli samotného
medvéda, pecetd z 18. stoleti maj! ve znaku znameni

=

27,
AP

medvéda v pravé poloviné a hornika s kladivem v levé
polovingé. Podle toho je téZ nynéjsi méstsky znak: modry
§tit, v némZ vpravo je huédy medvéd s Cervenym jazy-
kem, vlevo proti ndmu =leji hornik v Cerném kabaté
a Cepici, ve Zlutych kalhotdch, drZici v pravé ruce hor-
nické kladivo zdviZené proti medvédu. Tak uvadé&ji znak
Strohl, Slavik a Zvolsky.

(Uvddime kresby méstské radnice z t¥icdtych let naSeho
stoleti, mé&stsky znak, peCet z r. 1596 a kovové razitko
méastské spofitelny, otiSténé na listiné z 1. 3. 1899.)




Kokory, okres Prerov

K V(O

Prvni zminka o Kokorach
je z r. 1141, kdy se p¥i-
povminéAjeden lan ve vsi
ke kostelu Olomoucké-
mu. Na méstetko byla
ves povySena privilegiem
krale Ferdinanda 1., da-
nym ve Vidni ve {&tvrtek
po narozeni Panny Marie
(8. cervence} r. 1535:

»Vysazuje se ves Ko-
%’ kory FPefend za més-

teCko jakZ obycej: napfed aby méli erb neboliZto
pecet jmenovité $tit blankytny, v némZ jest v prosifed
§titu husi noha...“ Zaroveii bylo ud8&leno pravo ko-
nani tydenniho trhu a dvou trhti vyroénich. Na pecett
z r. 1651 s opisem PECET MESTECKA KOKOR 1651 je
ve znaku stejné zpnameni, jeZ se nékdy vyklada jako ka-
lich.
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Cesky Té&%in — radnice

Cesky TéSin, okres Karvina

V r. 1155 se zde pripo-
mind hrad, pod nimz
vzniklo pedhradi, v r
1292 jmenované méstem.
V r. 1364 kniZe Premyst
potvrdil privilegia podle
prava magdeburského,
pozdé&ji byla privilegia
nékolikrdt potvrzena &
roz8ifena a v r. 1539
Ferdinand 1. dal préavo
pecetiti fervenym vos-
kem. Meéstsky znak je jiZ na nejstar$i  peceti
ze 14. stoleti (& 1), v ponékud zménénych po-
dobdch je i na mlad8ich pecCetich, pefet €. 2 byla
uZivana v pribghu 17. stoleti, ovdlnd pecef & 3 v 18.
stoleti. Nyné&jsi znak tvofi modry 8tit, v jehoZ paté je
zndzornéna vinovkami feka Olza, z niZ vystupuje mést-




skd brana oteviend se zlatou mfiZi a zlatymi vraty, po
obou strandch brdny jsou okrouhlé véZe s cimbufim,
okny a Spicatymi stfechami zakoncenymi makovicemi.
Brdna a véZe jsou st¥ibrné, st¥fechy veéZi fervené a ma-
kovice zlaté. Nad branou mezi v8Zemi je rozkridlena
zlatd t&3Sinskd orlice s d¢ervenym zobdkem, jazykemn
a spéary.

Branni, okres Sumperk

Prvni pisemnd zminka o
hradu Kol$tejné pochazi
z 1. 1325, je v8ak velmi
pravdépodebné, Ze pod
hradem byla hornickéa
osada jiZ ve 13. stoleti.
Tehdy se zde dolovalo
na st¥ibro, zlato a Zelezo.
Mésteckem se nazyva vr.
1436, v 16. stol. méstem,
ale v 17. a 18. stol. opét
méstetkem, aZ do polovi-
ny 19. stoleti, kdy se opé&t jmenuje méstem. Neni znamo,
kdy byl udélen méstsky znak, ktery se vyskytuje na
n&kolika petetich v rdzném provedeni. V pfitomné dobé
tvo¥t znak derveny §tit, v nd8m na stfibrném trojvrsi
ferny dvouocasy lev vpravo obraceny, drZici v pPednich
tlapach Ctvreceny S$titek, v prvnim a &tvrtém stfibraém
poli Cervend Sesticipd hvézda, v druhém a tfetim mod-
rém poli zlata Sesticipd hvézda. Pod Stitkem jsou tfi

Brannd — fojtstvi

zlaté lilie (2, 1). Cerny lev ve znaku pfipomind péany
ze Zerotina, lilie pany z Vrbna, Kktefi byli drZiteli pan-
stvi kol$tejnského v 16., resp. 17. stoleii.

Janov, ckres Bruntél

Pripomind se poprvé v
z&véti biskupa Bruna v
r. 1285. Byly zde doly
na stfibrncu rudu. V or.
1535 byl pov§Sen bisku-
pem Stanislavem na svo-
bodné horal méstetko a
v © 1577 mu biskup Jan
udélil  horui  fad pro
stfibrné doly. 0Od ro-
ku 1589 preslo mésto
ve vlastnictvi svétskych
drZitelt a bylo pFipojeno k panstvi jindfichovské-
mu. Na peCeti z r. 1771 je renesancni 3tit s hor-
nickym znamenim (zkFiZené Zelizko a mldtek], pod nim
Sesticipa hvézda. V pfitomné dob& uZivd mésto jako
znak modry $tit se zelenym trojvr$im v paté §titu, nad
nim Zelizko a mlatek kiiZem pPeloZené, stfibrné se
zlatymi rukojetmi. Hornické znamen{ volné bez §titu
v peCetnim poli je na razitku, které je otiSt&no na listi-
né z 12. 11. 1910.




o Vast knibovisy

Schlesisches Wappenbuch ven Crispin
und Johann Scharffenberg. Bearbeitet
von Hans v. Mosch. Neustadt an der
Aisch, Verlag Bauer u. Raspe, inh.
Gerhard Gessner 1984, 355 s.

Anotované dilo vySlo jako druhy
svazek Fady Wappenbiicher des Mittel-
alters vydavané ve v{Se uvedeném
nakladatelstvi zndmou zdpadoberlin-
skou genealogickou a heraldickou
spolecnosti Der Herold. {Prvnim vy-
danym svazkem byl erbovnik norim-
berského Caspara Sturma z 1. pol.
16. stol.). Jednd se o reprint rozséda-
1ého souboru drevofeztt §lechtick§ch,
pfip. i méStanskych znakd, o jehcZ
vyddni se zaslouZili vratislavsti tiska-
Fi Crispin Scharffenberg a jeho syn
Johann mezi léty 1575—1580. V sou-
casné dobé je znadmo jen nékolik
exemplari této tiSt&né erbovni sbir-
ky o nestejném poftu znakfi. Nejvét-
51 z nich, tzv. Velk& kniha, obsahuji-
c¢i kolem 22060 znakd, uloZend plvod-
né ve vratislavské méstské knihovng,
je od konce 2. svélové valky nezvést-
nd. Zpracovatel pouzil k opsdtnému
vydani vytisk uchovavany v Osterrei-
chische Nationalbibliothek ve Vidui
(800 znakt) a doplnil jej o dalgich,
v ném neobsaZenych, 25 znakl z
exempléfe v Niedersdchsische Staals-
und Universitédtsbibliothek v Gottin-
gen (362 znaki}.

Prdace je uvozena soupisem zaklad-
ni literatury, shrnutim Zivotopisn§ch
dat o vydavatelich, Crispinovi (1515—
1578) a  Johannowi (1550—1586)
Scharffenbercich, a pojedndnim > ji-
mi uZivaném znaku, ud&leném erbov-
nimi listinami v letech 1570 a 1571.
Nésleduje popis jednotlivich exam-
plard sbirky, jednak podle zpraco-
vatelovy autopsie, jedaak podle 7wi-
nek v dosavadni literatute. Mosch da-
le p¥ipravil soupis zobrazen§ch zna-
ki s citaci pfislu$ného folia ve vi-
defiském i gottingenském vytisku,
cdkazem na zdkladni genealogicks a
heraldické pfiruéky (,stary* Siebma-
cher, jednotlivé svazky ,novénn”“
‘Siebmachera, Kneschke, Rietstap, Si-
napius a dalsi) a piipadné& dal3i po-
zndmkou.

Vlastui reprint po¢ing celostranko-
vymi dfevofezy znakd cisafe Rudolfa
II. (datovany rokem 1578), Martina
Gerstmanna, biskupa vratislavského,
bratfi Jindficha XI. a BedPicha 1V,
kniZat lehnickych a bieZskjch, Ji*h>
I, kniZete lehnického a b¥eZského,
Viéclava IIL, kniZete t&8inského a Ve-
likého Hlohova a brat¥ Jindficha IIl.
a Karla II, kniZat minstrberskych a
hrabat kladskych. Po nich pak na-
sleduji ostatni znaky rodft abecedng
sefazenych, povétdinou po détyFech na
jedné stran&. Celkem se jednd o 291
stran, z nichZ poslednich 8 jsou do-
datky z géttingenského vytisku. Mezi
erby nachdzime také velkou fadu
znakd zndmych Slechtickych rodit ne-
jen z Opavska, Krnovska a T&3{nska,
ale také z Moravy i Cech -— Trtka
z Lipy, Budovec z Budova, Mitrovsky
z NemySle, ze ZastFizl, Tunkl z Br-

nosti

nitka, ze Sternberka, z Vartmberka,
z Kolovrat, Haugvic z Biskupic, Kin-
sky, Berka z Dubé, Prusinovsky =z
Vickova, Rottal, LaryS ze Lhoty, Do-
nat z Velké Polomé a mnozi daisi.
Celou praci uzavird velmi podrobny
rejst¥ik. Je moZno konstatovat, Ze se
jednd o pottebny, zdsluZny a kvalit-
né provedeny edi¢nf -podin, Kktery
umoéZiiuje Sirokému okruhu zdjemch
pracovat s jinak témér neptistupnym
heraldickym dilem.
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Peleté — umeéni a historicky pramen.
Z pokladi ekresniho archiva a okres-
nito muzea v Cesk? Lipé. Katalog
vystavy. Ceska Lipa, QVM 1984, nestr.

K 30. vyro¢i socialistického archiv-
nictvi a 10. vyro¢{ archivniho zakona
CSR uspofadalo v listopadu a prosin-
ci 1884 Okresni vlastivédné muzeum
v Ceské Lip& vystavu pedeti a vydalo
anotovany katalog, jehoZ autorkou je
M. Vojtiskova. V tvodu je poukdzano
na vyznam pecCetl pro histerické bpa-
dani, stru¢né popsédn jejich vyvo] a
zminény nejvyznamnejsi pamditky to-
hoto druhu v &eskolipském regionu.
Obrazovd Céast katalogu prinasi cel-
kem 37 fotografii pefeti méstskych,
Slechtickych, duchovnich, osobnich a
v nejvetdi mirfe cechovnich. Zijemce
potési piedevsim jeji velmi kvalitni
provedeni, umoZiiujici vyuZiti repro-
dukovanfch exemplarn, zvlasté z ce-
chovni sfragistiky, k srovndvéani s ob-
dobnym materidlem z jinych oblasti.

—km—

Heraldika v Numismatickyeh listech
1984 (r. 39}, & 1—4

Jaroslav PoSvaf: JoStiv dukat a fem-
nice? (£ 1, s. 1—7)

Clanek Fe3l otdzku pravosti dukatu
markrab&te ToSta a otdzku mincovny,
v niZ byl raZen. Vedle mnoha nejas-
numismatického charakizru
vzbuzuje pozornost také znak na ruab-
ni strané dukatu. Jde o &tvrceny Sti-
tek, v némZ je moravska orlice — ne-
Sachovand — umisténa nezvykle aZ
ve druhém a tfetim poli, zatimcu v
prvnim a Ctvrtém poli jsou dva kily.
Podle nézoru pFednich numismatixd
je takto vyraZeny znak vyslediem
snahy markrabéte JoSta pfizpls>bit
dukéat uherskému dukatu Zikmundo-
vu, ktery mél jako ob&Zivo dobry
zvuk. Orlice neni Sachovédna patrué
proto, Ze na tak malém prostoru ne-
bylo moZno Sachovani provést. Ob:az
kdld v prvnim a Ctvrtém poli znaku
by také mohl byt symbolem Jodtovy-h
narokt na landsherskou marku, ie-
jimZ znakem jsou. Pro srovndni uvaai
¢lanek také vyvobrazeni a popis Jo~io-

va znaku — v prvnim a &tvrtém pust
lucembursky lev — v Gelnhausenuwié
kodexu.

g

N

Vaclav Burian: K otdzce ikonografie

tolaru  Woliganga  Schrattenbacha
z roku 1730 (Mayer 464). (&. 4, s.
105—111})

Clanek se zabyvéd obrazem sv. Cv-
rila na rubu tolaru olmmouckého bis-
kupa Wnliganga kardinala ze Schra
ttenbachu. Na tomto tolaru je sv. Cy-
ril — spolupatron olomoucké diece-
ze& - v biskupském rouSe, s mitrou,
berlou, vousem, knihou na kolené a
znakem olomoiackého biskupsivi. Au-
tor naléza pfedlohu tohoto obrazu a
vypofitdva zmény vGc&i této pradloze.
Zabjva se pak ikonografii sv. Cyrila
v barokni dob& a uvadi reprodukei
stfeleckého Stitku olomouckého mly-
nafe z r. 1743 ,Krest Svatoplukiv®
s podobnym obrazem sv. Cyrila.

Miloslav Novy: A§ské luterdnské me-
daile. {&. 4, s. 112—117)

Autor poukazuje na mdlo zndmé
medaile s luterdnskov i{ématikou vy-
dané v neddvné minulcsti na ASsku.
Charakteristicky je pro n& Lutherav
portrét na lici a znak ASe na rubu.
Je ptripojen katalog téchto medaili od
r 1883 do r. 1933. Na jednotlivych
medail’ch jsou patrny rizné varianty
zobrazovani lipand ve znaku mésta
ASe.

Nové medaile. (&. 4, s. 122—128)

Heraldické
t&chto

motivy najd2me mna
novych medailich: Pamé&tni

‘medaile pobotky CNS v Jihlavé {rev.:

pefet mésta Telde se znakem udéle-
nym v roce 1650), Medaile k vyrodi
pfedsedy kromériZské pobocky CNS
Frantiska Farbera (rev.. znak olo-
mouckého biskupa Karla z Lichten-
Stejna), Medaile Emila Filly {rev.:
pohled na chropyiisky zdmek se zna-
kem mésta Chropynég).

Jitina Valickova

Zdengk Pokluda: Zamek v Luhadovi-
cich. Gottwaldovsko od minulosti k
soutasnosti, sv. 5, Gottwaldov, OA
1983, s. 231—275.

Po zpracovani dé&jin zamkl v Gott-
waldoveé, Kletlivce a Le$né, publiko-
vanych v pfredchozich svazcich sbor-
niku, zamé&¥il Pokluda svou pozornost
na vefejnosti pomérné maélo znamv
zdmek v Luhadovicich. Teho pPed-
chidcem byla tvrz, vybudovand na
pocatku 17. sioleti, kdy statek vlast-
nil pavodem polsky rod Bartodéj-
skych =z Bartodéj. Tém bylo zboZi za
ug¢ast ve stavovském povstani zkon-
fiskovdno a v roce 1629 jej ziskal
Gabriel Serényi. V rukou tohoto rodu
setrvaly pak LuhacCovice i s novo-
stavbou zamku, postavenou ve 30. le-
tech 18. stoleti, aZ do konce 2. své-
tové vdlky. Autor popisuje podrobné
osudy statku i jeho majiteld. V8ima
s1 rodovych vzlahQ a souvislosti a v
z4véru plipojuje na nékolika tabul-
kach rodokmen Bariodé&jskych i Seré-



nyid. Obrazova priloha pFinasi mj.
kresbu znaku Bartodé&jskych od Mi-
roslava Pavlii a fotografie alianénich
znakdi Pavla Serényiho a Klary
Trstanské z roku 1644 na kostele v

Zprava o ¢Einnosti Klubu genealogit
a heraldiki Ostrava pii DKP Vitkavic
za rok 1884

Dne 24. 1. 1985 se komala v DKP
Vitkovic  vyroéni &lenskd schize
KGHO. Zpravu o cinnosti, kterou pfe-
tiskujeme, pFednes! pfedseda klubu
Vliadimir Kejla.

Ohlédneme-1i se zpét za uplynulym
rokem, jiZz osmym rokem <Cinnosti
KGHO, miZeme op8t konstatovat, Ze
ani tento nebyl rokem odpolinkovym.
Naopak, byl naplnén usilovnou a €i-

norodou praci, takZe se ndm podafilo

s mensimi ¢i vet§imi potiZemi splnit
10, co jsme se na pofatku roku pfed-
sevzali.

Frednaskova &innost

V roce 1984 se uskutecnily tyto pred-
nasky:

2. 2.Vladinir Kejla:
z Kobyliho.

22. 3.PhDr. Jifi Spévacek, CSc.: Ka-
rel IV. a jeho doba.

12. 4.PhDr. FrantiSek Spurny, CSc.:
Rad n&meckych rytifa.

Rod Kobylkil

17. 5.JiFi Palat: 320 let papirny
v RoZnové.

14 6.PhDr. Rudolf Zadek: Slezské
Zelezarstvi.

20. 9.PhDr. Ludovit Szabd: Sociélné
ekonomicka skladba méstské

spoletnosti v predb8lohorském
obdobi se zfetelem k Olomouci.

11.10. PhDr. Vratislav Vanifek: Po-
gatky Ceské Slechty.

15.11. PhDr. Mecéislav Boidk: Nacistic-
ké zloginy na T&3insku v ob-
dobi okupace.

6.12. Miroslav Pavld: Heraldika rodu
Tetourt z Tetova.

Tradi¢ni zajezd KGHO se mél usku-
teCnit 2. 6. 1984 po trase Ostrava —
Trendin — Bytda a zpét. Byl viak
zruSen pro nedostateén§ pocet pfi-
hlaSenych.

Publikadéni ¢Sinnost

Edi¢ni pldn KGHO obsahoval pro
rok 1984 nejvétdi pofet tituld v his-
torii KGHO. Z technickych p¥i¢in by-
lo vydani sborniku ,Olomouc v pied-
b&lohorském obdobi“ odloZeno na r.
1985. -

Nakupeni n&kterych titull, vlastné
t8ch nejdilezit&j§ich, aZ na samy Kko-
nec roku zpilisobilo urcité komplikace

s jejich distribuci, kterd byla proto

vkondéena aZ? v prvnich dnech ledna
1985.

V roce 1884 byly vydany tyto publi-
kace KGHO:

Pozlovicich a Volfganga Serényiho a
Kristiny Balasové na zdmku v Luha-
¢ovicich. Ponékud pFekvapuje, Ze
Pokluda uZivda pro pfijmeni posled-
nich majiteltt tvaru Seréni, ani¥ zda-

1. Bibliografie teské prace heraldic-
ké 1901—1380

Vydanim zdvérefného 6. seSitu byl
uzavien 1. dil této cenné a potiebné
prdce, ktera se setkala u odborné
vefejnosti s pFiznivym ohlasem. Celé
dilo obsahuvje 317 stran textu.

2 Miloslav Krogek:
travského namésti

Z historie os-

Druhym zvlaStnim ¢islem Zpravo-
daje sloZili autor i klub hold svému
matefskému méstu. Studie je hodno-
cena nejen jako Gzce regiondlni za-
leZitost, ale mitZe poslouZit m). také
jako inspirace a vzor pfi zpracovani
jinych podobnych praci. Toto zvlast-
ni ¢islo obsahovaio 28 stran a 14 fo-
tografii.

3. Viktor Palivec: Némecko-tesky ge-
nealogieky slovnik

Tato potfebné prirucka, navazujici
na dfive vydany latinsko-Cesky slov-
nik genealogicky (péfi byv. GHSP
v r. 1876), byla pfivitdna vSemi
praktickymi badateli, a to nejen ge-
nealogy, ale i heraldiky a sfragistiky.
Obsahuje 112 stran textu.

4. Sbornik prispévkd II. setkani ge-
nealogii a heraldikii. Ostrava 15.—
16. 10. 1983

Tato publikace patii k nejvyznam-
néjdim a nejkvalitngjSim tiskovinam
KGHO. Oproti 1. sborniku je tiSténa
knihtiskem na  kfidovém  papife.
Zdvojnéasobil se rozsah a zvlasté
pak kvalita jednotlivgch pFispévki.
(136 stran, 68 fotografii a kieseb]j.

5. Zpravodaj KGHO

Cty¥i tisla Zpravodaje obsahovala v
r. 1984 92 stran textu, jednotlivé
pFispévky byly provdzeny celkem 77
fotografiemi a kresbami. Zv!aStnosti
byly barevné pFilohy z cyklu ,Ffed-
stavujeme heraldické kreslite", z
nichZ dvé byly pftiloZeny k ptislus-
nym &islim a dvé budou pfiloZeny k
1. ¢islu ro&niku 1985 {tedy x ¢&. 21).
Redaktni rada se snaZila o zvySeni
ndmeétové pestrosti prispévkd, patrné
bylo i zv¥Seni kvality jeji prdce prfi
vybéru jednotlivgch praci. Stabilizo-
vala se grafickd dprava d{asopisu.

Clenové KGHO zvefejiiovali své pra-
ce nejen ve Zpravodaji KGHO, ale ta-
ké v mnobych jinych periodikdch ¢&i
samostatnd. Z mnohych uvedme stu-
dii L. Cimalové a K. Hrbacka ,He-
raldické pamdatky mésia Ostravy® ve
Vlastivédnych listech Sm kraje a
¢lanky J]. Palata v Casopise Papir a

vodiluje pro€, a pPitom pFijment
ostatnich osob uherského plivodu po-
nechava v madarské podobé.
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celuléza. Tento autor vydal téZ sa-
mostatnou publikaci s nédzvem ,320
let papirny v RoZnové poed Radho$-
t&m*.

Prace vyboru KGHO

V lotiském roce pracoval
KGHO v tomto sloZeni:
Predseda — Vladimir Kejla
Mistopfedseda — Vladimir Markl
Jednatel — JiFi Paléat
Pokladnik — Vladimir Kuchatl
Kronikdfr — Leopold Katiok (do 30.6

1984)

Marek Pietosi (od 1. 7.1984})
Archiv a knihovna — Karel Laska
Vedouci redak¢éni rady — PhDr. Ka-
rel Miller
Technickd redakce — Petr Pavliiidk
Prednaskova c¢innost — Jifi Stibor
Distribuce — Véra Stachovska
Clen vyboru — Miloslav Krocek

V¢bor KGHO se v prtbéhu roku po-
tykal s Fadou problémt zvlasté orga-
niza¢niho rdzu. K 30. 6. 1984 se ze
zdravotnich a rodinngch dévodl
vzdal své funkce kronikale Leopold
Katiok, jenZ -ptsobil ve vy¢boru klu-
bu od jeho zaloZeni v r. 1977. Z ro-
dinnych a osobnich davodid se z &in-
nosti ve vgboru omluvil rovnéZ pu-
kladnik V. Kuchal a vykonem této
funkce byl vyborem povéfen misto-
predseda V. Markl. Po cely rok 1984
vybor KGHO postradal ve svych fa-
dach také knihovnika K. Lasku, ktery
pracovné pobgval v SSSR.

Nejsilngj§i pracoyni néapor nastal
pro vybor KGHO v pfedvanocnim ob-
dobi, kdy bylo nutno vyexpedovat
najednou téméf 1600 kusl zdasilek s
klubovymi tiskovinami.

Za posledni dva roky vzrostl polet
¢lentt naSeho klubu témé¥f na dvoj-
nasobek. V souvislosti s rozSifenim.
ediéni dinnosti a se zvySenim kvality
a atraktivnosti jednotlivfch tituld
vzrostl rovnéZ i podcet jejich odbéra-
teld. V tomto sméru jsme dosdhli to-
ho, o¢ jsme se tak usilovn& snaZili.
Vysledek tohoto snaZeni v3ak zalal v
lotiském roce piesahovat ¢asové moZ-
nosti jednotlivych &lend vfboru. Vy-
bor KGHO se v soufasné dob& zaby-
vé vyPesenim -vzaiklé situace a vy-
vstalych problémd a ve zvySené mife
so bude obracet na Clenstvo s pros-
boua o maximilni podporu a pomocC
pfi zajiStovani nejrdznéjsich Cinnosti,
potfebnych k Fadnému chodu KGHO.

vybor

Clenska zakladna

V roce 1884 vzrostl polet ¢&leni
KGHO tém&F o polovinu, takZe k
31. 12. m&l 323 ¢lend radnych a 68
kolektivnich. Je tfeba vSak zdfiraznit,
7e se klubové &innosti pravideln& zi-
tastfinji mnoz{ dal¥l zdjemci z Fad



vefejnosti, zvla5t& pak studenti Peda-
gogické fakulty v Ostravé.

Spoluprice s jinymi organizacemi

V loiiském roce se v Olomouci
uskutednily 2 pravidelné pracovni po-
rady zastupcd pFibuznych z4jmovych
organizaci, a to 16. 4. a 20. 10. 1984.
Fodrobné zpravy o téchto jednénich
byly zvefejnény ve Zpravodaji KGO
¢ 17 a 20. Zasluhou organizator
(Genealogickd a heraldickd sekce
VSM Olomouc) byly tak vytvofeny
dobré podminky k jednédni o vzdjem-
né spoluprdci a koordinaci akel jed-
notlivfch zdjmovych organizacl.

Rozviji se rovnd¥ tradiéni spolupra-
ce s nejrizndjSimi odbornymi praco-
vidti na celém tzem{ CSSR. Vyména
vlastnich tiski probihd jak v ramci
pfibuzngch organizacich, tak i s vy-
branymi odbornymi ustavy.

KGHO vstoupil rovné&Z do kontaktu
s oddélenim prodeje knih v novém
ostravském OD - Prior, které se mj.
zaméfilo na publikace o historii a
uméni g =zajiStuje c¢lendm nabldiu
téchto knih.

PhDr. K. Miiller se za KGHO =za-
gastnil IX. konference vlastivédnych
krouzkii, jeZ nesla pracovni nazev
»Heraldika a genealogie ve vlastivad-
ném badani“. Tato konference se
uskute€nila 14. 12. 1984 v Brné.

Propagatni Cinnost

O pfednéaSkach jsou &lengvé KGHO
v Sm kraji informovéni zvla$tnimi
pozvénkami, $ir$i vefejnost pak pro-
stfednictvim krajského a mistniho tis-
ku. Pfed v§znamnéjSimi pfednadkami
je v centru Ostravy rozmist&no vidy
nékolik plakatd.

Dvé zprdvy o vydani a obsahu IIL
zvlastniho ¢isla Zpravodaje KGHO
zvefejnili v Ostravském vederniku M.
Pietofi a V. Kejla. Nepfim4 propsga-
ce genealogie a heraldiky odeznéla
24, 6. 1984 v televiznim vysilani z ust
naseho ¢estného €lena ing. J. Macha.

O publikacich, vydanych KGHO v
roce 1984 i dfive, nalézdme zpravy,
recenze a anotace jak v tiskovindch
pfibuznych zdjmovych organizaci, tak
i v odbornjch c&asopisech {Ceskoslo-
vensky c¢asopis historicky, Vlastivéd-
ny véstnik moravsky, Archivni &aso-
pis apod.). Na$8i zvlaSini pozornost si
zaslouZi studie Dr. Vladimira RuZka
»Ceskd heraldickd literatura od roku
1946 do roku 1980“, otit&nd v 2. &is-
le Sborniku archivnich praci.

Zavérem vybor KGHO vyslovuje po-
dékovani vSem, ktefi se jakoukoli
mérou a formou podileli na dsp&¥né
¢innosti KGHO v r. 1984. Nemen3i dik
patfi téZ vedeni Domu kultury pra-
cujicich VZSKG, stfediska DKP v Os-
travé-Vitkovicich a zvladtd vedeni
podnikového Muzea VZSKG za pod-
poru préace na$i organizace.

Na vyrotni schtzi byl schvalen novy
vybor KGHO v tomto sloZeni:
pfedseda — Vladimir Markl
mistopFfedseda — Vladimir Kejla
jednatel — Lenka Sluné&kova
hospodafF — Jifi Palat

knihovnik a archivaF — Karel Laska
kronikdaF — Marek Pieton

vedouci redaké&ni rady — PhDr. Karel
Miller

technicka 1edakce Zpravodaje — Petr
Pavlifigk

distribuce -— Vé&ra Stachovské
prfednaskova ¢innost — Jiff Stibor
tlen vyboru — Miloslav Krofek

Za Josefem Ry3avym

Odesel ¢lovek jakych je mélo —
glechetny, jemng, citlivy.
Co jeho srdce ndm viem dalo,
at pam@t v&iné oZivi.
T&mito verdi basnifky Heleny Kohou-
tové se dne 14. 5. 1984 v LanSkroung
rozloudil Frantifek Silar s pfitelem
a soudruhem JOSEFEM RYSAVYM za
viechny, kdoZ ho znali a méli moz-
nost poznat jeho nezmérny Zivoinl
optimismus a elan. Po Zivoi& naplne-
ném praci a slufpou pro druhé
zemiel 9. kvétna 1984 ve véku 75 let,
v pamé&tny den naSeho osvobozeul.
Nebyl pdvodem z LanSkrouna, ale po-
chazel z razovité obce Ohnifova v
Dobrugky. V jeho Zildch kolovala
krev mudrlantt z Orlického podhilii
i selskych rebeit z Opocenska.
Paleta jeho zdjmové &innosti méla
mnoho barev a odstini. Na to, o co
vie se zajimal a dg&lal, by bylo tfeba
nikolika Zivotd obylejného pramérné-
ho ¢lovéka. Od mladi sbiral zndmiy
a nerosty, zaloZil si bohatou knihov-
nu, kterou stale dopliioval. Naucil se
vazat knihy a do konce svého Zivota
fotografaval. V tomto oboru ziskal
opravdovou rutinu. Ze sv§ch snimki
pak sestavoval vkusné alba, kterymi
obdarovdval své milé a zndmé. Cizi
mu nebyla ani kinematografie a do
taji tohoto oboru zasvécoval mladé
spolupracovniky, s kterymi jezdil za
zab8ry aZ na Slovensko. Zicastnil se
i n&kolika soutd¥{ amatérského filmu.
Mimo to v pod&atcich rozhlasu vyrobil
kolem 13 amatérskvch radioptijimaci,
zajimal se o pamdtky, motorismus a
letecké modelafstvi. ZaloZil téZ néko-
lik Aeroklubd. Byl pfitelem a propa-
gatorem myslenky &eskoslovensko so-
vatského préatelstvi a v Sovétském
svazu mél své osobni prétele, mimo
jiné 1 mezi &leny paraSutistického vy-
sadku na severni Moiavu z konce
valky. Od roku 1965 udrZoval také
pisemny i osobni styk s naSimi se-
vernimi slovanskymi sousedy, luZic-
kymi Srby. Sam zorganizoval skvély
zajezd na ndrodopisny festival do Bu-
dysina. Casto sem zajiZd&l a fotogra-
foval zde krdasu lidov§ch kroji. Od
roku 1968 se zajimal téZ o rodopis.
Casto sedaval nad rozvétvenym stro-
mem svého rodu, kter§ si chtdl ne-
chat vymalovat na zed ve svém dom-
ku v LanSkrouné&. Zdjem o rodopis j°)
pfived]l do Genealogické a heraldické
spole&nosti, byl jednim z prvnich Cle-
nii udsteckoorlické pobotky této spo-
lednosti. a n&kolik let &lenem jejiho
vyboru. -ZaloZil a uvedl v Zivot 1 po-
boCku této spolelnosti ve svém kraji
a rodi3ti Ohni¥ov&. Byl pak po de!Si
dobu jejim jednatelem. Nes&etn& ho-
din v&noval studiu ve Stdtnim oblast-
nim archivu v Z&mrsku, kde vypsal
mnoho tisic jmen osob z Opofenska.
Tato prace jej pfivedla i do krouZku
badateltt o toleran&nim patentu.
"Na svém pracovnim stole pak za-
nechal nedokonéenou prédeci o rudo-
armejcich 2z let 1917—1918, ktefi po-
chazeli z okresu Usti n. 0. Nedokoa-
¢ena zistala i sbirka a soupis pomnf
ki padlfch z prvn{ sv8tové valky

véetnd soupisu jmen a fotografif
pomniki. M&l jeSté daldi pldny. Jed-
nim 2z nich byla kartotéka rodd 2z
Opotenska, ke které chtél pouZit sou-
pisu obyvatel z r. 1651, soupisy ufast-
nik{ selskych vzpour i toleranéni p¥i-
hlasky z r. 1782.

Velmi jej rmoutilo, Ze v Lan3krou-
né je tak mdlo lidi, ktef{ maji zdjem
o historii mé#&sta a okoli. Cht&l sou-
stfedit z&jemce o vlastivédu Lani-
krounska ve zvla$tnim krouZky,
avSak neuspél. Byl stdle pobizen k
ginnosti hesiem: ,Pracuj, délej, nebot
minuty tvého Zivota plynoul®

Josef RySavy skoné&il svou obrov-
skou praci a ndm nezbyv4, neZ se nad
ni v dcté sklonit. Ze vzpominek na
jeho nesmirné asili zistdvd a zista-
ne nadile mezi nami trvalé pamatka
na dobrého, pracovitého a obdivuhod-
ného &lovéka, ktery svou hiivou ne-
promarnil, ale hospodafil s ni dobfe.

Jan Kfivohlavek

Heraldika a genealogie
ve vlastivédném badéni
S timto zaméfenim usporddala dne
14. prosince 1984 Muzejni a vlasti-
védna spoletnost v Brn& ve spolu-
praci s Genealogickym a heraldickym
klubem DK ROH KSB IX. konferenci
viastivédn§ch krouzkd. Jednani, odby-
vajici se v pfijemném prostifedi Do-
mu kultury ROH KSB v Brn& — Kra-
lové Poli, Fidil tajemnik pro praci
vilastivédnych krouZkd MVS dr. Jan
Skutil, CSc. Celkové zazné&lo 15 reie-
ratlt, z nichZ upozoriiujeme na nék:e-
ré: PhDr. A. B, Kréal, CSc. (ONV Br-
no-venkov) hovofil o novych heral-
dickych objevech a vyzkumech v
okrese Brno-venkov a zaméfil se prti-
tom na dosud nezndmé néahrobniky
v Zidlochovicich. PhDr. Zden&k Mé-
rinsky (AU CSAV Brno) ve svém
piispévku o heraldice ve stfedovd-
kych a ran& novovékych archeologic-
kych nélezech pojednal pfedevdim o
znacich na komorov§ych kachlich a
zminil se rovn&Z o ndlezech stfedo-
vekych typ4rft. PhDr. Toméa§ Krejcik
{Moravské muzeum Brno) podal
stru¢ny prehled vyvoje vytvarné
stranky erbovnich privilegii jihomo-
ravskych mést a méstecek. Prdvns
archeologickym a historickym rozbo-
rem erbovniho souboru K#iZové chod-
by brné&nské Nové radnice se zaby-
val JUDr. Jifi L. Bily {PF UJEP Brnoj.
Podepsany, ktery také zastupoval nas
KGHO, informoval pritomné o genea-
logickych a heraldickych pramenech
ve Statnim oblastnim archivu v Opa-
v&. O né&kterych heraldickych n&mé-
tech na peetich a mincich 183in-
skych Piastovei pojednal ve svém
pF¥isp&vku PhDr. Erich Sef&ik {Slez-
ské muzeum Opava}. Jifi Hanacek
(Brne) hovofil o nobilitacich brnén-
skych méStant za z&sluhy pi¥i 3véd-
ském obleZeni Brna. V odpolednf dis-
kusi informovali predstavitelé jednot-
livgch krouZki, a mezi nimi i zdstup-
ci moravskych genealogickych a he-
raldick§ch klubd, o své ¢&innosti a
plédnech do budoucna. Vé&tSina pfed-
nesenych referdti bude uvefejnéna
ve strufné verzi ve Vlastivédném
véstniku moravském, pifispévek Ha-
nAckiv pfinese pfiSt! Heraldicka ro-
Cenka.
Karel Miiller








