ostravské poboZky Genealogické a heraldickée. spolednosti v Praze

pfti

O novotvaru v mésiské

Domu kultury pracujicich Vitkovic

v Ostravé

heraldice

Heraldikou obchézi strasidlo. Je to
sirasidlo dosti nové a jmenuje se
novotvar. A prof zrovna straSidlo?
ProtoZe nikdo nevi, jak doopravdy
vvpada a protoZe pofddné vylekédte
kazdého heraldika, obvinite-li ho, Ze
pouzil novotvaru. )

Piruéni slovnik nauwgny nds poufi,
%e slovo novotvar ma v podstaté dva
vyznamy. V lékaFstvi je to oznadeni
pro néco, co v néds plfedem vzbuzuje
obavy, i kdyZ je to objektivni vyraz
pro novotvary zhoubné i nezhoubné.
V jazykov8dZ je to tak zvany neolo-
gismus, coZ znamend slovo nebo ji-
ny jazykovy prostfedelk mnové vy-
tvofeny, ktery se dosud uplné mne-
vzil. Casem se takovy vyraz stane
béZnym, obvyklym nebo naopak ne-
wyme se a zmizi. Z rtznych pFicdin
znamend slovo novotvar pro mnoho
iid{ néco podezfelého a jako takovy
se asi do heraldiky dostal. Jak se
tam dostal a kdo jej Go ni zavedl,
neni rozhodujici, prost& tam je. Pro-
toZe je to tedy figura pofadné& ab-
straktn{, pokusme se na né&kolika
piipadech z nové&jsi mésiské znakové
tvorby, hlavné z naSeho kraje, zjistit,
co si pod tim{o pojmerr predstavujl
nékteii heraldikové. TPebas pfi tom
zjistime, nakolik je uZivani toho vy-
razu v heraldice vidbec oprdavnéno.

Zatneme méstem Koptivnici, Pro&
zrovna ji? Kopfivnice, zndmé svou vy-
robou automobild, mé& od roku 1987
uovy znak. Tvlirce znaku na ném pry
nedodrZel patfiéné heraldickd pra-
vidla v kovu a barvé, Karel Liska

v heraldickém seridlu ,Znaky gesko-
slovensksych mést nad deset tisic

KAREL HRBACEK

coyvatel® v gasopise ,Lidé a zemé&"
kritizoval perueni zésad heraldiky
a vytkl znaku, Ze byl u néj zaveden
rovotvar, kterym je cbraz prvniho
v Kopfivnici vyrobeného automobily,
legenddrniho ,Presidenta“ z r. 1897.
Domnivam se, Ze K. Li§ka nema tak
dacela pravdu, pokud jde o figuru.
le samoztejme, Ze tentc automobil by
joko znakové znamenimusel byt v do-
bé svého vzniku povaZovan za neZa-
douci. Nemohl by byt jeSt& symbolem,
protoze by predstavoval pouze sebe.
0d té doby se v3ak jeho technicka
a hlavn# historickd hodnota zménila
natolik, Ze se moh! stat symbolem ne-
ien vyroby automobild v Kopfivnici,
ale i m8sta samého. Odparci také vy-
tykaji ,Presidentovi®, e se neda bla-
sonovat. Tu je v8ak urcité nedorozu-
m#ni. Otdzka blasonovéni neni otaz-
ka sloZitosti nebo jednoduchosti he-
raldickych figur. Kresba ,Presidenta“
je jisté sloZita, ale jeho podoba vesla
do naSeho povédomi tal;, Ze ho nemu-
sime vidét a vime, o co jde. Podminka
spravného blasonovani je tedy splné-
na. Na druhé strané& nestaci jen snad-
ny popis. Vidime to u nékterych rov-
néZ movych znakl, napf¥. Bohumina
nebo Havifova. Nékteré jejich figury
se daji dobfe popsat, ale bez bliziiho
vysvétleni nevime, co symbolizuji.
Karel LiSka uvefejnil v bulletinu
,Heraldika®, ro&. VI, g&is. 2/3, 1973
struénou kritiku nového znaku mésta
Hronova, na kterém je stylizované
pric¢eli Jirdskova divadla jako symbol
LJirdskovych Hronovi®, které jsou pro
toto mésto charakteristické. Jifi Lou-
¢a ve své publikaci .Znaky. teskoslo-

venskych mést" znak rovng¥ hodnotil
nepriznive, pry pfi stanoveni tohoto
znaku nebylo pfili§ dbano zdsad he-
raldiky a Ze nemiZeme byt prili§ na-
d¥eni znaky, v nichZ je zobrazena vi-
ceménsé vérng skuteénd budova,i kdyZ
pro mésto vyznamnd. S touto kritikou
jisté budeme sosuhlasit v pfipadé Hej-
nic nebo Galanty, které v té souvis-
iosti jmenuje a mohl by jich jmenovat
i vice, ale v pfipadé Hronova to snad
tak zcela neplati, Stylizace je prove-
dena dusledné. A znakh s ,vyznalény-
mi budovami“ je i v na$i star3i mést-
sk€ heraldice dost. V pFipad& Hronova
a ileho znaku jde spiSe o to, nakolik
»Jirdskovy Hronovy" jsou a budou pro
toto mésto charakteristické i pro bu-
doucnost. To je ovSem jind otdzka.
Jifi Louda vS8ak navrhl v roce 1969
znak mésta Trince. Znak spojuje his-
torickou minulost i p¥itomnost tohoto
Gnes vice neZ tficetitisicového mésta,
které by bez Zelezdren zlistalou ma-
lou obei s nékolika sty obyvatel. La-
dislav Baletka ve svych ,Znacich se-
veromoravskych m&st a m8stefek"”
v8ak kritizoval J. Loudu, Ze pouZil no-
votvaru. Na erveném srdecnim Stitku
téSinské orlice je totiZ symbol nyn8j-
§ich Tfineckych Zelezaren. Znameni
pfevzaly Trinecké Zelezdsny z dFivéj-
$tho emblému Béfiské a hutni spolec-
rosti, které Zelezdrny pfed znérodnég-
nim patfily. Toto znameni — troj-
Ghelnik s tfemi rdznymi kladivky —
nuliZe byt pFece pro hutnické mésto
podobnym symbolem jako zndmd zk¥i-
Zend kladivka pro mésta hornicka.
Vzhledem k této symbolice je t&Zké
n#co namitat proti umistdni tohoto
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znameni ve znaku mésta. A to tim
spise, Ze toto znmameni ma uZ svou
historii a pfitom se da ,pfesné bla-
scnovat®, :

V této souvislosti by bylo ucelné
pFipomenout, Ze pokud se vZdy ne-
vvdafily i n8které dalii znaky mést
raseho kraje, nebylo to zplsobeno
ndjakymi novotvary, ale nedostatkem
heraldického citéni a také nedostat-
kem vkusu. Znaky &asto navrhuji do-
vedni dekoratéfi a ne heraldikové.

Pripomindm znak Frydku-Mistku,
ktery méa vSechny heraldické nectnosti
a je to spiSe odznak neZ znak. Po-
dobné dopadl znak Vratimova. Ma
sice figury, které se daji popsat, ale
v takové kombinaci, kterd je urdzkou
heraldiky. Vrcholem je bily Ctverec,
Ktery ma ptedstavovat arch papiru
a tak symbolizovat vyrobu papiru ve
mésté, VZdyi takovy Ctverec begz bliZ-
3iho vysvéileni miiZe pfedstavovat sto
jinjch véci. NeZijeme pfece uZ v do-
b4ch, kdy kaZda heroltskd figura mé-
la svou dnes uZ zapomenutou symbo-
liku.

Dalsi nové mésto Studénka meélo
pomérng vice 35t&sti. Oviem jednim
ze znameni znaku jsou dva Zelezni¢ni
ndrazniky, symbolizujici soufasnou vy-
robu vagént v tomto mésté. A tak

heraldi¢ti puristé maji prileZitost po-
suzovat nédrazniky podobng jako ,Pre-
sidenta® — jako novotvar, Oviem kdy-
bychom chtéli i naddle vystadit se sta-
rymi symboly pro vSechny projevy na-
geho Zivota, umrtvili bychom 1 tu
jednu z mdla poslednich &asti jestE
7ivé heraldiky u nds. NE&jak se mi
nechce v&Fit tomu co tvrdi dr. Milo-
slav Benda. autor nového znaku mésta
Neratovic ve vykladu tohoto znaku
(p¥iloha 4. &isla bulletinu ,Heraldi-
ka“, ro&d. X.. 1977). Ze Kkfivule je
prakticky jedind heraldicky piipust-
nd figura, majici vztah k chemii, Pre-
ce jestli budeme i nadale vyjadfovat
primys! pouze ozubenym koletkem,
zem&dslstvi radlici a chemii k¥ivull
zajde tvorba novych znak{ na steri-
litu. Je pFece nutné vytvafet symboly
nové. které na$i dobu vyjaddii lépe
ne? symboly dosavadni.

V kritikdch tak zvanych novotvartl
pfi tvorb&d novych méstskych znakid
je nutno pFipustit urfité oprdvnéné
obavy z vnadSeni nesprdvnych prvki.
Na rozdil od ptvodnich znakl mést,
které v&tsinou charakterizovaly prdav-
ni vztahy, nyni znaky tento obsah uZ
remaji. Do nové heraldiky vstupuji
ve velké mife tak zvané ,figury vy~
robni“, které majl charakterizovat

hlavni vyrobnf odvé&tvi rozhodujici pro
Tadsto, ProtoZe to vZdy nebylo délano
s patficnym vkusem, jsou obavy o-
pravnéné.

AvSak pfes opravnénost obav téchto
heraldik® neni moZno souhlasit s tim,
jak se navzdjem obvitduji z t&8Zkych
hFicht, Ze vytvareji novotvary. Vét-
sinou §lo u kritiku o subjektivni do-
jmy. KaZdy z heraldikt se na novo-
tvar divé jinak. A Zadny z nich si nent
iist, Ze nebude naffen z tohoto pfe-
finu. Vnucuje se otdzka. zda by ne-
bylo lep3i misto vzdjemného obvifova-
ni konkrétng si vyjasnit problém ,no-
votvaru® tak, aby prestal strasit. Do-
mnivdm se v3ak, Ze toto slovo viibec
¢o heraldiky nepatfi. Vidyt samo
o sobé& neobsahuje Zadnou kvalitativ-
ni viastnost. Pokud bychom tohoto vy-
razu pouZili, tak pouze v tom smysly,
Z2 novotvarem je kaZdé nové vytvole-
né, dosud nepouZité znameni bez ohle-
du na jeho kvalitativni stranku. Proto
i2 nespravné oznacovat v heraldice
timto nédzvem naturalisticky vé&rné
obrazy konkrétnich véci, které ne-
symbolizuji nic jiného neZ samy sebe,
jak tomu bylo moZno rozumét Z né-
Kterych kritik. Heraldické zésady jsou
dost jasné podobné jako heraldické
ndzvosiovi které se bez novotvarl
docela obejde.

Kdo byl vikstejnsky pan Mikula$ Bravantsky z Chobfan

O Mikul4d8i Bravantském a jeho
bratru Vilémovi je zndmo, Ze byli
ridsilniky a kofFistniky, ktef{ svou
neblahou &innosti na konci 16. sto-
leti suZovali daleké okoli hradu Vik-
Stejna. DoCteme se o tom v deské
i némecké literatufe pojednavajict
o dé&jindch Oravska a zejména sa-
motného hradu Vikitejna, ktery Bra-
vantskym patfil. (!)

MuiZeme se vSak setkat i s verzi
naprostou opacnou, pfedstavujici ndm
Mikuld3e Bravantského jako Slechet-
ného kavalira, ochrédnce dam a pilné-
ho hospodéfe. (2) Jaka tedy byla sku-
teénost?

Bravant3ti byli potomky starobylého
polského rodu, vzeSlého z Chobfan
na Sandomé&tsku, Janek z Chobfan byl
na sklonku 15. stolet{ ve vojenskych
sluZbach opavského kniZete Viktorina
Podé&bradského a jiZ r. 1497 je pfipo-
mindn v Opavé, kde mu téhoZ roku
v pondsli po sv. Jifim (25. dubna)
osvobodil opavsky vévoda Jan Kor-
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vin dam. Tento dim stal naproti klas-
teru sv. Ducha a Janek jej zdgdil
po svém pFibuzném Janu Karkovi
2 Vresovic, Kolem r. 1516 koupil na
Opavsku statek Bravantice a odtud
se zaCal psat Bravantsky z Chobfan.
janktv vnuk, Jan st Bravantsky
z Chobfan, vlastnil jiZ na Opavsku

krom& zminénéhe domu v Opavé
a Bravantic i Bufutin, Chrenovice,
Samarovice, Klimkovice, Zibfidovice

a Chuchelnou s hradem Fulnovem (3).
Byl Zenat s Annou Petrovi¢ovou Char-
vatovou gz V8tée, kterd zemfela nékdy
mezi roky 1593—1595 a zanechala mu
kromé synt Jana ml., MikuldSe a Vi-
lema dceru Katefinu.

Jan st. Bravantsky, stejng tak jako
jsho synové, zistal katolikem 1 na
konci 16, stol,, tedy v dobég, kdy re-
formace na Opavsku vrcholila a vé&t-
$ina $lechty byla protestantskd. O je-
jich prislusnosti ke katolickému ta-
toru sv&déi mimo jiné i to, Ze Jan st.
postavil r. 1586 v Bofuting katolicky

xostel a jeho syn Jan ml. byl ve
sluzbdch olomouckého biskupa Sta-
nislava Pavlovského, Dobré vztahy
mezi biskupem a Bravantskymi trvaly
pak i poté, co byl Jan ml. 24. ¢erven-
ce 1589 (4] z biskupskych sluZeb pro-
pustén, aby doma vedl hospodéfstvi
za churavého otce. Dokladem téchto
dobrych vztahti je také to, Ze 16.
dubna 1590 posild biskup Stanislav
Janu ml. Seské a n&mecké knihy pro-
ti luterdntim a slibuje mu posiat
i zlaty gro$ se svym erbem, jen co
najde mistra, ktery by jej zhotovil.
Jan st. se pak jist& op&t brzy uzdra-
vil, nebot r. 1591 koupil hrad VikStejn
a polovinu k n&mu néleZejictho pan-
stvi,

ZboZi vikStejnské vlastnil od r. 1558
Jan Planknar z KynSperka, a ten se
o nd r. 1576, po smrti své matky,
rozdélil se svou netefi Mandalenou,
kterd dostala vsi Cermnou, Dolni, Sva-
toilovice, Staré a Nové Té&chanovice,
Melé a Radkov. Jan Planknar sdm si

C/m



S —S———

pak ponechal hrad VikStejn, méstetko
Vitkov, Horni Ves, Velky a Maly Klo-
kotov a Lhotku az do r. 1591, kdy
svij dil prodal Janu st. Bravantskému.

Prodej poloviny vikStejnskéoho pan-
stvi zplsobil roztrZku mezi Janem
Flanknarem a jeho netefi, ktera se
% tomu zboZi hlasila jako pFednostni
kupec. A tak Zaluje r. 1581 Mandale-
na svého stryce Jana Planknara, Ze:
,... v ttery po sv. FrantiSku téhoZ
roku prodal Janu st
za 22000 zlatych svij dil panstvi —
totiZz zamek Vikstejn, mésteCko Vit-
kov, ves Horni nad mésteckem, Velky
a Maly Klokofov a Lhotku, k CemuZ
j& podle poFadku ssuti lep$i préavo
méam a on Jan Planknar penize za to
a ssuti ode mne pFijiti nechce (9)%
Mandalena se svou Zalobou neuspéla,
a proto prikrodila k jinému zptsobu
znemoZnéni prodeje. O tom se dovi-
dame z dalstho soudniho zapisu:
»T8hoZ roku (1591} na den sv. Hed-
viky, kdyZ mé] Jan Planknar postupo-
vati zboZi vikStejnské prodané Janu
st. Bravantskému a lidi jemu v hold
nvésti, tu Mandalena Planknarova po-
slala pisafe svého Klementa do Vit-
kova a do téch vesnic oznamujic,
aby se na zamek Vikstejn nestavéli
a Bravantskému holdu nedinili, Ze ona
je ve vem zastdipi“ (9)

Znak Bravantskych 2z Chobtan

Tak se stalo, Ze lidé z celého pan-
stvi se na hrad Vikstejn k holdu ne-
acstavili, a proto byl purkmistru, foj-
tu, star§im a celé -obci méstetka Vit-
kovu a ostatnich vsi k panstvi néle-
Zejicich poloZen rok s Janem Plankna-
rem ,... ponévadZ ti lidé svévolné
neposludenstvi proti jeho milosti panu
svému se dopustili, a kdyZ jest je
na zamek VikStejn obeslal, k nému
‘prijiti nechtéli a holdu podle smlou-
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Bravantskému -

vy o zadmek Vikstejn s prisiuenstvim
ufinéné Janovi st. Bravantskému uli-
niti nechtgli. Pan hejtman a pdni
soudci zem$ti necht je v irestani své
rati raci a ti lidé budou povinni
ten hold panu Bravantskému vykona-
ti". A tak byli poddani pozd&ji k hol-
du pfinuceni, i kdyZ se svymi novymi
pany méll spory i naddle.

Tak napf. r. 1592 byl poloZen rok
meéstecku Vitkovu s jejich panem Mi-
kulaSem Bravantskym (7) a o rok
pozdéji s nim méli spor poddani
z Velkého a Malého Klokotova, Oba
roky byly vymazény r. 1598, protoZe
anl jedna ze stran se k soudu ne-
dostavila. JeSté ani v r. 1593 nebyly
poméry mezi vikStejnskym pénem
a jeho poddanymi ve Vitkové urovna-
ny, protoZe toho roku Mikuldd Bra-
vantsky podal Zalobu na urozeného
vladyku Adama Zyra, e pry ,... 9.
biezna téhoZ roku, pfijedtce do Vit-
kova, poddané odtud i z Horni a Dol-
ni vsi svolal a je vzbouFil tak, Ze
z&dné povinnosti konati necht8li a po
jeho odjezdu z gruntd svych pryé
cdedli.* Na & popud se tak stalo,
nevime.

S Mandalenou Planknarovou se to-
1iz Mikuld$§ Bravantsky smifil jiZ v ro-
ce 1591, kdy mu pfislibila prodat
i svou polovinu vik$tejnského panstvi.
Stalo se tak, kdyZ Mandalena poby-
vala néjaky fas na Mikuld3ové tvrzi
Bravanticich. Zdd se, Ze pravé jeji
pobyt s Bravantskym na Bravanticich
a také to, Ze mdlo dojit k ztendeni
rodinného majetku, jeji manZel Adam
Qdersky z Lidefova t&Zce nesl, Proto
se také dostal do tuhého sporu s mla-
Gym vik$tejnskym panem. Jejich roze-
pie se natolik vyhrotila, Ze ji musel
urovndvat opavsky zemsky hejtman.
Ten vzal oba r. 1592 na den sv. Vita
(15. 6.) na zdvazek, aby se k sobs
pokojné chovali. Jeden ani druhy viak
slib, sloZeny do hejtmanovych rukou
nedodrZovali pfili§ disledng a je
pravdépodobné, Ze boufe poddanych
ve Vitkové vznikla z popudu Oder-
ského, Oviem Mikulds Bravantsky za-
vdal také nejednu pfiéinu k tomu,
aby se mu Odersky mstii.

Nékdy na konci roku 1593, nebo
zatdkem roku 1594 preslo vikitejnské
panstvi z otce Jana st. na Mikuldse,
a ten si, nejspiSe na zdklad& p¥islibu,
ktery dostal od Mandaleny Plankna-
rové, zalal osobovat prdvo na celé
panstvi. A tak se i na poloving, ktera
jeste stadle ndaleZela k majetku Oder-
skych, choval tak, jako by mu jiZ
patfila. Z toho vzeSly opst Zaloby,
které nesvédCi ani o Bravantského
Slechetnosti ani o tom, Ze bychom ho
mohli povaZovat za kavalira. Tak napf.
29. dubna 1594 si st&Zuji Cermensti

’

zemskému hejtmanu Ondfeji Bzencovi
z Markvartovic, Ze: ... Mikolas§ Bra-
vantsky prijediice do vsi ,Cervné"” ma-
je s sebou n&kolik oscb na konich,
Hanz Andrysa, fojta cermenského,
ra zahradé& jeho, kde pfi ovcich byl,
sdm swi oscbd kyjem zbil a na fojt-
stvi sklep, kde penize sirotéi a jiné
véci tej deédiny obecni se chovaji,
Martinovi Sutolovi, svému mastalifi,
brati dopustil; a kdyZ 1éhoZ sklepu
vylamati nemohli, aby jim otevien byl
samotnd fojtova nutili*, (8)

Znak Oderskyeh ¢ Lidéfova

O Ctyfi dny pozdé&ji, 3. kvétna té-
hoZ roku, prosi v Opavé ,vSecka dé-
dinra vsi Radkova“ svého padna Oder-
ského, aby je chrénil proti panu Mi-
kula3i Bravantskému na Vik3tejné, Ze
4 .. N@s poddané vasdi milosti, kde
kterého =zastihne, i ¢telddku ma po-
lich tlu&e a bije, coZ teZ minulych dni
i fojtu Cerminskému udinil. Bih vi,
ze Ziv-li zGstane. JeSt& také stateCky
nade bréati hrozi*

V témZe roce, o n&co pozdéji, Zaluje
Adam Odersky na MikulaSe Bravant-
ského, Ze:

.1. Ackoliv j& a Mikuld¥ Bravantsky
od neboZtika Jana z Vrbna, hejt-
mana zemského, na den sv. Vita
roku 1582 na zdvazek cti a viry
vzati jsme byli, aby spolu Feéi
i skutkem v pokoji byli, Ze Miku-
185 Braventsky r. 1594 ve Ctvrtek
po sv. Marku pfijedice do vsi
Cervné na grunt m@j a manZelky
mé, Andrysa fojta Cermenského ky-
jem zbil ®a okrvavil.

2. Ze tu v ,Cervné” sklep, kde penize
a jiné véci sirotéi tej dédiny se
chovaji, otev¥iti dal a n&kolik kor-
‘dav fojtovych vziti dopustil.

.Ze téhoZ roku fojta radkovského

na vlastni louce jeho kyjem zbil a
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4, 7e jest r. 1584 po nedéli cantate
(4. nedéle po velikenocich) o jar-
marce pfi freinku fojta Jana Rad-
kovského na Hornim rynku {opav-
skénmi) pésti zbil a okrvavil“

V3echny roky byly vymazany pro
nepofddnost [méla vinit jeho manZel-
ka Mandalena, jiZ statky patf¥ily).

V pribghu roku 1534 jednal asi
Bravantsky s Mandalenou Planknaro-
vou o odkoupeni jeji Cdsti panstvi,
avsak nejspise ptisobenim jejiho man-
Zela jednéni nedospélo ke zdarnému
konei. A tak 16. Fijna pohnal Mikulas
Bravantsky Planknarovou, Ze mu
s . 1. 1591 ve £&tvrtek pfed sv. Kate-
Fint, pna tvrzi Bravanticich pFislibila
prodati za 22000 zlatfch svij dil
statku VikStejnského a postipiti mu
jej, jakmile druhy dil toho statku od
svého otce Jana Bravantského se mu
cdostane, a ted toho neplni. Soud dne
13, prosince 1584 rozhodl, Ze Manda-
lena Planknarovd a Adam Odersky
jsou povinni Bravantskému to zboZi
prodati. (9)

JeSté téhoZ roku si fojtové, drady
a lidé v8ech vsi na Lasti panstvi patfi-
¢l Mandaleng st&Zuji zemskému hejt-
manovi na svou pani: ,Prodadouce
nds pani Mandalena Planknarovd pa-
nu Bravantskému, jest ndm porudeno,
aby sme se pPFed pani svou a pana
manZela jejiho postavili [tj. Oderské-
hn). My jsouce lidé sprostni a obdva-
jice se n&jaké tBZkosti, i tudiZ také
aby s ndmi tak nebylo nakl4ddno,
kdybychom jiné vrchnosti v moc uve-
deni byli, iakoZ se s nékterymi v ji-
rych dédindch dé&je a tak z tej pridi-
ny, jsouce lidskym ne$dstim tresténi,
jsme se nepostavili.*

Proto byle 6 fojtd a 8 lidi z téch
vsenic dédno do vézeni a delsf gas tam
ponechdno, aZ pak byli propudtsni
ra rukojmi. KdyZ v3ak poZadovanou
¢dstku 1500 zlatych nesloZili, protoZe
dali dohromady jen 600, byli opét
na pokyn Mandaleny Planknarové da-
ni v Opavé do vézeni,

Z predeslé Zaloby vidjme, Ze zacha-
zeni s poddanymi na panstvi Bravant-
skych odpovidale tomu, nad si lidé
z Cermné, Radkova i sdm Odersky
a lidé volili radé&ji nepcsludnost vadi
Oderskym, protoZe vidéli, e tam ne-
budou postiZeni tak krutymi tresty.

Z nékolika listd uloZenych v Yero~
tinsko-vrbenském archivu v Praze (10)
se doviddme, Ze soudem byli k pie-
ddni vesnic patficich k dilu Manda-
leny Planknarové wustanoveni Jan
a Bartolomdj Bruntdldti z Vrbna.
Y list§, papsaném na VikStejng 20.
Liezna 1595, prosi Mikuld¥ Bravant-
sky oba zmocnéné, aby pFedani majet-
k& do jeho rukou provedli co nej-
rychleji. Vlastni pfreddvani a hold
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novému pdanovi se pak

2. dubna v Cermné.

Znak Planknark z Kyniperka

Ve stejny den (tedy 20. 3. 1595} pi-
¢ Adam Odersky hejtmanu Bzencovi.
Je Mikuld8 Bravantsky , témi pény,
co pfi ném jsou a jinymi pomocniky”
vpadli na jeho dil panstvi a ,,... pisa-
Fe mého svdzali a lidi na Vik$tejn
hnali®.

Po nésilnostech, jichZ se Bravant-
sky dopoustél na poddanych vikStejn-
ského panstvi neni divu, Ze vlastni
preddvani druhé poloviny panstvi
a holdovani poddanych novému panu
se rovn8Z neobeSlo bez odporu. je po-
chopitelné, Ze poddani z uvedenych
Sesti vsi ndleZejicich k druhé poloving
vikStejnského panstvi neméli ani
v nejmen$im radost z toho, Ze jejich
novymi pény budou Bravantsti ().
Pro¢ byla jako misto holdovéani vy-
brana privé Cermna? Nejspie proto,
aby zdejsi poddani byli po predeslych
sporech prikladné uvedeni v poslus-
nost novému panu a v neposledni Fa-
aé 1 proto, Ze to byla velkd ves
s kostelem.

Z lis@ uloZenych v Zsrotinsko-vrben-
ském " archivu se doviddme, Ze pfed
¢ermenskym fojtstvim dcSlo ke sroce-
ni lidi, kte¥i se nové vrchnosti zdra-
hali sloZit poddansky slib. To ndm
dokresluje zoufalstvi lidi z vik3tejn-~
ského panstvi. nebot vime, Ze kdyZ
se poddani postavili svému pénu mna
odpor, byt i jen pasivni, byli stihéni
vysokymi tresty.

AZ teprve po delS§im vyjednavani
se podafiloc komisaftim pFfimét lid,
shroméaZdény pfed Cermenskym fojt-
stvim, k posludnosti a holdovani Bra-
vantskym, Jediny, kdo holdovani o-
depfel a ze strachu pfed MikuldSem
vtekl, byl fermensky fojt Hanz An-
arys. BravantSti ho pronasledovali
kostela
AZ do

a tak Andrys uprchl do
a skryl

se zde ve zvonici.

kostela ho prondsledoval Mikuld$
Bravantsky a tam ho za jeho nepo-
sludnost opé&t télesné ztrestal. P¥i tom-
to Cinu byl snad pfitomen i stary
Jan Bravantsky. Pro tyrani podda-
nych a znesvéceni ermenského koste-
la byl Mikuld$ Zalovan a pfe se po-
stupng dostala aZz k nejvy3§imu sou-
du Kralovstvi €eského do Prahy.

Bravant$ti hledali pomoc a ospra-
vedinéni svého &inu, a proto Zadali
o primluvu i svého davného pritele
a ochrénce olomouckého biskupa Sta-
vislava Pavlovského, 4 tak biskup
Stanislav pife 10. ¢erveace 1595 nej-
vy88imu purkrabimu Ceskému, Ze:
»- - - Milkuld$ Bravantsky jede do Pra-
hy. aby ukdzal svou neviny, byv vinén
1 5 otcem, Ze v kostele ve vsi Cermné
dopustil se skutku rouhavého. Jsou to
1idé katoligti...". Z citovaného dopi-
su vidime, Ze olomoucky biskup byl
cchoten pominout { znesvéceni koste-
la, a to jen proto, Ze se ho dopustila
osoba jemu dobPe zndma, ale zejména
proto, Ze Bravant$ti byli katoliky,
a to bylo v dobé& vrcholiciho protes-
tantismu dostateénym divodem, aby
se jich biskup zastal. O tfi mésice
pozdé&ji piSe opé&t biskup Stanislav do
Prahy nejvy38imu sudimu d{eskému.
V dopise se pfimlouvd za Mikuldse
Bravantského ... jenZ do Prahy jede
It roku jemu s Adamem Oderskym po-
loZenému.”

Mezitim Mikula§ Bravanisky shénél
i jing svBdectvi ve sviij prospéch. Do-
voldval se proto i ,o&itfch* svédka
udalosti — komisaF urdenych k pre-
dani zmin&ného zboZi. Proto dne 28.
srpna 1595 piSe dopisy, v nichZ Zada
komisate p vyddni svédectvi. V dopi-
sech mtZeme najit nékterd pozoru-
hodnd mista, V. prvaim 2z nich prosi
EBedricha MoSe z Moravidina, aby vy-
c¢al svédectvi o tom, jak mu pan
Bartolomé&j a Jan z Vrbna v nedéli
provodni (2. dubna) 1595 ... lidi
7z t8ch 6 vsi v hcréch ve vsi
Cermné v hold a poddanost uvodili,
jakoZ i o episod&, u kostela v téZe
vsi®, Druhy dopis adresoval panu Janu
z Vrbna a prosil ho, aby vydal sv&-
Gectvi o predéni vsi, ,... jakoZ i o
sroceni lidu pfed fojtstvim v Cermné
z poruceni Adama Oderského
a4 o0 pfthodé pfed kostelem
v téZe vsi*

Bravantsky se patrng mél v dmyslu
hajit tim, Ze vzboufeni lidi v Cermné
vyvolal Adam Odersky, proto¥e ne-
chtd] uvedené zboZi ztratit, Vsi a celd
polovina vik$tejnského panstvi v3ak
uZ od prosince 1594 manZelam Oder-
sk¥m nepatfila, protoze podle rozhod-
nut{ zemského soudu ze 13. prosince
musela Planknarovd panstvi prodat,
a k prodeji doSlo jeStd roku 1594,
jak vyplyva ze stiZnosti fojtd a star-
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Zich obci, ktera byla citovdna vySe.
Proto je velmi nepravdipodobné, Ze
by se poddani nechali Adamem QOder-
skym navést k neposlulnosti a ode-
preni poddanského slibu, kdyZ uZ
pred 4 mésici, v presinci 1594, mu
cdepfeli poslusnost, protoZe se ball
hnévu svého nového pana. Preto je
raitno hledat prifinu odporu podda
nvch v Cermné spise ve strachu z Bra-
vantskych, podobn& jako u Cermen-

ského fojla, jen% pfed nimi po velmi.

3patnych zku$enostech uprchl a hle-
aal ukryt v kostele.

V obou vySe citovanych dopisech
ie vyslovné zdliraznéno, Ze k ,p¥fiho-
és" do8lo ,pfed koslelem“ nebo
1t kostela“ a ne uvnitf a k znesvé-
ceni tedy nemohlc dojit. V Zerotinsko-
vrbenském archivu v8ak existuje jeSté
odpovéd Jana Bruntdlského z Vrbna,
kterou Mikuldsi Bravantskému poslal
v pond&li po sv. Franti§ku (6. Fijna)
1595, V nif Jan Bruntdlsky vydava své-
cectvi o tom, jak podle posudku sou-
C€u kniZectvi opavského vyneseného
v Opavé, Mandalena Planknarova
z KynSperka zmocnila jeho — Jana
st. Bruntalského z Vrbna a jeho stry-
ce Bartoloméje z Vrbna k uvedeni Mi-
kulaSe Bravantského v drZeni 6 ves-
nic u VikStejna. Dale popisuje odpor
lidi z téch vesnic, ktefi z ndvodu
Adama Oderského se shromaz-
dili prFed <cermenskym fojtstvim
a teprve po delSim jednédni sloZili
panu Bravantskému hold, kroms foj-
te, ktery se skryl na zvonici. Pan Jan
z Vrbna héji zdvérem MikuldSe z ob-
vinéni, Ze znesvé&til kostel v Cermné,
kayZ se doZadoval vydani fojta tam
ukrytého. Na rubu dipisu je pozndm-
ka: ,SvEdomi od pana Jana st. v Vrb-
ra o tom, jak st zmocnéni byli k to-
mu, a Ze sem VvV kostele ne-
byl.“

Fakt, Ze Jan z Vrbna MikulaSe Bra-

vantského haji, je dan jednak tim, Ze
byli spolu v pfibuzenském vztahu,
a zplsob, jakym ho ma hajit, mu
sdeélil Bravantsky v dopise z 28. srpna.
Jan z Vrbna ve svém svedecvi pige,
Ze ke sroceni lidu doSlo z néavodu
Oderského. Poddani v3ak byli do
Cermné pozvani proto, aby zde Bra-
vantskému holdovali, a proto by je
sem Odersky urcité nezval,

DuleZitd je i pozndmla na rubu
dopisu. Bravantsky Zadal Jana z Vrb-
na, aby vydal svédectvi o tom, co se
stalo pfed cCermensskym Kkostelem.
Jan z Vrbna ho vSak ve svém své-
dectvit hé&ji, Ze neznesvétil Kkostel,
kdyZ se doZadoval vydani fojta tam
ukrytého. Znamenad to tedy, Ze foit
se ukryl v kostele. Bravantsky
se snad nejprve venku doZadoval jeho

vydéani. KdyZ mu nebylo vyhovéno ne-
bo nejspie rovnou, vtrh! dovaitf
a tam do8lo k vlastnimu ,rouhavému
skutku“, o n&nZ se zmiiiuje biskup
Stanislav. O tom v8ak jiZ Jan st
z Vrbna ve svém sv&dectvi mléil. Ze
nevi, nebo nechce v&dét, co se uviitf
Lostela udélo, o tom svEdfi pozndmka
na rubu listu ... a Ze sem
v kostele nebyl®.

Mikuld§ Bravantsky se pak objevu-
je pro tyrani poddanych a znesvéceni
¢ermenského kostela u soudu v Praze,
kde byl, nejspiSe pro nedostatetnost
svédectvi mluvicich v jeho prospéch,
vzat do vazby. Po né€jaké dob8, kte-
rou strdvil v praZském vézeni, byl
propustén. Musel se vSak zavazat, Ze
a7 do ukon¢eni soudni pfe neopusti
Prahu. Bravantsky v3ak pfi nejblizZsi
prileZitosti z Prahy uprchl a vratil
sz zpé&t na VikStejn.

O jeho utéku se doviddme mimo
jiné i z dopisu Stanislava Rogojské-
o, v némZ 26. dnora 1598 piSe z Brna
clomouckému biskupu Stanislavovi, Ze:
.... do8la zprdva, Ze pan Bravantsky
proti zavazku, na ktery vzat jest
7 Prahy kradmo ujel.” Mikula§ musel
iedy z Prahy uprchnout nékdy kon-
gem r. 1597 nebo na zaatku r. 1388.

Po svém uGtéku se op8t usadil na
Vikstejnd, kde pobyval s bratrem Vi-
l¢mem a daldimi vytegniky, jako bW
cpavsky &lechtiic Karel Kotulinsky
a Pavel St&pédn. Byli to lidé podobné-
ho raZeni jako Mikuld§ Bravantsky.

Mikuld$ Bravantsky byl po svém
itgku z Prahy prohlaSen za Skiidce
a opovédnika zemského a s nim i je-
ko spoleénici. R. 1598 byl naffen
i VAaclav st. Sedlnicky, Ze je pomoc-
nikem MikuldS8e Bravantského a Ze
,na horéch poctivym lidem cestu za-
stupuje”. Jestli tomu tak skutetné
bylo, nevime.

S Mikuld8em Bravantskym a jehc
spoledniky se na Vik3tejn& zdrZovala
i Mandalena Planknarovd, kterd, ac
rrovdand za Adama Oderského, udr-
7ovala s Bravantskym duvérné styky
aZz od r. 1591, Pomeéry mezi manZeli

derskymi se postupné zhorSovaly
a jejich roztrZka vyvrcholila asi r.
1595, kdy Bravautskému prodéna zd
velkého odporu poddanych druha po-
lovina vikStejnskéiio panstvi. Pani
Mandalena pak Zila odloufena od
manZela ve svém domé v Opavé na
Dolnim rynku a r. 1596 na Oderského
peddvda Zalobu, ve které uvadi, Ze-
»-.. V patek pfede dnem o 1/2 11 ho-
dingé den pamétky V3ech boZich sva-
tych do domu mého s pomocniky
v Satech momoracéskych, majic na

tvafich larvy neboli maskary vpadl,

svi velikd vili nade mna uboha Zena
chtic se dovddéti, jaky by tam pok¥ik
v domé& mém povstdval a majic svici
v ruce svej, brani dobytd bodmg na
m¢ uderil a potom i z ruénic po ms,
kdyZ jsem vzhiiru do komory své se
ravrdtila utikajic, stiflel.” (15}

Neblahé Cinnost Bravantskgch a je-
lich spoleCnikii se neomezovala jen
na vikStejnské panstvi, ale zasahovala
i do vzdilen&j§tho okoli hradu Vik-
Stejna. Proto se 17. kvétna 1599 u-
snesl sném olomoucky takto: ,Pons-
vadZ Mikulds§ a Vilém Bravantsti, za-
Pomév8e se nad svou poctivostl od
jeho milosti cisa¥ské za opovédniky
a zhoubce zemské prohlédZeni byli a u
pratel na Moravé pobyvali, nema je
nikdo u sebe ponechévat, ani Gelddky
Jejich, nez ma se jimi ujistiti a je
zavEiti dati aZ de dalsiho cisaFského

Py

porudeni.

Bravant$ti byli tedy psanci, ale sta-
le jim je&t& zbyvalo dobré a pevné
UtoZiSté -- hrad VikStejn. Aby byl
uCinén jejich fadéni konec, vyzvali
opavsti stavové mésto Opavu, aby vy-
zbrojila 300 muZii k iejich pFepadeni
2 zajeti. Mé&stska rada se vSak zdré-
lLisla, pokud stavové sami proti nim
se svymi poddanymi nevytdhnou. Na
te vypsala slezska kniZata a stavové
200 tolard na jejich dopadeni a opav-
§if stavové slibili 500 tolara tomu,
kdn Zivé zajme, nebo usmrti Bravant-
ské a Planknarovou. Sougasng Dbyli
vyzvani i t83insky vévoda a krnovska
viada, aby proti nim zbrojili.

Opavskym se podafilo v ¢&ervenci
zmocnit se Kotulinského a Stdpana
a tak Mikula¥ Bravantsky, vida mar-
nost svého odporu, uprch! i s Plank-
narovou do Polska. Adam Odersky
sice Zddal polskou vidadu o vydéani
své nevérné manZelky, ale nejspise
bez dsp&chu. A tak cisaf Rudolf IL
prohlasil v dopise datovaném v Plzni
ve stfedu po nedé&li kfFiZové r. 1600
}Mandalenu Planknarovou za bezectno:
a mrtvou.

Adamu Ocderskému pak cisaf dal
jako ndhradu za dtraty, které mu pro
Bravantského vznikly, do drZeni hrad
Vikstejn i s colym panstvim a 3.
presince 1611 mu je pak vioZil do
opavskych zemskych desk.

Jediny Vilém Bravantsky se snad
z obvinéni proti n&mu vznesenych
alespoill ¢&4seCné odistil, protoZe r.
1605 je pFipomindn jako drZitel domu
v Opavé. 6. ledna r. 1606 dokonce
Zadal olomoucky sném, aby: ,ten ar-
tvkul z r. 1599 byl vyzdviZen a on
na poctivosti znovu opatfen“. To se
v8ak nestalo, nejspie proto, Ze svou
nevinu nemohl dostateéné& prokazat.

5
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Fopisy jednotlivych znakn
1. Znak Bravaniskych y Chobfan j=
v&t§inou autorii popisovan v pod-
staté takto:
Na zlatém §$tit8 vpravo kragejict
¢erny mecdveéd, na jehoZ hrbetd se-
di panna, Cervend ¢i modfe odéns,
korunovand. V klenotu je mezi zla-
tymi jelenimi parohy rostouci ger-
ny medvéd s kvétinou v tlapach.
Prikryvadla jsou C&erno-zlata.
2. Znak Oderskych 2z LidéFova se
vyskytuje ve dvou variantdch:
Pilnd¢ek jej wve ,Staromorav-

Znaky na kostele v Jeseniku

C o =

skych rodech" uvad{ nésledovné:
Na modrém S5tité zlate paletné Ko-
lo, v klenotu tfi pitrosi pera v po-
fadi wmodré-ziaté medré, pfikry-
vadla modro-zlata,

Sinapius popisuje znak podle Pe-
prockého takto: Na modrém 3titd
CtyFSpicové st¥ibrmé mlynskeé
kolp s osmi lonatkami. V klenotn
tFi pStrosi pera — modrg, st¥ibrné
a modré, PFikryvadla modro-stiibr~
na.

Rozdil je tedy v pouZitych ko-
vech. Zajimavé jsou i odliZncsti,
které nachdzime na n&hrobcich ze
16. stoleti Napf. na néhrobeich
Zikmunda st. a Jana ml. Sedinic-
kych z Choltic a jejich matky Ka-
tefiny Bruntdlské z Vrbna, kterd
jsou v bartoSovickém kostele, na-
chazime v XKlenotu odlisny poflet
per — D8t namisto popisovanych
tE,

3 Ve znaku Planknarii z KynSperka
byla na derveném §tité st¥ibrna,
hrotem vzhiiru obrdcend krokev
a na ni t¥i Cervené kvitky. Kleno-
tem pak dva Cervené rohy, mezl
nimiZ ja tdZ krokev s kvitky jako

na §tite, Prikryvadia derveno-
st¥ibrna.
n. Odrou

V okrese Novy Ji€in leZi na hlavni
trati z Prerova do Bohumina vesnice
Jesenik nad Odrou, v dfivéjsich do-
bach ufedné pojmenovand Némecky
Jesenik (Deutsch Jassnik]. Z roviny
Moravské brany se zvedd malé na-
vrii, na némZ je kolem kostela sou-
stfedéno centrum obce. Celek pasobi
i dnes velmi pfljemnym dojmem.

PrestoZe se tato obec nemiZe po-
chlubit Zadnymi prvoradymi kultur-
nimi pamdtkami, ma bohatou historii
a kaZdého zdjemce o heraldiku upou-

t4 pifi bliZ& prohlidce alianénimi
znaky, waisténymi nad portdlem
kestela zasvBceného Nanebevzeti

Panny Marie,

Tyto znaky i osoby, jimZ patfily,
jsou hlavni ndplni tohoto piisp&vku.

Ve Vlastivéd€ moravské — Novo-
jicky okres najdeme ve stati o dgji-
néach kostela nésledujici udaj:

,Tu uddlost f[rozumé dokon€eni
stavby chramu) pfipomind kamenny
évoji znak S$lechtické rodiny Witten
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a Andler nad hlavnim portdlem koste-
la.

Nesprdvnost nebo [épe Fefeno ne-
presnost tohoto tvrzeni vysvitne jed-
noznaéné p¥ podrobnéjsi prohlidce
a urfeni obou zaak{l a dikladny roz-
bor pFindsi i Fadu daldich zajima-
vosti.

Jesenik 1ivofil od roku 1836 spolu
s Dol. VraZnym (Gross Pettersdorf)
samostatny statek, a to az do doby
nejnovéjdi. Roku 1672 jej koupil od
Karla Jindficha sv. péna ze Zvale
a GoldStejna  Jift KryStof sv. pan
z Pruskova (také z Proskova, ném.
von Proskau) za 18700 zlatych
a 300 zl. kli¢ného. P¥islusnikim toho-
to rodu patfila kromé& statky, leZicich
v pozd&j¥im Pruském Slezsku, také
panstvi Hradec nad Moravici g Bze-
nec. Rodi¢i kupujiciho byl Jifi Krys-
tof, zemfely r. 1663 a Anna Juliana,
10z, sv. pani z Kochtic. On sam byl
dvakrit Zenat a 15, 2. 1678 obdrZel
povyseni do feského hrabéciho stavu.

Z nového majstku se prili§ dlouho
netésil, nebot uZ roku 1884 prodal
Jesenik s VraZnym Anné Katefiné
Leopolding z Witten, roz, $v. pani
z Kochtic, pfibuzné s»vé matky —
snad jeji seostfe.

Kochtiéti nejsou v Pilnafkovych Ro-.
¢ech starého Slezska uvedeni. BLiZSi
Wdaje o této staré slezsko-polské ro-
dingé pfindsi Siebmacher (Rak, Slez-
sko) a B. Paprocky ve Stambuchu
slezském, popis erbu najdeme kromé
toho té2 v Sedlackovd a Kolafove
Ceskomovavské heraldice.

PrestoZe byly dfive poddtky rodu
kladeny nekriticky aZz k roku 1000,
prvnim jistym pfedkem byl Mikulas
(1427), Zenaty s nezndmou Plankna-
rovou z KynSperka a jeho syn Rupert,
ktery zemfel roku 1465, Ti se usadili
v XniZzectvi opolském a do pobélo-
liorskych konfiskaci drZeli panstvi
Lublinice, Na Opavsku se pFechodné
vyskytoval Hefman Kochticky s man-
Zzelkou Annou Lasotovou ze Siéblova,
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ktery r. 1582 kupoval statek DrZkovi-
c¢e, Ochuzeni ¢&lenové rodu pak hle-

dali nové moZnocsti uplatnéni jako
vojaci v polskych a pozdéji i v sas-
Kych sluzbdch, kde.se hlavni linie
rodu trvale usadila a udrZela do

nové doby.
Obg zde uvedené pani Kochtické
patFily zfejmé& k nékieré vedlejsl

vétvi, kteri ve Slezsku zlstala a jak
se zdd zmin&nou Annou Katefinou vy-
miela. Ceskomoravskd heraldika je-

jich prvotnf znak popisuje takto: ,Ro-

dina tato méla prvotné modry Stit,
u jehoZ pravého spodku byla ostrev
své pfirozené barvy a na ni stojic
volavka nalyélale barvy, ana drii
v noze rybitku, pfikryvadla modra
a bild a za klenot totéZ zpameni,
jako na §tité i s ostrvi, L. 1688 roz-
Sifen erb ten pfipojenim erbu rodiny
Witten."

Tento popis se 1lisi od vyobrazeni
v Sicbmacherovi ve dvou bodech:
1. volavka nestoji na ostrvi, ale na

zemi [zmeéna vyplyva z pojeti he-

raldiky v obdobi jejiho tpadku};
2. volavka nedrZi rybu v noze, nybrZ

v zobdaku.

Kromé& toho se zde nesprdvné uva-
di, Ze erb Kochtickych byl rozSifen
erbem Wittenti. Ve skute€nosti tomu
bylo prdvé naopak. PovySeni do sta-
vu svobodnych péntt spolu se slou-
€enim obou rodovych znaka dostala
1. 6. 1688 vdova Anna Leopoldina
pro sebe a své déti Rudolfa KryStofa
a Prfemyslava a Marii Katefinu Bar-
boru z Witten za zasluhy svého ze-
snulého manZela a ctce uvedenych
cirotkt Jindficha Rudolfa, ktery se
vyznamenal stateénostf ve val-
kdch §védsko-polskych, protiturec-

kych a naposledy v bojich proti
Francouziim ve Spanélském Nizozemi,
kde také v cisafskych sluZbach padl.

Wittenové pochdzeli z Bavorska
a dostali se jako mnoho jinych rodi
do Cech za vlady cisate Rudolfa II
Moravky inkoldt vsak ziskali znalné
pozdéji — 8. 7. 1678.

FrantiSek Josef Schwoy ve své Topo-

grafii pripomind Rudolfa XryStofa
Premyslava: jako nevlastniho syna
vzpomenuté pani z Kochtic, I kdyz

jsem se nikde jinde s timto Udajem
nesetakl, neni zcela vyloucen.

Anna Katefina zemfela nékdy po
roce 1691, nebot p¥ postoupeni Je-
seniku svému synovi si vyminila ro¢-
ni rentw 1000 zlatych, byla tedy
je§té naZivu. Krom# Jeseniku koupila
v Olomouckém kraji panstvi Chudo-
bin u Litovle od zemskéno préva po
zemielém byvalém majiteli Vaviinci
sv. péanovi Volélmském (+ 1682).
Kup byl uskuteénén v roce 1685.

Kromg& tituld c. k. komofiho a ra-
dy zastdval v letech 1712—22 funkci
hejtmana Olomouckého kraje (1712
27 1717 trebovské a koldstynské
¢asti, 1718—22 prerovské a bruntél-
ské CGasti). /

Roku 1708 se Zenil s vdovou' po

tajném Fisském dvornim radovi Fran-
tisku  BedPichovi sv. pdnu von
Andlern, nezanechal v8ak Zadné po-
tomky. U cisaFského dvora byly za-
sluhy jeho otce v dobré paméti, ne-
bof dosdhl 19. 9. 1708 povySeni do
hrabé&ciho stavu. Ke zd&d&nym stat-
kim prikoupil za 289400 zlatych od
kartouzského kldStera vy Dolanech
u Olomouce statek Loucany.
_ Rodina Andlernii pochézela ze
Svabska. »dkud se potomci rozSiFili
postupng do Saska, Pomofan, Horni
LuZice, Moravy a Hornich Rakous.

Vzpomenuty FrantiSek Bedfich byl
roku 1682 povy3en do stavu FiSskych
svobodnych pdnl. Jeho dva synové
Zz prvnfho  manZelstvi  FrantiSek
Lothar a FrantiSek Reinhold (uvadé-
ny téZ pod iménem Arnold) ohdrzeli
roku 1736 FiSsky hrabé&ci stav. Druhé-
ho z obou synid Rudoif Kry$tof Pre-
niyslav v, Witten adoptoval a zaroveil
ustanovil svym dédicem. 20. 3. 1736
ziskal cisafské povoleni, aby jméno
a erb svého nevlastniho otce pfipo-
jil ke svému,

Siebmacher uvadi, Ze byl dvakrat
Zenat. Jeho prvni manZelkou byla
Marie Anna sv. pani z Engelshoven,
¢ruhou od roku 1727 Franti¥ka svob.
pani v. Waffenburg. Pochéazela z ra-
kouského rodu, jehoZ plGvodni p¥ijme-
ni bylo Mittmayer. Clenové rodu se
v 18. stoleti vyskytuji v Cechéach i na
Moravé a FrantiSek, moravsky zem-
cky hejtman, se stal rocku 1777 Fis-
skym hrabétem.

Frantidck Reinhold v. Andlern-
Vitten zemfel roku 1766 g pochovéan
byl v hrobce pfed hlavnim oltd¥em

poutniho chrdmu Nanebevstoupeni
Panny Marie v Cholingé, kde mivall
sviij pohfeb i drivéjsi drZitelé chu-
dobinského statku. (Vlastivéda mo-
ravska — Litovelsky okres.)

Schwoy ve své Topografii udava
jako rok jeho Umrti 1771, coZ se
v8ak nesheduje s tddajem, Ze starSi
syn Rudolf zd&dil 1766 v3echny stat-
fy, z nichZ je$t& téhoZ roku odstou-
pil mlad3imu bratru FrantiSku Fili-
povi za sumu 80000 zlatych Jesenik.

Tento FrantiSek Filip byl zarowvei
poslednim pctomkem rodu Andlern-
Wittenti. Po smrti svého starsiho
bratra Rudolfa roku 1778 zdé&dil
i Chudobin a odké&zal veSkeré statky
netefi Marii Anné provdané hr. von
Gilleis. Ta zde&déné statky postupné
rozprodala. Roku 1800 prodala Jese-
rik s VraZnym majitelce Kunina,
vzdélané Valpurze hr. v. Truchses-
Zeil-Waldburg, roz. ar. Harrachové
(viz &ldnek o stavebnicich kuninské-
ho zdmku). Roku 1802 pak prodala
Chudobin spolu s Loutany zbohatlému
cbchodnikovi  FrantiSku Terschovi.
O manZelkdch obou bratfi ani o je-
jich détech neni nikde zminky, neni
vylougeno, Ze zemfeli svobodni.

Po vylideni z&kladni posloupnosti
drziteld Jesenika se nyni podivejme
na dtleZitd data z historie tamnéjSiho
kostela.

Pivodni drevény kostel vyhofel ro-
ku 1710. Tehdy také zapofal Rudolf
hr. v. Witten se stavbou kamenného
presbytafe nového kostela. K dostav-
b& vSak za jcho Zivota nedoslo. Nedo-
konéeny kostel byl opatfen pouze
dfevénou vézickou a déan k uZivanl.
Fravdépodcbné zde hraly roli i divo-
dy finan&ni, jeZ zabranily dokondeni
stavby, nebot tentyZ pén stavdl v Je-
seniku i zamek. Drobnou barokni
stavbu, nachdzejici se dosti daleko
od centra obce, ktera je dnes ve vel-
mi chatrném stavu, urcuje Gasové le-
tepodet 1728, vytesany nad portdlem.

Dilo dokongil teprve nevlastni syn
a dédic jmenovaného FrantiSek Rein-
hold, ktery k presbytafi nechal pfi-
stavét lod s vB8Zi v priceli. Stavba
byla zdarné dokonéena po plnych 42
letech — roku 1752, jak svddéi leto-
poCet nad .portdlem.

S nejvEt3I pravdépodobnosti to byl
pravé dostavitel chrdamu, ktery mne-
chal na pemdtku umistit znaky nad
kostelnim portdlem. P¥i srovnéni s G-
taji o jeho manZelkdch néds vSak za-
razi znak jeho manZelky. Je to erb
sv, pdni Z Clamu. Znamend to tedy,
Ze FrantiS3ek Reinhold mél v roce
1752 jiz tfeti manZelku, kterd z to-
hoto rodu pochdzela. I kdyZ neni
uvadéna v Zaddné mnd8 zndmé a do-
stupné literatufe, miZeme povaZovat
tento Udaj za téméf jisty. Je daldim
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dlikazem vyznamu heraldického zkou-
méani pro genealogii.

Neni pravdépodobné, Ze by znaky
byly na kostele umistény v pozdé&jsi
debé, Neznalost tohoto faktu a po-
vrchnost zkoumaéni znakd vedla pak
k neplfesnym a zkreslenym udajim
i eutora tohoto dilu Vlastivédy.

Prikldnim se K ndézoru, Ze vrodeni
stavby a umisténi znakQl na kostele
jsou CasovE shodné. Presto vyskyt
ClamG na ssverni Moravé pongkud
prekvapuje.

|
+ Ferd. Josef + pfad 1759
m. N. v. Thiirheim
vnuk Karel Josef
zakladate] vétve
Clam-Martinic

+ (dcera Ferd. Josefa byla man?.
Josefa v. Widmana (+ 1971)).

Clamové patlili k phavodni koru-
lanské Slecnhté a jejich nejstarsi jmé-
ne znglo Perger von Hochenperg.
Teprve kdyZ ziskali do svého drieni
zamek Clam, zacali se psit také po-
dle tohoto svého sidla.

Zmeéna jména byla dFedng potvrze-
na 22. 11. 1855 spolu s povyZenim
do stavu iiSskych svob. pant s titu-
iem ,Wohlgeboren”. Clamové se od
18. stoleti vyskytuji také v Cechach
a skuteéného vyznamu dosahli dé-
aictvim po pfednich rodech Gallast

Kristidn Filip sv. p. Clam

e D N e B

a Martinict, jejichZ jménc a erb jim
byl povolen spojit se svym. Znak
umistdny na kostele v Jeseniku se
shoduje se znakam sv. pdnd z Clamu
z r. 1855, jak je vyobrazen v knize
.lier mahrische Adel®. )

V této knize se nachézeji pouze
dva vyvody, v nichZ hraje jméno Cla-
mia dileZitou roli: vyvod Eduarda hr.
Clam-Gallasa ({nar. 1805) a Viktora
hr., Widmanna-Sedlnického (1836 aZ
1886). Jejich srovnanim s adaji p¥ri-
sluSného hesla v OSN dochéazime
k témto zdvdram:

m. N. v, Salburg
f
I

fan Kry8tof (1702—1798,
m. Aloisie hr. Collonouva
z Felzu, 1757, ¢esky in-
koladt, k. Dé&tenice,
Osenice, Mcely

syn — Kristidan Filip
1759 hrabsci stav,
kladatel vétve Clam-
Callasi (d&dil po své
tet&, vd. hr. Gallasové,
sestle matcing),

za-

Posloupnost drziteltt Jeseniku n. Odrou

Z Kochtic
Anna Julians sv, p. z Kechtic

m, Jifi Kry3tof 2 Pruskovas + 16583

|

syn Jifi KryStof + 1701

c, k., tajny raca, komori

1. m. Barie Rebeka hr, ze Stubenberka

2, m., Morie Rozalie hr, z Thurnu

1676 k., Jesanik a Dol. Vraind

3., 2, 1078 cesky nr. stav

pfibuznd - sestra ?

2) WITTENOVE

Anna Katefina lLeopoldina sv,

]

? dcera N.

m. Frant,
Reinhold

hr. Andler-Witten

pi. = Kechtic

m, Jindfich Rudolf v, Witten, cis. dastojnik, padl ve $panél, Nizozemi

1684 koupila stotek Jesenik, 1689 Chudobin

stav sv, pand 1, &, 1688 pro vdovu 2 d2ti za otcovy zdisluhy

|

T
Marie Katerfina Boarbora

182l dodil Jesentik

Rudolf Krystof Premyslav + 1732

a Chudobin

c. k, konofi a rada, kraj. hcjtman Olomouciky

1717 k, cd Dolonskych kartuziang LouZany

po 1710 zopodal se stavbou kostela v Jesenzkuy

1728 dostavil zadmek v Jeseniku

1708 povyden do stavu hrabéciha

1706 n, - vdova po tajném i3, radovi Fron:, Friedrichevi v. Andlern

(1682 povysen do st. Fid, sv, pdnd)

nevlastnl synové z 1., manfelstvi jeho choti

i

T
2 dcery

v pancnském kldstefe

benediktinek

Goss, Btyrsko

Frant. Lothar

Frant, Reinhold (Arnold) + 17G6, pochovin v Choling

1733 dddil po svém nevl, oici Jesenik a Chudobin

1757 fissky hrabéci stav a-povoleni pfipojit jméno a crb

hr, = VWitten

3. ANDLERN-WITTENOVE

1752 dostavél v Jeseniku kostel

1, m, Marie:Anna sv, pani v, Engelshoven

1727 2, m, Frantiska sv, pani v, liaffenburg

(1752) 3. m. N, sv, pani v, Clom
}

Marie Filipina

vd, hr, Spindlerova

_l

Marie Anna

vd, hr, v, Gilleis
dédila po stryci
Jesenik a Chudobin

Rudolf + 1778
1766 dédil jako nejstarsi K.
Jesenik, téhoZ roku ho

postoupil bratrovi

1800 prodala Jesenik

1802 prodala Chudobin

Frant, Filip + 1790
1756 od bratra Jesenik,
1778 dedil Chudobin

posledni muZz, potomek



Zavérem jeSté k vyvoji Andlern-
Wittenského erbu, jak jej zobrazuje
Siebmacher. Jeho zajimavosti je pfe-
devdim fakt, Ze Uzce souvisi se zme-
nami majetkovych poméri v drzbé
statku Jesenik nad Odrou, ktery se
v obdobi let 1676—1800 kupoval; dé&-
Gil a postupoval v rdmci piibuzen-
skych poméru vyjmenovanych rodin.
Spolu s témitc zménami se vyvijel ta-
ké znak, sloZeny ze t¥{ plivodnich:
a) volavka, drzici v zobdku rybu —

2. a 3. pole ftverceného Stitu —
znak sv. pant z Kochtic;

b) kosmy pruh pokryty 3 Sesticipymi
hvézdami — 1. a 4. pole &tvrcené-
ho Stitu — znak sv. p. von Witten;

¢) srde&ni §titek — puleny, ve spod-

ni polovici 3 kosmé pruhy, horni
polovina Stipend, v jejl pravé gésii
vyskalkujici kozel, hledici vpravo,
v levé ¢asti rozevPend orliCi kiidla
— znak sv. p. von Andlern;

celek — znak hrabat von Andlern-
Witten,

d
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Genealog pfi své prdci se podobd
cestovateli, ktery se vyddvd do neznd-
mjych koncin, aby vypdtral jejich ta-
jemstvi. Prekondvd pri tom Cetna ne-
bezpedi a prekazky, aby vynesl na
svE&tlo co nejvice poznatki. I genea-
log vnikd do nezndmych, prachem
riinulosti zakrytych skuteénosti
a prekonavad prekdZky, které se stavi
v cestu poznani. Je to mnohdy ne-
z¥etelnost i nepresnost zapisf, &asto
iména preiroucend vlivem némeckého
prostfedi té doby, nedostupnost pra-
mentt a nékdy i jejich ztrata, hlavné
panskych archiv. PrekdZzka neni viak
jen v archivaliich, ale téZ v migiaci
Gbyvatel.

Dal jsem se do zkoumdni osudil ro-
diny mé prababicky Barbory Kdsslove,
kterd jako zdravy kmen ddvd vzrilst
getnym vétvim aZ po moji matku.
Pokusil jser se o reionstrukci osudd
nékolika rozrodi, jejichz osudy by
byly zajimavou ldtkou romanovou.

Rodina Kdsslova

Zila v pohnutych dobach napoleon-
skych valek, které jeji otec Josef
osobng proZil a jeho zdpisnik, zacho-
vany po nasi dobu, byl pcdnétem mé-
ru bddani. Z ného bylo zndmo jen to,
7e odeSel 7. bfezna 1812 jako pfisius-
nik 5. batalionu myslived z Volar na
vichod do Polska, aby zajiStoval zadni
voj Napoleonova taZeni do Ruska. Po
nezdaru taZzeni vraci se zp&t roku
1813 pfes Lipsko do Francie, aby vy-

JINDRICH MACH

provézel porafeného Napoleona, en-
tokrdte do vyhnanstvi. PIi této dobro-
druZné vypravd zaZil Cetné Sarvalky
i velké boje, byl ranén, ziskal tii va-
le¢nd vyznemendani. Ze zapisu je zfej-
mé  Ze, jak piSe ,28. kvEina 1813
v Oujezdu u Sternberka pFsla za
mnou moje Zena a ditd, které jsem
revidél rok a t¥l médsice”, Roku 1818
so vratil jako realny vale€ny invalida
i rodichm de DrahobuZe, kde se s ni-
mi, Zenou a détmi v dobrém zdravi
setkal. O tom je pojedndno v €lanku
»Z rodinné kroniky" v 1. ¢isle Zpra-
vcdaje ostravské pobotky GH z ro-
ku 1979.

Neznali jsme ani jeho rodisté a za-
méstnani, jen to, Ze jeho Zena Anna
roz. Ohmovd pochazela z rodiny slati-
ka z Kunkovic u Velhartic. Tedy z ii%-
nich Cech. Tuto domn&nku potvrdilo
zjiSténi, Ze Josef FrantiSek Maxmilian
Lobkovic postavil batalion myslived
na sviij naklad r. 1809 a sdm se ve
vdlce vyznamenal (Ottv slovn’k na-
ulny, sv. XVI, str. 227). Jak se v3ak
anstal jeho otec Karel K. jako sprév-
ce do DrahobuZe, na panstvi Libé&-
chov? Tuto otdzku vysvéiluje zprava
ckresniho archivu v Prachaticich, Ze
Jakub Veith, plivedem z Volar, z ro-
diny chudych tkalch. po 10letém po-
bvtu ve Vidni zFidil v Caskych Budg-
jovicich velké tkalcovské dilny a ob-
chod pldtnem a .r. 1801 koupil vy-
nosné panstvi Lib&chov. Tedy asi osob-
i znamost z Volar byla pfi¢inou
vFesidleni rodiny Kossli do Draho-

buZe, kam se jejich syn po valce vra-
tii. Tim vSak neni nalezeno jesté ro-
di§té obou K@issld. V matrikdch fary
ve StraZidti, kam DrahobuZ patfi, se
ziistilo, Ze Karel K. mé&l vedle syna
tii dcery, z nichZ nejstardi narozend
v Zablati u Prachatic r. 1793, se pro-
vdala v DrahobuZi za vdovce, revir-
nika Josefa Hainze. To znamend, Ze
Karel K. pasobil v Ziblati, odkud je
zji§tén jeSté Jakub K., jehoZ manZel-
ka umird v DrahobuZi r. 1816 jako
11letd, pravdépodobn® u svého syna
Karla, ktery toho roku Zije v Draho-
FuZi, adkoli tam nezemfel. Tak je vy-
svitleno presidleni Kosslt z jiZnich
Cech do severnich, nikoli jestd zjiste-
ni rodistg » phsobeni bcjovnika Jose-
fa p¥ed jeho odchodem do valky. Vo-
jensky historiclky archiv v Praze sdé-
luje tdajng plvod Josefa Kossla ze
Zwiezlu v Bavotich (biiZe &eskych
hranic u Zelezné Rudy}, coZ se zda
na prvni pohled pFekvapujici, nikoli
vsak nemoZné, vezmelte-li v dvahu
ckutetnost, Ze zminény jiZ Lobkovic
{nar. 1722} ptisel o kniZectvi Zehaii-
ské, které pripadlo se Slezskym Prus-
kem ve vdlkdch Prusku, bylo proda-
ne a postoupeno dvornim dekretem.
Z#idil z Biliny nové svéfenstvi a aby
nemusel byt bavorskym poddanym,
predal r. 1807 Sternstein Bavorsku.
{Ottav slovnik nauény, heslo Lobko-
vic, str. 227, dil XVI.) Bude potieba
Galdtho péatréni jak v Zablati, tak ve
Zwiezlu,
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fosef Kossel po svém névratu z voj-
nv jako ,Oberjdger” dostal misto
regnty vedeni skladu tabiku v Panen-
ském Tyuci, odkud se jeho rodina da-
le rozmnoZila, Narodilo se mu tam
jesteé 8 dé&ti, takZe jich mé) celkem 10,
nezhQstaly ovSem vSechny na Zivu.
O nejstarsi, pravdépodobné dcefi, na-
rozené na dFivéj§im pobyild rodidd,
neni nic zndmo, jen Ze navstivila
s matkou otce na valetném pochodu
na Moravs., Toto setkdni mélo svij
disledek v narozeni syna josefa, tedy
asi prvorozeného podle jména po otei.
Misto narozeni podle vSehc také na
pochodu v poli. Teho podobu, krdsné-
ho, tmavovlasého muZe, s pdsténym
plncvousem, oblefeného podle tehdej-
81 médy, zndme z malovaného portré-
tu. pcdle v8ehc piitelem v cizing. icte-
ry zaslal svym rodi€lm v r, 1645,
s pozndmkou Josef Koéssl v 31 roce —
uarodil se tedy roku 1814. Posledni
zpriva o n&m doSla z ostrova sv. To-
mase, iz vice ce nepfibldsil a na
v¥zvu v cizich novindch nedo$la Zad-
na zprava. M8l vice neZ zvlaiini
osud: za pohnuté doby byl poéat a n=-
rozen v poli a ve svELE se ziratlil

Prvy syn z déti narozenych v Pa-
nenském Tynci byl r. 1817 Anteain.
Stal se tum kupcem a oZenil se
s Annou roz. Holley (jméno podle
tehdejdthn zvyku asi znémdeno) z Pii-
lep u Zeroilina na -Lounsku, dcerou
ranského Ufednika. ME&! syna, také
Antonina, ktery mél neklidnou a ne-
stalou povahu, snad po dédovi. Casto
ménil zaméstndni, naposled u drahy.
V Praze se mu narodila dcera Marie,
kterga byla vychovana u ptibuzaych,
naposled a nejdéle u tety Barbory
a jeji dcery Marie, od niZ se vdala
na DobFiSi za starého fatta v Novyth
Hradech, Jiftho Sattavera. ale brzy
ovdovéla, Také druhy silatek s dro-
gistou Ludvikem Hellerem nebyl
Stastny a skoncil jeho smrti. A¢ mla-
da, projevila tolik odvehy a samo-
statnosti svého rodu, Ze se uplatnila
Pri vedéni velké domécnosti spravce
smichovského pivovaru, kde po le-
tech zklaméni a nezdard Zila klidng
az do konce Zivota v r. 1932, Ji vy-
miel poletny rod Kossli po preslici.
0 jejich rodiich a pracodidich neni
zprév, nebot v Panenském Tynci ne-
zemreli.

Dalsl syn a bratr predeslého, Alois,
narozeny 1822 v Panenském Tynci, vy-
studoval v letech 1834--43 na prai-
ské konzervato¥i (s pFipravkou) facot
a klavir a stal se vojenskym kapelni-
ke, distojnikem u anglick&ho pluku
v letech 1850—63, nejdéle v Edinbur-
gu ve Skotsku, V r. 1854 navitivil
vodinu, cestoval po Italii a Turecku.
Siuzbu v Anglii opustil, kdyZ mé&l| pluk
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cdejit do Indie, kde né&kclik jeho znéa-
mych zahynulo. Zachcvala sse dague-

rotypie, kier& plredstavuje mladého
distojnika hezké tvéare, vroubené vé-
neckem vousdl, v bilé vojenské bluze
se zlatymi epoletami a paseni. Po
svém ndévratu zlstal svobodny a Zil
2z uSetfenych pendz jako privatista
u své sestry a na cestdch. Zemfel
v Praze r. 1886 jakc poledni rodu
Kdssli.

Kod Hainzt

Rekli jsme ji¥, e nejstardi dcera
Karla X., sprdvce v DrahobuZi a sestra
Tusefa K. — bojovnika, naroz, 1793
v Zablati, se vdala r. 1812 od svych
rodi¢tt v DrahobuZi za vdovce, revir-
nika z blizkych Sukorad, Josefa Hain-
ze naroz. 1785 v lesnické roding
2z Kosmonos u Ml. Boleslavi. Zakratko
vzdédva se Hainz sluZby a stava se
sruntovnikem v Panenském Tync na
€. 8, kde pozd&ji bydli i rodina jo-
sefa K. Jeho prvorozeny syn Fran-
tiSek Hainz je kupcem. zistdvd na
grunté €. 8 po otci a Zeni se s Jin-
C7iskou roz. Absolonovou z Uherce.
M& dceru Julii Annu, roz. 1849. Dru-
horozeny je syn Ludvik, narozeny
r. 1815, Vyufil se hodinafem a je
zakladatelem generace hodinafské.
Cdesel do Prahy, kde se cZenil s Bar-
Larou Bindrovou ze zndmé praZské
rodiny a zakladd v roce 1836 vlastni
hodinatsky zavod. Jeho syn, rovnéz
Liodindf, se narodil r. 1847 a vedle
studii redlnych se vénuje zamadstnani
otcové, ktery ho posila do Svjcar,
eby ziskal odbornych zkuSenosti. Po
nédvratu pomahé vydatné otci pfi roz-
Sifeni zavodu na Staroméstském né-
mésti, proti radnici. Totc hodinaistvi
trvd dosud a do zndrodnén{ bylo v ru-
kdch daldi generace Hainzd. Oba
Hainzové se zejména zaslouZili o o-
pravu a zrovuuveden{ praZskéhe or-
loje do provozu v r. 1866 (Ottav
slovnik navény, sv. X, sir. 747.)
Pozd&ji zaloZili v Praze tovdrnu véz-
nich hodin.

Rod Veselych

Nejstarsf dcera Josefa K., valedného
vyslouZilce v Panenskén: Ty¢nci, Bar-
bora, naroz. 1822, provdala se za syna
Vdclava V=selého, gruntovnika a rvch-
tafe v Malém Pal&i na Slansku, rov-
néZ Vaclava, ktery byl v Panenském
Tynci od r, 1837 vi‘chnostenskym
Ufednfkem. Byl zpo&atku kanceldf-
sk¢¥m praktikantem, pak aktuarem
a po sloZenych zkoudkdch vedoucim
pozemkovych knih a dafiové ageady.
jeho rodina tam Zila v klidu venkov-
ského méstetka aZ do bouFlivého ro-
ku 1848, po némZ byly zruleny pairi-
mondlni ¢i vrchnostenské ufady. Od

roku_ 1850 mnastdva rodiné Veselych
dlouhd odysea stdtniho GFednika po
¢eskych krajich. Pisobi od tohoto ro-
ku v Hofovicich p¥i okresnim hejt-
manstvi a jako dafiovy inspektor, ro-
ku 1853 je v Beround a jestd téhoZ
roku zpét v Hofovicich, kde se mu
rarodilo t¥eti ditd. 0d r. 1855 je
v Plzni a r. 1859 v Novém BydZovs,
1852 v Litomé@Ficich a r. 1866 v Ze-
lezném Brod8. 0Od roku 1869 je jiZ
jmenovdn bsrnim a v pFistim roce
ustanoven na DobPisi, kde doslouZil
do penze. V listopadu r. 1877 ji do-
sdhl s rofnim 1137 zl. 50 kr. po sluZ-
ba trvajici 40 let, 7 mésictt a 18 dni,
jak si sdm vypo&ital s presnosti své-
domitého dFfednika & mnapsal podle
viech dfednich dekretdl, z nichZ bylo
stejné tolik pochvdlnych. Z manZel-
stvi se narodily t¥i d&ti: nejstardi byl
syn Rudolf a moje babitka Marie,
narozené jeSt8 v idyle Panenského
Tynce a dcera Tereza, narozend na
potatku odysey v HoFovicich, O nich
bude dédle pojedndno. Pokud se tyée
nekone¢ného putovani, musim vy-
svBtlit, Ze to nebylo snad z trestu,
ba naopak, pFi pov§seni, Rakousky
stétni Grednik, pokud spravoval stdt-
ni penize (dang a vyplaty}, nesmél
byt prili§ dlouho na stejném misté
a odpovédny vedouci musel mit kro-
mé toho jesté kauci, kterou musel
vétSinou dfive vyZenit.

Nejstarsi syn Rudolf Vesely, naroz.
1842, stal se po studiich vfednikem
cukrovaru v Chrudimi. Tento primysl
zafal se u nds slibng rozvijet a po-
névadZz on byl podle vieho schopny,
stal se disponentem a pozd&ji akcio-
rafem podniku. OZenil se dvakrat.
Frvni manZelka Karolina byla dcerou
Vdclava Hordka, Feditele ktru v Tyn-
ském Kkostele v Praze a skladatele.
(Viz Ottdv naufny slovnik, sv. XL,
sir. 561.) Mél s ni &tyri déti: sym
Zden&k Dbyl podnikatelem a malo se
s rodinou stykal, tfi dcery se dobie
provdaly za Einitele ve vy3§ich pru-
myslovych siuZbach, jen nejmladsi se
vénovala utitelstvi a pasobila s ce-
iou rodincu na Komenského 3Skole
ve Vidni aZ do obsazeni Rakouska,
kdy presidlili do Prahy. Z druhého
manZelstvi byly dvé dcery a syn Ro-
man, ktery od dststvi vynikal jako
pianista. Druhd manZelka byla z ro-
ainy Emana Starého, prvniho majitele
zavodu litografického a tiskdrny not
v Praze na Smichov8, Otec byl sam
milovnikem hudby a kultury vibec.
Jeho rodina se stala stfedem spole-
tenského a kulturniho Zivota. spolu
¢ tehdejS§im starostou mésta Chrudi-
mé, Sokola a vé&tsiny kulturnich spol-
ki a advokatem Dr. Karlem Pipichem.
Rodinu Veselych navStévoval sklada-
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tel Karel Bendl, feditel praZského
Hlaholu, ktery na dukaz platelstvi
mu pfFipsal svou wlasteneckou operu
,Stary Zenich“, skladanou v duchu
Smetanovy Prodané nevésty. Také
natka malého Romana byla dobrou
zp8vafkou a tuginkovala na Cetnych
Kulturnich a dobro&innych vecerech.
Neni divu, Ze Roman zlstal vérny
hudbg; tiebaie byl bankovnim tufed-
nikem, vystupoval na koncertnich po-
difch jako pianista, Chrudimska kul-
turni idyla v8ak netrvala dlouho. Na-
stavsi hospodafskd krize cukrovarnic-
kého pramyslu osmdesadtych let ukra-
tila Zivot 42letého Rudolfa Veselého
v nejkrdsn&jSim muZném a tvircim
véku. Cetna rodina se roze$la k pti-

buznym, ¢asti déti se ujaly teticky.’

Nejmlad8i Roman absolvoval jesté
konzervato¥ a teprve roku 1918 se
stal profesorem praZské konzervatofe
a vénoval se cele hudebnimu Zivotu
v Praze. Byl dtvérnym pfitelem s spo-
lupracovnikem Josefa Suka, kterému
pfipravoval jeho notové zapisy k tis-
ku, Viz knihu Vaclava Stépana: No-
vdk a Suk, kde na ptiloze ¢. 19
je manuskript Suktv, na notovém pa-
pife pBe ,milému prieli" o zméndch
v ,Pohddce léta“. Na prliloze téZe
knihy ¢ 10 je reprodukce zndmého
obrazu H.Boettingra ,Suk se svymi
préateli”, kde vedle Hoffmana, Herol-
da, Talicha, St8padna je i skromné&
v pozadi Roman Vesely — bratranec
moji babidky...

Roman Vesely upravil téZ klavirni
partituru Dvofékova Jakobina. Byl
i dtavérnym pritelem violisty Jifiho
Eerolda, jehoZ nahla smrt pii zkous-
ce kvarteta tak na ného zaplsobila,
z3 do roka zemfel mrtvici r. 1933
ptimo v budové konzervatofe ve vé-
ki 54 let. Zanechal syna Romana, na-
rczeného r. 1928,

Rodina Novédkova

Musime se vratit ¢ nékolik let zpst
na posledni ,3taci“ Véaclava Veselého
na DobFi§, odkud se moje babitka
Marie Veseld, roz. v Panenském Tyn-
ci r. 1844, wlava r. 1873 do Pribrami
za berniho oficidla s 500 zl. rcénich
a 120 zl. aktiv. pfidavku. Je to Jind-
rich Novéak, narozeny v Praze 1845,
ktery pfedtim vykonal po gymnazij-
nich studiich zkou$ky ze statni uéto-
védy, predndSené na praiské uni-
verzitd. Brzy po jmenovani bernim
kontrolorem je v3ak prelcZen na Su-
mavu do tehdej§iho Ronsperka u Hor-
S%ovsk8ho Tyna, kde moje maminka,
narozend v Pribrami, musela zag&it
chodit do némecké klasterni Skoly.
Za dva roky se moji prarodife sté-
hovali na Dobfi§ a odtud po pé&ti
letech do Trhovjch Svin v jiZnich Ce-

chdch. Tam se déieCkovi nelibilo, ani
zéravotnd nedafilo a jejich dcera ke
viemu studovala v Praze na uditel-
ském dstavu, coZ bylo piili§ daleko.
Zadal proto zp&t do DobfiSe, kam se
také r. 1891 dostal. V r, 1899 byl jme-
novan hlavaim bernim, pfi femZ mu-
sel slozit 1400 zl. kauce. Ponechén
byl zatim na svém misté ze zdravot-
nich davodd, ale v r. 1904 pfece mu-
cel presidlit do Havlickova (tehdy
Némeckého) Brodu, Po roce plisobeni,
kde byl wvelmi obliben, mél pékny
piat na tehdejSi dobu (pfes 4000
ro¢néj, dokonce byl jmenovdn Cest-
nym obfanem mésta — Zadal ze
zdravotnich davodli o penzionovani
a stBhuje se zpét na DobfFi§, kterou
si ze svych ,5taci® nejvice oblibil.
Qcdchédzi po stejné odyseji jako jeho
tchédn, po 32 letech 8 mésicich a 6
daech do penze s 3440 tehdejSich ko-
run rofné. N&s rod mezitim je trvale
pFipoutan k Dob¥isi, nebot dédedko-
va dcera a moje maminka Augusta
udila v Dobfisi, kde s2 sezndmila
a vdala za tamnfho ufitele Frantigka
Macha z Bohutipa wu - Pribrami, ja
a moje sestra jsme se tam narodili.

Ve svén liceni prib&hd rodiny No-
vakl musime cdbofit ddle do minu-
lostl, aby osudy jejich rodu, pokud
jspu nam zndmy, byly 3ifeji objas-
rény.

Rod mého dédetka ]Jindricha Nova-
a pochdzi z Prahy a z blizkého oko-
li. Nejstar§i zndmy ¢élen rodu Martin
Novéak, narozeny 1766 v Zalové u Le-
vého Hra-ce jako praZsky méstan,
koupil r. 1809 alodidlni statek Uho-
litky u Zalova. V r. 1824 v¥ak umirg,
pedle podéni na araz zavinény pre-
lzocenim sani ve vjezdu do dvora stat-
ku. Pon&vadZ nebyvlo posledni vile,
nastdvd spor mezi bratry, starSim
Josefem, cotcem mého dé&dedka Jind-
Ficha, narcz. 1791, a mlad8im Marti-
nem, ktery asi na statku pracoval.
Starsi byl studovany pravnik, assesor
zemského soudu a pozd&ji tajemni-
Kem praZskému magistrdtu. Mladii
bratr mél 11 dé&ti, z toho 8 dcer a za
manZelku dceru bohatého statkére
Nepravila ze Suchdolu u Prahy, je-
heZ rodina pravdépodobnd do sporu
zasahovala, nebot n&jaky fas na stat-
ka byl Napravil, snad &vagr, nuce-
n¥m spravcem. Spor se tahl asi 20
let, &imZ statek prisel vnived a po
r. 1856 mizeji Novaci z Uholifek na-
cobro.

Josef Novak, ktery Zil v Praze, mél
{¥i syny: Josefa. naroz. 1833 (byl
tiednikem), Karla, ktery mé&l dva
domky ve Zlaté uli€éce na Hrad€anech
¢p. 25 a 26 (naroz. 1839}, dceru Lud-
milu, uéitelku ruénich praci v Tan-
valdgé {naroz. 1842} a JindFicha, je-

~vyligili.
C majitelich Uholi¢ek viz Ottlv na-
uény slovnik, sv. XXVI, str. 107.

he? osud jsme podrobng

Rod Prochazkl

Tento kdysi zdmoZny rod mél po-
dobny a snad je3té smutn&jSi konec.
Zakladatelem rodu byl Jan Prochazika.
pochézejici z obce Korna na Beroun-
sku. PFiZenil se do hospodéaistvi v ob-
ci Vlence ¢. 2 u Litn&, téZ na Beroun-
sku. Roku 1781 se mu narodil syn
Véclav, ktery se vyucil Femeslu mly~-
nafskému, pravdépodobné v Litom8&Fi-
cich, kde jako mlyndi'sky tovary$ se
rnku 1806 Zeni s Annou Hubdlkovou
2 mlynéafské rodiny z Mlékojed. Man-
zelé maji svatbu v Litomé&Ficich, kde
také bydli. Maji sedm dg&ti, z nichZ
tFi divky umiraji. Nejstar$i syn Josef
Prochézka vychodil ¢tyti gymnaziaini
t¥idy, z nichZ prvou opakoval. Naro-
dil se v Litcméricich na ¢, 319 a stal
se ufednikem nad silnicemi v Posto-
loprtech, Zeni se s Annou Hainzovou,
ceerou revirnika Josefa Hainze a Tekly
rozené Kosslové, sestrou Ludvika
Hainze 1. Z tohoto manZelstvi naro-
c¢ili se v Postoloprtech dva synové:
Emilian Prochédzka, ktery umird za
rok, a Karel Teodor, narozeny 1846.
Jeho otec v3ak na to za rok umira
(1847). Miynadr Prochazka owdoval
r. 1833 a Zeni se znovu s Joh~?nnou
Absolonoveu r. 1843, kterd umird 1857
a nema dsti. Mlyndr Prochédzka byl
pilny a pridinlivy ¢&lovek, o CemZ
sv8dCi, Ze z tovarySe stdva se majite-
lem mlyna, ktery dnes jiZ neexistuje.
Jestd v naZem stoleti tam fFikali ,u
frochazk®, Po druhém ovdovéni mly-
narfové se snacha stéhuje se svym
synem k mlynafovi a stard se o do-
mdacnost tchdna. Jeji syn Karel vsak,
jak se zda, délal jen mladého péna,
niélim se nevyucil a byl matkou hye-
kdn. Ona plisobila na mlynate, aby
voukovi mlyn za Ziva pfedal, coZ se
také stalo. Karel Teolor Prochdazka
byl prohldSen plnoletym, aby se mohl
cZenit v r. 1869, pfevzit mlyn a aby
nemusel na vojnu. Nebyl v8ak vyufen
miynatem, je uvddén jen jako maji-
tel mlyna. NeoZenil se $fastné s An-
nocu Maril Heinau, adoptivn{ dcerou
voskai'e Singa v Litomé&Ficich. Méli
Ll d&ti. Dcera Anna Marie Prochéz-
f.ovd, narozend 1870, se provdala za
nadporufika Antona Joh. Wagnera
a odegla ¢ nim do Styrského Hradce,
syn Rudolf Josef odeSel do svita. Na-
rozen 1874, oZenil se 1901 v Praze-
Sarce a zemfel pfi pfevozu do ne-
mocnice v Olomouci 1942. Protekto-
ratni matrika o ném pravi, Ze byl pro-
fesor v. v. v Olomouci, vdovec a hla-
sil se k Némcim. Je otdzka, prol se
;ako dedic nehlasil a s matkou ne-
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siykal. Posledni dcera Marie Julie,
nar. 1875, se r. 1880 pétiletd utopila.
1o jiZ jeji otec neZil, nebot zemfel
ificetilety r. 1876, jeho matka o rok
diive. Stary mlynéaf zemrlel 1866 jako
devadesatilety. Dobfe, Ze se nedoZil
konce svého pracné vydobytého ma-
jetku. Vdova po mladém majiteli mly-
na se odstéhovala r. 1880 ke svému
adoptivnimu otci do Jezuitské ulice,
pravdépodobné pod vlivem tragického
skonu décka. Od r. 1889 jiZ nebyl
miyn v ¢innosti a zfizeno tam nékla-
aisté, pozdé&ji propadl _regulaci. Je
cgtdzkou, kam se pod&l veskery maje-
tek, snad byl promarnén vdovou a je-
ji dcerou.

Rod Husédku

Zbyvéd ném vypodobnit osudy po-
sledni vétve rodu Kossla, ktery je
celkem kratky. Nejmlad3i dcera bo-

jovnika Josefa Kossla Julie, naroz.
1829, se provdala za Jana Huséka,
naroz. 1816, syna souseda Josefa Hu-
séka u Iherce, nedaleko Panen, Tyn-
ce. Svatba byla r. 1851 g Zenich pu-
sobil tehdy jako telegrafista dréhy
v Prelou¢i. Pozdg&ji se stava pred-
nostou stanice Ne$té&dice u Usti n. L.
Z manZelstvi, které trva 15 rokf (Ju-
lie zemfela r. 18B6), zanechava t¥i
aéti: Kamila, Ladise a Matyldu. Vdo-
vec udrZuje styky se Svagrovou Bar-
barou Veselou a jeji dcerou Marii,

kdyZz Zili néjaky fas v Litomé&Ficich .

a nékteré z jeho déti se tam udilo
a tam dcjiZdeélo. Odchodem &§vagrové
a jejl rodiny se tyto styky prerusily
a o rodin& Husdkové neni zprav. Po
letech pfed prvni védlkou se pFihlésil
bratranec mé babitky z Vidné& Otokar
Kusédk, policejni komisa¥f, Zenaty,
s jednou dceruskou. Jeho dopisy byly
psény vzletnou d¢eStinou a byly své-

Jakob Kdssl ©0 Marie Anna roz, Klimek

¢ 7?7 47 ' ¥ esi 1715 + 1816 Drahobuz

Karel Kdssl Qo Marie roz, Baisr

¥ 7? 0+ 7 I £ 2 47

Josef Kdssl QO Anna roz., Ohm Tekla K, ©O 3Josef Hainz

+ 1777 + 1851 Kunkovice +

? +? o+ 1793 + 1785 47

dectvim, Ze -se neodcizil. Byl podle
v8eho synem jednoho ze synid Jana
Husaka, coZ by vyZadovalo Setfeni ve
Vidni. Po roce 1914 jeho dopisy pfe-
staly a neni zndmo, zda ode3el do
dichodu do Cech, & ziistal v Ra-
kousku. Tim konli zprdvy o v8ech
vétvich pochézejicich z rodu Kossli
a zbyva otazka:

Ce mij rod Macht

a jejich osudy?

Moje rodiSt& Dobris se stalo k¥iZo-
vatkou redovych vétvi, popisovanych
v predesSlych kapitoldch. Prababicka
Barbora, roz, Kosslova, provdana Ve-
selda, dostala se tam s manZelem
r. 1870. Odtud se provdala moje ba-

higka do Pribrami, kde se narodila
mcje matka. Na jefich ufednické
cdyseji dostali se zp&t na Dobiis,

kde pak moje maminka udila. Muj
ctec pochdzel z hornické osady Ha-
virna u Bohutina z rodiny hornika
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a hostinského. Jeho otec Joanes Mach
pochdzel z Hor. Lazu u Bfeznice
a matka Anna Pecharova z Vranovic
byla dcerou Senkyfe. Prad&d Franti-

Sek Mach byl rovng&Z senkyfem v Hor. |

lLazu. Mij otec Frantifek se narodil
jako nejstarsi (1864}, mél Ctyfi brat-
ry, tFi studovali, dva na uditelském
ustavu v Prlbrarm a jeden na gym-
ndziu, dva volili praktickd povolani
Stajgra a truhlafského mistra. Gym-
nazista se vénoval povoldani celnika.
Kroms toho byly zde &tyfi sestry. Bylo
to piili¥§ mnoho na chudou rodinu,
Froto zviastd mij otec poméahal mlad-
Sim bratfim, aby dostudovali, takZe
se dlouho neZenil.

Deset let puasobil jako poduditel
ve vesnifce Svaté Pole u Dobiise,
neZ se koneéng dostal do okresni-
ho m&sta Dob¥i$e, kde poznal uditel-
ku Augustu Novdkovou. Svatba byla
r. 1898 a za rok se narodila dvojgata
JindFich a Marie, kterym byli d&de-
tek a babifka za kmotry. Otec se se
svou rodinou p#ili§ nestykal, nebot
bratfi se rozesli po Cechdch a na
ndvstévy nebylo Casu ani pendz. Ta-
tinek ndm roku 1907 zemfel a mamin-
ka se odst8hovala do Prahy, kde jsme

‘jsme se prFicinovat,

j4 a. sestra vychodili 3koly. Museli
abychom mohli
dostudovat, coZ se mi podafilo a ja
dcSel svého cile. Sestra pracovala
v kancelafi a po prvni vélce se vda-
la. Jeji rodina pokraduje, ale mé& je-
dind dcera jiZ neZije. Shleddvadm se
se svymi bratranci, xteré poznavam
dosti pozdg, avSak pouze jeden mél
syna, ktery je lékafem nékde na
Chebsku a .je méa jedind nadgje, aby
mij rod Machfi nevymfel.

- ZAaveér

Posoudime-li souhrnn& udalosti mi-
nilgch kapitol, pozndme. Ze pohyb
obyvatel koncem 18. a ve stoleti 19.
byl, aspoii v mém pFipads, znaény,
ba moZno Fici, Ze opak byl spie v§-
jimkou a tykal se nejstar§ich &lend
rodd. Nejmen3{ migrace byla u ro-
din zemé&délskych. U Femesel naopak
vétSina chodila do svéta za zkuSe-
nestmi a lep$im uplatnénim. Také
vilefné udédlosti té doby mély svij
vliv, pozdéji pak rozvoj hospodarsky
a politické uvolnéni po r. 1848 otevie-
lo cestu migraci. Reorganizace stdtni
cpravy a zruSeni panskych ufada se
projeviuje u zaméstnancl, jako byli

Grednici a lesnici a u stdtnich za-
méstnanci, ktefi byli pPeklddani
z moci ufedni. Rozhodné vSak byly
piesuny cetnéjsi, neZ bychom letmym
pohledem na tehdej3i ,klidnou dobu
ponapoleonského biedermayeru” od-
hadovali. S dne8ni povdletnou a pte-
technizovanou dobou vSeobecného
rozmachu se v8ak ani zdaleka nedd
srovnati, takZe budouci genealogove
budou mit shledavdni svych pfedkdy,
espoii podle mého odhadu, mnohem
obtiZngjsi,

Dodatkem pokladdm za rmlou po-
vinnost poddkovati tém, ktefl mé
v mé praci vydatng& a ochotné po-
mohli, Jsou to nejen oblastni a okres-
ni archivy, Vojensk§ h1storxcky archiv
v Praze, ale predev8im jednotlivci,
ochotnici, jako pani Marie KriZova
z Loun a pan Alois Kubidta z Litome-
Fic. Jich ochotnou pomoci mohl jsem
v badédni pPeklenoutj polédtetni ple-
ké&Zky a vyslovuji pfani, aby podobna
cchotnd spoluprdce mezi Cleny GHS
a jednotlivymi z&jemci o genealogii
se co nejvice rozméhala k rozvoji
nadl spoleéné préce. Vitali by to pfle-
dev3im ti, jejichZ badatelsky okruh
je velmi vzdéleny jejich bydliSté.

13
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Jubilea

YRANTISEK ZVOLSKY
PETASEDMDESATNIKEM

Na sklonku roku 1980 piekvapil he-
raldickou veFfejnost novou praci 0 mo-
ravskych méstskych znacich znémy
heraldik, dnes uZ nestor moravskych
heraldik®, FrantiSek Zvolsky z Brna.
Pc dlouhé spisovatelové odmlce vy-
Sel jeho kriticky komenta¥ ke dvéma
rublikacim, jednak k praci autord
J. D¥imala — 1. Starhy ,Znaky a pe-
et jithomoravskych mést a méste-
tek", Blok Brno 1979 jednak k préci
Lad. Baletky — Znaky mé&st a méste-
¢ek Severomoravského kraje, které
byla oti$téna ve ,Sborniku Statniho
archivu v Opavg“ 1971 na str, 165
aZ 295.

Drobné broZurka o 23 strandch u-
presiiuje nékteré zdvéry autorfi obou
zde jmenovanych publikaci, kde se
jejich vysledky rozchézeji jednak
s historickou skute¢nosti, pfipainég
i se z&kony heraldiky a heraldickou
terminologii.

K autorové Zivotnimu jubileu —
t¥ictvrtistoleti — si n8kolika slovy
piipomeneme jeho dosavadni Zivotni
pout poznamenanou pfes polovinu Zi-
vota téZkou chorobou. Narodil se
v Brné&-Kralové Poli 14, dubna 1905.
Vystudoval klasické gymndzium a ab-
solvoval statni obchodni Skolu. Po
absolutoriu 38koly nastoupil v po-
jiStovnictvi, kde praccval do roku
1936. Toho roku vé@Zn& onemocnél
a r. 1939, po dlouhém lé¢eni, kdy

Do vasi knihovny

u# bylo jisto, e se sluch nevrati, byl
pensionovén., Pofdatkem vélky se Fr.
Zvolsky zatal vénovat sbéru historic-
kého materidlu se zaméfenim na mést-
skou heraldiku, Projel téméf vSechny
archivy na Morave 1 v Cechéch
a snesl ohromné spousty poznatkl ke
znaklm mést na8i vlasti. Na zakladg
zpracovanych archivdlii zacal r. 1947
vvdavat ,Heraldické kapitoly", jejichZ
rrvni  svazek ,Znaky moravskych
ragst® (75 str. a 30 tab.) vySel v na-
kladu 1500 vytiskf. Tato prace aZ do
lotiského roku platila za bernou minci
v oblasti moravské heraldiky, a v&ich-
ni autofi pracujici pozdgji v této ob-
lasti se na ni odvolavaji. Druhy sva-
zek Heraldickych kapitol — ,Znaky
teskych mést’ — vySel v r. 1948.
Dosdhl pouze 4 seditd a vydani bylo
zastaveno. Autor déle shromaZduje
material, potizuje sbirku otiski petet-
nich typard, buduje specialni heral-
¢ickou knihovnu a podnika studijni
casty 1 do malych obecnich archivi,
kde schrafiuje poznatky ke znakam
mésteCek a obci,

Z bohatého materidlu vySlo pouze
nékolik €lankd ve Svobodnych novi-
nich a ve Svobodném slové. Dvé nej-
zévaznéjsi prace byly otistény v Mo-
ravskych numismatickych zpravach
v r. 1959. Jsou to ¢&lanky ,Kfidlo &i
koruna“ a ,Sachovdni moravské or-
lice".

Zl4 nemoc a pribyvajici léta uZ
nedovolovaly navstévy archivi a mu-
zel, zejména po dvou t&Zkych drazech
v poloving sedmdesatych let, a tak
¢e autorovi nespinil sen, vydat sou-
borng ,Znaky a peeti moravskych
mastefek”, Tolik potFebnd publikace
se objevila aZ r. 1979 jako kolektivni
dilo autord (J. Drimal, 1. Starha
a kol. — Znaky a peceti jihomorav-
skych mést a méstefex). Obdobné di-
lo pro Severomoravsky kraj pripravili
L. Baletka a J. Louda & vy3lo v na-
kladatelstvi Profil Ostrava v r, 1980.

Zvolského neuvadajici zdjem o tuto
problematiku se projevil v jiZ zmin&-
né jeho praci (Fr. Zvolsky — Znaky
moravskych mést a méstefek — po-
znémky a dopliiky, Brno 1980}, ktera
bude v pfi§tim roce rozdifena o dalii
seSit,

A autorovy pldny do budoucna? Sam
Ifka: ,Nic prili§ velkého, uZ se pri-
pozdiva. Pokud sily postadi,. chei
stieZit Cistotu méstskych znak mo-
ravskych a v souvislosii s tim i he-
raldickou terminologii. On to neni G-
kol zrovna.snadny, na$ich znakd ie
pfes 400. Bude zapotFebi neméalg o-
rrav, dprav a upFesnéni, aby byla
celd Morava opravdu v poradku®.

Sit felix, faustum, fortunatum!

A do této prace prejeme panu
FrantiSku Zvolskému mnoho zdaru
a uspécht, Vilém Walter ml.

Vlastivédny véstnik moravsky, 1980,
vyd. Muzejni a vlastivédna spoletnost
v Brné.

Jako kaZdoroéneé, i v XXXII. roéni-
ku Vlastivédného véstniku moravské-
he z roku 1980 naleznou i €lenové na-
$eho krouZku mnoho zajimavého pro
roz§iteni svgch odbornych znalosti.
Kromé& ¢lankd s velmi riiznorodou,
ale prece jen pfevaZné regiondlné-
historickou tematikou jsou ve Vésini-
ku zastoupeny i stat® alespoii €4steé-
né se zabyvajici heraldikou a genealo-
gii.

Na tuto tematiku je bohaté zejména

= T
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1. ¢islo. Na strandch 53—59 se zabyva
IrantiSek Spurny pozustalosti Karla
Hellera v terezidnské knihovngé ve
Vidni: ¢lanek dopliiuji &etné genealo-
gické udaje v pozndmké&ch. V témZe
¢isle A. B. Kral v pfispsdvku ,Vlasti-
v8dné omyly a objevy na TiSnovsku"
upfesfivje a dopliiuje dosavadni 7na-
losti o heraldické vyzdobé& ndhrobnich
kamentt v Debling a v Portd coeli.
lvo Hlonbil popisuje na str. 68-—-71
erbovni desku Ctibora Tovacovského

z Cimburka a Elisky z Melic na z4-
mecké véZi v Tovatovd = r. 1490, kte-
rou oznaCuje za nejstar$f pamdtku
renesanéni heraldiky v geskych ze-
mich.

Ve 2. &isle Jan Muk ml. a Lubo§
Lancinger popisuji stavebni vyvoj
zamku v Uherdicich na Znojemsku
a upozoriiuji i na erby majiteld; ty
viak zde nejsou anj vyobrazeny, ani
popsény, Prisp8vek Jaroslava Tribuly
a Jarmily Bednarikové pojedndvéa

C’M
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o archeologickém vyzkumu gotické
tvrze v Cejkovicich v okrese Hodenin.
Na str. 247—255 ie zvefejnén pPehled
raoravské historické literatury z feu-
dilniho obdobi za rok 1978 z pera
Frantidka Matéjka. Autor v podstaté
vychdzi z bibliografie lzroslava Ku-
bitka s toutéZ tematikecu, zvefejnéné
ve VVM v roce 1979, jednotlivé pra-
ce ale komentuje a do jisté miry
i hodnoti. Do pfehledu jsou zahrauty
i prace genealogické a heraldické.

Do 3. disla je mj. zafazena studie
Peira Vaska o olomouckém knihtisku
v predbé&lohorském obdobi; je zde re-
produkovdn titulni list ,Prav a zafi-
zeni Markrabstvi moravského“ z roku
1545 s moravskym znakem. Clanek
Jifiho V. Musila pojedndvé o nejvét-
$im moravském zvonu z hlavni véZe
clomoucké katedrdly. Zajimavy je
piisp&vek Pavla Michny o barokuim
hranidnim kameni u Deblina; kromé
faktografie pfinasi i dvahu o vyzna-
mu téchto kament pro ziskdni po-
drobné&jsich inlormaci o pozemkové
drzb8 v minulosti a o souasném o-
hroZeni t&chto pamaétek.

V kazdém d&isle VVM je rozsdhla
recenzni rubrika, vénovand wlasti-
védné literatul'e. Zaujala mne recenze
Mojmira Svdbenského na ¢lanek joze-
fa Novaka ,Uprava pisania priezvisk
historickych rodov", kterd upozoriuje
nejen na pozitiva, ale 1 negativa
chystané zmé&ny.

Posledni, 3. d&islo VVM obsahuje
dvacetistréankovou bibliografii ,Mora-
vika — vlastiv8dnd literatura za rok
1979“. Nani bez zajimavosti, Ze auto-
rové pozornosti unikl nd§ Zpravodaj,
a¢ jinak zaznamendavd i publikace to-
hoto druhu. Chvbi také excerpce mo-
ravik z GH listd a Heraldiky.

L. Cimalové
Cere¥nak, BedFich:
P¥ehled d&jin Moravy L

Brno, Univerzita Jana Evangelisty
Purkyngé 1980, 171 s.

Pod timto tituiew vydal v
dob& kolektiv pricovniki

. vddvné
kat-.dry

Dotazy

historie a archivnictvi filczofické fa-
kulty UJEP v Brné vyvsokoSkolskd
skripta pro posluchace historie a p*i-
buznych obord. Nejde viak pouze 0 u-
gebni pomiicku, ale take jak zdiraz-
nuji auto¥i v dvodu, 0 pokus 0 novou
koncepei déjin Morawy, - vychdzaiici
7 marxistické metodologie a z vysled-
k&, historického badani o d&jindch
Moravy v poslednich desetiletich.
Pfedklddany prvni.svazek pFinasi pFe-
bled d8jin Moravy od prehistoriz aZ
po zakondeni husitské revoluce. Hu-
sitské revoluci a velkomoravskému
obdobi je také vénovéra hlavnl po-
zornost. Pfipojena je také vybZrovd
hibliografie k jednotlivym historic-
kym obdobim. Lze si jen prat, aby-
chom sev nejbliZ§i dobé dotkali do-
kanéeni tohoto nového ceikového zpra-
covani d&jin Moravy, byt jen ve skyrov-
né podobd vysokoSkolskych skript.

Karel Miller

Lexikon Stidte und Wappen, 1. vyd,
Leipzig, Enzyklopadie 1879, 526 s.

Lexikon nbsahuje Gplny soubor zna-
ki m&st NDR. V tom spofiva hlavni
cena heraldické casti knihy.

Znak je nejprve popsdn, Podle moZ-
nosti je uvedena doba vzniku znaku.
AutoFi vysvatluji pivod a smysl zna-
ku nebo jeho jednotlivych figur. Z vy-
obrazeni znakl vyplyvad, Ze nebylo
rozdilu mezi méstskou tvorbou v Né&-
mecku a jinych stfedoevropskych ze-
mich. Prg nds jsou zajimavd mésta,
kterd maji jako hlavni znameni nebo
soufdst znaku d&eského lva. Jsou to
n&kterd mésta v obou LuZicich. xteré
byly né&kolik staleti soucdsti Ceského
kkralovstvi. {Podobn& je tomu i v ny-
n&j3i PLR.}

Velmi zajimavé jsou nov&jsi a hlav-
né& nové vytvofené znaky starSich ne-
bo novych mést NDR. Je jich pfes
radesat g je v nich vétSinou podobnd

tematika jako u nds a hlavné podob-

nd bezradnost. Znaky vétSinou na-
vrhuji vytvarnici bez heraldické kva-
lifikace, ktefi se domnivaji, Ze vice-
méné stylizovany pfedmét miZe uZ

byt heraldickym symbolem. Takto vy-
tvarené znaky s vyrobni tematikou
se v3ak obvykle podobaji spife od-
znakum a emblemim vyrobnich pod-
nik®, ¢ dokonce plakdtiim neZ zna-
kiim mést. Figury na takovych zna-
cich, i kdyZ stalizované, isou v&tSinou
naturalisticky provedené a symboli-
zuji hlavné sebe.
Publikace je v soufasné dob& u nds
i v NDR rozebrdna.
K. Hrbacek

Flaggen und Wappen. Meyers Ta-
schenlexikon, Bibliographisches Iusti-
tat, Lipsko 1380. :

Statni zmaky povaZujeme za dosud
Zivou soufdst heraldiky. Jeji hodno-
ceni se ovSem vymyka na$im moZ-
nostem a my muZeme pouzZe neza-
vazné posuzovat, nakolik vyhovuje
rajim heraldickym predstavdm. Po-
dobné je to s vexilologii a jeji §4sti
zabyvajici se tvorbou stiatnich vlajek.

Fouze z tohoto hlediska maZeme
posuzovat kaZzdou nowvou knihu o stét-
nich znacich a vlajkdch — nakolik
tyto po technické strédnce vérné zo-
brazuje. Kniha .Flaggen und Wappen"“,
kterou vydal ,Bibliografisches Insti-
tut® v Lipsku [NDR} v roce 1980
spliuje tuto podminku velmi dobfe.
Obrazy znakl i vlajek jsou vytistény
vérné a piesné. Jsou to v prvni Fadé
znaky jednotlivgch zemi, pFipadné
znaky vlddnoucich rodid. Dadle wvlajky
narodni, statni a daldl, pokud jsou
cdliSné, jako vlajky obchodni, ndmot-
ni, sluZebni, vlajky nebo standarty
vlddnoucich rodl a vlajky i standarty
presidentské.

Kniha ma kratky avod i stejné kréat-
ky slovnidek nejdleZitdjsich vyrazd.
Schézi popis jednotlivych znaki a via-
jek, ale hlavng vyklad jejich symbo-
liky. Autofi v3ak chtgli ukdzat objek-
tivni obraz stavu stdtni heraldiky
a4 vexilologie v roce 1979 ve svété
a to se jim podarilo.

{(Knihu proddvaji prodejny Zahra-
nig¢ni literatura za 62 K¢s.)

K. Hrbacek

P4tram po pfisluSnicich rodin jmé-
pem Hole$§. Podle Gstni tradice po-
chéazela rodina z Ust{ nad Labem, od-
kud se po Bilé hofe wystshovala dc
Slezska a do Uher. Nejstarsi mné#
zndm4 zprdva jo z 1. 6. 1843, kdy
se Paviu HoleSovi, ndjemci miyna v

< ——~"D

Karviné, narodil syn Jan. Prosim o ja-
kékoliv informace o této rodiné.

Dr. Jifi L. Bily
Vinicni 226
61500 Brno

Prosim o upozornéni na vyskyt jmé-
na Lojek v Ceskosiovensku nebe
alespoit v Ceské socialistické repub-
lice.

FrantiSek Lojek
Polnitka 22 .
56102 Zd4r nad Sé&zavou

C =5 S
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43 — Oprava rukopisii
Zpravodaji KGHO

V&Zeni Ctendfi, dostavite Zpravodaj
KGHO, ktery je zpracovan sazbou.
IelikoZ nate organizace nemd moZ-
nost piepisovat vSechiny rukopisy,
cht&li bychom poZadat vSechny auto-
ry a prispévatele naSeho Zpravodaje,
ktefi nam piSi strojem, aby zasilali
své prdce a pfisp&vky podle niZe uve-
denych zdsad.,

Pro vSechny autory plati podminky
zveFejnéné ve Zpravodaji GHSP, 1380,
¢. 1, 2; at uZ jde o autorskd@ préava
¢i obsahnvou stranku pfispévki.
K usnadnéni dpravy rukopist, jeZ je
vyZadovdna tiskdrnami podle Cesko-
slovenskych statnich norem. bychom
Vam chtéli poskytnout nékolik prak-
tickych pokynd.

pro tisk ve

s\

A. Formélni Gprava rukcpisn

PiSte zdsadné na bily papir (nikoliv
priklepovy) formatu A 4. Tyka se
1 kratkych zpréav a ozndmeni. Na
jednu stranku piste 30 Fadka po 60
tthozech na radku véetn& mezer, Ca-
rek, teCek atd. Pro dodrZeni poZado-
vaného pod&tu fadkd i thozlt Vam do-
porutujeme arch papiru A 4 slabé
nalinkovat tuZkou takto: od levého
ckraje 35 mm, horni hrana bude
25 mm, spodni okraj papiru 15 mm
a pravy okraj papiru bude ohranicen

~ZPRAVODAJ“ vydavid ostravska po-
botka Genealogické a heraldické
spolecnosti v Praze pfi Domu kul-

tury pracujicich Vitkovic v Ostravé.

.
i0 mm cd okraje papiru. Do takto
cramovanéého archu papiru napisete
poZadovand podty Fadkl i dhozu. Piste
ob Féadek (Fadkoval 2}, za teCkou,
tarkoy, otdznikem, vykf¥iénikem,
stfednikem a dvojtetkou nésleduje
vidy mezera. Odstavce se odréZi o 5
thozdi od levé strany. Nazev, nadpis,
prispévku, nazvy jednotlivgch kapi-
tol piSte norméalnimi pismeny, Gpravu
provede ndg§ technicky redaktor. Ru-
kopisy C¢islujte prib&ing od prvni
stranky v pravém hornim rohu a pis-
te jen po jedné strang& archu.

PFi psani na psacim stroji ,perlic-
ka“ je pocet thozl rovnéZ 60 (vzni-
kd v8ak od pravého okraje mezera
vEtsi (70 mm].

Kresby. pldnky, které zpracovavate,
dodavejte nakresleny na pausovacim
papife nebo hladkém, lesklém papife,
kreslené pouze tusi. Tabulky, grafy
kresiete ma samostatné archy A 4.
Vypliiujte strcjem nebo i rukou.

B Citace literatury a pramenii
Citovand literatura a prameny by
mely byt zapsiny podle CSN 010197
—- Bibliografické citace, v t. zv. zkré-
cené citaci, Uvdadime zdkladni p¥i-
klady:
B 1. Kniha:
Zenger, Z.: Ceské& heraldika.
1. vyd. Praha 1978,
s, 151,

Za pavodnost a obsah &lankd rudi

autori.
Crafickd tprava: Petr Pavlifigk.

Technicky redaktor: Pavel Mazac.

B 2. Casopis:
VOIT, P.: Kniha a knihtisk olo-
mouckych méstand pred
Bilou Horcu.
VVM, 32, 1980, s. 312.

1B 3. Sbornik:
Elias, J. 0. — KaSparkova. S.:
Zamek v Nenakonicich
In: Sbornik pamaéatkové péde v Se-
veromoravském kraji, 3, Ostra-
va 1977, s. 109.

B 4. Vécn# prameny: urbafe, matriky,

gruntovni knihy atd.

SOA, Opava, VS — Hukvaldy.
Pozistalosti  obce  Frydlantu,
fasc. 308, sign. M S8, fol, 32 a.

Cituje-li se tatdZ publikace Ci pra-
men vicekrat bezprestfedn& za sebouw
je moZno misto celého opakovéni
pouZit vyrazu ,tamtéZ“ nebo ,ibid."
z latinské ho ,ibidem", dopln&né
o ¢tislo stranky. Je-li vSak mezi cita-
cemi téZe publikace vsunuta citace
jiné publikace, je nutno u opakujici
se citace znovu uvést jméno autora,
copln&né vyrazem ,cit. {citované) di-
In“ nebo ,op. cit.“ (opus citatum)
a oznateni strénky. Cituje-1i se néko-
lik d& téhoZ autora, je nutno citaci
opakovat v Uplném znéni.

Své prispévky zasileje pokud moZng
s jednou kopii, ve které budou pro-
vadény drobné upravy: kopie bude
rovnéZz archivovana. Pat.

Uzavérka 4. ¢isla III. roéniku byla
15. 4, 1981, —

Schvaleno k tisku odborem kultury
Nérodnihp vyboru mésta Ostravy

pod & j. 64/78 z 28. 8. 1978
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