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ROCNIK XI. 1946 CisLo 1-2

SBORNIK

JEDNOTY STARYCH CESKYCH RODU V PRAZE
Rodopis - Historie - Heraldika

motto: VSecka stoleti nidroda jsou listy téZ knihy.
Pravi pokrokovci jsou, kdoZ maiji za vychodisko
hlubokou dictu k minulosti. Vsecko, co délame,
vsecko, co jsme, jest vysledek staleté price.

Ernest Renan: Vzpominky z mladi.
V. ] Matina:

PAMATCE V ZALARICH UMUCENYCH
A POPRAVENYCH JAKOZ I NA BARIKADACH
STATECNE ZIVOT ZA VLAST POLOZIVSicH
CLENU JEDNOTY STARYCH RODU CESKYCH

Byl to smutny rok 1939, v némz naposled mohli jsme v tomto
listé promlouvati ke svému €lenstvu, jeZ hrdé stalo pod praporem
tradice a neslevilo s ni ni¢eho, i kdyZ odsouzeno bylo k mléeni
svého Sborniku. Vérili jsme vSak, Ze osudova spravedlnost neda
zahynouti narodu, jenz celych 1000 let dovedl se ubraniti svému
svei'epému neptiteli a i v tomto nerovném boji dovedl piinaseti
obéti na zivotech a statcich. Jako jeden z prvnich zatden a po-
praven byl pro illegalni vojenskou ¢innost nas mily &len a nena-
ro¢ny narodovee, iednik statnich drah Karel Camsky. — 3. der-
vence 1942 umuden a popraven byl némeckymi nacisty v Kouni-
covych kolejich v Brné& spisovatel, advokat JUDr. Frantifek
Vahala, zalarovany jiz za Rakouska v r. 1915—1917 na pevnosti
v Krakové, od Némci a pak od za¥i do listopadu 1939 v Petkové
palici a na Pankrici a roku 1942 v Bruné. Jako rolnicky synek
z Paladova na Moravé studoval Dr. Vahala na reil. gymnasiu ve
Valadském Mezifici, pozdéji na université v Praze. Za Rakouska
ve Vidni stava se jednim z hlavnich pracovnik® deské mens3iny,
jednatelem videniské Matice, vydavatelem jejich rodenek, zakla-
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datelem &eské edice, spolupracuje ve spolku Komensky, pfi bu-
dovani deského Skolstvi ve Vidni, jako generalni tajemnik Narod.
vyboru pro Dolni Rakousy, pfi organisovani voleb deské menSiny
r. 1919 ve Vidni, p¥i pracich na osnovach menSinovych pro desko-
slovenskou a rakouskou vladu a mirovou konferenci, pfi orga-
nisovani éeskych rolnikti v Hornich a Dolnich Rakousich. Rovnéz
tak na Moravé p¥i budovani Narodohospodafského sboru pro
moravsko-slezské Pobeskydi neziistavd Dr. Vahala nedinnym.
V jednoté starych &eskych rodd, v pfednaskach svych i svim
Glosafem moudrosti staleti, jenz vySel ve 4 svazcich, vidy ne-
ohroZené poukazoval na velikost na$i historie.

Na povéstném pochodu smrti v Dachau na jafe 1945 utyran
a pak nelitostn& odstielen, byl léta véznény a prec nikdy humoru
nepozbyvajici znAmy karikaturista Karel Cesticky, posledni muz-
sky potomek svého rodu.

Slavnou smrt na barikidach nasel na$ mily élen Stabni kapitan
Zaruba (nar. 26. dubna 1907 v Tfeboni). J ako aktivni distojnik
slozil v r. 1938 zkousku do vysoké Skoly valeéné. V r. 1942 stal
se &lenem illegalni vojenské skupiny. KdyZz pak v boji o samo-
statnost volal praZsky rozhlas o pomoc, byl St. kapt. Zaruba mezi
prvnimi, kdo se stateéné postavili proti presile némeckych SS,
bojoval neohroZené aZ do kapitulace némecké posadky v budové,
8. kvitna 1045 viak i on nadel smrt svoji na barikadé u prazskeé-
ho rozhlasu. Doufame, Ze jediny poziistaly jeho syn Bofivoj kra-
&eti bude v tradici svého otce i rodu, védom jsa si toho, %e jméno
Zaruba je psano zlatym pismem na listech knihy naseho naroda.

I heraldicky odbor jednoty starych éeskych rodii prinesl svoje
obdti. Dne 5. dubna 1945 zemfel v Zalari feditel méstanské Skoly
v. v. Karel Jaroslav Obratil, éinny od svého mladi publicisticky.
Vynikl svym studiem a sbirkou heraldickych ex libris. — 8. kvét-
na 1945 padl slavné v bojich o Prahu major Jan Zizka, rovnéz
pracovnik v oboru heraldickych ex libris.

O¢ Stastn&jsi byli bojovnici na barikiddach, proti tém, kdoz
zemfeli umudeni v ZalaFich, nebot oni vidéli jiz za¥i slunce svo-
body, vychazejiciho za barikiddami...

A o8 jestd ¥tastndj$i jsme byli my, ktefi vidéli jsme vitézstvi
barikad a od hranic némeckych postupujici sbory ruské armady.
Jak Zizkovo vojsko valily se valeéné vozy s rudymi prapory, na
nichZ chybély uz jen pouze ony husitské kalichy. Slovansky zpév
valeény zaznival od hranic némeckych do tdoli deskych. A valily
se fady vozl a jezdcl bez konce, silnice od Liberce a Jablonce
k Malé Skale od rana do vedera poskytovaly obraz, jenZ na vé&&-
nou pamét rysoval se do nasich srdci, do srdci naplnénych vdéé-
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nosti k t€m, kdoZ za nasi svobodu bojovali a zemf¥eli i k spojen-
cim, ktefi za naSimi hranicemi neptitele porazili. A tu v dusich
nadich vedle vdé&nosti i hlas pevného odhodlani mluvi:

»My hradbou posledni se stali, jiZ nep¥itel svou pésti hrozi,
a tisic let uz bojujeme a z brat¥i nasich padli mnozi.

V&ak ani pid’ té nadi zems, to, vlasti, Tob& p¥isahame,

my bez boje a dobrovolng, co Zivi budem, nevydame!*

V. ] Matina:
PROFESOR Dr VLADIMIR KLECANDA

Dne 3. dubna rano zemfel v Praze nihle Ph. Dr, Vladimir Kle-
canda, fadny profesor Karlovy university, poslanec za &s. stranu
narodné socialistickou. Narodil se 25. za¥i 1888 v Praze jako syn
spisovatele a novinafe Jana Klecandy. Po studiich na Ecole des
Chartes a Sorbonn& v PaiiZi, pak ve Vidni stal se archivifem
v Eeském zemském archivu a byl prvnim sekretafem nové archiv-
ni Skoly. Nékolik let byl pfidélen naSemu vyslanectvi ve Vidni.
Roku 1924 se habilitoval na filosofické fakulté Komenského uni-
versity, kde se stal roku 1928 mimoiadnym a o t#i léta pozdé&ji
Fadnym profesorem pomocnych véd historickych. Radu let pi-
sobil jako generalni sekretif bratislavské Udené spoleénosti Sa-
fafikovy. Po mnichovské udalosti pfesel oviem do Prahy na uni-
versitu Karlovu. JiZ v r. 1927 upozornil na sebe celou &irgi verej-
nost svoji velkou vojensko-historickou studii »Bitva u Zborova*,
za to v letech dalSich stiva se organisatorem vysoké Skoly ar-
chivni v Praze, ¢s. kulturné-historické komise ve Vidni, general-
niho sekretaridtu Ucené spole¢nosti Safafikovy v Bratislavé
a redakeci nékolika odbornych éasopist. V r. 1939 vstupuje jako
aktivni narodovec do podzemniho hnuti a po vanocich pres Jugo-
slavii dostava se do Francie, pozdéji pak do Anglie, kde uplat-
Auje se jiz ve statni eskoslovenské zahrani¢ni radg,

Po zasluze ocenili jiZ muZové védy po viech strankach dinnost
tak nenadale zesnulého profesora Dr. Vladimira Klecandy. Nam
zbyva jiz jen maly dodatek &isté lidsky. Profesor Dr. Vladimir
Klecanda byl téZ ¢lenem Jednoty starych éeskych rod, vstoupiv
nedavno do jejiho heraldického odboru. Musime bolestné konsta-
tovati, Ze misto vedera, na némZ bychom byli pana profesora
8 radosti uvitali, konala se dne 16. dubna 1946 uZ jen tryzna za
zesnulého. Sam osobné mél jsem k osob& jeho mnoho vztaht,
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nebot otec jeho a otec mij byli davni piatelé z mladi. A uz jako
dit® slychaval jsem z Gist svého otce vypravéti o spisovateli Kle-
candovi. Ba i starsi bratr zesnulého Vladimira, Jan, znAmy cesto-
vatel a spisovatel Havlasa vstoupil sympaticky do cest mého
sivota. A ja sam, tiebas jen jednou nebo dvakrate seSel jsem se
s panem profesorem, mohu Fici, Ze odnesl jsem si ten nejkras-
n&jii dojem &lovéka dobrého, jehoZ duSe leti vam vstiic pfi prv-
nim pohledu a p¥i prvnim otevieni ust. Jeho dobra duse ziska-
vala mu pratele na kazdém kroku, proto velmi mnoho slibovali
jsme si od ného pro rozvoj heraldického snaZeni a jednoty sta-
rych Seskych rodi, jiz byl uz davnym ptitelem od dob jejiho za-
loZeni. Schazime-li se ku tryzné za zesnulého, plaeme pro jeho
odchod, Zelime jeho ztraty, ale smutek na$ pravidelné zustava
smutkem trvalym jen tam, kde neziistava po zemfelém vétsich
viditelnjch stop jeho pozemského déni. V piipadé nasSeho zesnu-
1ého viak zlstava zde tolik trvalych odkaza jeho ¢innosti védec-
ké i narodni, nebot ob&toval pro blaho naroda i celé svoje lidské
3tdsti, ztrativ v ala¥ich némeckych svoji drahou chot, Ze pa-
méatka jeho zanechava v dusi naSi pouze stopy radostné, Ze mu-
Zeme v pravém toho slova smyslu zvolati: ,,Cest budiz jeho svét-
1& pamatce!*

“Frantifek Benes:

,ATLAS CESKYCH PECETI*, JEHO VYZNAM V CESKEM
BADANI O PECETICH I PRO POZNANI MINULOSTI VUBEC
A JEHO ROZVRZENIL.

Prohlédneme-li tiskem zvefejnéné vysledky naseho déjepisné-
ho badani, zjistime, %e ¢eSti déjepisni badatelé po pefetich, aby
z nich vytézili néjaké poznatky o minulosti, sahali a dosud sahaji
pomé&rné valné ménd neZ po ostatnich zpravovatelich o minulosti.
Dale zjistime, Ze o pedetich samych bylo dosud napsano rovnéz
nemnoho; rozhodné mizivé malo v poméru k tomu, co vie by bylo
mo#no o nich Fici. Z pedeti tedy bylo téZeno skrovné.t)

Patrame-li, pro¢ tomu tak je, dovime se: Neni to proto, Ze by
pedeti zpravovatelem o minulosti nebyly; je totiZz prokazano, ze
naopak jen maloktera pamétka je tak mnohomiuvna, Ze jen ma-

1y Dokladem o spravnosti tohoto tvrzeni budou price »Bibliografie
teské prace sfragistické za 1. 1842 — 1942« a »Sto let Ceského ba-
dani o pedetich, 1842 — 1942¢, jeZ pfipravuie FrantiSek Benes.



loktera pamatka muZe byti vykladacéi minulych dob studovana
po tak raznych strankéach jako pecet.

Neni to dale ani proto, Ze by peceti byly dokladovou pamatkou
fidkou, nebot je jich zachovano na tisice.

A koneéné ani proto, Ze by tato skutecnost, Ze totiZ jsou zpra-
vovatelem o minulosti, jenZ mtiZe obohatiti naSe védomosti o na-
§ich déjinach, nebyla dostateéné znima a zdliraznéna, nebot, Ze
peceti mohou a jak mohou byti v tomto sméru prospésné, bylo
vytyceno a prokazano.?)

Ze d&jepisni badatelé pouZivali dosud tak zifidka pedeti, aby
jim pokud mohou i ony peskytly zpravy o jimi studovaném tuseku
minulosti, nebo Ze z nich netéZili vidy a tak plné, jak by bylo
mozZno, a dosud je tak malo probadali, je to, soudim, proto, Ze
nejsou pofizeny seznamy peéeti. Tim totiZz peleti, ponévadZ pii
tom je jich zachovano na desetitisice a jsou uloZeny na sta mis-
tech, jsou materidlem nepfehlednym a jejich heuristicky vyzkum
je velmi obtiZny, zdlouhavy a dosud, kdykoli by ho kdo, byt tieba
jen v urditém aseku, podnikl, nemohl by a nemiiZe Fici, Ze byl
proveden vskutku uplné.

Praxe je toho presvéd¢ivym ditkazem: Tak lecktery badatel po
krat$i éi delsi dobu, vice ¢i méné trpélivé prohlizel listiny, aby
nalezl peéet, jeZ ho, jak doufal, zpravi o tom, co si pral védéti —
aby na konec od daldiho patrani upustil, nebot poznal, Ze jen
nihoda, snad dlouhym utracenym c¢asem zaplacena, ho dovede
moZna k cili; potom, miiZe-li ho o Zadané véci zpraviti jiny, do-
stupnéjsi pramen, pouZije tohoto, tfebas je méné hodnotny nebo
bezcenny ¢i dokonce Skodlivy. Z tychz dtivoda upusti mnohy ba-
datel od thematu, jakmile by musel pfi praci té jako pramene
pouziti jen pedeti.

Maji-li byti peceti jako déjepisny pramen vyuzity, nutno tedy
poriditi obsaZny jich seznam — kde by byly uvedeny zakladni
udaje o pedeti (jeji tvar a velikost, barva vosku, znameni a opis
peceti, jak je pecet k listiné piipevnéna a kde uloZena a j.) —

2} Jednak nékolikrat sice rdmcové, struéné a neuplné, avSak presvéd-
¢ivé v Clankovém pfehledu, jednak nékolik pfislu§nych zvlastnich
studii pfesvédcilo o jejich vyznamu pro poznani jednotlivych déjin-
nych zievt vyvody podrobnymi. O véci té pojednidva neinoveéii
Benes§, Franti$ek: Vyznam pedeti pro badani o minulosti. {Praha,
Unie, 1945.) — Je to sice nadrt opét nefiplny a strucny, ale jednak
rozviii, iednak vedle nékolika novych poznatkii pfehledné shrnuje
v sob& vse, co podstatného bylo o v&ci do té doby porfiznu napsé-
no; jisté Ze to jen prospéje véci, bude-li brzy nahraZen vycerpava-
jici studii téhoZ obsahu, jak je zamySleno.




aby badatel ihned ziskal co lze nejvétsi podet zprav, jez potie-
buje, aby si mohl udélati potfebny pfehled a j.

Nez tady je na misté vysloviti zaroveii pozadavek vétsi: vydati
atlas peceti.

Jestlize seznam peéeti umoZni rychly a znaéné obsazny heuris-
ticky vyzkum pedeti, reprodukce v ,,Atlasu* jako vérny obraz
peceti vérné ukaZou vSe a i to, co popisem dobie vystihnouti
nelze, jako obrazovy souhrn dochovaného sfragistického mate-
ridlu umoZni vytéziti z néj opravdu vse, co vilbec lze, kromé toho
leckdy badateli postaéi, takZe tento nebude museti vyhledavat
original peceti — vyzkum provede o to snadnéji a v krat$im Sase
~—ukaZi bez prohlidky originalii pecet1 material, jejZ badatel bude
museti prostudovati, bude-li chtiti tu & onu ot4azku probadati a j.

s

Seznam i ,,Atlas“ pefeti nespornd bez obtiZi a co nejrychleji
umozni takové badani o peletich, z jehoZ vysledkii lze formulo-
vati koneéné véty o sfragistice, mohou zfejmé byti vjchodiskem
k nému a tam, kde by takovéto cile nebyly sledovany, zajisté
by badéani o pedetich ozivily.

Jako obrazovy katalog pedeti, jichZ se v deskych zemich po-
uzivalo, stal by se ,,Atlas" p¥ebohatou studnou poznatki pro he-
raldika, rodovédce, déjepisce uméni, diplomatika, epigrafika a
Fadu badateld o jinych oborech a prokazoval by ka¥dému z nich
veliké sluzby.

Vzpometime jen, Ze z pedeti se mlZeme dovédéti, jaky ta é&i
ona osoba méla znak, Ze jsou zpravovatelem o vyvoji n&jakého
znaku od doby nejstarsi do dnesni, Ze pFebohat& poslouZi, potie-
bujeme-li probadati heraldické detaily, dale Ze jsou heraldiku
heraldickymi vzory z doby od XI. stol. dodnes, jeZz by spolu se
znaky, zachovanymi v jinych paméatkach, byly pevnym, stalym
vychodiskem a zakladnou dalsi heraldické tvorby obojiho drubu
a koneéné Ze jsou bohatou studnou poznani #adu heraldiky a j.
Pripomerime si, Ze rodovédci mohou prospéti jako prostiedek,
jimZ lze urciti rodovou pFislusnost studované &lechtické osoby,
dovédéti se o spoleCenském vzestupu rodu, velkém ¢&inu, rodové
tradici, Zivotni Grovni a naroénosti osoby neSlechtické. OZivme
si, Ze jsou zpravovatelem pro déjepisce uméni, at tento studuje
drobnou plastiku & umeélecké Femeslo, katolickou ikonografii
nebo symboliku. Narodopisci Ze mohou prospéti vyobrazenimi
odévii, nastroji, nafadi atd. AZ budou sebrany ve sbirku, budou
vpravdé bohatym souborem dokladd a zpravovateld o kulturnich
déjindch. Vime, Ze legendy jsou cenné pro epigrafika, nebof
v nich lze sledovati vyvoj pisma, pedet Ze miize byti platnym
i rozhodujicim éinitelem, zjiStujeme-li, zda listina neni zfalSova-
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na. Konedné budiZ poznamenino, Ze pefeti, jsouce pozistatky
starého pravniho Fizeni, jemuZz vyhradné slouZily, jsou studova-
ny i po této strance.

Aviak jejich vyznam je daleko obsihlejsi neZz jak bylo na
téchto Fadcich naértnuto. ProtoZe by tim bylo ukizano i na vy-
znam ,,Atlasu®, bylo by zajisté na misté o tomto jich vyznamu
zde pojednati dikladné. Neni vSak t¥eba to ¢initi, nebot studie
tohoto obsahu je vydina a my miZeme tady na ni odkéizati®).

Jiz tim, co bylo uvedeno, je ,,Atlasu‘ zaji§téno misto v deske
praci sfragistické a d&jepisecké vibec a bez dlouhych odiivodio-
vani je jeho, a to veliky vyznam pro badani o pecetich i pro po-
zn4ni nasi minulosti — vime, v jeji nejrizn&jsich tsecich — ihned
prokazan.

Ale neni jesté vycerpan.

Hodnota peéeti jako déjepisného pramene se den ke dni zmen-
Suje; poSkozenim, zni¢enim peceti. I zde mize ,7Atlas® prokazati
nedocenitelné sluzby: Nelze-li zabraniti tomu, aby se nezmen3il
podet dosud zachovanych originali pedeti a jich zachovalost,
v ,,Atlasu“ mohou byti, a to snad trvale nebo na dlouhou dobu
viechny u nas do doby jeho vydani zbylé peceti uchovany alespoii
v obrazech. Uvédomime-li si 8ifi a hodnotu tohoto tkonu, uzname
podruhé, jak by existence ,Atlasu byla cenna.

Vydati ,,Atlas* je viak tieba jesté z jinych divodl: Tak na
pF. heraldidti badatelé a zajemci nejen usiluji dovédéti se, jak
vypadal ten & onen znak, nybrZ davaji si znaky také nakresliti.
Podivame-li se na novou heraldickou tvorbu tohoto druhu poné-
kud pozornéji, a to nejen, prohlédneme-li hotové publikace, kres-
by & jiné vytvory, nybri piedevdim pozorujeme-li dila, kdyz
vznikaji, s hriizou zjistujeme, Ze jako vzor poslouzily, a to nikoli
v§jimeénd, vinné vignety, nélepky i vSelijakd vyobrazeni na
navitivenkach, dopisnich papirech, v nehodnotnych publikacich
a j. — bez zfetele k ohromnému mnozstvi vzorii na pedetich, na-
hrobeich, erbovnich listech atd. tvofi se nové zplsobem podiv
vzbuzujicim; odpovédi na otdzku, proé¢ tomu tak je, bude nam
vée jiz znama: je to proto, Ze badatel i kreslit nevi, kde jsou
pramenné piedlohy, jichz on potiebuje, chovany, nebot nejsou
zkatalogisovany nebo katalogy publikovany, a tak sahi k pred-

%) Je to prace Bene§, FrantiSek: Vyznam peCeti pro baddni o minu-
losti. (Praha, Unie, 1945.) — Je ale nutno vytknouti, Ze ten, kdo
chece systém mnou vydavaného »Atlasu Geskych peleti« spravné a
zcela zhodnotiti, nesmi tuto publikaci ponechati bez povSimnuti,
nebot »Atlas« je koncipovan podle poznatkil v ni snesenych.



loham, jez ziska snadnéji a rychleji, tFebas jsou méné hodnotné
nebo docela bezcenné a Skodlivé.

»Atlas“ by se stal sbirkou znaki z jednotlivych Gidobi heraldi-
ky, sice po strance technického provedeni znakt jednostrannou,
ale shirkou predloh hodnotnych a nesporné velmi cennou.

Nez dtvodi, proé je tfeba jej vydati, uvedli by na8i déjepisni
badatelé jisté daleko vice. Sam jsem vytkl jen ty nejpadnéjsi
a vieobecné.

Uvédomiv si tento veliky nedostatek v éeském badani o pede-
tich i o minulosti viibec, rozhodl jsem se jej odstraniti — vyda-
nim ,,Atlasu éeskych pedeti®.

Myslenka vydati seznam a atlas peceti neni vSak mysSlenkou
novou. Potieba vydati tyto publikace byla, soudim, citéna diive;
nasvédéuji tomu, pokud vim, dva hlasy.

O prvém, pres jeho neurcitost, lze se domnivati, Ze vyslovil
pozadavek vypracovati seznam peéetit).

Z druhého je zirejmo poznani, Ze tieba poriditi atlas pedeti.

Je to Antonin Masak, kterému tato véc, minim, tanula na mysli,
kdyz se rozhodoval popsati a v publikaci®) reprodukovati pedeti,
chované ve sbirce peéeti, jiz koupila Spoleénost pratel staroZit-
nosti éeskych v Praze.

Byv touto sbirkou pfiveden k mySlence popsati a reproduko-
vati peCeti v ni chované, poznal cenu atlasu a formuloval poZa-
davek, aby byl vydan: , K tomu (t.j. aby bylo z pedeti vytéZeno,
co je v nich skryto) v8ak jest potfebi, aby se pedeti staly vSem
badatelim pfistupnymi, a to se mlZe nejlépe stati dobrym jich
zobrazenim. Pékného pohledu poskytuje veliki sbirka pedeti, ale
uloZenim jich v skfinkich malo jesté véda ziska! Sbirky sebe
vétsi (zvlast neurovnané), s originaly a otisky sebe vzacnéj$imi,
nejsou nic platny. Ven s nimi, na svétlo!*

A vytkl nejen pozadavek vydati atlas. Nadhodil i otazku, jak
by bylo moZno jej usporadati; tady vSak jiz nedomyslel, svou
mySlenku dale nerozvijel a pfi svém néivrhu, jak usporadati
atlas, myslel pouze na peceti Slechty: chtél uspoiadati repro-
dukce peceti v atlasu abecedné podle rodu majitelt pedeti a stari
peceti.

*) F. J. Z(oubek): Prispévky sfragistické. — P. A. VIII. (1868 — 1869),
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Podobné, splniv predsevzaty tikol, jenz jej k pfemysleni o této
otazce privedl, jiné tkoly si, zda se, neulozil, a¢ o nich védél:
Neodhodlal se vydati atlas vS8ech pedleti, jen si postéZoval, Ze
,,8e soupisem vSech peceti éeskych, verejnych i soukromych, dle
téchto délidel nebylo bohuZel posud ani zacato, a piece bohatstvi
naSe v tom oboru jest preveliké.* A nepokusil se uskutecniti ani
to, nad ¢im piece jen vice pfemyslel, totiZ vydati atlas alespon
Slechtickych peceti. Popsal a reprodukoval toliko nahodny shluk
pedeti, obsaZenych v jedné sbhirce pédi sbératele.

Uvaziv dikladné vSe vpiedu uvedené, rozhodl jsem se vyda-
vati edici Siroce zaloZenou, v niZ by byle vSechno bohatstvi peceti,
dosud zachované v nasich archivech vefejnych i soukromych,
zachyceno obsainymi seznamy, podrobnymi popisy a pokud moZ-

or -

no vSem Géelim vyhovujicimi vyobrazenimi.

Za druhé vybavenou a koncipovanou tak, aby ji mohl pouZiti
kaiZdy, kdo se z peceti chce a miiZe néco dovédéti, a aby mohl tak
uciniti co nejlépe.

Ué¢inil jsem tak v r. 1937, kdyZ jsem vydal prvy seSit ,,Atlasu*
a tak zah4jil jeho vydavani.

Tento mitj krok sice nevyvolal ani poznamku — alespoil mi to
neni znamo — ani kriticky hlas, zvefejnény tiskem, ale dalsi
vydané seSity, jeZ v podstaté ukazaly jiz i to, jak je ,,Atlas‘ pro-
gramovéan, koncipovian a vybaven, pirece jen zavdaly p¥ic¢inu
k tomu, Ze se ozvaly tii hlasy, jez byly hodnoticimi poznamkami
alespon k systému a vybaveni ,,Atlasu®, pfi ¢emz budiZz pozna-
menéino, Ze dvou z téchto hlasli jsem se vpravdé jen dopatral
a o nich jen doslechl.

Hodnotici poznamky ty prokazaly, Ze jsem chybil, kdyz jsem
pii vydani prvého seSitu ,,Atlasu® nepublikoval, jak je , Atlas‘
programovan, koncipovan a vybaven®) i jaké cile jsou jim sle-
dovany; nasledkem toho totiZ mnohé nebylo postfehnuto a po-
chopeno.

A proto chybu tu nyni napravuji.

*) Toliko né&kolika slovy isem se zminil v pfileZitostné pFedndSce
o tom, Ze isem zapocal vyddvati »Atlas Ceskych peletic, o diivo-
dech toho i planu jeho vydavani, jez pak byla oti§téna — Benes,
FrantiSek: Na okraj atlasu peceti Ceské Slechty, duchovenstva a
méstani. — Casopis Rodopisné spolecnosti Ceskoslovenské v Pra-
ze. 1X. — X. (1937 — 1938), 57 — coZ v3ak nemohlo poslouZiti jako
nastin programu a koncepce »Atlasue,



Aby ,Atlasem &eskych peéeti bylo splnéno vSe to, co splniti
je na predchazejicich strankach pozadovano, bylo nutno podle
toho kromé& splnéni poZadavku, aby to byla edice Siroce zaloZen4
a pFirozené hodnotné zpracovana, stanoviti také zptisob jeho vy-
davani po technické strance.

O prvém nelze zde Fici vice nez co bylo uvedeno.

Pokud se tyka vydavani ,,Atlasu® po technické strance, bylo
tu téeba za prvé vyhovéti pozadavku, aby pouZivatelé , Atlasu”
mohli listy s reprodukei (popisem) jednotlivych peceti zcela
volné disponovati mistné:

Badatel, cht&je z pedeti to &i ono vytéziti, aby mohl listy s jich
reprodukei &i popisem disponovati podle své potfeby, co nejsnad-
n&ji provadéti srovnavaci studium, aby si z reprodukei (popisi)
pedeti mohl pro badatelské ukoly sestaviti podle svého prani
celek stejné tak dobre a bez obtiZi heraldik, rodovédec, déjepisec
uméni jako epigrafik ¢i narodopisec.

Za druhé bylo t¥eba pfihliZeti k tomu, Ze se o ,Atlas’ budou
lidé zajimati nejen z divodd badatelskych, nybrz Ze budou miti
o n&j zdjem prostd jako o jinou naukovou knihu a protoZe to
budou lidé riznych zalib, i jim jako badatelim Ze nejvice vyhovi
to, budou-li si i oni moci jednotlivymi listy disponovati a ,,Atlas*
usporadati podle svého; n&komu bylo by vitanéjsi, kdyby mohl
sestaviti v celek pedeti Slechty ne podle kraji, kde méla zboZ,

- nybrz podle znakového znameni jich znaki, koho bude zajimati
katolicka symbolika, uspofadal by si je zase jinak. Vyhovéti pak
témto zdjemchm souvisi s pfanim, aby ,Atlas, jsa pfi tom na
arovni praci védeckych a mezi né také zafadén, nebyl majetkem
jen ceské védy, nybrz piistupnym — finanéné, upoutanim zajmu
i uplatnénim dusevni spolutdasti — viemu &eskému lidu, jenZ
v ném miZe nalézti mnoho, pfemnoho krasného, zajimavého,
hledaného, pouéného i nabadavého.

Koneéné bylo t¥eba prihlifeti k tomu, aby vsichni ti, komu
,,Atlas* muZe byti prospésny, aviak nechtéli ¢i nemohli by si ho
koupiti cely, nebot bude nemalo nakladny, mohli ziskati aspof
ty reprodukce (popisy), jez by chtéli miti a mohli si je opatriti.

Viemu uvedenému bude moZno vyhovéti jen tehdy, budou-li
reprodukce i popisy tiStény na volnych listech, p¥i tom repro-
dukce zviagt a popis také, a na 1 listu reprodukce & popis jen
jedné pedeti; z volnych listd budou moci, jak uvedeno, z4jemei
i badatelé sestavovati nové a nové celky podle toho, ¢im je peceti
zaujaly nebo co se z nich budou chtiti dov&déti, celky, v nichz
jednotlivé listy prefadovanim a vzajemnym porovnavanim na
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nich vytiSténych vyobrazeni idealné umozni srovnavaci studium
pecetniho obrazu i vyzkum vSeho druhu.

PIné védom si toho, Ze pouZivatelé ,, Atlasu‘‘ budou chtiti uspo-
Fadati si ,,Atlas’ podle nejriznéjSich hledisek, uréovanych nej-
riiznéjSimi zalibami, rozhodl jsem se, kdyZ bylo vyhovéno zaklad-
nimu poZadavku, aby mohli volné disponovati jednotlivymi re-
produkcemi (popisy) peceti, vyznaéditi v zahlavi listh hesla a
v textu popisu poznamky, jichZ by a aby jich mohlo byti
pouzito jako tfidicich znacek tehdy, kdy t¥idéni nelze provadéti
podle vyobrazeni peceti, jak miiZe ten, kdo chce shrnouti v celek
na pi. peceti znakové, jezdecké, pedeti, v jichZ obrazu je Ma-
donna, a j.

Jako tiidici znacky bude moci téchto hesel a poznamek pouziti,
kdo si bude chtiti Faditi listy s reprodukcemi (popisy) peéeti
na pit. abecedné podle jmen majitelti na nich reprodukovanych
{popisovanych) peceti, chronologicky podle let, kdy byla peéet
zhotovena (pfivéSena k listiné), podle druhti pedeti, ¥ada, kapi-
tul a j., podle mést, archivi, kde je listina uloZena, a j.

P¥i tom hesla, vyznaden4 v zahlavi listi, budou moci zaroveit
byti znackou, oznadujici, do které serie a oddéleni, na né% byl
»Atlas ptivodné podle rozvrhu rozdélen, patii ten onen z listd,
jez majitel , Atlasu z ptvodniho celku snad vyjme a sefadi
v celek podle svého.

Dfive vS8ak neZ se na Upravu zahlavi blize podivime, nutno
uvésti, Ze je programovano rozdéleni , Atlasu“ na serie: pe-
¢eti ceskych panovnik§ a panovnie, Slechty, duchovenstva, més$-
tand (obyvatelstva neslechtického), obci, cechil, Giadét (Gstavi,
spolki, spoleénosti a jich Gfedniki).

Jednotlivé serie pak na oddéleni:

1. , Peceti Ceské Slechty* jednak na XVI oddéleni, v tom kte-
rém z nichZ budou shrnuty reprodukce &i popisy peéeti Slechty,
kterd méla zboZi v jedné ze 16 lizemnich oblasti, jez byly pro
»Atlas" stanoveny a kryji se s kraji, jak je uréil FrantiSek Pa-
lacky v ,Popisu kralovstvi Ceského”. Kromé téchto odd&lent,
jichZ obsah je urc¢en vymezenim mistnim, bude nékolik oddéleni,
v nichZ budou reprodukce a popisy peéeti pFisludnikd rozvétve-
nych Slechtickych rodd (z RoZmberka, Lipé, Lichtemburka atd.).

2. Serie ,,Peleti Ceského duchovenstva‘ je programovana tak,
Ze je stanoveno samostatné oddéleni pro listy s reprodukcemi
(popisy) peleti arcibiskupl a biskupi, samostatnym oddélenim
budou reprodukce (popisy) peceti kazdé kapituly a jejich &lend,
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konventdt a &lent jednoho ¥adu, duchovenskych uradd a jejich
spravceu. .

3. V serii ,,Pedeti méstani“ budou reprodukce a popisy peceti
méstant jednoho mésta jednim samostatnym oddélenim. V IL
a ITL dilu tuto serii nahradi ,Pedeti obyvatelstva neSlechtické-
ho, kterazto serie bude rozdélena na XVI oddéleni jako serie
,Peceti deské Slechty*; rozdéleni to je odlivodnéno obdobné jako
u serie ,,Pedeti éeské Slechty*.

4. Serie ,,Pedeti obci“ je rozdélena na XVI oddéleni jako serie
,Pedeti teské Slechty” a obdobné jako u této serie je i zde jeji
rozdéleni odivodnéno.

5. V serii ,,Pedeti cech@* budou tvofiti jedno oddéleni repro-
dukce a popisy peceti jednoho druhu cechi.

6. Serie ,,Pedeti Giradil, Gstavi, spolki, spoleénosti a jich ured-
nikd*“ bude nejnejednotnéjsi. Rozdéliti tuto serii na oddéleni
bude mozno teprve tehdy, a% zjistime povahu peceti, jez do této
serie maji byti zafadény, a jiz dnes valné jeSté nezname, nebot
je to sfragisticky material dosud celkem mélo probadany.

Vénujme nyni pozornost, jaka uprava zihlavi listd je progra-
movana a jaka budou v nich vyznadena hesla, jichZ bude mozno
pouziti jako tfidicich znadek.

Zjistime, %e zahlavi listd jednotlivych serii se od sebe lecéims
lisi:

UPRAVA ZAHLAVI LISTU. —POPISPECETL
JPeéeti ceskych panovnika
(Pedeti Ceskych panovﬁic.)

Zahlavi je nejjednodussi ze vSech: v lev ém hornim ro-
hu je jako zakladni heslo vyznaena serie: ,JPedeti panovnikd
(panovnic)*, pod timto heslem druh peceti (peceti majestatni,
jezdecké, sekrety), v pravé horn itretiné jméno panov-
nika(ice) a jeho hodnost v dobg, kdy uvedené peceti pouzival.

Ponévads listy s popisem pedeti jsou volné, uZivatel ,Atlasu
bude si moci listy ty utiiditi pfedeviim chronologicky podle let,
kdy majitelé na nich popisovanych peceti viadli; druhé heslo
viak mu bude t¥idici znagkou, bude-li si je chtiti sefaditi podle
druhil na nich popisovanych peteti (majestatni, jezdecké, sekre-
ty), je# si pfi tom miZe zafaditi opét chronologicky podle let, kdy
jejich majitelé vladli, a tak sledovati vyvoj jednotlivych druhii
panovnickych pedeti, a uZili-li jednotlivi panovnici vice peceti
jednoho druhu, sefaditi je chronologicky podle toho, kdy jich
uzivali.
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sPecdeti ceské Slechty.”

Zahlavi listd s popisy peleti se jen nepatrné 1isi od zahlavi
téchto listh predeslé serie: Jako zékladni heslo je v levém
hornim rohu vyznalena serie, misto idaje o druhu peceti
uvedena Fimska é&islice a kraj, v n8mz Slechticka osoba, jejiz pecet
je na listu popisovana, méla své zbozi nebo plsobila, ¢i oznacdeni
,,z RoZmberka, z Lipé“ atd., vyznadujici, Ze se jednd o pecet
pFisludnika toho kterého rozvétveného Slechtického rodu. V pr a-
vé horni tfetiné jméno Slechtické osoby, pripadné hod-
nost, jestlize néjakou zastavala.

Jako hlavni heslo je tedy po oznaédeni serie, jaké jsou to peceti,
kraj, v ndmZ majitel popisované peceti mél trvale (ptvodné, v tu
kterou dobu) své zbozi, nebo rodova piislusnost k velkému rodu,
jako druhé heslo jméno majitele peceti. S pomoci téchto dvou
hesel bude lze listy s popisy #aditi bud’ tak, jak je proponovano,
totiz nejprve podle kraji, kde majitelé na listech popisovanych
pedeti méli zbozi, v ka%dém oddéleni (kraji) pak abecedné podle
jmen majiteld téchto pedeti, nebo beze zieni ke kraji utfiditi
viechny listy abecedné podle jmen majiteld peceti na jednotli-
vych listech popisovanych, takZe by vznikl seznam pedeti ceské
Zlechty, uspofadany abecedné podle jmen majiteld téchto peceti.

Zahlavi listu, kde je oti$tén popis, vypada* u této serie tedy
takto:

Peceti Slechty,
VIIL Céaslavsko. z LICHTEMBURKA
Oldrich :

Peceti slechty
z RoZmberka z ROZMBERKA
Jan

#* Umisténi a obsah hesel v zdhlavi listit na origindlu jsou steiné, jak
je vyznadeno v ukazkdch, otisténych na nésledujicich strankach,
vzajemny pomé&r pokud se velikosti pisem tyce, jichZ se k vyti§téni
hesel pouZilo, je v8ak odlisny.
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Pedeti slechty
z Lipé zLIPE

JindFich ml.
nejvys$si marsalek
kral. ¢eského

sPecéeti ceského duchovenstva“

Tato serie neni jednolitd a proto zahlavi listd jednotlivych
oddéleni se od sebe budou ligiti. Bud'te tedy jednotliva zahlavi
zde otiSténa.

Peceti arcibiskupi a biskupi. Praha, biskupstvi

Pedeti duchovenstva. peceti biskupi.

JAN 1V. z Drazic
biskup praZsky

- 1301—1343.
Peceti kapitul. Praha, kapitula u sv. Vita
Peceti duchovenstva. peceti kapituly.
Cisterciaci. Sedlec, klaster

peceti konventu.

Nebo bude uvedeno vice udaji.

Johanité. Praha, komenda
Ceské velkop¥evorstvi. peceti komturd.
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Cisterciaci. Sedlec, klaster
peleti opati.
JAN
opat v Sedlci
1345—1358
Peceti duchovenskych Giadi. Bukovany, fara
XVI. Plzeiisko. peceti fary.
Peceti duchovenstva.
XVI. Plzenisko— Bukovany.
KOLINSKY
Jan
fara¥ v Bukovanech

sPecéeti obcei
V levém hornim rohu vyznacena serie, pod tim kraj,
v ném?% lezi obec, jejiz pecet je na listu popisovana, v pravé
horni tfetiné jméno této obce a druh jeji peceti.

Peceti obci.
XVI. Plzensko.
PLZEN

Hlavnim heslem tedy je kraj, v némz ta ¢i ona obec, jejiz pecet
je na listu popisovana, lezi; v kaZdém z 16 oddéleni (kraji) pak
mozno listy Faditi abecedné podle jmen majiteli na nich popi-
sovanych peceti — obeil. Druhé hlavni heslo v pravé horni tietiné
v8ak umozni listy ty faditi abecedné podle jmen majitelti peceti,
obci, beze zfeni ke kraji, v némz lezely.



~Pedeti Gfadd (ustavi, spolkd, spoleénosti a jich Giednik).”

Zahlavi jsou usporadana tak, aby vyhovéla, co lze, viem moz-
nym hlediskiim poradatelskym: Zakladnim heslem, je% bude ve
vS8ech piipadech na stejném misté, a to v levém hornim
rohu, je vyznadeni serie: ,Pedeti ifaddi, ustavil, spolki, spo-
le€nosti a jich aiednikd. Pod nim ¥imska &islice, jméno kraje
a obce, jez leZela v tomto kraji a kde byl umistén prislusny uiad,
JjehoZ pecet je na tom listu popisovana. V pravém hornim
rohu vyznaéeno jméno GFadu (Gstavu atd.) a skupina pedeti
(peceti ufadu, jakych Giednik’ atd.).

Podle téchto hesel mozno tedy shrnouti v jednotlivé celky listy
s popisy peceti ufadi atd., jeZ byly umistény v jednom tom
kterém kraji, pti ¢emZ lze vytvoriti pododdéleni, t. j. souhrny
popist peceti Gradl, umisténych v jednotlivych mistech toho
kterého kraje, a ta pododdéleni by byla Fadéna abecedné podle
jména obci, kde jsou urady, jichz peceti jsou popisovany, umis-
tény, v téchto pododdélenich pak listy s popisy pecdeti jednotlivych
v té oné obci umisténych Grada abecedné podle nazvu téchto uta-
di. Nebo listy s popisy peéeti do této serie patficich lze ut¥iditi-
abecedné podle nazvu mist, kde byly afady, jichZ peéet je na listu
popisovana, umistény, beze zifeni ke kraji, bylo-li v jednom misté
vice uifadd, pak mozZno popisy peeti téchto v jednom misté umis-
ténych Gradi faditi abecedné podle nazvu téchto ufadt. Konedéné
Ize listy raditi podle nadiizenosti Gfadl, jichZ peéet je na listu
popisovana, podle jich vyznamu, abecedné podle jejich nazvu
atd. a byl-li ten ktery Grad ve vice obci, jednotlivé prislu$né listy
S popisy peceti jeSté abecedné podle mist, kde byly Gfady, jichZz
pecet je na listu popisovana, umistény.

Pedeti aiadd. Uf¥ad nejvyss. minemistra
VIIIL Caslavsko—K. Hora. peéeti mincmistri.

JPeéeti méstani

Vievém hornim rohu vyznadeno mésto, jehoz mésta-
nem majitel na listu popisované peceti byl, pod tim serie, v pra-
vé horni tfetiné jméno mésStana a hodnost, jestlize né-
jakou zastaval.
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Kutna Hora.
Pedeti méstant.

PIRKNER
Stépan

Ve IL. a III. dilu pak bude takovéto zahlavi:

Peéeti obyvatelstva neslechtického.

XVI. Plzenisko—Bukovany.

MILCICKY
Josef
rychtar

Bude tedy mozno listy s popisy peceti do této serie patiicich
raditi nejprve podle krajd, kde majitelé popisovanych peceti zili,
v jednotlivych takto vzniklych oddélenich (Sestnécti to krajich)
pak abecedné podle jmen mist, kde zili, a koneéné abecedné podle
jmen majitelll peéeti, kte#i Zili v jednom a témZ misté. Nebo jen
abecedné podle jmen mist, kde majitelé popisovanych pedéeti Zili,
po pripadé jesté abecedné podle jmen majitelt téchto pedeti, ktefi
zili v jednom a témZ misté. Ci toliko abecedné podle jmen ma-
jitelt prisluSnych peceti, aniz se bude prihlizeti k mistu, kde Zili,
takze takto vznikne zase seznam peceti obyvatelstva neSlechtic-
lého, usporadany abecedné podle jmen majiteli téchto peéeti.

sPeceti cechu

Zahlavi této serie:

i Peceti cechi Feznici
Praha, Nové mésto peceti cechu

V levém hornim rohu je umisténo zakladni heslo,
oznadeni serie, pod nim Fimska &islice, kraj, kde leZela obec, v niz
mél ten ¢i onen cech své sidlo, a jméno této obce. Jako hlavni
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heslo je vSak proponovano oznaéeni druhu cechéi v pravém
hornim rohu; pod nim skupina peédeti (pedeti cechu, cech-
mistra atd.).

Listy s popisy peceti moZno v této serii ut¥iditi podle kraja,
kde leZela obec, v niz mél cech, jehoZ pedet je na listu popisova-
na, své sidlo, v kaZdém kraji abecedné dle jména mista, kde mél
své sidlo, a bylo-li v misté cecht n&kolik, pak jeSt& abecedné
podle nazvu téchto cechti. Proponovano je vsak, Ze budou fadény
za sebou listy s popisy peceti abecedné podle nazvi jednotlivych
cechii a v takto vzniklych pododdélenich abecedné podle jména
mist, kde mély cechy ty sidlo.

Uvedenymi schématy nejsou vyderpany viechny mozné piipa-
dy, jak budou v , Atlasu“. Ten, kdo bude podle této érty usuzo-
vati, jak je cely ,,Atlas“ rozvrZen, necht tuto véc vezme v tivahu.

Hledisek, s nichZz badatelé mohou a budou peéeti studovati
a listy s jejich popisy budou si chtiti a mohli by si sefaditi, je
velmi mnoho, zajisté vice nez na kolik v zahlavi listii bylo pama-
tovano a kolik hesel tam mohlo byti vyznadeno. Proto kromé
hesel v zahlavi jsou jesté poznamky v textu jako dalSi podet moi-
nych tfidicich hesel.

Tyto poznamky budou stejné a na stejném misté ve vSech
seriich. Je to:

Vyznaceni, zda pecet je miskovita ¢i nikoli,

barva vosku,

Zaves,

datum,

archiv, kde je pecet uloZena, a signatura listiny, k niZ pecet
byla privésena.

UPRAVA TEXTU POPISU PECETI

Text popisu peceti je typograficky upraven tak, aby byl co
nejprehlednéjsi a pouzivatel mohl z ného data o peleti, o néz se
zajima, ziskati na prvy pohled.

Na listu je vyrazné vyznaceno: Tvar, velikost, znameni a le-
genda peceti. V odstavei pod témito Udaji je$té data o druhu
(miskovitad) a stavu popisované peéeti, o barvé vesku, zavésu
peceti a vroceni, dale uvedeno, kde je uloZena listina, k niZ pedet
piipevnéna, signatura listiny, edice, kde je listina otiSténa, a
struény obsah listiny.
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Peceti Slechty
z Lipé z LIPE
Jindfich ml.

nejvys$si marsalek
kral. Ceského

Tvar: Kulata.
Velikost: 3.6 em.

Obraz: V pecetnim poli (2.35 cm) je uplny znak majitele
peceti, komponovany k jeji svislé ose:

Stit (rozméry, tvar, umisténi, popis znakového zna-
meni).

Prilba (rozméry, tvar, umisténi) a pfikryvadia.

Klenot: Kapr a kyta z ptadich per.
Kapr (popis a umisténi).
Kyta (popis a umisténi).

Legenda: (Jak oddélena od okraje pefeti a pedetn. zname-
ni, rozméry, text.)

Druh peceti, jak je uchovana, barva vos-
ku, zavés, datum a signatura listiny, k niz
pedet privéSena, kde je tato listina cho-
vana, edice, kde byla oti$téna a obsah lis-
tiny.

UPRAVA ZAHLAVI LISTU. — VYOBRAZENI PECETL

Zahlavi listu, na ném% je ta kteri pelet reprodukovana, ma
jinak stejnou dpravu jako zahlavi listu, na ném% je oti$tén popis
té oné piisluSné reprodukované pedeti, jenom v levé horni
tfetiné vyznadeno je§té vrodeni, datum, kdy byla listina, k niz
je reprodukovand pefef privéSena, vydana, v pravém dol-
nim rohu uvedeno, v kterém archivu je listina uloZena, jeji
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signatura a edice, kde je otiSténa, pod vyobrazenim pe-
ceti pak, uZival-li majitel pedeti v&tsf i mensi, je-li to pecet

vétsi &i sekret.

List, kde je pedet vyobrazena, vypada ponejvice takto:

Cisterciaci. Pohled, Zensky klaster
peceti abatys.

1332, bfezen 28.

ZOFIE
13321347

PfivéSena k orig. perg. arch.
Zemské a universitni knihov-
ny v Praze, ¢. 137 a (st. &.:
N. 69). — Emler: Regesta. I1I.,
C. 1887.

Ponévadz bude mozno na 1 listu reprodukovati nékdy 2 ¢&i snad
vice peceti téhoZ majitele, vyobrazeni peceti a je doprovazejici
poznamky, jak byly pravé vypolteny, nebudou umistény na
vBech listech piesné stejné. Bude tieba udiniti vyjimky; budou
to vSak jen nevyznamné a nezavainé podrobnosti, jeZ na systému
niéeho neméni.
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Peceti slechty

z Rozmberka z ROZMBERKA
Oldfich
1356, cerven 21. 1357, brezen 10.
I II.

Privésena k orig. perg. arch. PfivéSena k orig. perg. arch.
koruny Ceské. — Mendl, B.: koruny &eské. — Mend], B.:
Regesta. VI., ¢. 371. Regesta. VI., & 538.

K tomu tfeba pripojiti, Ze v této Gpravé budou vydavany pouze
listy s reprodukcemi éi popisy peceti p¥ivéSenych, kdeito éast
»Atlasu“, kde budou vydany reprodukce a popisy pedeti pritisté-
nych, bude nutno upraviti zcela jinak. Nez o tom, ponévadZ jsou
prozatim vydavany peceti piivéSené, aZ pozd&ji.

Kazdy, kdo si vypodte v8e, o éem z minulosti nas pedeti mohou
zpraviti, a dobfe si p¥ehlédne, jak byl ,,Atlas* koncipovan, aby
jako souhrn jich vyobrazeni a popist mohl poslouZiti co nejlépe,
zajisté uzna, Ze je zcela odivodnéno, pro¢ jsem nejvolnéjsi systém
— tisknouti na volnych listech a na 1 listu jen jeden popis &i
reprodukei — vskutku zvolil, pro¢ by jakékoli svazani znamenalo
omezeni dosazitelné dokonalosti, pisobeni a poslani ,,Atlasu“
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a pro¢ jsem se rozhodl ne% tyto jeji vlastnosti ob&tovati radéji
finanéni stranku edice, tfebas jsem si plng védom, Ze nikterak
neni posledné rozhodujici.

Aby téZeni z ,,Atlasu“ bylo ulehdeno a byly odstranény tech-
nické nedostatky, jim% jinak nelze zabraniti, dosaZeno uplnosti
i pfehlednosti a aby bylo mo#no vyhovéti viem hlediskiim uziva-
teld, bude pofizen jednak rejst¥ik, jednak odkazové listy pro ty
peceti, jez mohou byti zafadény nebo pocitany do té jako oné
serie; na p¥. pro pedeti duchovenskych osob lechtického ptvodu,
JichZ znamenim je znak: v serii jedné (peleti duchovenstva)
bude zafad&n list s reprodukei i popisem peceti, v druhé serii
(peceti Slechty) odkazovy list na ns.

Ke kazdému listu s popisem a vyobrazenim peceti bude v ,,Atla-
su* pripojen list, seznam to vsech dochovanych exemplafa té
které v ,,Atlasu“ reprodukované a popisované pedeti; v seznamu
bude vyznacdeno: datum listiny, k ni% ta ona pecet je piipevnéna,
barva vosku, zavés, jak je pedet zachoval, kde je listina, k ni%
pedet piivéSena, uloZena, jeji signatura a struény obsah listiny.

Uvodem ke kazdé serii, na néz je ,,Atlas“ rozvrien, ma byti
studie o pecetich v té které serii zahrnutych, tedy o pedetich
Slechty, duchovenstva, méStant, cechl atd., o jich povaze, tva-
rech, velikosti, obrazu, druzich atd., jez pak umozni uéiniti za-
véry o pedetich jednotlivych stavi atd. i o pedetich vibec.

UvaZuje o potfebd vydati atlas pedeti, formuloval Masik
v uvodé ke své edici pedeti také to, jak nejlépe moZno je zobra-
zovati: ,,Nejlepsi zplisob zobrazovani pedeti jest bud p&kna, zie-
telna fotografie, anebo piesni kresba z ruky odborné. Ale pro-
vadej kresbu nejen dobry kresli€, nybr i heraldik, aby jasné
védél, co kresli a nedopliioval pedeti ze své obrazivosti. Pedef
nezfetelnou, neétitelnou obnovime s rozvahou a presnosti, aby se
stala zase zfetelnou.”“ PonévadZ ani sebe dokonalejsi kresba ne-
miiZe byti tak pfesnym a vérnym zobrazenim originilu pedeti
jako fotografie a protoZe reprodukece pedeti maji byti predmétem
studia jesté jinych badatell neZ heraldikd, pro né% piesnost foto-
grafie je pracovni podminkou, budou v ,,Atlasu“ reprodukovany
pfirozené toliko fotografie pedeti; ostatné v dnesni dobs vyspélé
fotografické techniky rozumi se to samo sebou.

Koneéné budiZ uvedeno, Ze dasové je ,,Atlas” rozvrien na t#i
dily: L (do r. 1436), II. (1436—1526), IIL. (1526 a% doba nej-
novejsi).

PonévadZ jsem byl pfesv&déen, Ze bude nejlépe vybaviti jej
plné tak, jak jsem jej koncipoval, a opravnéng& jsem se obaval,
Ze by se jednak toto vybaveni stietlo se zajmy nakladatelskymi,
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jednak Ze by nakladatelstvi neméla divéru ke zdaru edice, roz-
hodl jsem se vydavati ,,Atlas’ viastnim nikladem, vzav tak na
sebe, nikoli v8ak snad nerad, s rozpaky a pod., i nemalé biremeno
finanéni. Skuteénost ta budiZ zde konstatovana proto, aby ji
nebylo podkladano nic nespravného.

Vydati ,,Atlas* je Gkolem zavaznym, je to prace cenni; ale
stejné tak rozsahli. Jsem si toho védom a proto jsem ,,Atlasu“
p¥i jeho prvych krocich vlozil do vinku jak pevnou vili vykonati
cenny kus prace, tak véda, Ze je to dilo, jeZ jedinec za svij Zivot
snad dokonditi nemtiiZe, i pevnou viru, Ze v ném bude jinymi po-
kradovano, aby bylo dokonéeno; i proto, aby koncepce ,,Atlasu*
i v budoucnosti mohla byti dodrZena a edice méla jednotny raz,
byla tato ¢rta uverejnéna.

Mij prvy krok a mnou vydané sesity ,,Atlasu ¢eskych pedcet
necht jsou, abychom to obdobné vyjadfili péknymi slovy Masa-
kovymi, ,,poCatkem veliké préice, zobrazeni vSech Ceskych peceti,
kteraZto prace arci saha nad sily jednotliveovy, ale bohda spo-
jenymi silami prece se k cili privede!*

*

i“

Nastiniv, jak je ,,Atlas* programovan, koncipovan a vybaven,
mohu konecné formulovati své stanovisko k vytkam, jeZ, jak
jsem uvedl, byly proti koncepci a vybaveni ,,Atlasu® vzneseny
a na néz jsem dosud byl odpovéd dluZen. Mohu tak uéiniti teprve
po zvefejnéni tohoto nastinu proto, Ze mé stanovisko k uéinénym
vytkidm oduvodni pravé systém, koncepce a vybaveni ,,Atlasu.

Nékolik déjepisnych badateld, ktefi systému ,,Atlasu® véno-
vali alespoiil letmy, chvilkovy zajem, prohlasilo nikoli tiskem,
nybrz jen Gstné — Ze sice uznava prednost systému otisknouti
na 1 listu jen 1 vyobrazeni, aviak Ze se pFesto kloni k tomu, aby
byly na jednom listu tiStény alespon 4 reprodukce, nebot, jsouce
presvédceni, Ze piehlednosti lze dosahnouti obsihlymi, dobie
zpracovanymi rejstriky, maji zato, Ze tisknouti 1 reprodukei na
1 list je zbytedné nakladné.?)

") Tiskem takovouto nadmitku udinil F. N. (= Franti$ek Navritil) v re-
feraté o mém »Atlasu« (Casopis Rodopisné spoleénosti &eskosloven-
ské v Praze. IX.—X. (1937 — 1938, 130) ... »Grafick4 tiprava atlasu
je opravdu vzorni, ale beze sporu téZ velmi nakladnd, takzZe budi
opravdové obavy, zda toto zdsluzné dilo ve svém zamys§leném roz-
sahu a zapocaté tipravé bude moci byti dokonceno. Zda se, Ze bude
pro pfi§té nezbytno, aby autor pro Gisporu penézniho nakladu a ¢asu
pfistoupil ke zméné& svého plivodniho planu, i kdyZ plné€ uznavame
jeho pfednosti, a misto jedné peceti reprodukoval na jednom listé
alespoii 4 nebo 6 peleti.«
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Vytku, pokud se nikladnosti tyée, nutno uznati. RovnéZ jest
pravda, Ze prehlednosti 1ze dosadhnouti rejstfikem. ,,Atlas*, upra-
veny podle pfani téchto badateld, by v8ak vyhovél jen nékolika
jedinciim; a snad ani tém ne Gplné: Rekl jsem, Ze badatelé budou
studovati peéeti s rtznych hledisek, rtizné véci na nich, rizné
veliky jejich pocet, riznych osob, z riznych mist je budou zaji-
mati a j. Tém bude celek, jejz si budou moci sestaviti z list, na
nichZ je jen 1 reprodukce (popis), a skuteénost, Ze takto moZno
vizdy provadéti srovnivaci studium zcela volné, vyhovovati da-
leko vice, nez kdyby si museli jejich tdelu odpovidajici idealni
celek sestrojovati z rejstiiku. A k tomu je zajisté t¥eba pt¥ihli-
Zeti, nebot, jak Fedeno, ,,Atlas” ma poslouZiti v8em, kdoZ z pedeti
mohou néco vytéziti, a m4 tak uciniti co nejlépe.

Dale je ,,Atlasu‘ vytykano, %e jsou v ném reprodukovany pe-
éeti ve zvétSeninach.

Je pravdou, Ze zvétSenina ponejvice vyvola jinou predstavu
peceti nez jak na nis zaptisobi original pedeti, coZ je zajisté mi-
nus pro sfragistika.

Ale budiz zde znovu pripomenuto, Ze ,,Atlas“ nemi slouZiti
toliko pottebam sfragistika, nybrz vSem, kdoZ se z peceti néco
o minulosti chtéji a mohou dovédéti; a tém je tato véc zcela lho-
stejna, neni viak bez vyznamu, Ze je obraz zvétSen, nebot pro né -
jsou zvétSeniny daleko cennéjs$i nez obraz v plvodni velikosti,
nejsou-li viibec podminkou pro jich 1dspésSnou préci: ZvétSeni
totiz ponejvice zplisobi, Ze si vSimneme vét$iho pocétu podrob-
nosti v obrazu a tyto Ze se stavaji tak zietelnymi, aby jich mohl
ke studiu pouziti déjepisec uméni, badatel o symbolice, heraldik,
stejné jako se stavaji dostatek zietelnymi detaily pismen, jez
v legendé chce probadati epigrafik. Neni zajisté tfeba zdtraz-
novati, jak dasto badatel probaddi detaily v obrazu originalt
peceti jen s pomoci lupy a jak ¢asto éini tak velmi namahavé, Ze
castokrate by nevytéZil z obrazu pedéeti v plivodni velikosti to,
co z obrazu zvétSeného, ba nékdy Ze by takovyto obraz nebo
pecetni obraz na originilu nemohl vilbec s uZitkem studovati.
Stadéi pohledéti na reprodukci v ,,Atlasu‘ a na fotograficky sni-
mek peceti v plvodni velikosti — a bude témto sloviim dano
zcela za pravdu.

Koneéné bylo poukazano, Ze je zbytedné v poznamce u popisu
peceti otiskovati struény regest listiny, k ni% je na listu popiso-
vani pelet pripevnéna, Ze to — coZ je pravda — znamen4 publi-
kovati tisice regestt, vydavati vlastné regestaf. Za tuto kritickou
poznamku jsem p. prof. dr. Jind¥ichu Sebankovi velmi povdéden,
stejné jako za zajem vibee, jejZz mému snaZeni dosud vénuje.
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Avsak pro¢ v poznamkich k popisu pedeti regest otiskuji? Vime,
fe CeSti panovnici dali pFipevniti majestatni peéet jen k urdéitym
druhiim listin, k jinym Ze davali p¥ipevniti sekret, k slavnostnim
listindm Ze byvala pfivéSena zlati bulla. Kdo ze $lechty & du-
chovenstva vlastnil obé pedetidla, jak k zhotoveni sekretu, tak
velké peceti, rovnéz daval velkou pedet pFipevniti ku tomu, sekret
k jinému druhu jim vydanych listin. Podobné tomu tak bylo,
kdyZ dal pfFipevniti svou pedet jako svédek k listing jiného vyda-
vatele. Mam zato, Ze pro tuto véc byly predpisy nebo alespoit
zvyklosti; mnoho o nich je$t& nevime. Proto otiskuji regesty
listin; srovnanim, jaké peceti k jakym druh@m listin byly p#i-
pevnény, jeZ lze provadéti v , Atlasu’ a v seznamu pedeti, bude
mozZno dojiti k zadanému cili v tomto sm&ru — lhostejno, jestli
v mnohych usecich snad zapornému,

Pokud vim, byly programu, koncepci a vybaveni ,,Atlasu® vy-
tykany prozatim tyto t¥i véeci; snad jsem piesvédéive ukazal, ze
jich zavedeni je ¥4dné& odtvodnéno a prod na nich v , Atlasu“
remohu nic méniti. Jinych nedostatkii tohoto druhu, je% bych
zavinil, a chyb, jichz bych se kde dopustil, nejsem si védom.
Proto u téchto odpovédi na vytky, odiivodnéni to, proé jsem si
tak ¢i onak poéinal, prestavam,

*

Néstin programu, koncepce a vybaveni ,,Atlasu, jeho vyzna-
mu v &eském badani o pedetich i pro poznani minulosti vibec,
jejz nyni zvefejiiuji, tieba zakonditi podobnymi slovy, jakymi
jsem provizel , Atlas‘ v prvych dnech jeho Zivota:s)

Aby byl co nejdokonalej§i obsah ,,Atlasu“, jeho vybaveni
iuspofadani po technické strance, je zajisté tfeba, aby mu vefej-
nost, jeZ ma miti na véci zijem, vénovala zajmu vice nez dosud,
fekla o ném sviij Gsudek, upozornila na nedostatky, podala své
pfipominky, navrhy a aby to udinila véas a tak pomohla edici
jiti spravnou cestou i spolupracovala na tom, aby byla na vysi
své doby a nebyla v zapéti antikvovana. Jinak p#i nedokonalosti
lidské prace a za okolnosti, Ze by na dile pracoval sim jen jeden
¢tlovék, by se zajisté mohlo stati a stalo by se, Ze by se zbytednd
nedospélo k cili, k némuz dospéti moZno bylo a je ti¥eba, nebo
pomaleji, za obtiZi a zbyteénych obéti finanénich a tak by se
plytvalo jak lidskou praci, tak pené&zi, jeZ bude nutno na ,,Atlas*
vynaloZiti.

Skoda obojiho i zbyteéné horsich vysledkii.

®) Benes, FrantiSek: Na okraj atlasu pedeti Geské slechty, duchoven-
stva a m&3tani. — Casopis Rodopisné spolecnosti Seskoslovenské
v Praze. 1X. — X. (1937 — 1938), 57.
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Alfons Sevéik:
PO STOPACH PANU SUBIRU Z CHOBYNE

Uvodem.

Patfi snad jiz k bytosti ¢lovéka milujiciho sviij rodny kraj,
Ze mu pisobi radost kaZdy novy poznatek z minulosti rodné obce
a zemé, v niZ proZivala cel4 pokoleni jeho predki svij Zivot.
Vidyt jen ze zachovanych dé&jepisnych ziznami se dovidame, jak
nai praotcové Zili, jak hajili své Zivoty a vysledky své prace,
zaé prolévali krev, jaké duchovni proudy naplitovaly jejich mysl
a co slavného neb rmutného se udalo na jejich rodné padé a
v jejich srdcich.

Byl kdysi vysloven poZadavek, aby tribunové lidu byli znali
d&jin svého naroda. A nikoliv bez vaZného diivodu. Vidyt z d&-
jin vlasti a z d€jin jejich sousedi se uéime jak za¥iditi p¥itomnost
naroda a jak p¥ipravovati naSe déti na budoucnost.

JiZz odedavna bylo hlisino, Ze historie je uditelkou Zivota,
svédkem éasu a hlasatelem budoucnosti. Je také zZnamo, Ze ne-
jeden narod v dobich minulych &erpal svou silu k novému roz-
machu, k vzdoru a odolnosti pravé v historii.

A vlastenectvi spodiva zajisté v prvni ¥adé ve vérnosti a praci
pro rodnou obec a konéi obétavosti pro narod a rodnou zem.

KdyZ jsem prodital v Moravské vlastivédé a d&jepisnjch sbor-
nicich stati z d&jin jednotlivych obci a srovnaval s tim, co bylo
napsano o minulosti mé rodné obce Subifova, byl jsem nespo-
kojen.

Subifovsky rodak, znamy publicista, jazykozpytec a archeolog,
Benjamin Popelka (zemfel v r. 1911 jako redaktor Morav-
skych novin) sestavil sice dosti obgirné déjiny obei soudniho
okresu Jevicko, ale k sepsani podrobngjsich déjin vlastni rodné
obce se jiZ nedostal, nebot ke konci Zivota trp&l silnym oénim
neduhem.

Popelka si postéZoval ve své publikaci na to, Ze doposud nikdo
nesepsal souborné déjiny rodu pand Subift z Chobyng, agkoliv
jeho €lenové zaujimali v zemské sprave vysoka hiednicki mista.

Maje za sebou jiz pokus o historickou studii d&jin na%eho kras-
ného Valas$ska (monografie ,,Porta$i, narodni detnici a ochranci
ValaSskych hor”) osmélil jsem se opét k podobné nové praci,
tentokrat pro rodnou obec. Pokousim se podati zde jednoduchy
obraz dé&jin rodu onoho moravského $lechtice, ktery na rozhrani
17. a 18. stoleti zaloZil na pozemcich svého starého panského
dvora obec Subifov s osadou Chobynia p¥i jejich vzniku
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«dal jim do vinku sva jména: Subi¥ov nazval podle svého ro-
dového jména a Chobyni podle svého Slechtického predikatu.

Radost mi zplsobil objev, kdyz jsem se p¥i své navstévé ar-
chivu mésta Nichoda a tamniho matriéniho Gfadu — hledaje
stopy po Subirich — dovédél, Ze jeSté Ziji Subifové, potomei
deské vétve tohoto rodu. Jesté p¥ijemnéji jsem byl piekvapen
pii pozdé&jsi osobni schiizee s Zijicimi pAny Antoninem a Josefem
Subifem, kdy% oba projevili o své znamenité ptedky velky zdjem
a vSelicos o nich jiz védéli.

Tuto praci pripisuji ze synovské vdéénosti svym starostlivym
rodi¢lim: matce Marii Sevéikové a pamatce zesnulého otce Karla
Sevéika, nékdejdiho chalupnika, tkalcovského faktora a starosty
obce Subifova a vénuji ji obéantim Subifova a Chobyné s pFa-
nim, aby nadéale zachovali nejednou jiZz osvédéenou vérnost k na-
rodu a aby jejich pFisloveéni pracovitost pfinaSela jim a jejich
détem spravedlivy prospéch.

V Praze v kvétnu 1941, Autor.

MORAVSKA OBEC SUBIROV S OSADOU CHOBYNIL.

Vyslovime-li jména pant Subiiti z Chobyné, vybavi se nim
samovolné v paméti nazvy dvou moravskych vsi, a to obce S u-
bifova a prilehlé osady Chob yn é, rozkladajicich se skrom-
né na nahorni planiné mezi lesy poblize Jeviéka.

Rod Subift z Chobyné ma k t€mto vsim zvia$tni déjinny vztah.
Obé byly zaloZeny svob. pinem FrantiSkem Michalem Subifem
z Chobyné a mimo to nesou jeho jméno (jedna rodové jméno
Subif, druba jeho pfidomek ,,z Chobyné&*).

Kdo se vSak rozhodl patrati v historickych pramenech po
demkoliv z déjin mensSich obci, shledal ¢asto po tuhé praci jen
nepatrné zminky o predmétu své zvédavosti, povét§iné jen na-
hodilé, takZe i odvazny badatel se ocita pred neproniknutelnym
zavojem davnych vekid. Musi zpravidla dlouho tapati v mlhach
minulych dob, neZ se objevi jasnéjsi paprsky svétla a oza¥i mu
déje a historické postavy, po nichZz patri. Vdé&céni musime byti
za kaZdou sebemensi zminku o svych rodistich, krajich a tehdej-
Sich mistnich éinitelich. Sefadime pak tfeba jen drobné zpravy
vedle sebe a zkoumame-li je naleZité, vytvo#i se nim piece ja-
kysi obraz o mistech a osobach.

Tato prace je vénovana studiu rodu pant Subifa z Chobyng,
této staromoravské rytirské rodiny, ktera dala zemi vynikajici
muze a jak dale pozname, zapsala se znamenité do déjin Moravy
a stala se nam tim blizkou a sympatickou.
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Rod Subifd, svym pivodem éesky a selsky, vyrista podobné

jako ¢etné jiné rody drobné ceské Slechty ve 14. a 15. stoleti na
dvorci ¢i tvrzi Chobieni. Kde se toto staré pivodni sidlo rodu
SubiFt nachazelo, nepodaiilo se — bohuZel — zjistiti. Nebylo to
mozno doposud snad proto, Ze rod Subift je pomérné stary a
saha do doby, z niZ% se nam uchovalo jen malo historickych pra-
ment.

Nynéjdi Chobyné lezi v tichém a pivabném lesnim zikouti
pii jihovychodnim vchodu do zndmého a vyhledavaného krasné-
ho udoli Nectavského, jim% protéka mezi lesy Nectavsky potok
a bézi silnice a draha, spojujici Prostéjov s Ceskou Trebovou.

sy o

Tato Chobyné neni v8ak kolébkou rodu Subiid, tfeba se tak
Casto tvrdiva. Obec Subifov a sousedni osada Chobyné vznikly
v 17. a 18. stoleti na Uzemi statku jaromérického na mistech
rozparcelovaného dvora, pochazejiciho ze starsi doby.

Na pozemcich osady Chobyné nad tastim Nectavského tdoli
na misté zvaném ,Na homoli“ l1ze doposud najiti zarostly val
mensich rozmért, kolem néhoz se pod povrchem zemé skryvaji
zbytky zdiva ze staré tvrze a ptilehlého hospodafského dvorce.

Tyto zbytky davnych dob nevydavaji vSak — bohuZel — uspo-

kojivych svédectvi o udalostech pfed 500 az 800 lety, jak bychom
si toho prali. O existenci tvrze na tomto misté se sice tu a tam
piSe, lec¢ neni historickych dokladi o tom, Ze tam skutedné tvrz
stala. Ostatné z té doby neméame zdznamé ani o mnohych jinych
hradech, jejichZ ziiceniny zdobi doposud naSe kraje.

Pod vlivem mistnich povésti a historickfch romanti vznikla
domeénka, Ze zminény val je zachovanym zbytkem staré Chobyng,
ktera byla kolébkou Subiii. Tuto domé&nku nelze v3ak historicky
prokazati.

Nynéjsi Chobyné objevuje se v déjepisnych zdznamech teprve
na pocatku 18. stoleti.

Prozkoumame-li okolni terén a moZnosti komunikaéni z téch
dob, vysvitad pravdépodobnost, Ze tvrz v mistech nyn&jsi Cho-
byné méla zvlastni dkol: stieZiti bezpeénost chodct a karavan
na obchodni cesté, vedouci z Prost&jova do severniho cipu Malé
Hané a odtud k Jevic¢ku a Mor. Tiebové. Tato cesta vedla dlou-
hym tdolim Nectavskym, vroubenym hlubokymi lesy. Zmin&na
tvrz nebyla vybudovana na tomto misté nahodile. Byla postave-
na pobliZe cesty na prvnim pahorku p¥i vchodu do udoli, tedy
na misté velmi vhodném pro umisténi strani stanice.

U severovychodniho vehodu do Nectavského fidoli méla zmi-
néné tvrz sviij protéjsek: tvrz & hradek Plankenburk, slouZici
podle vieho taktés straZnimu udelu. Zbytky Plankenburku na-
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chazime poblize obce Nectavy na levém biehu Nectavského po-
toka. Hradek Plankenburk byl vSak jiZz v roce 1390 nazyvan
,,pustym hradem®, tedy zbofenym neb zpustlym.

Potvrdi-li dalsi badani doménku o strdZnim ucéelu dvou zmi-
nénych tvrzi, vyplyne z ni pravdépodobnost, Ze pivodni obyva-
vatelé tvrze u Chobyn& vykonavali na uvedené obchodni cesté
strazni slufbu a Ze jejich dvorec poskytoval cestujicim obchod-
nikiim a karavanadm ochranu a pFistfeSi.

Staré obchodni cesty byly stfeZeny zvlaStnimi vefejnymi or-
géany, které sluly lesni straZci nebo chodové. Hlidky téchto straz-
¢li prochazely po cestich planovité, a to pfedeviim v lesich,
které byly éasto Ukrytem nekalych Zivld, podnikajicich dtoky
na majetek kupci. A takovy pFipad obchodni cesty, vedouci
dlouhym a odlehlym lesnim Gdolim, byl pravé v Nectavském
adoli. Kde jinde by mohli rozhodujici éinitelé postaviti ochranné
straznice neZ na okrajich lesa pii cesté?

Tito straZcové cest byli ustavovani zemskou vrchnosti a za
své strazni sluzby uivali se svymi rodinami bezplatné pfilehlych
pozemki, byvSe osvobozeni od robot. Tak vznikla p¥i cestach
ruzna straZisté a od nich nazvy pozdé&jsich osad, na pf. Stra-
zisko, StraZek, StraZov a pod. Takovych jmen nalézime v Ces-
kych zemich celé desitky.

Sta¥ pamdtnici z nyn&jsi Chobyné vypravuji, Ze pfi kopani
zakladd nali pod zemi kovové nlizky, jakych se uziva pfi st¥i-
héni ovei, coZ by svédéilo o dvorci s chovem ovei. Jini pamétnici
(pan Jan Snevajs) vypravovali, Ze nasli pod povrchem zemé za-
klady jakychsi starych staveb.

Roku 1354 naiidil moravsky markrabé Jan kupctm, aby se
na svych cestach neodchylovali od vefejnych cest, vedoucich do
Olomouce, jinak Ze budou trestani zabavenim zboZi, z néhoz jedna
t¥etina pripadne t&m, kteii cesty stieZi.

Je také znamo, Ze obchodnici byli na riznych mistech prepa-
davani a olupovani o své zboZi. Jsou zachovany zpravy, Ze se
takovych loupeZi dopoustdli dokonce néktei poklesli Slechtici,
tak zvani loupe#ni ryti¥, usidleni na odlehlych hradech. S lupiéi
tohoto druhu museli pak panovnici jednati bezohledné a Gétovati
s nimi i vojenskymi silami.

Za starodavna vedla naSim krajem znama obchodni cesta
(soumarské stezka) Trstenicka, ktera spojovala Olomouc s Pra-
hou a vinula se od StraZiska ke Konici, odtud podél potoka
k tehdej$imu ,,Skitipovsku“, dale k hradu Usobrnu na Durané
a pak JaroméFicim, Jeviéku, Letovicim a podél Ficky Trstenné
k Litomysli.
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Usek cesty z Konice do Jevicka byl zajisté obtiZny a neschiid-
ny, uvazime-li, Ze cesta, vlastné stezka, pro pfekazku tehdy ne-
prostupnych lesti mohla vésti jen podél potoku. Delsi, zato viak
pohodlnéjsi byla cesta z Konice Nectavskym t0dolim do roviny
Malé Hané a odtud obloukem k Jeviéku.

Prima cesta z Konice byla vybudovana lesem ,LoupeZnikem*
nékdy kolem roku 1200. Potom ovSem obé zminéné cesty ztratily
svlij vyznam a zanikly.

PRVNI ZNAMI SUBIROVE.
Prvni paprsek historického svétla, ktery ozafil ponékud nej-

star$i pfisludniky rodu Subiff, nachizime v zameckém archivu
v Nachodé. Tento dé€jepisny pramen tvori urbaf nachodského
panstvi z 15. stoleti. Urba# (soupis majetku a pravnich pomért
na panstvi) obsahuje texty vydanych svobodnickych ne-
boli manskych listd, jimiZ tehdejSi majitelé panstvi potvr-
zovali svym mantm (svobodnikiim a zemanim) pravo na dé-
di¢né uzivani dvori. Pravo takového uZivani dostavalo se manim
za protihodnotu, kteria spocivaia v plnéni jistych sluzeb podle
obecné platného prava manského.

Mezi zminénymi urbaridtnimi ziznamy se nachazi text man-
ského listu, sv&ddiciho Matéji Subifi z Chobinie (&ti
z Chobyné) na mansky (svobodnicky) statek ve Vysoké
Srbské u Hronova.

DluZno pripomenouti, Ze nachodské panstvi bylo velmi roz-
sahlé a Ze sahalo daleko do Kladska. Manskych statktt (dvorcii)
byl na panstvi vétsi pocet. Mezi many nachizime nékolik zemant
moravského pivodu, na p¥. z Viénova.

Listina svédéici Maté&ji Subifovi, zni:

,»My Jindrich z Bozi Milosti kniZze Minsterberské, hrabie Klad-
sky a pan z Kun$tatu a na Podébradech, ext. znimo d{inieme
tiemto listem vSem vuobec nyniej§iho i potom budoucieho vieku
lidem, ktoZ jej uziie... a ¢&isti neb &tici slySeti bude, zie jest
pred pritomnost osoby nasi predstipil slovutny vierny na§ jmily
MatéjSubif z Chobieng v Srbské Vysoké sedienim, a
ukizal jest nAm list stary panie Jencov z PetrSpurka, tehdad
pana na Nachodg, niejakému Petrovi Niemcovi, Zak Felenému,
na tfinicte prutuov (mira pole) diediny svobodné beze v3ech
urokuov, dani a berni davanie i robot vSelikterakych Cinienie ve
Vysoké Srbské v sluzbie k zidmku naSemu Nachodu vysazené
svieddicl, nas skrze slovutného panoSe Simona Sudlici z Zerno-
vie, hejtmana naSeho Nachodského vierného jmilého, s pilnosti
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fidaje, abychom jej s jeho diedicy p¥i nadepsanych t¥indcti
prutech diediny s tiemiZ svobodami, jako% list stary sviedéi a
nahofe dotéeno jest, milostivie nechati, jemu to znova vysaditi
a na to potvrzenie naSe udiniti radili:

My jsace poddané naSe zvlastd ty, kteréz v sluzbach jich
k sobé vierné poznali jsme a poznivame, v slu$nych prosbach
uslySeti a jim je v milosti oplacovati nachylni, ne omyln& ani
nerozSaffné ale s dobrym rozmyslem a s dospield radda viernych
nadich jmilych ji¥ nadepsaného Mat & je Subife z Cho-
bienie s jeho diedicy p¥i nadepsanych t¥inicti prutech die-
diny od irokuov, platu, bernie a robot prve vysazenych nechati
a zustaviti a jemu i jeho diedicuom znovu vysazujeme a z milosti
naSi potvrzujeme tiemto listem.

Také poznavSe vierné sluzby nadepsaného Matieje Su-
bife, kteréZ je nam &inil, &inf a tiem lépe na ¢asy potomné aby
¢inil a éiniti mohl, jemu a diedicuom jeho piet prutov diediny
tudieZ v Vysoké Srbské, od kteréds jest ndm k naSemu zimku
Grok daval a platil, a potok nas, kteryz se podienad od Nizké
Srbsky, vsi opata Brumovského, a% do feky téhoZ opata, fedené
Methuje, k jeho t¥inacti prutuom svrchu podepsanym milosti
na8i téZ v pravo a v tiZ svobodu beze viech urokuov, platuov a
danie ddvame a ¢inieme, p¥idali jsme a pridavame tiemto listem,
8 takovymi vSak domnienkami jakoZ i v starém listu toho dotce-
ného jest, zie nadepsany Matie j Subif, jeho diedicové a
potom budtci, nidm, diedicuom a budfcim nasim, panuom Na-
chodskym, k sluzbie, kdyby toho bylo potieba a obeslani byli,
pieSky s samost¥ilem i se v&i slugnia st¥elci zbroji pod lebku maji
hotovi byti, a kdyzby k sluZbie byli obeslani, maji na zamku
naSem Néachodie poti¥ebami jidla a piti vedle jinych naSich slu-
¥ebnikuov sluSnie opatfeni byti. Také vzalliby M até&j nade-
psany, jeho diedicové a budtici a nasi, diedicuov a budieich na-
Sich, panuov Nachodskych, sluzbie Jjaké Skody, jeZto by sludnie
prokézané byly, ty jim opraviti a za nie dosti uéiniti povinni
budi, a dokud bychme toho neuéinili a takovych Skod i s diedici
budiicimi svymi ndm a diedicuom a buddcim nasim k sluzbie
zavizani nebudd, le¢ by jim prve za takové Skody dosti dame.

Také Matéj ¢asto psany, diedicuové a budtei jeho, tiech
vlech nahofe dotdenych osmnact prutuov diediny s potokem
svrchupsanym a se v&i té diediny a potoku piisluSenstvim, uZitky
a dichody budd moci prodati, dati, smieniti, zastaviti ¢lovieku
k sluzbie hodnému, a s tim jako svym vlastnim a diedi¢nym man-
stvim co se jim zdati a libiti bude uciniti, avSak vZdy podle z¥i-
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zenych prav manskych bez umensSenie sluzby a panstvi naseho,
nam z toho statku prisluSejiciho.

Tomu na sviedomie a pevnost pecet nasi knizeckt kazali jsme
pFiviesiti k tomu listu, jenz jest dan na hradie na8em Kladském
v pondieli po hodu svatého Jakuba ApoStola viet§iho letha pa-
nie 1494 (22. Juli).

Z citované listiny vyplyva mnoho zajimavého:

JiZ r. 1494 se Matéj Subif psal s ptidomkem ,,z Chobien&“,
€oZ% znamena, Ze bud on sam nebo nékdo z jeho muZskych predki
pochéizel z Chobyné. Slechtidti i neSlechtiéti majitelé tvrzi a
svobodnych dvorcl, jakoZz i tak zvani erbovni mé&$tané, kterym
opravnéni k uZivani erbt a pfidomkt bylo udéleno kralem, volili
si svoje pfidomky podle tvrzi nebo vsi, které byly jejich ro-
distém, bydlistém a pod. Uzil-li pak sim kniZe v manské listiné
pfidomku ,,z Chobien&*, nemtZe byti sporu o tom, ze M. Subif
byl opravnén tohoto pridomku uZivati. V listiné je také titulovan
jako ,urozeny pan“. Méli tedy ke konci 15 stol. Subifové jiz
svou rodovou tradici a zasluhy. D4 se z toho souditi, Ze M. Subir
nebo jiz jeho predkové byl v té dobé nejmén& nékolik desitileti
vymanén z poddanstvi a byl svobodnikem.

V zachované této listiné se jiz mluvi o zasluhach prvniho zna-
mého &lena této rodiny, Matéje Subife z Chobiené, které si zis-
kal pred r. 1494 ve sluZbach Minsterbrského kniZete. A Ze byly
znamenité, o tom svédéi okolnost, Ze k tfinacti prutim poli,
jejichZz drzeni si p¥al miti Mat&j Subif potvrzeno, pfidal kniZe
z vlastni iniciativy pét prutd, aby ,,s tim jako svym vlastnim
a diediénym manstvim co se jim zdati a libiti bude uéinili.

V tom véku bylo nékolik zplsobt, jak se vymatiovali poddani
sedlaci z poddanstvi pFisnych vrchnosti. V dobach piedhusit-
skych povstavali svobodnici propusténim z poddanského zavazku
za zvlaStni vykonané sluzby nebo vykoupenim. Statek sedlika
se tim stal svobodnym. Ce$ti panovnici davali takto zpravidla
,»vysluhu* za vérné sluzby. Svobodnici v8ak pozdéji své statecky
prodavali Slechté, klaSterim nebo méSfantim, davajice se do-
brovolné v podrudi §lechtg, a to bud aby byli lépe chranéni pred
atisky zemského urednictva nebo aby usli tiZivym zemskym
robotam. Takto uvolnéni vstupovali do sluzeb krilovskych nebo
knizecich.

V husitskych valkach trpéli svobodnici valeénymi udalostmi
(iimrti drzitele nebo naprosté zchudnuti). Svobodnici nepodlé-
hali mistnim vrchnostem, nybrz pfimo stavovskym (kralovskym)
tradtim. MéEli ovSem jisté branné a verejnopravni povinnosti.
Pravo uzivati pfidomku udéloval kral. Svobodnik s pfidomkem,
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jako v naSem pripadé Mat&j Subi¥ z Chobyns, byl povazovan
za vladyku a prisluSel mu titul ,,urozeny pan“. A ponévadz —
Jjak vySe jiz uvedeno — volili si vladykové p¥idomek podle svych
rodist nebo sidel, dvorct a pod., byla Chobyné, ne-li diive, tedy
zcela bezpeéné v 15. stol. tvrzi, vsi nebo svobodnym dvorcem.

Jméno Chobyné & Chobiend jako mistni nazev se viak nikde
v &eskych zemich ve star§i dob& nevyskytuje. Je znimo pouze
jako Slechticky piidomek Subittt a jako nazev osady, vzniklé
na panstvi jaroméfickém v dobg, kdy toto panstvi naleZelo ini-
ciativni a budovatelské rodin& pané Subiiti z Chobyns.

Nynéjsi Chobyné a Subifov vznikly sice aZ v 17. a 18.
stol., ale podle mistni tradice jest osada Chob ¥y n & obnovenim
byvalé tvrze. Je tedy podobno pravdé — aé pro to neni histo-
rickych dokladii — Ze kolébkou rodu Subira byla stari tvrz
Chobyné, at jiz stila pfesné na témZe misté jako nynéjsi osada
nebo nedaleko ni. Subifové tvrz opustili — dobrovolné & donu-
ceni okolnostmi (druh4 domnénka je pravdépodobné&;si, jak niZe
uvedeno) a vystéhovali se na Nachodsko. Odtud se snad nékteis
po ¢ase vratili na Moravu, kde se Subifové z Chobyné objevuji
asi 0 100 let pozdéji neZ na Nachodsku. Stave se $tastnou sho-
dou okolnosti v 17. stol. pany panstvi jaromé&¥ického, obnovili
jméno prvotni tvrze ve jméné nové zaloZené osady.

Bylo-li tomu skuteéné tak, pak by bylo lze mluviti o velmi
zajimavém osudu Subifovy rodiny, ktery ji nékdy v 15. stol.
vypudil ze zanikajici staré Chobyné a po t¥istaletém putovani
jejich potomki po riiznych &eskych a moravskych krajich vratil
jeji nejvyznaénéjsi potomky do blizkosti pivodni kolébky rodu
a vnukl jim mySlenku obnoviti zaniklé rodi$té piedkt a dati mu
jeho ptivodni jméno Chobynaé.

Je-li tomu tak, zajima néis, kdy asi a za jakych okolnosti
opustili Subifové své sidlo v Chobyni. Abychom tuto nesnadnou
otazku alespori ¢astetné zodpovédali, tieba si uvédomiti, jakym
udalostem byl kraj kolem Chobyné& v té dobg, t. j. v 15. stoleti
vystaven,

Pfes pohrani¢ni lesy a hory pienesly se husitské valky z Cech
na Moravu a zasihly kraj kolem Chobyné. Meétim husitskych
vojsk podlehly v r. 1421 sousedni Chornice, které bojovaly na
strané Zikmundové a byly za to ze dvou t¥etin vypaleny. Pozdéji
v letech 1423 a 1431 stali se husité pany Jevidka. Obyvatelé
nedalekych Velkych Opatovic se pFipojili tehdy ke kalignikéim.

Ze vzdalenéjsich mést dobyli husité Sternberka, Litovle, Bou-
zova, Mor. Tfebové a klastera Hradiska u Olomouce. V té dobé
zanikl také stary hrad Usobrno na Durané. Neni vsak diikazl
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pro tvrzeni, Ze byl rozbofen ¢i vypalen pravé husity. Za valek
husitskych zpustla téZ nyni zanikld obec Otinsko a zpustoSeno
tehdejs8i Skiipovsko, nazvané pozdéji Skiipovem a za némecké
kolonisace pfezvané na Wachtl.

Podlehla-li vojskiim kaliSnickym pevna hrazeni mésta a velké
obce, jak by mohla odolati mal4 tvrz Chobien &, stojici témér
u cesty, vedouci z Cech na Moravu Nectavskym tdolim, kudy
se husitski vojska nepochybné také ubirala? A divodem k ne-
pratelstvi mohl byti pouhy fakt, Ze Chobiené patfila k panstvi,
nileZejicimu znepiatelenému biskupstvi prazskému.

Zpusob zaniku staré tvrze na tGzemi nynéjsi Chobyné, af se
jiz jmenovala jakkoliv, zistane podle v8eho na véky zahadou.
Je viak téméf jisto, Ze jeji zanik a p¥ichod rodiny Subifa z Cho-
byné na Nachodsko spadi do doby husitskych valek, p¥ipadné
do doby bezprostiedné nasledujici.

Ze staré Chobyné presidlili Subifové do sluZeb nachodského
kniZete nékdy v 15. stoleti. Uéinil tak bud sim Mat&j Subif nebo
jiz né&kdo z jeho predkll. V&domi ptislusSnosti rodiny Subift
k Chobyni bylo, jak dale seznime, u vSech jejich ¢lenti pevné
zakotveno, nebot po cel4 dalsi t¥i staleti se jeji Slechtiéti potom-
kové psali ,,z Chobyné“.

Pokusme se jeSté rozlustiti vyznam slova ,,chobyné.“

V nové ani ve starsi ¢estiné neznime slova v této formé. Je
znam pouze kmen slova ,,chob‘ ve slové chobot a jeho odvoze-
ninach. Jdeme-li viak k staré lidové slovanské rusting, najdeme
tam kromé obdobného slova chobot slovo ,,chobeii* (také ,,ocha-
beil) vyslovujici se témér jako ,,chobiii“ a znamenajici svrchni
odév. Souditi z téchto poznatkti na vyznam slova ,,Chobyné“
je velmi obtiZné.

Jak jsem jiz uvedl, spoéivi existence rodové Chobyné, zvlasté
pokud se mista tyée, na povéstech a domnénkich a je proto
zajisté moZna i jina skutec¢nost. Tak na piiklad moravsky déje-
pisec Dr. Lad. Hosak sdili domn&nku, %e rodina Subifd pfisla
v 15. stoleti na panstvi nichodské (podobné jako cetné jiné
&eské rodiny) ze Slezska, které v té dobé patfilo éeskym kralim
a kde nachods$ti pani méli znaény pozemkovy majetek.

Zbyva otizka, jaké asi ditvody privedly Matéje Subife z Cho-
byné do manskych sluZzeb na panstvi kniZete Jindficha Minster-
berského.

Nachodsky historik HraSe zaznameniva o kniZeti JindFichu
Minsterberském, synu ¢eského krale Jifiho z Podébrad, Ze byl
na hradé Nachodé€ panem od roku 1470 do r. 1497 a Ze byl znam
jako ochrance Ceskych bratii. Na jiném misté piSe HraSe, Ze
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na nachodsky hrad pfichizela z daleka cizi zchudla Slechta, aby
tam hledala sluzby u zdmozZného hradniho pana, nemohouc
udrzeti svych tvrzi pro veliky naklad udrzovaci. Cetni $lechtici
stavali se v Nachodé purkrabimi, hejtmany a men8imi hradnimi
tfedniky, aby pry mohli néco uSetfiti a koupiti si pak za uset-
feny peniz domky se zahradami, role a luka. V 16. stoleti bylo
v Nachodé usazeno 48 rodin drobnych $lechtict, coz je na roz-
lohu mésta pocet dosti velky.

Maté&j Subif pat¥il, soudic podle titulatury ,,slovutng“ a podile
pfidomku, do stavu svobodnik®i, ktery se piiblizoval k niZsi
Slechté, t. j. vladykiim a zemantm,

Co si lze predstaviti onémi ,,viernymi sluzbami‘, které Matg&j
Subi¥ svému nachodskému panu prokazoval jiz pfed vyhoto-
venim manského listu? Zajisté to byly sluzby ve vojité, v té
dobé kniZeti Minsterberkému tak potfebné a cenéné. Vidyt jiz
podle vSeobecného prava manského a vyslovného znéni manského
listu byl Maté&j Subif povinen za d&diéné uZivani statku ve Vy-
soké Srbské vojenskou sluzbou ve zbrani se samostFilem.

Zminény mansky list uvefejnil P. Ludvik v , Pamitkiach Na-
choda“ z r. 1857. Z pozdéjsi doby objevuji se zminky o Subifich
v archivnich listinich mésta Nachoda. Jsou to zminky ponejvice
strucné, ziidka obSirnéjsi. V pozd&jsi dobé nalézame v dostup-
nych historickych pramenech d v & v & t v e rodiny Subifa z Cho-
byné,ato vétev ¢eskou v okoli Naichodaa moravskou
na ruznych mistech Moravy. Obé vétve rostly pak vedle sebe,
z nichz feski vétev preZila vétev moravskou.

CESKA VETEV RODU SUBIRU.

Archivni material mésta N4choda, zamku nichodského, jakoz
i farni matriky ze 17. stoleti poskytuji nam ¥adu zminek o &le-
nech rodiny Subifd. Litovati jen dluZno, %e starsi nachodské
a hronovské farni matriky zniéil poZar.

Zminky o Subifich zachytil jako prvni nachodsky historik
HrasSe.

Mimo zminéného jiz Mat&je Subife z Chobyn& jsou z deské
vétve znami tito ¢lenové rodiny Subifa:

Jan Subif, syn zminéného Matdje Subife z Chobyn&. Po
smrti svého otce hospodatil dile na manském statku ve Vysoké
Srbské. PFidomku ,,z Chobiené* vSak jiz neuZival. Z toho se da
souditi, Ze pravo uZzivati pfidomku bylo propjéeno jen Maté&ji
Subifi, tedy nikoliv také jeho dédictim. Za manZelku mél ,uro-

svws W

zenou pani“ Kristinu, tedy ze stavu niz8i Slechty, Byl maji-
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telem domu na nachodském piedmésti, ktery koupil r. 1524.
Zemiel r. 1529, zanechav po sobé kromé manzelky Kristiny ne-
zaopatfené déti. Podle archivnich zaznami pfedstoupila po jeho
smrti jeho manzelka pied radu méstskych konSeldt a oznamila
jim, Ze jeji zesnuly manZel ji zanechal v dluzich a ,,%e téch dluht
odklad platiti nem4, neZ Ze udinila trh (prodej) u pana Vodiéky
o rybniéky, jez slovou ,,Farsovské*, které leZi v pori¢skych polich
a Ze to udélala pro dobré ditek po zemfelém Janu Subifovi a
také svych a ty rybniky Ze za 40 kop miSenskych prodala a pan
Vodicka zaplatil.*
Subifovy potoky.

Dne 15. 3. 1539 doznava pied ttrpnym privem v NAachodé
jakysi Jira ze vsi Vysoké Srbské, Ze ,,ukradl rychta¥i ve Vysoké
kapry ze studnice a nékolik klubek konopi a Ze ro¢né kradl ryby
v Subifovych potocich (viz Outrpné knihy méstské
v archivu musea kral. Ceského z r. 1539).

Jde zde patrné o potoky, které tvorily hranice manského
statku rodiny Subift ve Vysoké Srbské. Pozdéji setkavame se
v listinach jeSté s rozepfemi o 'tyto potoky.

Jikik Subif. '

Zil nékdy v 16. stoleti v Nachodé, kde mé&l méstsky dam.
O jeho osobé se nedovidame z listin sice nieho, zato viak je
v nich popisovan jeho typicky dim, ktery dava obraz vnitfku
tehdejSiho patricijského méstského domu.

Autor prislusného archivniho zapisu piSe:

,Nav§tivme na chvilku néktery dim méstansky ze 16. stoleti
a podivejme se, jak je v domacnosti zarizen.

Vkroéme tieba do domu pana Jitika Subifte.

Hned v sini vidime stoleCek prosty a na ném nadobu s vodou.
Ze siné vyjdeme do ,svétlnice*. Uprostied stoji stil, u né&ho
stolice CtyFi dfevéné a jedna stolice pletend, po stranach ve
svétlnici ,,koutnice* (postel se ziclonami) jedna a bliZe misniku
vpravo ,koutnice druha. Mezi ni a misnikem postel vystlani
a v rohu kiiZ. Na okné postaven a k veleru pfichystan pékny
svicen ,,visuty* a v ném svi¢ka lojova a nade dveimi velké pa-
rohy jeleni. V kamnech hrnec a vedle kamen vidlice k ,,nist&ji*.
Jinde vedle hrnce ,,kotel pro prani neb vareni Sativ‘‘ jsme shle-
dali, nékde nad kamny téz bidlo, jak se na ném pradlo vési, jsme
nalezli.

Vedle svétlnice jest komora pand Subifova a on nam dovoli,
abychom se do ni podivali. Stoji tam t¥i dize, lopata, korytce
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a nalevka a Stok velky, jako u vSech nakladnikiv a pivovarnikiiv
a dale Standlik pro mouku.*
(Archivni kniha VII, F IX.)

Michal Subif.

Vime o ném pouze to, Ze se v roce 1581 jménem své manZelky
Zuzany, dcery urozeného pana Jana Jelinka z Koldina p¥ihlasil
k dédictvi po zminéném tchanu s nirokem na 100 kop penéz, Ze
v8ak z nezjisténého duvodu nic neobdrzel.

Old¥ich Subif.

V roce 1588 byl ve sluzbich nachodského hradniho pana Vac-
lava Smirického ze Smific. Jaké postaveni tam zastival, nepro-
zrazuji ndm zadné zachované listiny. Také nebylo moZno zjistiti
jejich pribuzensky vztah.
dan Subi¥.

Byl synem Oldficha Subife a vstoupil do sluZeb téhoz hrad-
niho pana jako jeho otec. V archivnich zdznamech je titulovan
jako ,,kuchmistr’ Jeho Milosti hradniho pana. Zaznamy o ném
jsou z roku 1617.

Jeho sluzebni povinnost spoéivala v pééi o panskou hradni ku-
chyn. Z téhoz roku nachizime v archivni knize kSaft (40) zavét
Jana Subife, zdmeckého kuchmistra, v niZ zminény uklada své
manzelce Anné, aby o jeho syna Vaclava ,,péli a zv1adtni bedli-
vost jméla, jej k dobrému hned z mladosti jeho vedla, aby se
Pana Boha bél, ctné a Slechetné zZiv byl, dobrym a kiestanskym
ctnostem zvykal a jakz nejdfive k uceni se hoditi bude, aby do
$koly, potom do Némec dan byl.“

Ze zavéti vycteme starostlivost Janovu o svého malého syna
Vaclava, zdiraziiujici nutnost mravni vychovy a potiebu znalosti
némeckého jazyka. O majetkovém odkazu zde vSak neni zminky,
tfebaZe vime, Ze byl v r. 1610 majitelem domu v Nachodé. Obsah
z4véti plsobi vSak piiznivym dojmem a ukazuje na dobry zaklad
rodiny. (Kniha XVII, 123.)

Matéj Subir.

Pati#il mezi zidmozné méstany Nichoda. PiSe se o ném toto:
, KdyZz bohaty méSténin Matéj Subif koupil v r. 1611 dim
v Nachodé od Evy Berankovy, obdrzel s jinymi vécmi pfidavkem
jesté také ,,voStip*.

Byvalo totiZz pravidlem, Ze kazdy usedly méstan byl v p¥ipadé
potieby povinen braniti mésto proti nepfiteli. Musel proto kazdy
z mé$tand miti doma stale pohotové tehdy uZivanou vyzbroj:
ostép, kusi, toulec a 8ipy, kterézto predméty pak prechizely dé-
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dictvim z otce na syna neb prodejem domu na nového majitele.
O zbranich byly vedeny na méstském u¥adé zaznamy, jak o tom
svédéi horejsi zapis.

Dne 3. 12. 1621 koupil Maté&j Subi¥ od Jifiho Vepika
z Ceské Skalice borovy les a pole nedaleko Nachoda za 36 kop
miSefiskych.

Mésto Nachod mélo. jiz v 15. stoleti starobinee, nazvany ,,8pi-
tal“, v némz nalézali zchudli a neduZivi ob&ané ve stai#i odpodi-
nek. V roce 1616 byl , 8pitalskym tfednikem* Matéj Subif.
(Hra8e: ,,D&jiny Nachoda, 407.)

Dorota Subifova.

Po bitvé na Bilé hofe 8. 11. 1620 hemZil se Nachod vojskem.
Prchal tudy do Slezska ,,zimni kral* Bedfich. Vojaci nepoéinali
si ve mé&sté nijak vzorné. Hy¥ili, kradli a s ob&any nejednali jem-
né. Mé&stané si proto pfedchézeli distojniky a kapraly, aby proti
zpupnym vojakiim bylo zakroovano. Distojnikiim divali dary
a kapralim jidlo a piti. PiSe se o tom na jednom misté ve sta-
rych méstskych knihach toto:

»Jistému Adamu ,,capralovi®, zistavajicimu na zamku nachod-
ském, dano plljedenmecitma lokte platna za 3 kopy 50 kr. a kdy%
tyZ capral chtél vojiky do mésta daiti, aby na vartach byvali
a t&m aby se od sousediiv platilo, bylo s nim jednano, aby s toho
seslo, a on tomu dal misto.

Co s tim kapréalem na palenym propitou Doroty Subifky,
to je zaplaceno na porudeni pantv a dano za to 38 kr.“

V hospodaiskych knihdch Nachoda objevuje se jméno Dor o-
ty Subifky dastdji. Ve mésté bylo na podatku 17. stoleti né-
kolik 8enkovnich domi, které byly navitévovany pany konSely
pfi kazdé vhodné piileZitosti. Doroté Subi¥ce pat¥il jeden ze t¥
nejlepsich Senk.

Tak &teme v registrech primatorskych, Ze za purkmistra Jana
Vydry ve stfedu po sv. Jilji r. 1617 hodovali kon$elé v hostinci
a pak 8li k pani Doroté Subifce a tam propili za vino
5 kop 50 kr. a poté jeSté zaSli do Senku pani Doroty Kostelecké.

V bieznu 1619 vy¥izovali pani na radnici dty, coz trvalo cely
tyden. P¥i praci si posilali na méstské ttraty pro jidlo, pivo a vi-
no do ¢étyf hospod. Dorota Subifka jim poslala za 7 kop
55 kr.

Vilém (lidové Vilim) Subi¥, konsel a purkmistr mésta Nachoda.

Tento ¢len rodiny Subifd se stal v Nachodé nejznaméjsim, do-
sdhnuv Gfadu konSelského a pozdéji i purkmistrovského. Tehdy
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se konSelé v purkmistrovském ufadu stfidali, proto se s Vilémem
Subifem shledavame n&kolikrat jako s purkmistrem mésta
Nachoda.

Prvni zminka o ném spada do roku 1564. Tehdy se p¥ipomina
obchodnice Anna Pikova, ktera roku 1564 prodala svaj dim a
statek Vilému Subifovi, vyminivSi si pfi prodeji ,,misto
do tii let pred domem, aby tu prodavala, co bude miti bez p¥e-
kazky na druhy strané mezi sloupy.“ (Kniha VII, F. V.)

Mésto Nachod vybiralo na jarmarcich a tarmarcich od femesl-
nik{l a obchodnikil poplatky. Méststi funkcionafi méli mezi sebou
vybirani rozdéleno, Ze starych méstskych uéta se dovidame, Ze
r. 1577 byl vybéréim od klobouénikt Vilém Subif.

Roku 1580 v pondéli pied sv. Vitem (13. ¢ervna) za purk-
mistra Viléma Subife obnovoval se Gfad purkmistrov-
sky. P takovych pFilezitostech poFadali konSelé slavnost, pfi
niZ se hodovalo. Méstské Uty prozrazuji, co vSe bylo pri nasto-
leni Viléma Subife na ufad primatorsky snédeno a vypito.
Tak bylo zaplaceno jistému Vani¢kovi za maso 22 gro$ia, Ptaé-
kovi za hovézi maso 4 grofe a 4 denary a za vino, které pani vy-
pili u Matousii, 4 kopy a 8 kr. (Udty mé&stské, kniha X, 32.)

Roku 1585 byl podroben ttrpnému a hrdelnimu pravu na tra-
peni jisty zlodinec. Rizeni se provadélo za pfitomnosti urozeného
pana HanuSe Buchlovského z KfiZzkovic a vyslech pfed konSelem
Vilémem Subifem,.

V témze roce byl Vilém Subif opétné purkmistrem Néachoda.
Shledavame se s nim v tomto GFadé u pfileZitosti pFijezdu nového
dékana do Nachoda. V roce 1585 byl totiZ ustanoven v Nachodé
novy dékan, jenZ byl fardfem v Nové Pace. Jeho uvitani do Na-
choda bylo slavné. Pan purkmistr Vilém Subif s druZinou
jel pro nového dékana az do Hradce Kralové.

Mezi konsely nachodskymi éteme pak je$té jméno Viléma Su-
bife v roce 1589.

V pozd&jsich zaznamech, v nichZ jsou seznamy konSell z ro-
ku 1606 a let pozd&jsich, jméno naSeho Viléma Subife jiZ ne-
nachazime.

Jak bude fedeno dale u moravské vétve rodiny Subifid, vznika
domnénka, Ze se Vilém Subif odst&hoval se svou rodinou ke kon-
ci 16. stoleti na Moravu a pfijal na zamku v Rajci misto hradniho
hejtmana.

Svobodnik Subif z Vysoké Srbské.

Potomci prvniho znimého &lena Subifovy rodiny, Matéje Su-
bife z Chobiens, zili na manském statku ve Vysoké Srbské jesté
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v 17. stoleti. Rozvétvena tehdy rodina Subifi Zila tedy ve Vysoké
Srbské a v Nachodé.

Tehdy méla rodina jakousi rozepfi o potok, ohranidujici jeji
polnosti.

V roce 1656 dosvéddoval jisty Matéj Bouda z Vysoké Srbské,
tehdy pravé 140 let stary, Ze sporny potok patii ,,svobodniku
Subiri“ (Casopis Ratibor, roé. VI, &, 8.)

O nachodskych méstanech z 15. stoleti, t. j. po husitskych val-
kach, piSe nachodsky d&jepisec HraSe, Ze mnohé méstanské rodi-
ny zatouzily po Slechtickych p¥idomeich a erbech. Vedlo pry je
k tomu jednak znaéné bohatstvi, jehoz se domohli obchodem a
femesly, jednak zpiisob Zivota &etné drobné Slechty, usazené
v Nachodé, kterou chtély napodobovati. Nemohly-li se domoci
Slechtictvi skuteéného, snaZili se alespofi dosdhnouti prava uZi-
vati pfidomku a vlastniho erbu. Pravo uZivati pridomku a erbu
udéloval kral zvlastnimi erbovnimi listy. K ziskani prava na p¥i-
domek a erb bylo tfeba dobré povésti rodiny, vlivhé primluvy
v kralovské kancelafi a pfedeviim také hodné penéz. MéStan
majici erb mohl se pak jiZ snadno domahati u kurie rytifstva
kralovstvi Ceského, kterad se schazivala vidy o zemskych sné-
mich, piijeti do stavu nizdi Slechty neboli do stavu rytifského.
Podminkou p¥ijeti nového &lena bylo poctivé manZelské loze
uchazeée, bezlihonnost dvou predchézejicich pokoleni a osobni
svoboda, t. j. vymanéni z poddanstvi vrchnosti.

Rodiny niZ8i Slechty vstupovaly do svazku p#ibuzenstva s ro-
dinami mé§fanskymi nerady, leda Ze by tim nabyly majetku
nebo se dalo oéekavati, Ze méStanska rodina nabude brzy erbu
a pridomku.

Zmindny déjepisec pravi, e také zdmoZna rodina Su-
bif @ zatouzila v 16. stoleti po néjakém erbu, avSak bezispésné.
Marné pry Jan Subif pojal za manZelku ,,urozenou pannu‘ Kris-
tinu a Michal Subif ,,urozenou pannu‘ Zuzanu, dceru urozeného
pana Jana Jelinka z Koldina.

Ceho nedosahla ¢eska vétev Subifi, podafilo se, jak dale vy-
1i¢im, élenfim moravské vétve této rodiny, bratfim Vaclavu
a Jindfichu Subiftim z Chobyné, a to v roce 1612,
Nejen to, pozdéjsi élenové moravské vétve Subifi byli povyseni
dokonce do stavu panského neboli vy§si Slechty.

Pozd&jsi potomky &eské vétve rodiny Subiflt ze 17. a 18. sto-
leti zachycuji nam jiZ nejstarsi nachodské farni matriky. Tyto
zaznamy vedou nas postupné aZ k Zijicimu dosud pokoleni a pro-
zradily nam, Ze posledni Subi¥i snad je§té nékde Ziji. Co nemohly
Tici badateli matriéni zadznamy, doplnil svymi vzpominkami mat-
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rikafav staficky pomocnik, diurnista, ktery si vzpomnél, Ze pied
padesati lety chodil do $koly s jistym Subifem, od té doby vSak
Ze o jeho osudu nic nevi.

Dalsi slovo mély pii hledani zaznamy na méstském Gradé, kte-
ré vyzradily, Ze jesté Ziji dva bratéi Subifové: Antonin
Subif v Kardasové Redici u Jindfichova Hradcea Josef Su-
bi# v Blatové u Klanovic.

Také farni matrika v nedaleké Polici nad Metuji prozrazuje,
ze tam Zili Subifové.

Nalézame tam jméno Jitika Subite (Schubyfe) v Polici
n. M. v domé ¢is. 41, narozeného nékdy v letech 1760, a jeho dce-
ru Teklu Subifovou, nar. kolem roku 1790 a provdanou
za umél. tkalce Vaclava Pohla. Mimo to je v roce 1847 zapsan
Jan Subi¥, t8lesny myslivec u hrabéte Schlicka, jako kmotr
Jana Christiana Matiny.

Tekla Subifova viadila se totiZ shatkem své dcery Frantidky
8 Christianem Matinou do rodiny Matini MarsSovskych a jest se
strany otce prababickou literata MUDra Vinc. J. Matiny.

Nuze, vratme se k matrikAm a nahlédnéme do nich, co nam
pravi o Subifich. Nalézame v nich stafe§inu Jana Subife,
neznamého data narozeni, pravdépodobné vSak kolem r. 1650
a jeho manzelku Barboru. Jsou uvedeni jako rodice Martina
Subire, narozeného 7. 11. 1686.

Tento pak s manZelkou Dorotou mél syna Jana Subife,
nar. 31. 5. 1733. Ten dal rodiné syna Jana Subife, nar.17.2.
1769, jenz vstoupil v manzelstvi s Barborou Slavikovou z Jo-
sefova.

7 tohoto manZelstvi vzeSel syn Jan Subi#, nar. 20. 4. 1794,
jenz se oZenil s Antonii, roz. Cejpovou, dcerou mlynafe ze Sla-
ného v Kladsku.

Tento potomek Zil jiz na rozhrani mezi vékem, patiicim historii
a soucdasnou dobou, do niZz sahi pamét Zijicich osob. O ném nam
jiz vypravuji jeho vnukové Antonin a Josef Subifové.

Byl zaimoZnym nachodskym obéanem, vyuden feznikem a uze-
nafem, zabyval se velkoobchodem. Mél Sest déti, jejichZ jména
dale uvadime:

Jan Subi¥, profesor. Odstéhoval se zahy do Bulharska, kde se
na trvalo usadil. Jeho dalsi osud neni pfibuzenstvu znim. Do
Cech se vratila po dase jeho dcera, provdani za prof. ing. Pecha
z Prahy.

Vincenc SubiF, feznik a uzenii v Nachod8. Po krat3im pobytu
v Nachodé se odstéhoval do Chorvatska, kde pry byl manzeléin
bratr Gfednikem finanéni spravy, V Chorvatsku mél hospodar-
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stvi. Ke konci zivota dlel v Zahiebu, kde jest pohiben. Zanechal
po sobé dvé déti: Vincence Subife a Pavlu Subifovou.
Vincenc Subi#, vystudovav readlku v Nachods, vratil se do
Chorvatska, kde se stal kapelnikem a feditelem kiiru v Sisaku,
pozdéji v Mostaru a Sarajevé. Zemiel kolem roku 1899 bez po-
tomkti, — Pavla Subifova Zila se svym manZelem rovnés
v ZahFebu, kde méli restauraci a kavarnu. Zemtela tam kolem
roku 1916 bez ditek.

Antonin Subif, feznik v Nachod8. Zemiel jako vojin v pohnu-
tém roce 1848.

Filip a Franti$ka Subifovi.

Filip byl feznikem a zaroven rolnikem v Nachodé. Za svobodna
vedl se sestrou FrantiSkou hostinec a Feznictvi v Nachods,
odkudz se odst&hoval na statek do Zd'arku u Hronova. Z jeho
Sesti déti nezistal nikdo na Zivu do dospélosti. FrantiSka zemiela
jako svobodna ve véku 64 let. Je pohfbena v Hronové.

Josef SubiF, naroz. v r. 1837 byl nejmlad$im synem Jana Su-
bife. Za mladych let byval starkem ve mlyné a pozdéji mlynafem
v Nachodé. Mél dva syny: Antonina a Josefa, s nimi% se
setkavame jako s poslednimi nam znidmymi Zijicimi Subifi.

Antonin Subi¥, nar. 23. 10. 1879 v Nachodé. Absolvovav mis-
trovskou Skolu strojnickou, byl zaméstnan v nékolika podnicich
jako montér, mezi jinym ve Vidni a v Prostéjové. Za manzelku
m& Marii roz. Kfenkovou z KardaSovy Redice. Je velmi
dovednym a podnikavym odbornikem a v KardaSové Reéici vaZze-
nym obéanem, znimym svou rozSafnosti. V r. 1933 si tamtéz z¥i-
dil samostatnou strojirnu, kterou doposud wspé$né vede.

O svych predcich Slechtickych i neSlechtickych &etl a slySel
dosti mnoho. Je na né hrd a projevuje velky zijem o poznani
viech ¢&ind, jimiZ se Subifové zapsali do déjin éeskych zemi.

Jeho syn Karel Subif zemiel v Gtlém véku. Stésti nemél ani
se svou nadanou dcerou Zdenkou, kterd zemiela ve véku
30 let.

Zdeiika Subifova.

Narodila se 26. 12. 1908 ve Vidni. Vystudovala obchodni aka-
demii v Prostéjové a vysokou obchodni Skolu v Praze. Vyborny
8kolni prospéch ji umoznil po skonéeni studii stipendijni studijni
cestu do Anglie. Dosahla titulu komeréni inZzenyrky. Po navratu
z cest byla uditelkou feéi v Ustavu pro vy3si divéi povolani v Ma-
rianskych Laznich a pozdéji spravkyni tohoto {istavu, vedeného
Ustfedni Matici $kolskou. Provdala se za bankovniho tifednika
Alfreda Landu z Uherského Hradi$té. K velkému zarmutku
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rodi¢l zemfela vSak nahle na nasledky anginy dne 14. 9. 1938
v prazském sanatoriu. Pohibena je v KardaSové Reéici.

Za svého Zivota se pokouSela vypatrati rodokmen svych pied-
ki Subifd, o jejichZz vyznamu dob¥e v&déla. Na sviij rod byla
hrda a proto se stale podpisovala Subifova-Landova.

Ve Zdetice Subifové odesla predéasné nejen radost jejich rodi-
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&0, nybrz i dobra vlastenka a nejmladsi potomek deskych Subifd.

dosef Subif, nar. 9. 10. 1881 v Nachods.

Vyuéil se soustruznictvi kova. Pracoval v Chorvatsku, ve Vid-
ni a naposled jako specialista v lokomotivce Ceskomor. Kolben
v Praze. Tam utrpél pfi automobilové nehod& traz.

Zije nyni v Blatové u Klanovic nedaleko Prahy se svou man-
Zelkou Terezii. Odevzdan osudu Zije zde Subif sice ve skrovnych
pomeérech, ale spokojend a klidné. M4 mensi obchod. Pro svou
sympatickou povahu je okolnimi obdany hodné navstévovan a
velmi obliben. O svych pFedeich slySel jiz od svého bratra hodné
vypravéti. Nyni, kdyZ se dovédél o nich od autora tdchto Fadki
tolik podrobnosti a zajimavosti, rmouti ho skuteénost, ze jeho
rodina nezanechava potomkil a on s bratrem Antoninem Ze jsou
poslednimi znamymi Subifi.

Rodina Subif je tedy pFed vym¥enim po meéi.

Prehled prislusnikii éeské vétve rodu Subiki,
o nichZ jsou zachovany zminky v archivu mésta Nachoda.

Matéj Subif z Chobiené, OldFich Subif,

svobodnik na manském statku ve sluzbich niachodského

ve Vysoké Srbské u Hronova, hrad. pdna Vaclava Smifického
#il v 15. stol. ze Smific,

Jan Subif, syn Matgje $., Zil ve 2. pol. 16. stol.
svobodnik ve Vys. Srbské, Jan Subif, syn Oldficha §.,
manzelka »uroz. pani Kristinax, kuchmistr Véclava Smifického
zemfel 1529. ze Smific,

JiFik Subif #il na sklonku 16. a poé. 17. stol.

mdstan v Nachodg, Vaclav Subif, syn Jana S.

Zil v 16 stol. Matéj SubiF,

Michal Subif, zdmoZ. mé&§tan Nachoda,

3il v 16. stol., 7il v 1. pol. 17. stol.

manzelka Zuzana, dcera uroz. Dorota Subifova,

pina Jana Jelinka z Koldina. senkytka v Nachodg,

Vilém SubiF, Zila poc. 17. stol.

konSel a purkmistr Nichoda, Svobodnik Subif z Vys. Srbské,
#il v 2. pol. 16. stol. Zil v 17, stol.
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MORAVSKA VETEV SUBIRU.

s v o

Prvni zminku o rodiné Subifi z Chobyné na Moravé nalézime
v 16. stoleti, tedy asi sto let po tom, kdy se objevil prvni Subir
v Cechach na Nachodsku.

Matéje Subire, znamého ndm z roku 1494, dluzno povazovati
za praotce obou vétvi: ¢eské i moravské. Nasvédéuje tomu, pokud
jde o Subife, zijici na Nachodsku, rodova souvislost. Moravska
vétev ma pak s Mat&jem Subifem stejny piidomek ,z Chobyné&“.

V zachovanych a dostupnych historickych pramenech nachéa-
zime o ¢lenech moravské vétve Subifh struéné i obsirnéjsi zmin-
ky, které nam davaji ptibliZné asi tento obraz:

Jindfich Subif z Chobyné.

Tento élen rodiny Subifd je prvnim, s nim# se setkidvame na

uzemi Moravy. Byl usazen v roce 1585 v Plumliivkach a v roce

1591 na svobodném mlyné ve Svitivce. Za manZelku mél Annu
Kozovnu z Hradisté. (PB 29572, 3081 a PO 32366.)

Pribuzny jeho manZelky Bernard Koza z Hradisté byl v r. 1617
ufednikem olomoucké kapituly. Uvadim tuto okolnost proto, Ze
u této kapitoly byl zaméstnan jako urednik také piibuzny Subi-
v — patrné jeho bratr — Karel Subi¥, o némzZ bude zminka
dale. (Prasek: Tovadovska kniha XVI.)

JindFich Subif pat¥il patrné do stavu viadykt a mél tudiz pra-
vo uzivati pfidomku. Zemiel kolem roku 1609, zanechav po sob&
sirotky. Jména jejich vSak nejsou znama. Neni totoZny s rytifem
Jindfichem Subifem uvedenym v daldi stati. (Codex Doubravi-
cianus II, fol. 13, v zem. archivu v Brné.)

RytiF Vilém (téZ Vilim nebo Velim) Subii z Chobyné.

Podle dé&jepisce Wolného byl hradnim hejtmanem v Rajci
u Boskovic. Tato hodnost znamenala, Ze byl velitelem zamecké
(hradni) posadky a zaroveh panskym hiednikem.

Narodil se kolem roku 1524 a zemtel ve véku 87 let dne 3. 1.
1611 v Rajeci. (Kopiar Zalkovského 182.)

Na jeho hrobé v rijeckém kostele dal jeho syn Vaclav vybu-
dovati oltaF. Na oltaFfnim obraze upomini na ného népis, o némz
se zminime pozdéji. Z tohoto napisu se dovidame, Ze byl titulovan
jako rytif, ackoliv o jeho p¥ijeti do stavu Slechtického nenacha-
zime jinak #4dnych zaznam.

Zanechal po sobé dva syny: Vaclava a Jindficha.

(Pokralovani pristé.)
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Bobumil Fremut:

SOUPIS HLAVNIiCH PAMETI
O STAROCESKEM RODU FREMUTU

Fremut je pivodné jméno osobni (t. j. v dneSnim vyznamu
slova jméno kfestni) a pokud dosud Jje viibec znimo, uvadi se
poprvé v latinském listé ze dne 14. prosince r. 1321 latinskym
opisem ,,Fremundus*.

Tak byl zapsan mezi jinymi svédky &eskych pant Plichty, Ja-
roslava a Habarta, brat¥f Zirotin, znaku orlice, davny pie-
dek Fremutd, snad prvni z téch, ktery jméno Fremut (Fremun-
dus) pfijal. List potvrzuje v&novani, diive jiZ udinéni a dale
roz§ifend v prospéch klaStera blahoslavené Anezky Piemyslovny
v Tynci Panenském, jehoZ zakladateli byli Zirotinové.
Byl-li vzpomenuty Fremut v néjakém rodovém vztahu k éeskym
Zirotinim, dalo by se prozatim vyvozovati hlavné z odezvy zna-
kové a z blizkosti sidel. Fremutové méli ve §tité poloviéni orlici
¢4ast rodin, seskupovanych pod nazvem Sulislavici, pocha-
zejicich snad z vétve bajeénych Vlastislavict, o nich#
vzletné vypravuje Dalimilova kronika. Pro krevni p¥islufenstvi
rodi s Zirotiny sp¥iznénych je také p¥izna&nou okolnost, Ze pi-
vodni sidla takovych rodii byla vzajemné v blizkosti a také jina
Jjejich sidla pfechézela u nich stf¥idavé do vlastnictvi. Na p#iklad
v letech 1386 az 1393 drZel Valkoun z Adlaru Viten a dast Stra-
Zova na Klatovsku. Valkounové byli starozitnym éeskym rodem,
téhoz znaku a téZe krve jako Zirotinové. Ale jiZ r. 1400 dr¥el
Viteni a ¢ast Strazova Jan neboli Je$ek Fremut z Krasného Dvo-
ra, kterého bude je§té vzpomenuto. Podobné Krisny Dvir
na Podbofansku, po ném# Fremutové méli sviij givodni p¥ido-
mek a ktery byl prvnim jejich sidlem, vystiidal pozd&ji rovnés
drZitele znakovou odezvou p¥ibuzné (z rodiny panu z Kolovrat),
Nebo r. 1574 Jitik Zd'arsky z Zd'aru, té% znaku orlice, odkoupil
dil BuSkovic od Bedficha Fremuta z Krisného Dvora. Ale
iz r. 1579 drzel tuto &ast zase Vilém Pétipesky z Krasného Dvo-
ra. Podobné majetkové pfesuny v rodinach, uzivajicich shodnjch
znakil nebo znakil odezvovych, podporuji znova a nezadritelns
hypothesu, snad poprvé vyslovenou jiz Martinem Kolafem a pii-
pomenutou v jeho ¢lanku o rozrodu Drslavici, uvefejnéném
v Pamatkach archeologickych a mistopisnych, dilu VIIL na str.
81—94, spocivajici na pokrevnim vztahu rodovém. Bylo-li polou-
trojfiéi plivodnim znakem pFemyslovskym (jak se domniva Zde-
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nék Kalista) a lze-li znakové odezvy aplikovati na rizna posta-
veni pruhii ve §tité i na jejich rdzny podet (jak dovozuje Martin
Kolaf), pak znamenité Elenitost Drslavicd, pry potomkd nékdej-
Sich nacelnikd slovanského kmene Lutic 1, kdysi kolonisuji-
cich kraj kolem Plzné daleko viemi sméry, vysvétlovala by rodo-
vou sounaleZitost a spoleény piivod mnohych starodeskych rodin.
V daném ptipadé téz Fremuti, Pétipeskych a Utiovskych z Kras-
ného Dvora, Fremutl a Mirkovskych z Stropéic, Fremutt z Ze-
lezné a vSech jejich potomkd toho jména, at jiZ ho uzivaji v tva-
ru pivodnim nebo v tvaru pravopisné pozménéném tredni ném-
¢inou pisafi v listindch vefejnych nebo v dobé pozd&jsi pri
zapisech do farnich matrik.

Piedkové zminéného jiz Fremuta z r. 1321 psali se od roku
1295 ,,z Krasného Dvora“ (de Pulchra curia, de Schonen-
hof) a pochazeli ze starého éeského rodu pintt z Trnovan,
ktefi v XIII. stoleti vladli v kraji Zateckém. Praotcem jejich,
dosud nejvzdélenéji zjisténym, byl Sulislav z Trnovan,
kterého prameny ponejprv jmenuji roku 1230. Od n&ho sledo-
vali genealogickou ¢lenitost jiz védecky prvni nasi kritidti a ofi-
cielni badatelé (Palacky, Sedladek a j.). O pokradujicich, boha-
tych odnoZich rodovych jsou zachovany paméti listinné, pedeti
i jiné, heraldicky hodnotné pamatky, které dopliiuji pravni, his-
toricky, mistopisny a sociologicky vyzkum d&eské vlastivédy,
mozno Fici, Ze po dobu sedmi stoleti, protofe Fremutové dosud
Ziji a mnozi z nich snad historii svého rodu ani netusi.

Piivodni osobni jméno Fremut stalo se jiz ve XIV. stoleti zna-
mym starofeskym p¥ijmenim (viz Sbornik filologicky, svazek
VIL, str. 44) dochovanym aZ na nade ¢asy ve tvaru pravopisné
nepozménéném tak, jak staii nositelé toho jména se vidy pode-
pisovali. Zel, tato ptivodnost jmenna je u mnohych potomki toho
rodu porufeng mensimi i v&tSimi pravopisnymi zkomoleninami.
Tak se vyskytuji kromé& spravného tvaru Fremut jests tvary:
Fremuth, Freimuth, Fremunt, Freimunt, Freimund nebo i jiné,
zdanlivé pfipominajici némecky pivod, coZ pak svadi k mylnym
pfedpokladim. Vysvétlovati vznik jmen a p¥ijmeni, hlavné u rodi
staroleskych, neni tkolem tohoto pojednani. Otazka ta byla jiz
nékolikrate zodpovédéna odbornymi badateli a dokumentarné
zhodnocena. Zde budiz jen pF¥ipomenuto, Ze vétsinou znamé pan-
ské rody, o jejichZ eském piivodu neni p¥ece pochybnosti, psali
se na pi.: z RozZmberka, z Svamberka, z LandStejna, z Guten-
Stejna, z Talenberka a pod., pFizpisobujice se tehdej$imu mravu
a zvyklostem, hlavné u dvora praZského. Pravé tu je dokladem
narodniho uvédoméni mnohych starodeskych rodin vladyckych,
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fe ony se po vét&iné nebo na trvalo takovym mravim nepfizpi-
sobovaly, nejspiSe z pFiéin socidlnich, které postupem doby na-
byvaly vyznamu statniho. Pokud se Fremutové vlastnoruéné po-
depisovali, uZivali piidomku ve znéni &eském, t. j. ,,z Krasného
Dvoru“, ,,;z Stropéic* a p. Tak je také uvadéji vSechny paméti,
pokud cituji z pivodnich listin. Sv&déi to o jejich deském smy-
Sleni a uvadi-li se pfece néktery piisludnik toho rodu v Cechach
oznaenim ,,von Schénhof* nebo ,,von Tropschitz“, pak je t¥eba
hodnotiti autentiénost pramene. Takové oznadeni vyskytne se
obycejné u némeckého autora, v riiznych nekritickych piekladech
a nebo ze snahy svésti badani na faleSnou stopu o ptivodu rodu.
Zjisténi pfedkové prvniho Fremuta takového jména jeStd neuZi-
vali a proto se jim ani nepodepisovali. Bylo-li jméno Fremut po-
prvé prijato ve smyslu prezdivky z némeckého , Freimut* (Frei-
miittigkeit) lze sotva prokazovati diikazndji neZ nazor, %e po-
vstalo z latinského ,fremé*, opisovaného v basnické formé i
riznymi tvary (na pi.: ,haec fremunt plebes — Livius). Latina
potatkem XIV. stoleti stile jeSté slouZila potfebam vefejnym,
vyucovalo se v ni a psalo se ji. Mohla tudiZ stejné ovlivniti osob-
ni nazvy jako némdéina, kterd ovlivnila pfedeviim nazvy mist a
odtud nazvy osob, pfi éemZ jména latinska podléhala zdestovani
podobné jako jména némecka.

Fremutové z Krasného Dvora v zachovanych pamétech od
XIV. stoleti jiZz ¢asto se vyskytuji (na p¥. v rukopisech klastera
plasského a j.). OdnoZe jejich rodu uZivaly i jind jména, jak
novéjsi badani to potvrzuji. Takovou odnoZz vytvorili koncem
XV. a zatatkem XVI. stoleti Pétipesti z Krasného Dvora
aUflov§tiz Krasného Dvora. Tato p¥ijmeni nevznikla z jmen
osobnich, nybrz od mistnich nazvi vsi Pétipes a Uiiovic (Ung-
jovic), jejichz c¢asti naleZely zminénym odnoZim matefského ro-
du ,,z Krasného Dvora“. K tomu zde slusi pfipomenouti, ze Pé&ti-
pesti z ChyS a Egerberka byli jiného rodu, pivodem na rodu
z Krasného Dvora snad nezavisli (a¢ dle znakové odezvy a sidla
to nelze tvrdit zcela). Proto jen nekritickym pojetim shody
pfijmeni Pétipeskych povstala ve Svatkovych Obrazech z kul-
turnich dé&jin Ceskych (v dile II. na str. 167) zaména osoby
Vaclava Pétipeského z Krasného Dvora za osobu Viclava Péti-
peského z ChySe. Vaclav Pétipesky z Krasného Dvora, nabyv
zkuSenosti valeéné jako hejtman v polskych taZenich, byl r. 1541
zvolen za polniho hejtmana vojenské moci PraZanti a mést kra-
lovskych za hotovosti vefejné proti Turktim. Jako aktivni tiéast-
nik prvniho odboje ceskych stavil proti Habsburkiim za hajeni
prav a svobod zemskych byl jat a pifed smutné pamatnym t. zv.
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krvavym snémem byl jeSté s tfemi provinilci na hradéanském
namésti dne 22. srpna 1547 popraven. Jeho télo bylo pak po-
chovano na h¥bitové u sv. Apolinife v Praze. (Viz: Karel Tief-
trunk: ,,Odpor staviv proti cis. Ferdinandovi 1. 1. P. 1547 jakoZ
i heslo: ,,Fremut z Krasného Dvora* v Ottové Nauéném slov-
niku.)

Jiz poéatkem XV. stoleti Fremutové z Krasného Dvora za-
kupovali se a presidlovali z kraje Zateckého na Klatovsko, coZ
nebylo ojedinélym zjevem u tehdejSich starobylych éeskych ro-
din, v oblasti severnich a severozapadnich Cech usedlych, které
v postupujicim ponéméovani téch oblasti svoje sidla posunovaly
do kraje plzeniského a pracheriského. Z Fremutid uvadi se na Kla-
tovsku ponejprv vzpomenuty jiz Jan neboli JeSek Fremut z Kras-
ného Dvora v r, 1400, kdy tam drzel éast méstedka StraZova,
maje pri kostele straZovském hlas podaci, pak vsi Vitefi, Kro-
té&jov, Brti, Javoii a Boztésice, kromé Ocedél a Bohumilic (Desky
dvorské XIV. fol. 155—157., Libri confirmat., Berna str. 14,
rol. tab. L. 507, 81., Hrady a zamky dil IX. str. 150.)

Socialni vymoZenosti své doby byly v déjinach vidy pozem-
kové reformy. V rukopise chovaném v archivu éeského musea,
pfipomind Jan Fremut z Krasného Dvora svym listem ze dne
9. dubna 1507 pozemkového reforméatora, nebot svym poddanym
ve vsi Hlubanech odevzdal za uré¢ity Grok podle prava purkrecht-
niho svoje dédiny. Darovani to potvrdil téZ jeho bratr. (Viz:
»Archiv Cesky*, dil XXIX. str. 25 — 27.) Oba brat# vyprosili
méstec¢ku Buskoviclim dne 7. tinora 1535 na cis. Ferdinandovi
majestat na trhy. Koneéné Jan Fremut se je$té r. 1535 pfipomina
mezi poru¢niky po Arno$tovi Repovi z Neveklova.

Starodavného piidomku ,,z Kriasného Dvora‘ uzivali Fremu-
tové az do valky tricetileté. Po ni jiZz sotva nalezneme muzského
potomka, ktery by takového pi¥idomku uZival. Ten Bila hora
smetla do temnoty zapomenuti a zlstal jen historickou pamat-
kou. Nositelé jeho z ¢asti snad vymfeli, snad jini se ocitli v chu-
dobé a prestali ho uZivati, jini v8ak p¥ijali i novy piidomek z
dnes tézko miZeme Fici, z jakych to bylo pri¢in. Bud jak bud,
fFremutové v té dobé jiz se nevzdali svého pevné ustileného
pfijmeni, at uz je osud postavil do jiného kraje nebo do jiného
spoleéenského prostredi. Proto uz po Bilé hofe jsou znamenani
néktefi prvni ,,nesvobodni Fremutové jiZz ve stavu ,,poddanych®,
zejména pak na Klatovsku a v jeho okoli.

Prikladné svédectvi zmény pfidomku nachizime u Vaclava
Fremuta z Zelezné, jehoZ podpisy i pedeti jsou zachovany v es-
kych listech rodinného archivu hrabat Fiinfkirchenti. V nich
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svédéi Vaclav Fremut (Freimut) z Zelezné, naposledy v listd ze
dne 25. kvétna 1620. Jeho piidomek ,z Zelezné“ byl mu dan
diplomem ze dne 3. bfezna 1575. Opis toho diplomu je v archivu
zemé Ceské ve sbirce Doerrovs, ktera je povéstnid mnohymi
nepfesnostmi, také slovnimi, co% vynika i v nafem pfipadé ne-
Stastné zkomolenym jménem , Vicslav Freysmuth*. A¢ jde zcela
nepochybné o téhoZ Fremuta, kterého také i Bilek pfipomina ve
svych Dé&jinach konfiskaci, kde ho uvadi pridomkem ,,z Tropéic
a ze Zelezné“, nebude pravdé vzdalena domnénka, Ze takovy pi#i-
domek z divodu ndm dosud neznidmého, byl udélen nékterému
potomku kdysi Fremuta z Krasného Dvora. Zelezni je také v
kraji Zateckém, ptivodni to kolébce Fremuti a kdyz jméno Fre-
mut v té dobé jiz pozbylo vyznamu jména osobniho (kiestniho),
pfece se nestalo b&#nym p#ijmenim. Pravé naopak bylo jménem
specielné a vyhradng naleZejicim jedinému rodu, byt jiz znaéné
rozvétvenému. Poda¥i-li se v dalsim badani nalézti material,
z néhoZ bude mozno presndji objasniti pri¢iny zmén pi#domkd,
vysvétli se mnohé, dosud nevyloZené sociologické vztahy sta-
rogeskych rodt a s tim spojené zmény v uzivani znakti i z toho
vyplyvajicich prav a povinnosti, Neni jisté nahodou, Ze pravé za
vzpomenutého Viclava Fremuta z Zelezné zavazal se pri trak-
taéni komisi r. 1629 Sezima Fremut z Stropéic (z Tropéic) za-
platiti pokutu za jeho provinéni, %e r. 1620 pristoupil ke kon-
federaci stavi odbojnych (viz Bilkovy Dé&jiny konfiskaci). Roku
1629 Viclav Fremut z Zelezné asi jiz neil a z divodu tésného,
rodové piibuzného vztahu, takova povinnost spadla na Sezimu
Fremuta z Stropéic.

Bylo jiz piipomenuto, %e Fremutové z Krasného Dvora za-
kupovali se od podatku XV, stoleti na Klatovsku. Tam pokraco-
val jejich rozrod pod jménem Fremuta z Stro p ¢ic. PH-
domek ,,z Stropéic* je tam sice znim JjiZ ve stoleti XIV, nikoliv
viak ve spojeni s rodinnym jménem Fremuti. Prvniho Fremuta
s takovym piidomkem zaznameniva zapis ze snému benefov-
ského v r. 1474 ve sporu s panem Dobrohostem z Ronsperka
o ves HajhFany. Je to asi ty% Fremut, ktery v letech 1475 — 1476
je pfipominén jako hejtman na K#ivoklats, v letech 1483 a poz-
d&ji jako vlastnik domu v Plzni, v letech 1487 — 1488 uvadény
na LaZanech u PreStic, v které% dobé byl té% ruditelem pijcky
mésta DomaZlic méstu Plzni. Posléze zapis ze dne 14. kvétna
1493 jmenuje ho v soud& zemském, tam zasedajiciho za vladyky.
V nékterych pamétech vzpominin je té jeho bratr Brikcius.
Jejich otec nemohl byti jiného pi¥ijmeni nez Fremut, s pfidom-
kem ,,z Stropé¢ic*, ag-li ne ,,z Kriasného Dvora“, uzival-li p¥idom-
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ku vibec. Mohl pochazeti jen z rodu Fremutt a protoze ptivodné
jiného rodu toho jména nebylo, nez Fremutti z Krasného Dvora,
jevi se Fremutové z Stropéic jako potomei, pokradéujici v rozrodu
Fremuta z Krasného Dvora, jichZ néktery élen (snad otec, nej-
vySe déd Fremuta, vzpomenutého ze snému benesovského), z dii-
vodii nam dosud neobjasnénych, ptijal pfidomek ,,z Stropéic*
i znak takového pridomku. Patrné rod z Krasného Dvora byl
v pribuzenském vztahu k rodu z Stropéic a pamét toho ve sto-
leti XV. byla jeSté ziva a na svobodném rozhodnuti staroZitnych
rodd zaviselo prijeti pridomku. Znakova odezva poloutrojéari
(tri breven pokosem) ve §tité rodu z Krasného Dvora projevuje
se v klilu (kolmém bfevnu) na Stité rodu z Stropcic, jak naznacil
jiZ vzpomenuty genealog Martin Kolal za zjev uvaZeni hodny.

Aby v XV. stoleti nékterému ¢lenu v rodu z Stropéic — kdyz
bychom i pripustili, Ze rod ten nebyl v zidném pokrevnim nebo
pfibuzenském vztahu k rodu z Krasného Dvora — bylo prifceno
jméno Fremut bez jakéhokoliv poméru k rodu z Krasného Dvora
docela nihodné a praveé jen vyrazem jména osobniho (kiestniho),
nelze pokladat za uspokojivé vysvétleni. V té dobé nebyli Fre-
mutové z Krasného Dvora v Cechach rodem neznamym, ba pravé
ne v Plzensku a na Klatovsku, jinych Fremuth viibec nebylo a
u jinych rodin osobni jméno Fremut nikde se v pamétech ne-
zachovalo. Proto neni mozno Fremuty z Stroplic pokiadati za
rod svym puvodem zcela nezavisly na Fremutech z Krasného
Dvora.

Osudy vsech dalsich, v rozrodu pokracujicich Fremuti z Strop-
¢ic, daji se jiz v celku i jednotlivé sledovati ze zachovanych pa-
matek listinnych a jinych. Neni v8ak tucelem tohoto pojednani
vydéet v8ech velmi Clenitych vétvi toho rodu, ani podani vSech
rodokmenti, vyvodd nebo rozrodil, nybrz vytyéeni hlavnich pa-
méti jejich se zretelem na narodni, déjinné, mistni a socialni
poslani predev8im starozitnych, dnes namnoze jiz zapomenutych
¢eskych roda vibec, aby bylaoZivenalaska k pésto-
vani rodinnych tradic, nikoliv pro vzkriSeni ¢i obnovu
vysad,nybrz pro lep8iapravdivéjsi poznadniminu-
lostina8ichotct, ktefi nam zachovali nejen védomi deské-
ho pivodu, ale — a to je nejdiilezitéjsi — védomi statoprav-
niho postaveni naroda, bez néhoz zistali bychom
tftinou na pidé narodd s vlastnim statnim zfizenim.

Potomei Jana Fremuta z Stropéic prozivali déjiny XVI. a
z ¢asti i XVIL véku v oblasti Klatovska na drobnych statcich
zemanskych na Letinach, na Béharové, na Veseli, na Starém
Ujezdci, na Ptenin&, na Borovech, na Malinci, na Lipni, na Vol-
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diichové u Pisku, na TéSetinach, na Lahomé&, na Bernarticich
i jinde. Nebyla to udobi vnitiniho klidu, ale stale se stridajicich
fasi nepokoji naboZenskych a politickych, v nichZ nartstaly
hospodatské nesnaze a vystupovaly zajmy osobni nad zijem
naroda. Vzajemnymi zivazky rodinnymi se pokouSeli mnozi
pFislusnici starych rodii o hospodatskou konsolidaci, le¢ uspéchy
tim smérem daly se jen vyjimkou. Tak ani Fremutové nedocilili
manzelskymi shatky, jimiz vstoupili v piibuzenstvi s mnohymi
starofeskymi rody (s Pernstejnary z Pernstejna, s Cerniny z Chu-
denic, s Mésicky z Vyskova, s Jenitky z Ujezda, s Ky$perskymi
z Vfesovic, s Lipovskymi z Lipovie, s Kalenickymi z Kalenic,
s Obyteckymi z Obytec, s Dlouhoveskymi z Dlouhé Vsi a i) vy-
datnéjSiho posileni a neubranili se pfipravované socialni krisi,
kterd katastrofou bé&lohorskou definitivné odstranila nékdejsi
politicky vyznam svobodnych prav zemskych, hajeny a pred-
stavovany domacimi rody. Jejich potomei jiz v druhé poloving
XVIL stoleti vyristali na poddanych gruntech a ve stavu sel-
ském nebo v méstském pozvolna se asimilovali a ¢asto za obéti
socialné nejtragiétéjsich je nachazime v nejnizSim namezdnim
poméru jako &elediny, pacholky i Zebraky jiz v druhé i treti
generaci po vydani Obnoveného zFizeni zemského z r. 1627. Po-
dobny osud postihl i potomky on&ch Fremutt, ktefi v dobé po-
bélohorské na Klatovsku setrvali a uplné chudobé& propadli. Jen
u nékterych zistalo snad védomi jejich puvodu uchovano, rozro-
dili se po kraji v oblastech &eského Zivlu, jini podlehli tlaku
germanisaéntho rozpéti a snad Ziji dodnes v presvédéeni, Ze
i jejich predkové byli némecké narodnosti jiz rodem. Z Klatovska
nastoupili néktefi Fremutové svoji Zivotni pout i do jinych
Ceskych kraji (ve Msen& na Mélnicku pripomina se r. 1641 Mi-
kulas Jindfich Fremut z Stropéic a jesSté pak r. 1655 v Praze),
jakoZ i do cizich zemi. Proto nebude chybnym nazor, Ze vsichni
toho jména (byt i zkomoleného), svymi predky naleZeji do Cech,
kde prvé soustfedéni jejich praotct projevi se nejpravdépodob-
néji asi v XVIL stoleti pravé na Klatovsku.

Ditkazem toho je jedna rodova linie, kterou se poda¥ilo usi-
lovnym badanim sledovati a jejiZz vichni &lenové se psali a a%
dodnes se stale pisi pavodnim jménem: Fremut.

Jak svédéi akta konfiskaéni, méli i Fremutové z Stropéic
Gcast na povstani proti cisaii Ferdinandovi II. Pro sva provinéni
zodpovidali se jiz zminéni Vaclav Fremut z Stropéic a z Zelezné,
Sezima Fremut z Stropdic a pak Jan Bene§ Fremut
z Stropcic, jehoi majetkové poméry v letech povstani a
néjakou dobu po ném zatim neznime. 7 jeho svédectvi, které
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dne 7. dubna 1656 vydal svoji netefi Juliané Kunhuté provdané
Dlouhoveské a rozené Fremutové z Stropéic, lze vSak usuzovati,
Ze i jeho majetek, snad jiz na podatku povstani byl stiZen po-
dobnym osudem, jako jiné, cisafskym vojskem v r. 1618 obsa-
zené a vzaté majetky na Pracheiisku, Plzefisku a Bechymnsku,
které propadly bez nahrady a bez zvlaStniho konfiskaéniho ¥i-
zeni. Svédectvi Jana BeneSe Fremuta zmifiuje se o statku Le-
homé, vzatém manZelce jeho zemfelého jiZ bratra Brikciho,
pani Krystyné rozené Obytecké, ktera byla matkou zmin&né
Jjiz jeho netefe, Juliany Kunhuty Dlouhoveské, jiZ zaroven ové-
fuje pravdivost jistych finanénich zavazki, vyplyvajicich z ptjé-
ky kdysi poskytnuté jeji babickou panu Janu Fremutovi z Vrtby,
kterou jeho syn, Jan Sezima z Vrtby, r. 1624 do stavu hrabéciho
povySeny, pani Dlouhoveské vyrovnal. Tato Juliana Kunhuta
Dlouhovesk4, rozena Fremutova, byla matkou Jana Hynka
Dlouhoveského z Dlouhé Vsi, probosta kapitoly svatovit-
ské a pozdéjSiho svéticiho biskupa praZského, cirkevniho spiso-
vatele, horlivého vlastence a ctitele starych rodf éeskych. Proto
probost Dlouhovesky ve své zavéti zFidil pro p¥isluSniky svého
rodu majetkové svéfenstvi (fideikomis) s podminkou, Ze nikdy
nepfijmou povySeni do stavu panského, ale setrvaji ve staro-
bylém stavu rytifském, aby tim manifestoval proti porusSovani
starych vysad kralovstvi Ceského. Stejné tak manifestoval
v chramu sv. Apolinafe na Novém mésté PraZském, jedinou tam
dosud zachovanou nahrobni deskou se znaky Dlouhoveskych
z Dlouhé Vsi a Fremuth z Stropéic a jejim latinskym népisem,
pripominajicim v€klim budoucim starobylost a éesky ptivod obou
rodd. Desku dal tam zasaditi na pamétku svoji matky, kdyZ
r. 1671 zemfrela.

Jan Bene$ Fremut, pfikazany konfiskaéni komisi, dne 4. listo-
padu r. 1623 viak osvobozeny, pfijav u védomi svého provinéni
v ¢eském povstani zavazek sloziti 3000 zlatych v prospéch alum-
natu klastera sv. Jakuba v Starém mésté PraZském, opustil
kraj klatovsky a uchylil se v dob& pobélohorské na zpustly, sice
jesté ,,deskovy‘ statek v Hotfejs8i Radiéi v kraji vitav-
ském. Jeho osvobozeni pied konfiskadéni komisi vyplyvalo asi
z disledki postiZeni jeho nemovitého majetku, pravdépodobné
jiz v r. 1618 cisarskym vojskem zabaveného a protoze komise
nezjistila za jeho osobou dalsiho konfiskaéniho objektu, podobné
jako tomu bylo i u jinych osob z toho kraje konfiskaéni komisi
prikazanych a proto pak osvobozenych. Pokuta, kterou se musel
zavazati za udéleny mu ,,pardon”, byla v porovnani s pokutami
v takovych ptipadech znamenanymi, velmi znadéni a nejspiSe
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pFivodila jeho budoucimu Zivotu hospodaiské a socialni omezeni
vétSiho rozsahu. Druha ¢éast Hofejsi Radice, kterou drzivali
Siskové z Jamolice, byla pfipojena r. 1659 k statku mitrovické-
mu, k némuZ dne 1. dubna 1676 naleZela jiZ také Hofejsi Radi¢
Jana BeneSe Fremuta. Ani on se nemohl ve svém postaveni
ubraniti rozpinavosti tvoficich se panskych dominii, nebot jiz
r. 1665 koupil svobodnicky dvir Poho¥i pod Jistebnici, kde dne
7. &ervna 1672 zemviel ve véku 87 let. Jeho syn Vaclav, ve slui-
bach Talmberkt pro svoji osobu zustal uchrinén socialnich de-
presi sou¢asné doby a nezanechal muZskych potomki. Druhy
syn Jana BeneSe. Adam Fremut z Stropcdéic, koupil
dne 18. Fijna 1686 svobodny dvir na samoté pod MarsSovicemi
(pol. okres BeneSov u Prahy), po ném Fremutov zvany,
kteryZ nizev nynéjsi osady Podmarsovic, zachoval se aZ na naSe
¢asy a do r. 1939 platil i jako ufedni mistopisny nazev (viz
Mistopisny slovnik z r. 1929 str. 139, Statisticky lexikon obci
z r. 1924 str. 50, Dopravni mistopisny lexikon z r. 1928 str. 159,
Miillerova mapa kral. Ceského z r. 1720). Teprve za némecké
okupace v letech 1939 — 1945 nebyla prizniana nazvu , Fremu-
tov* povaha Gfedniho oznadéeni (viz ,,Amtliches Deutsches Orts-
buch fiir das Protektorat Béhmen und Mahren* z r. 1940), ¢imzZ
zamérné bylo sledovano vymyceni mistopisného pojmenovani,
pfipominajiciho pamét starého ¢eského rodu. Ostatné celému
taméj8imu kraji hrozilo nebezpeéi plného hospodaiského zaniku,
kdyz tam pocalo v r. 1943 vyklizovani toho fizemi a vystéhova-
vani domaciho obyvatelstva pro potfeby némeckych vojenskych
SS oddild na t. zv. cvi¢ebni pole.

Na Fremutové neunikli Fremutové osudu, pfipravovanému jiz
d¥ive pobélohorskym spolefenskym z¥izenim v§em starym a vér-
nym ceskym rodiim. Zachranili vSak svym potomkiim tradici
Fremutd, védomi nékdejSich svobodnych prav jejich piedkit
i kdyZ posléze byli nuceni opustit ,,svobodnou* ptidu, na niz bylo
jim snaSeti vice priko¥i a thtlaku vrchnostenského patrimonia,
nez poddanému sedlaku na pidé rustikalni.

Po Adamovi Fremutovi z Stropéic, podle pfidomku 2z rodu
Fremutia jeSté poslednimu prislusniku deského stavu rytifského,
podle povolani a majetku v3ak jiz pouhému sedlaku na zpustlém
dvofe, hospodafil na Fremutové pod MarSovicemi Florian
Vojtéch Fremut. Ten, z pii¢in ndim dosud neznamyech,
byl pfijat dne 11. tnora 1695 do stavu svobodnik, ale
z Fremutt jeSt& naposled uZival ve své pefeti jejich starobylého
znaku, heraldickou figurou nepozménéného, jak dosud je zacho-
van v nékterych urednich aktech s jeho vlastnim podpisem.
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Florianovi Vojtéchovi Fremutovi a jeho rodiné bylo snaseti
mnohé prikofi, zptisobend ztenéenim jeho svobodné Zivnosti, od
niZ byly tloskovskou vrchnosti svedeny é&asti
plidyis chalupou, kterou vrchnost osadila svym podda-
nym. Svédectvim toho jest pFiznani, zachované v terezianském
katastru, pak stiZnosti Fremuta, zachované ve spisech byvalé
finanéni prokuratury. Nejvy§ kruté zatéZovala Fremutov kon-
tribuce, vymérovana stile z plivodniho rozsahu Zivnosti a bez
zietele na nepravem odlouéenou plidu. VSechny protesty zlsta-
valy marnymi a proto jevi se postup tloskovské vrchnosti vaéi
Fremutovskému svobodstvi zZiamérnym a snad mél i vliv na pred-
éasny skon Jana Bedficha Fremuta, syna Florianova.

Ve ¢tvrté generaci Fremutové na svém svobodném dvore pod
MarSovicemi dohospodafrili synem Jana Bed¥icha, Franti$-
kem Fremutem, ktery prevzal zadluZené a zpustodené ot-
covské dédictvi z rukou svého otéima Vaclava Simona, svobod-
nika z Kobyliho, spravujiciho Fremutov v dob& nedospélosti
zakonnych dédict,, podotéeného jiz FrantiSka a jeho bratra An-
tonina. Neni zndmo, jaka vytctovani slozil Vaclav Simon ze své-
ho hospodareni fiskalnimu G¥adu, jehoZ pravomoci a jurisdikei
majetek osifelych bratii Fremutii podléhal. Zachované tiredni za-
pisy zaznamenaly jen predluZzeni, oddtivodiiované dédickymi na-
pady FrantiSskova mladSiho bratra Antonina a jejich sestry
Barbory, prece vSak p#i tom také prozrazuji podivnou véfitel-
skou uéast fiskalniho Gfednika a praZského méstana Jakuba
FrantiS8ka Gerzabka, ktery postoupil svoje finanéni naroky na
Fremutové zajiSténé, FrantiSku Strekrovi, dalSimu vétiteli. Be-
zohledny postup FrantiSka Strekra, u¢inné podporovany fiskal-
nim ufadem, postavil Fremutov pod zastavni pravo a pripravil
FrantiS8kovi Fremutovi takové piekazky k plnéni jeho zavazki,
Ze pres v8echny svoje protesty na fiskalni Gfad i na cis. zemské
gubernium vznasené, nezachranil dédictvi svych otcd, které vé-
Fitel dal do draZby a dne 11. kvétna 1775 je koupil Mat&j Pavlat.

Tak byl Fremutov navzdy odlouden od svych drZiteldl, jejichZ
jméno ve spojeni s nepatrnou, ale piece dosud svobodnou éeskou
pldou, pfipominalo alespon zlomek — sice jiz bezmocného — ale
pires to stale jesté Zijiciho starobylého priava zemského,
rdousSeného vzrustajici moci cizackych vrchnosti a do jejich
panskych dominii vklinéného. Proto nemohl ani FrantiSkiv
bratr, Antonin Fremut, prevziti svobodstvi podle ujednani schva-
leného fiskalnim Giadem dne 7. kvétna 1767, nebot poslani fisku,
jehoz urady byly jiz naplnény némeckym duchem, sméiovalo
k témuz cili, jako poslani vrchnostenskych sprav: k tplnému
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potladeni narodni svobody. Proto, kdyz FrantiSek Fremut se
vzpiral a svoje dédictvi opustiti nechtél, dovolavaje se prava pro
nezakonny postup v prodeji jeho majetku, byl z rozkazu kral.
prokuratora i s manZelkou a détmi moci Gfedni z Fremutova
vystéhovan a pro vyhrozovani z rozkazu téhoz prokuratora uvéz-
nén a k pilro¢éni donucovaci prici pridrzen, pry pro vystrahu
jinym, v svobodné obci se nachazejicim nepokojnym a svévolnym
svobodniktim, aby byl mezi nimi udrzen pot¥ebny, klidny a dobry
rad. Tak podaval svou zpravu cis. a kral. zemskému guberniu
dne 2. kvétna 1776 tehdejsi kral. prokurator Karel Arnold z Do-
broslavi.

Antonin Fremut, bratr FrantiSskav, usadil se roku
1767 jako svobodnik ponejprv v MarSovicich, ale jiz na
poddanské usedlosti. Jeho syna Karla zaznamenava dne 30.
fijna 1770 krestni matrika naposledy jesté jako svobodnika.
Dalsimu jeho potomstvu, z Mars§ovic pochéizejicimu, zlstalo jmé-
no Fremutt zachovano sice bez dalSiho oznaceni pfipominajiciho
nékdejsi svobodné postaveni jejich, ale s tradici nezaniklou a
v taméjSim kraji symbolisovanou stale uzivanym pojmenovanim
,,na Fremutové.

Kromé jiz zminéného mistopisného pojmenovani jsou zacho-
vany i jiné paméatky, ptipominajici Fremuty. Jsou to mnohé
listiny a zapisy, jednak jiZ v rtznych souborech historickych
prameni vydané, jednak dosud chované v riznych archivnich
fondech v rukopisech, opatienych pecetmi a vlastnimi podpisy.

Znakem Fremutli z Krasného Dvora byla ¢erna poloviéni
orlice v pravé, zlaté poloviné Stitu, v levé zlaté polovici pak tii
¢erné pruhy pokosem poloZené. V klénotu je lod’ka, zvendi zlata,
uvniti ¢ernd a z ni vystupuje rostlina s tfemi lupeny v pravo
a s tfemi v levo, stiidavé zlatymi a ¢ernymi. Tento znak je vy-
tesdn v zachovalé nahrobni desce z ¢erveného mramoru o roz-
mérech 2X1 m, zasazené do pilite véZe jako nadhrobnik Anny
Hochhauzerové, rozené z Krasného Dvora, v kosteliku sv. Sté-
painav Senomatech na Rakovnicku, ktera zemiela r. 1613.
(vyobrazeni v Soupise pamatek historickych a uméleckych, sva-
zek XXXIX, pol. okr. rakovnicky, dil II. — Popis znaku viz:
Aug. Sedlaéek, Ceskomoravska heraldika, dil IT. str. 50 a 51.)
Znakem Fremutl z Stropéic bylo bfevno (svisly, ¢erny pruh)
na stfibrném $tité, v klénotu pak rohy, z nichz pravy st¥ibrny,
levy Cerny, kazdy péti pStrosimi pery opatfeny, levy roh stii-
brnymi a pravy ¢ernymi. Tento znak, piivodné bez pstrosich per
uzivany, je zachovan na nahrobni desce z éerveného mramoru
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o rozmeérech 74X T4 cm, zasazené v jizni zdi v chramu sv. Apo-
linafe v Praze Il

Na Klatovsku v Janovicich byval a snad je dosud zvon asi
50 ecm vysoky v kostele sv. Jana Kft.,, na némz byl vyryt znak
Fremuta z r. 1666 (viz Soupis pam. hist. a um. v pol. okr. kla-
tovském, str. 37). U t. zv. ,Rozparalky* na cesté z Tynce do
Klenového stoji bozi muka z r. 1575 s valcovym podstavcem asi
3 m vysokym a na vrchu s hranolem, ktery ma, dnes uz v po-
drobnostech nerozeznatelné t¥i znakové reliefy, z nichz jeden
pfedstavoval znak nékterého Fremuta z Stropéic. Stejny hranol
s tymiZz erby, dnes zachovany jako meznikovy kiamen, rovnéz
v podrobnostech reliefi jiZ nejasny, leZzi v louce asi 5 minut
cesty za Tyncem, na levé strané silnice do Lorety a unik4 aplné
pozornosti. Asi 10 krok® pied udanym mistem na pravé strané
silnice stoji z novéjsi doby boZi muka sv. Anny (viz téz Sedlaé-
kovy Hrady, zamky a tvrze kral. Ceského, dil IX,, str. 254 a
Kola# - Sedlagkovu Ceskomoravskou heraldiku, dil I str. 99).
V povéstnych kryptach jesuitského kostela v Klatovech, mezi
uloZenymi munifikovanymi télesnymi pozlstatky €lenti riznych
mistnich rodt, byli téZ nékteti Fremutové z Stropdic (viz Soupis
pam. histor. a umél. v pol. okr. klatovském, str. 62.) V Chude-
nicich v kostele jes§té r. 1714 zjistil znimy genealog Vuns$vic,
uchované barevné znaky, mezi nimi i znak Fremutd (viz Vun-
§vicovu genealogickou sbirku v archivu zemé Ceské, signatura:
Fremut z Stropcic).

Pak-li doba, témér celd ¢tyfi stoleti trvajici a nastoupenim
panovniki cizi krve pocinajici, je nepfetrZitou a zatézkavaci
zkouSkou narodni a statni spolehlivosti v pojett
nekompromisné ¢eském a pak-li v tomto kritickém, celé generace
trvajicim dobi nasich narodnich déjin, védomi n4drodni a
statni cti v na$i vlasti zlstalo zachovano, je predevSim za-
sluhou onéch starozitnych, pivodné vladyckych a zemanskych
rodi prvotni deské Slechty, kteri jiz v XVI. stoleti moci kra-
lovskou pocala byti omezovana v rozhodovani o vécech verej-
nych, pak nabyvajici moci rodi panskych a mnohych vzmaha-
jicich se rodin méstanskych socidlné stlacovana, aZz koneéné
v dobé pobélohorské spoledensky se ocitla nad hrobem vlastnich
prav, vysad a privilegii, soudasti to statopravniho postaveni
celého naroda. Ony rody, které Zivily svou viru v nesmrtelnost
naroda nikoliv pravé témi osobnimi privilegiemi, nybrz slavnou
minulosti veSkeré narodni obce, nikdy proto nepodstoupily pFi-
sahu dédiéné poddanosti podle Obnoveného zfizeni- zemského
(odst. A2 z r. 1627), obétujice na oltaFi vlasti v dobé pobélohor-
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ské statek nejcenndjsi, svoji osobni svobodu, vkladajice
tim na bedra svych potomkid vSechny sociilni disledky z toho
plynouci. Projevily tudi ony rody vérnost narodni a statni
v mife nejvySsi a na tu dobu v duchu zfejmé dnesni pojem lidové
demokracie znaéné predbihajicim.

Materielné postizeny disledky pob&lohorskych konfiskaci, po-
liticky amputovany, do poddanstvi pfivedeny, ziistaly starozitné
deské rody strazi odkazu nékdejSich svobodné nabytych prav,
zachovavajice a representujice alespon jejich tradici, v potom-
nich pokolenich jako nejdrahocen&j$i poklad chovanou. Kdyz
tato tradice v dobé narodniho probuzeni vyrazila eruptivni silou,
plisobici nasilng a usilovné konstruovanému germanisaénimu
prikrovu vSeho eského a slovanského nejednu vydatnou trhlinu,
stali se potomeci on&ch starych &eskych rodl jiz pouhym stinem
zasluh svych piedkd, symbolicky zboZiiovanym ojedinélymi
skromnymi udenci a narodnimi badateli, ktefi ve foliantech ar-
chivi, v hitbitovnich napisech, v chramech na pamétnich deskach,
na zvonech, boZich mukach a ve farnich matrikach pracné shle-
davali namnoze znésilnéna slova davnych otcli, jejich casto
zhy#d&na jména, nazvy mist a obei. Tak objeveny zase ztracené
varty, jich# &tity odolaly viem nepFatelskym ukladtim prvniho
sv&tového konfliktu dvacatého stoleti a jako zazrakem vyvstaly
znova na obzorech d&jinné spravedlnosti po novém, nejstra$néj-
$im a nejzbésilej$im ttoku viech dob na samou podstatu narod-
nich prav slovanskych narodu.

Ztracené varty byly dobyty. Narodnim tukolem a zavazkem
v vékiim minulym i budoucim musi byti vzk#iSeni jejich nék-
dejsi slavy v novém socialnim, lidové obrozeném eském duchu
a obnoveni jejich tradice, spodivajici v demokratickych préavech,
ktera aZ do nastupu vlady panovniki z nedeského rodu byla
podloZena principem svobodné volby. V zachovani tohoto prin-
cipu spociva i nase budoucnost.

Vytyéenim déjinného torsa paméti rodu Fremutli vynasnaZil
jsem se prinésti pfedevSim vSem Zijicim élenim toho rodu a
nositelim toho jména silnou viru ve vS8echna jejich konani a ne-
utuchajici mérou u nich povzbuditi nejkrasnéjsi lidsky cit—
lasku k vliasti.
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Bohumil Fremut:

Prehled nejdulezitéjsich ovéritelnych pramenu

a pomicek, prokazujicich starobyly, cesky piivod Fremutu

A)

1.

58

Pivodni, rukopisné prameny povahy iifedni, historicko-pravni a
informacni, které se nachazeiji

v archivu ministerstva vnitra v Praze:

a) Desky dvorské, signatury: 13 f. 166, 184, - 14 f. 155 aZ 164, - 16
f. 229, -33 . 304, 307,-40 f. 140 az 143,-61 f. 331, 378,-62
f. 120.

b) Desky zemské, vétsi, signatury: 2. B 4 aZ 6, E 15,-3. C 20, - 4.
F5 7.H9, 10,L 25,-8 K 25, 27,-9. F 19,- 100 A 19,-12. D
19,-18. E 28, F 13, L 7,-20. F 9,-21. D 18, F 17, 18, G 45,
K 17,-23. G 28,-26. B 25, C 1,-27. G 23,-36. C 20,-41. G
12,-42. M 5,-45. B 26,-46. E 4, A 9,-47.C 23,-65.C 25, - 67.
L. 13,-68. E12,-118 H 10,-130. F272,-172. M 2,-177.S 32, -
179. F 12,-191. M 6,-250. I 6, K 17,-312. N 3,-313. A 29.

¢) Desky zemské, mensi, signatury: 25. B 5,-91. A 25,-111. T 2, -
122. N 21,-125. C 2,-126. C 19, F 30, G 14, - 129. F 23, - 130.
18,-132. A 26, B 6, -152. 11 922, 23.

d) Desky svobodnické, zvlasté signatury: 2. fol. X 17,18, fol. 1 11
az 13,-3. fol. Z 33,-6. fol. C 16 p.v.,-11. fol. F 15 a7 18, - 14.
fol. M 22 azZ 24, - 16. fol. S 32.

e) Knihy majestatti (Saalbuch) na pf.: signatury: 283. fol. 110 p. v.,
284. fol. 76 a 123, - 285. fol. 120 p. v., - 286. fol. 45 p.v.

f) Fond »Stard manipulace« (SM), zv14§té signatury: F - 19/1, 2, 3,
4,8. - K-179/4, - P-90/9. - P -124/347.

g) Fond »Nova manipulace« (NM), zvlasté signatury: F - 136/4. -
P 1-12/K 6.

r) Fond konfiskacnich akt, zvlast& signatury: C 215 - 1/4, 1/8,
11/41.

i) Fond byv. terezidnského tstavu SlechtiCen, signatura 1/4 (Glac
ze Starého Dvoru).

k) Fond byv. finan¢ni prokuratury, signatury F.P./1300-1785 -
31/921 &is. 2. a - 31/1523.

. v archivu zemé& Ceské v Praze:

a) Archiv musea kral. Ceského, signatura H: »Fremut z Strop&icx,
»Fremut z Krasného Dvoruc.
V »Registrech soudu komorniho« je fada rfiznych zapisa {viz
tam na pf. b&z. Cis. 895 a i.).

b) Berni role kraje vltavského (&is. 24.) folio 243 a 256.

c) Terezidnsky katastr, zvla§te signatury: Beroun 2a.: Lit. A. No.
1, lit. C. No. 3, lit. F. No. 5 - Beroun 19: fascikl »Mitrovices,
lit. I (Nro 7) - Beroun 21: svazek 92 lit. E (No 5) pfiznavaci



tabela folio 6. - Klatovy 2a.: statek Opélka, pfiznav. tab. Stré-
zov, fol. 7, 25, 32, 38.

d) Genealogické sbirky: Dobfenského, Vunsvicova, Rencova (sig-

natury: Fremut z Krasného Dvora, Fremut z Stropcic, Dlou-
hovesky z Dlouhé Vsi i i., isou zpracovany z Césti se zdva-
dami v nékterych datech a znak Fremutii z Krdsného Dvora
ie cizi.

Matrikové vypisy ke genealogické sbirce Dobfenského, na
pf.: signatury Mili¢in 4, Chotoviny 74, Slivice 570, Sedlec
(vikar. voticky) 13, Arnostovice 5, Jistebnice 93.

e) Doerrova sbirka diploma (&is. 2.729).

f) Pozemkové knihy, zvlasté signatury: Neveklov 93, 94, 95, 97
a Sedlec 128 (fol. 310).
g) Stabil. katastr: Beroun 254.

. v archivu Historického dstavu v Praze:

a) Genealogicka sbirka Sedlackova: »Fremut z Krdsného Dvorac
a »Fremut z Stropé&ice.

b) Genealogicka sbirka Jakubi¢kova: signatura S 59 a, b, pofado-
vé &isla 176, 779.

. v archivu hlav. mésta Prahy:

Rukopisy ¢&is. 992 f. 171, ¢is. 2.082 f. N 20 a .

. v knihach matrikovych u farnich dfadi, zvlasté:

v Marsovicich, v Arno$tovicich, v Bystfici, v Sedleci, v Préici
(tam velmi mnoho), v Mili¢in&, v Chotovinach, hojné v Jisteb-
nici a pak na Klatovsku, zejména v StraZové, v Tynci a i.

. v iinych archivech, na pt. v Zluticich, v Lounech, v Chebu, v Tte-

boni, v Jindf. Hradci, v Pisku, v byv. cis. kral. archivu dvor-
ském, v Fisském mnichovském a i.
Dila a pojednani oficielnich i soukromych badateli, historikii a ge-
nealogtl, jakoZ i pomiicky vyznamu tfedniho, regionalniho neb po-
uéného, tiskem vydané:

. Ottav Slovnik Nau¢ny, dil XI - heslo Fremutové. .. (myln& se tam

uvadi, 7e vymfeli r. 1699 po meci).

. Aug. Sedlatek: Hrady, zdmky a tvrze kral, Ceského, dily VIII

(Rakovnicko a §1énsko), IX (Domazlicko a Klatovsko), XIV
(Litoméficko a Zatecko) dle rejstiikil.

. Tomas Bilek: D&iiny konfiskaci v Cechach po r. 1618 na str. 105,

106 po pf. 365.

. Miillerova mapa kral. Ceského z roku 1720 se zaznaCenym mistem

Frem/m/ut, v kraii berounském (na Neveklovsku).

. Bartolom&j Paprocki z Glogol: Diadochos z r. 1602 na str. 301.
. Kaspar Pilat: Materialien zur diplomatischen Genealogie des Adels

der osterreichischen Monarchie z roku 1812 na str. 318.
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10.

15.

17.

18.
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. Joh. Gottiried Sommer: Das Kénigreich Bohmen z roku 1849, sva-

zek XVI. na str. 325 (nespravné je tam vyznadeno »Premutov«
misto Fremutov, tiskovou chybou).

. J. Siebmacher, Wappenbuch, svazek 1V: Der Bohmische Adel

z roku 1886, tabulka &is. 121, popis na str. 264 (chybné:
»s Sesti pStrosimi péry«).

. Palacky: Dé&jiny niroda Ceského, dil I. (Pocatky rodopisu, rodo-

kmen panil z Trnovan a z Pnétluk.) K tomu je tfeba srovnati
v tomto pfehledu uvedens b&%ns &isla ad. 1 (Ott. Slov. Naug.),
ad. 2. (dil XIV. na str. 350 a 351) a sledovati prameny zde
uvedené, jak nasleduji.

Emler-Erben: Regesta diplomatica, dily 1. str. 357, 358, 623, - Il.
str. 204, 205 &is, 531, str. 240, 241 ¢&is. 620, str. 415 &is. 991.
str. 723 Cis. 1683 ale se zfetelem na opravy, uvedené v dile
IV. na str.” 748 &is. 1899, - III. str. 303 &is. 742, - 1V. str. 143
¢is. 357.

. Qustav Friedrich: Codex diplomaticus, dil 1I. str. 349 a7 352 &is. 342.
. Libri erectionum 166, 193, 193b.
. Libri confirmationum: r. 1363 str. 28, 32 -r. 1369 str. 1,7,9-r.1377

str. 82 -r. 1378 str. 85-r. 1380 str. 144 -r. 1387 str. 193 -r.
1390 str. 9.

. Emler: Poziistatky desek zemskych kral. Ceského r. 1541 pohofe-

Iych, dil 1. str. 77, 78, 81, 141, 242, 246, 271, 299, 355, 364, 470.
dil 1. str. 282, 350, 395, 481, 482.

Archiv Cesky, dil I. str. 326, dil II. str. 193, dil 1II. str. 324, 470,
514, 533, 534, 542, 580, 568, dil 1V. sti. 43, 44, 46, 47, 242, 375,
377, 475, dil V. str. 273, 274, 275, 569, 570, dil VI. str. 316
az 321, dil VII. str. 78, 79, 507, 196, 197, dil VIII. str. 450, 498.
519, dil IX. str. 215, dil X. str. 197, 198, 518, 551, dil XII.
str. 255, 258, 259, 261, 262, dil XIV. str. 167 aZ 169, 242, 243,
dil XIX. str. 48, 49, 311, 312, 493, 516, dil XX. str. 246, 247.
312, dil XXVI. str. 24, 25, 26, dil XXIX. str. 25, 26, dil XXXI.
str. 293, 294, dil XXXIL str. 83, 91, 111, 112, 114, 119, 151, 152,
163, 205, 206, 248, 249, 316 aZ 319, 333 az 335, 336, 337, 344
az 346, 413, 414, 432 az 434, 456, 457, 474, 490, 506, 518, 524,
555, 637, dil XXXIIL str. 5, 6, 17, 42, 43, 109, 110, 132, 136.
137, 140, 175, 207, 390, 420, 421, 482, 539, dil XXXV. str. 248, 249.

. Pamatky archeologické a mistopisné, dil IL. strana 112, dil VIIL

str. 92 a j.
Kolaf-Sedlacek: Ceskomoravska heraldika, dil I. (z r. 1902) str. 79,
99, dil II. (z r. 1925) str. 50, 51, 76, 77.

V. V. Tomek: Ziklady starého mistopisu prazského, str. 171.

. Soupis pamdtek historickych a uméleckych v politickém okresu

klatovském (str. 37, 62), v politickém okresu rakovnickém.
dil 1. (obraz &is. 252).



20. Vestnik kral. Ceské spolecnosti nauk, ro¢nik 1898 v Maratové
Soupisu poplatnictva z roku 1603 (kraj plzefisky).

1. Aug. Sedlagek: Rozvrzeni sbirek a berni r. 1615 (kraj plzefisky).

2. Sbornik filologicky (vydani Ceské akademie véd a uméni) svazek
VII. str. 92,

23. C. Zibrt: Bibliografie &eské historie, dil 1. (z r. 1900) str, 347,
pof. Cis. 9323, 9325, 9332, 9333, 9334.

24. Vyro&ni zprava reilnych Skol v Pisku z r. 1882 v &lanku profe-
sora Jana Matznera: Mésto Pisek po roce 1650 na str. 32.

25. Casopis rodopisné spolednosti &sl. v Praze, roé. L str. 124

26. Casopis »Sumavan« rod. VIII {1875) &is. 26, str. 289,

27. Bfetislav Jelinek: Die Béhmen in Kampfe um ijhre Selbstindig-
keit 1618 — 1648 na str. 13, 36.

28. Sbornik historického krouZku druZstva Vlast, roénik VII. v &lan-
ku »Tynec Panensky« na str. 67.

29. Rodopisné rozhledy, dil III. svazek 1. (1927), str. 58, 78, 84.

30. Frant. Teply: Frant. Zemana kniha o Svihov& a okoli (1927),
str. 528 az 532.

31. Dr. Jindf. Vandura: D&jiny nékdei§iho kral. m&sta Klatov, 1. dil,
tast 1. a 2. (dle reistfiku: Fremut, Pétipesky).

32. Inz. K. C. Neumann: Pfispévky k dé&jindm rodu Horlt z Ocelovic
(1917), na str. 1, 2, 3, 65.

33. Ant. Rezek: Bohuslav Balbin, jeho Zivot a prace (1908), na str. 151,

34. Urbanek-Vlasik: Bibliotéka mistnich dé&jepisfi, svazek V, okres
neveklovsky (1875), na str. 27.

35. Frant. Teply: D&jiny mésta Jindfichova Hradce, dil 1., svazek 2,
str. 310 a 311.

36, Statisticky lexikon obci z roku 1924, na str. 50, 439.

37. Dopravni mistopisny lexikon &sl. republiky (z r. 1928), na str. 159.

38. Mistopisny slovnik &sl. republiky (z r. 1929), na str. 139,

Z CINNOSTI SPOLKOVE

VALNA HROMADA JEDNOTY STARYCH CESKYCH RODU

konala se ve stfedu 25. zAFi 1946 o 19. hoding ve&erni v Sretrové
restauraci v Riegrovych sadech v Praze XII. Slavnostni projev: »Do-
ba Karla IV.« mé&l Dr V. Kremer. Zapis o schiizi pfineseme v Cisle
pFistim naSeho sborniku, rovndZ tak zprdvu o Cinnosti zemfelého
archivafe FrantiSka Teplého.

CLENSKA SCHUZE JEDNOTY STARYCH CESKYCH RODU —

» odbor Pardubice,
konana dne 7. bfezna 1946 v salonku hotelu Veselka v Pardubicich.
Schiizi zahaiil pfedsedajici arch. Jaroslav Pavlis ve 20,30 hodin za

piitomnosti deseti &lentt a dvou hosti. Svoii nepfitomnost omluvili pa-
nové Josef Trmal a Karel Hlava. — Pfedsedajici nastinil pro¢ schiize
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byla svolana, Ze bylo pféani dstiedi, aby nase odbo&ka zahaiila dalsi
Cinnost v osvobozené republice. Poté vyzval byvalého pfedsedu od-
boru Ing. Lejhance, aby vyli¢il praci pardubického odboru za posledni
dobu. Ing. Lejhanec zvla§té poukazal na na¥i praci pfi badani &leni
na8i odbocky v Kladsku za okupace, kde pofidili vice snimkfi starych
listin, fotografii nihrobkfi starych Ceskych usedlych rodii v Kladsku.
Na zdkladé tohoto badani vydal ¢len nasi odbocky Dr. Josef Tichy,
asistent Karlovy university spis »NaSe Kladsko«, které pravé vyslo,
a bylo doporuceno &lenstvu, aby tento spis si zakoupilo a procetlo.
Po zpravé byvalého pfedsedy piednesl zpravu pokladni p. Arno$t Ro-
stilek, ktery si trpce stéZoval na neutéené finanéni poméry na¥ od-
bocky.

Po jednatelské zpravé, kterou predetl za byvalého jednatele JUC
Hrbka Ing. Lejhanec, bylo pfikrodeno k volbé novych funkcionafi
pardubického odboru. Pfedsedou zvolen byl p. vrchni oficidl Arnost
Rosiilek, Pardubice, Sladkovského ulice &. 593, jednatelem arch. Ja-
roslav Pavlis, stavitel, Pardubice, Svatojanska & 9 a pokladnikem
p. Josef Schletter, afednik, Pardubice, Pernstynska ulice &. 35.

Za nového ¢lena se pfihldsil do odboru p. prof. Svatopluk Havrlik,
akademicky mali¥, Pardubice, Stalinova tfida &. 450.

Po volné debaté bylo hlavné jedniano o badani v kostele sv. Jilji
v Pardubi¢kach, o CemZ hlavné referoval p. Jan Semonsky a bylo
navrzeno, aby byl poZddan p. Dr Josef Tichy, aby nam sdé&lil na koho
se mame obratiti, aby archeologické prizkumy v kostele sv. Jilii byly
dokonceny a kdo by pfispél financné na dokon&eni téchto priizkumil.
Bylo usneseno, aby opét se obnovil stary tradiéni zvyk ucténi pamat-
ky rodit Pern$tynii v den {imrti Vojtécha z Pernstyna dne 17. bfezna
v arcidékanském kostele poloZenim vé&nce na ijeho nahrobek. Pro-
iednani téchto oslav s p. arcidékanem Setinou byl povéfen p. Semon-
sky a arch. Jaroslav Pavlis. Dile bylo usneseno, aby i nadile bylo
v tradici zachovéno troubeni ze Zelené brany o Stédrém dnu a o No-
vém roce. O jednéani naseho odboru zajimala se velmi kraijska infor-
macni sluzba ministerstva informaci, kterd telefonicky oznamila, Ze
by se velmi rada siilastnila naSi ¢lenské schiize, ktera byla publiko-
vana v krajinském tisku svym zéastupcem, aviak vzhledem k oslavani
na pameét narozeni T.G. Masaryka nemohouc se nas$i schiize zdast-
niti prosila, aby funkciondfi naseho odboru podali ji zprivu o na-
Sem jedndni a postupu, coZ bylo krajské informacéni sluzb& minister-
stva informaci slibeno a tato nam slibila jeji podporu. — Dile bylo
jiednano, aby byly udinény kroky pro zachovani starych plastickych
ozdob nalézajicich se v domé& SNB.

Arch. Jaroslav Pavlis navrhl, aby Jednota starych Ceskych rodu
v Praze vypracovala soupis ¢&lent, ktefi by byli ochotni spolupraco-
vat pfi patrani v riiznych méstech ve starych matrikach u farnich
aradd, aby vydaje clenli za patrani, které musi provadéti ponejvice
osobng, bylo provedeno mistnim &lenem Jednoty, ielikoZ pfi dnedni
drahoté jizdného vznikaji znaéné vylohy &lenfim.
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Schiize byla ukonéena v 10 hodin veler a bylo navrZeno, aby clen-
ské schiize byly konany kaZdy mésic a to druhy &tvrtek v mésici.

Na zakladé tohoto usneseni bude se pfFisti Clenskd schiize konati
dne 11. dubna 1946 opét v salonku hotelu Veselka.

Zapsal: Arch. Jaroslav Pavlis v. r., jednatel.

UTVORENi SAMOSTATNE ORGANISACE HERALDICKE.

V Gervenci 1943 se po prvé seslo nékolik heraldikd k rozpravé
o utvofeni heraldické organisace, jeZ by se stala centrem védecké
i laické &innosti znakoslovné. M&li na mysli neiprve organisaci samo-
statnou, uvédomivie si viak, Ze na spolku zalozeném v dob& némec-
kého panstvi by mohlo ulp&t podezfeni, Ze je to organisace Némcim
vitana, rozhodli se prozatim utvofit heraldicky odbor pti n&které
vhodné organisaci. Byla zvolena Jednota starych deskych rodt, a tak
v bfeznu 1944 byl zaloZen Heraldicky odbor Jednoty starych Seskych
rodii. ktery v mezich, ie7 t87kd doba ddvala, vyviiel Zivou ginnost.
Slavny kvéten 1945 zménil podminky veskerého Zivota a prace, zase
se oteviely Siroké obzory, ale narostly i pracovni ikoly. Vsude, pro
vEechny. Také pro heraldiku. Pro spln&ni jejich ukoldt blizkychivzda-
lenych ie forma pouhého odboru jiZ tésna. Heraldika se hlasi o misto,
které ii patii mezi viemi ostatnimi védami, a také ie zanime. Je§td
na dlouhou dobu bude odkdzana na spolupréci laikii, a proto jen vé-
decké pésténi heraldiky nestali — jiZ jen proto, Ze védeckych pra-
covnik@t je pramalo, co? se projevuie zeiména v tvofivé praci védecké.

Laidti pracovnici, maji-li pracovat ekonomicky a spravné, potiebuji
stfediska, které by jim dalo pracovni plan i pracovni ndvod. Neni
zatim nadgje, e by byl utvofen stitni nebo viibec vefeinopravni
fstav heraldicky, a tak jediné feSeni jest utvofit heraldickou organi-
saci, maiji-li byt splnény alespoil ty fikoly, iichz odklad ie spojen s ne-
bezpedim, zeiména soupis heraldickych pamitek. K préaci na téchto
tikolech je nutno ziskat viechny heraldiky dobré vile, a to neni moz-
né v Heraldickém odboru J. s. & r., nebot nelze pfedpoklddat, Ze
v&ichni heraldikové souhlasi s programem Jlednoty st. & rodfi, pro
kterou heraldika neni cilem, nybri jen jednim z fady prostfedki
vedoucich k ijejim cilim. Jestlize tedy ti, kdoZ stoji v Cele Heraldic-
kého odboru, se nyni v souhlasu s minénim &lenstva rozhodli utvofit
samostatnou heraldickou organisaci, pak neéini nic jiného, neZzli Ze
pini sviii program z ervence 1943 a Ze hodlaji zajistit heraldice nd-
lezité misto. Dojde-li toti? k organisované spolupraci historickych
spolkt, iak se nyni o to usiluje, mohlo by se stat, Ze heraldika by se
octla viibec mimo tuto spolupréaci, nebot neni jisto, zda Jednota st. .
rodf, nejsouc spolkem &isté historickym, by byla do ni pojata nebo
byla sama ochotna se ji zitCastnit, a nebyl by pak na ni ztiCastnén ke
$kodé heraldiky ani Heraldicky odbor. Kromé& toho Cekaiji na heraldiku
ii# v blizké budoucnosti tikoly takového rdzu, Ze ie mize podniknout
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ien organisace samostatnd. Mame tu na mysli zvii§té sjezd heraldic-
kych pracovnikili a pfatel heraldiky, jeiZz nelze jiZz dlouho odkladat.

Napliiuje se tedy nyni to »prozatim«, s nimZ byl Heraldicky odbor
J. s. €. 1. zakldddn. Je jen v zdjmu pravdy a spravedlnosti, jestliZe
s povdékem zji§tujeme, Ze Jednota st. & rodii ponechala Heraldické-
mu odboru po celou dobu jeho trvani plnou samospravy, Ze nijak jeho
¢innost neomezovala, naopak ji podporovala. Soudinnost Heraldic-
kého odboru s Jednotou byla vZdy upfimna a nevyskytl se ani je-
diny rozpor. Prvni kroky organisované prace heraldické budou vzdy
spojeny s iménem Jednoty st. €. rodi a rozloudi-li se nyni Heraldicky
odbor s Jednotou, pak udini to s pocity vd&&nosti a ptatelstvi. Vedeni
Heraldického odboru doporuéi svym &lentim, aby i po utvofeni Heral-
dické spolenosti ziistali v&rnymi &leny Jednoty a aby i dale praco-
vali pro jeii uSlechtilé cile v intencich iejiho pfedsedy Dr Vincence
J. Matiny. :

Rada Heraldického odboru zahdjila jiZ kroky potfebné k tomu, aby
byla pocatkem r. 1946 zaloZena samostatnd Heraldickid spolednost.
O svém pracovnim programu rozhodne sama, ale sotva lze pochy-
bovat, Ze se bude pf¥ili§ li§it od pracovniho programu a method dosa-
vadniho Heraldického odboru, jen zdkladna price bude &ir$i a tempo
Zivéisi. Jisté nebude opudténa z4sada, Ze laicka Cinnost se bude Fidit
ndvody, které poskytnou odbornici. Tim snize bude moZno se pfi-
drZet této zdsady, Ze lze se nadit, Ze v fadich a zeiména ve vedeni
Heraldické spole&nosti se uplatni v&de&ti odbornici. Bude to jisté
k znatnému prosp&chu heraldiky. Stane se tak Heraldicka spolednost
po Heraldickém odboru J. s. & r. druhym stupném na cesté k cili
v8ech naSich heraldikii: aby Ceska heraldika dosahla alespoii té vahy.,
iakou maji ostatni slozky na$i kulturni &innosti. — J. Milde.
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