ROCNIK VIIL 1937

SBORN

JEDNOTY STARYCH CESKYCH RODU V PRAZE

Rodopis — Historie — Heraldika

Vychdzl &tvrtletng, — Majitel, nokladatel a vydavatel spolek: Jednota Starych Eeskych roda
v Praze. — Red|guje Dr. Vincenc Matina. ~ Reduokce a administrace Praha Ik, Jirchaie 10, —
Telefon 438-76. — Odpovédny redaktor Dr. Jan Rejsa. — Piedplatneé: roéné K& 12'-. — Prispévek
&lensky : K& 26'-, za spravni rok. — Zdpisné K& 3'- pro nové éleny. — Uzivani novinovych zndmek
povoleno vynosem feditelstvi post a telegrafiu v Praze ze dne 7. Gervna 1933 & 142829/Vil-1933.

OBSAH:
St

Prof. Dr. Justin V. Prdfek: Revindikace
pobélohorskych konliskaci . ... . 49
Dr. V. J. Matina: Rodopisné romledy . 86

Zaslané publikace . . . . . . . . . . . 71
Zpravy spolkové . . . . . . . . . . . 71

PRAHA 1937

Nakladem ,Jednoty Starych éeskych rodd™ v Proze ., Jirchafe 10
Tiskem Jos. Dvofaka syno, Strakonice






ROCNIK VI1IIL. 1957 CISLO 4.

SBORNIK

]EDNOTY STARYCH CESKYCH RODU V PRAZE

Rodopis — Historie — Heraldika

VYychézl &twetletné. — Majitel, nokladatel a vydavatei spolek: Jednota Starjch <&eskych: redir
v Praze. — Rediguje Dr. Vincenc Matina. — Redakce a administrace Praha i1, Jirchéfe 10.
Telefon 438.76. ~ Odpcvadny redaktor Dr. Jan Rejsa. — Predplatné: roéné K& 12'-. — Prispavek-
<lensky : Kc 6, za sprdvm rok. — Zapisné K& 3- pro nové éleny. — Uzivdni novinovych zudamek
pavol Y [ poit a telegrafu v Praze ze dne 7. éervna 1933 &. 142329/Vil-1933.

DProf. Dr. Justin V. Prdsek.
REVINDIKACE POBELOHORSKVYCH

KONFISKACL
(4 archivnich spist Jednoty Starych Ceskych rodu
v Praze]. (Dckcnéeni)

méeli. Komisaram, kiel{ mé&li pétrati v domech Prai-
skych po zb*’mmh, Pordw'lo 5})\) u 32 '“Kowv-a wvati,
nejsou-li v nicn ukryty klenct
Také v hlaviich obchodnich mésiech
Reznu a Lipsku, pétréno horlivé po staicic
z Cech byly vyvezeny.

Teprve, kdyz byly tyfo rozsihlé pFipravy vykoni-
ny, pfikroceno k provédéni.

kte:e tam

H\ »—
pu-x

Kterak Feordinand Il. rusil prdvo od véksi v Cechdch
platné. '

]:ako kazdy sporadany stdt mélo kralovstvi Cesks
své privo zvykové, pozdé&ji do psaného ze*nqke 0 zEi-
zeni Vladislava krale pojaté, kferéZto ztizeni bylo r.-
1564, tedy jiZ za Habsburkd, revidovano a doplaéno.
Toto Ceské privo nzbylo nikdy zdkonem derogovino.
Oktroyované absolutistické ,,Obnovené zfizeni zem-
ské” Ferdinanda Il.z r.1627 méai sice jeho jednotlivda
ustanoveni s prospéchem absolutni moci kralovské, ale
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nehybe jeho podstatou. Toto &eské pravo praktikovano
a¥ do vyhlaSeni novych rakouskych zakoniké s po-
catku XIX. stoleti.

Ceské pravo toto pro posuzovani konfiskaci Ferdi-
nanda IL jediné platné, obsahovalo i urcité normy o
stihani a pokutovani delikti politickych, ,proti krili
a zemi” spachanych. StéZzjnou zdsadou téchfo norem
bylo, e 7adny obyvatel kralovstvi Ceského a zemi pfi-
pojenych nesmél pro sva at jakakoli provinéni ,,profi
krali a zemi” pohanén byti k jakémukoli soudu za hra-
nicemi, nybrZ vyhradné k soudu kralovu. Timto sou-
dem kralovym srozumivany byly od dob Ferdinanda L
vyluéné soudy zemsky, komorni i dvorsky. Na sou-
dech té&chto pfedsedal bud sém krél anebo jeho za-
stupce, zemskym zFizenim ustanoveny, pFisedicimi pak
mé&li byti toliko obyvatelé zemé& Soudy tyto, z nichZ
nejvét§i vahy nabyl pribéhem dob soud zemsky, roz-
hodovaly dle zvyklosti do zemského zFizeni pojatych,
tudiz dle domaciho prava Geského. Kazdy jiny soud
a kazdé jiné pravo byly vylouceny.

Na provinéni politicka (,,profi krélia zemi”) obvykla
byla pokuta ztraty cti, hrdla i statku, ale ztrata statkd
byla podstatn& omezzna zasadou, Zz bratr nedilny re-
miZe na Gjmu a zkizu druhého bratra niceho odcizo-
vati, tim méné& svym provinénim statku v nedile drza-
ného pozbyti. Kdy pak v XVL stol. proméfiovana byla
dédictvi, totiZ statky zpupné, v deskach zemskych za-
psané ve statky ,napadni” nzbo fideikommissni, coz
dalo se se souhlasem kralovym, spocivalo jiz v povaze
zbozi ,napadniho” jakoZto nezcizitelného majetku ro-
dinného, %e nemohl dodasny drZitel jeho pykati ztra-
tou statku, jehoZ nebyl vlastnikem, nybrz pouze uZi-
vatelem.

Ne&které p¥ipady kralovské justice, jak se zdi hlav-
né odsouzeni pana Jifi z Lobkovic r. 1593, pfi n€émZ
liboviile kralovska uplatnila se vice neZ vidélo se sta-
viim byti pFiméfenym, pfimély r. 1608 sném zemsky
k formulovani daleZitych pozadavkd. V X. pozadavku
74dali stavové dle zpracovani Viclavem Budovcem z
Budova pifedloZeného, aby vymezen byl pojem urazky
diistojnosti cisafské (crimem laesae majestatis), jiZ
zemské zF{zeni neznalo, v XI. pak ¢lanku stilo vyslov-
né: ,,Co se pokut ztraceni cti, hrdla i statkt dotyce,
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7Zadaji stavové ve v8i poniZenosti, aby cisaf od takové
t&7ké pokuty milostivé upustiti racil... Téz vSecky
ty pokuty v zfizeni zemském na &est, hrdlo a statek
se vztahujici, aby toliko na ztraceni hrdla a cti a ne
na ztraceni statk se vztahovaly, ale takovi statkové
aby dle ustanoveni krile Vladislava na nejbliZ§iho
krevniho pfitele p¥ipadly.” Rudolf Il. maje ve sporu
s bratrem MatidSem jedinou mocnou podporu ve sta-
vech Ceskych, svolil k Zadostem jejich, majestatem pak
danym ve &tvrtek po sv. Doroté r. 1608 vyhovél staviim
zplna v otdzce ztraty statki. V majestité, pojatém
do desk zemskych (CXXXV, A, 26), prohlasil slavné,
ze od tychZ v3ech a v3elijakych pokut propadeni stat-
ki mohovitych i nemohovitych, na &em by koliv byly
a zaleZely... v provinénich ndm ndleZejicich — tedy
v p¥ipadech, kdze §lo o urdZku dastojnosti kralovské —
od sebe i na misté budoucich krala &eskych z Stédro-
sti a obzvlastni milosti nasi cisafské docela upoustéti
raéime. A komuzZbykoliv bud’ na &est neb na hrdlo spo-
le¢né anebo obzvladtné a rozdilné na Czst neb na hrdlo
toliko $lo, takového kaZzdého pokuta zfizenim zemskym
vyméfend nasledovati bude, v8ak statk aby na nds
neb budouci kréale &eské v Zaddné pokuté na budouci
vélné Casy nepfichdzelo a pFichdzeti nemohlo, neZ to-
liko na nejblizsi krevni pfately podle vej§ dotlené mi-
losti a nadepsaného pfedka nadcho krile Vladislava.”

Tot bylo znéni platného prava zemského. Vizmez
nyni, jak bylo prava toho za Habsburkd dbéano, pfede-
v§im r. 1547 se strany Ferdinanda I.

Opiraje se o cisafské vojsko svého bratra, cisafe
Karla V., dal Ferdinand 1. pfedev§im po mocném
zdoldni odporu stav Ceskych zastraSovati svymi na-
stroji t&astniky odporu, zvla§té PraZany, aby prohla-
sili, Ze se ,,ve viem a s tim sec v3im jemu jako krali
a panu svému nejmilostivéj$imu na mslost i nemilost
davaji*, naleZz je ve vefcjném sly$zni, za vyhradné
pritomnosti pant z Moravy, Slezska a obou LuZic, bez
jakéhokoliv soudniho jednani, pf¥inutil, Zs ,vSecky
listy a majestaty, které se na statky zdpisné a dédicné
vztahuji, tolikéZ registra dtichodni, na ty viecky statky
krili v moc vydaji“. Podobn& naloZeno i s ostatnim¥
kralovskymi mé&sty. Ti ze Slechty, ktefi ze zemé vysli,
byli ve své nepfifomnosti prohldSeni za odsouzené
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k ztraté cfi, hrdla i statku, ktef{ zGstali, donucent
jako Prazané poddati se na milost i nemilost, naeZ
uvéznéni a pak teprve s nimi Ferdinand po poslichl
vyjednaval, aby mu statkd postoupili, kolik by za dob-
r& uznal, coz se také stalo. Proti ozbrojené moci byl
jakykoli odpor vyloucen. o

Ferdinand 1. tudiz Eonfiskoval svym odpdrcim
majetek s obajitim zemskéko ztizeni, tolibo na zakladé
péstniho prdva. -

Ferdinand 11. zvitéziv nad spravedlivym bojem Ces-
kych stavi cizi pomoci, jiz koruna gesk4 a Cesky narod
musili zaplatiti, vystoupil proti poraZenym s bezohled-
nosti na vysost krajni, ¥idé se toliko zvili svou o moc
vojenskou podepfenou. Radéni jeho daleko prevySuje
zlo¢iny Filippa 1L a vévody Alby proti MNizozemctim.
- Tito zavedli v Nizozemi vlddu krvavou a nslitostngé
své odpfirce vydavali na smrt, ale Ferdinand I strojil
ce narod nad ziborsm majetltu navidy zniCifl. Dle
ieho Gmysld a dle rad jeho radct, poh¥ichu i ¢eskych,
piipravovén nim byl po bitvé na Bilé Hofe osud
speutanych robotnikd, pracujicich pro cizacké pany!
A to vie dalo sz 5 po¥lapanim vicho priva, Jiz jme-
novani Karla knifete z Liechtenstejna plnomocnym
raistodrzitelem byl &in naprosto profipravni, poné-
vads dle amluv z r. 1526 kral zavézal se sidliti v zemj,
v Praze, a pro n&akého mistodriitele nebylo zédkonné
pisobnosti. A Liechfen3tejn fel jesté dél= neZ jeho
ria moc dovolovala, jeifo o své Gjmég, beze vseho
pravniho pofadu, ba i bez p¥isluSného svoleni cisafo-
va, zmocnil se mnohych statkii a domi osob, které
bud ze zem& vyslyancbo v davéfe v pFipovédi a sliby.
vévody Bavorského v zemi ztstaly, a udile! je sam
cisafskym stranniktim.

Dekretem ze dne 12. tinora 1621 pFikro&il Ferdinand
k pokutovani vadci stavovskych, ale nepohanél je,
‘akl z¥izeni zemské ustanovovalo, p¥ed svij krélov-
sky soud v Cechach, nybrz ukladal, ,.aby proti rebel-
lam a jich osobam, hrdlam i statkiim zvlaStni potad.
neb sp&ny a kratky proces prdva, jak toho jednoho
kardého z nich velikost p¥edinéni, provinéni a urdi-
ky velebnosti cisafe potfebovati a ukazovati bude,
oo nejdfive byl nafizen i skuteiné zadat”. Ptedsedou
této kommissi execufionis jmenovdn Karel z Liech-.
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‘ten¥icjna, jemu pak piid&leno jodonict kommissafid
nebo soudcd, z nichZz szdm cizinch a pouze Ctyfi Cesl,
a sice Adam z Valditejna, n2jvy3si hofmistr, Frid-
rich z Talmberka, praesident nad appellacimi, Kri§-
tof Vratislav z Mitroviic, hejtman MenSiho mésta
PraZského, a doktor Jan Daniel Kapr z Kapriiejna,
‘radda nad appellacimi. Ustanoven tedy proti Glast-
niktm povstani zvlidtni mimofidny soud, sloZeny ze
dvou f¥etin z cizinct, kte¥i nebyli obyvateli krélovstvi
Ceského, neznali jeho prdva a Fidilk se privy cizimi,
tomuto soudu pak ukliddalo se pfedem, aby hledél
k hrditm i statkfun obvinénych, opét profi pravu zem-
skému a proti slavnému Rudolfovu majestatu z roka
1608, které ztratu statkt z trastnich pokut kategoricky
vyludovaly. Mélf tento mimofadny soud byti toliko
rouskou  zakryvajici pfedsm jiZz ustanovenou mstu
Ferdinandovu.

to mimo¥ddné kommissi executionis
neihrubg&i porudenc bylo pravo zemské, toho nedoved-
1i ufajifi an’ Zed¢ &tyH &lenové jeji, ad ndleZeli vichni
k osobnostem Habsburkéim slzp& oddanym. Oni vy-
citili dobfe, ¥2 ustanovenim zvlastnftho soudu nad vad-
¢i povstan?, ktery by hled&l k ,jich osobdm, hrdlim
i statktm™ podtind se &2skd samostatnost. I podali
v té pFiZin& Liechfzn3tejnovi ,pfipomenuti”, dovozu-
jice v ndm, %2 ,J. M. C. pfedkové slavné paméti,
n&kdejsi kralové v Cachédch, nejenom v pfipadech po-
dobnych, celé zemé# se tykajicich, nybri i pro jednu
neb dvé osoby soukromé in crimire laecsas Majesta~
tis ve vlastni 930b& na soudu zasedali®, & dovozovali
dale, ¥ za dobré uzndivaji, ,,aby cisa¥, moZns-li, sédm
nad zlotinci tak t&zkymi soud drZel a provinilé podle
jetich p¥estupkt potrestal”. Aviak kdyby cisaf osob-
n& k soudu do Prahy dostaviti se nemohl, ,Ze maji
fedeni kommissafi za to, aby cisaf, Setfe obyleje
‘a ¥4du krdlovstvi Ceského.." tento soud niko-
liv osobou praesidenta, nybrz osobou k tomu od J,
M. C. zvla$tnim plnomocenstvim opatfenou, J. M. C.
‘jakoZto krale Ceského zastupujici, Fiditi a vécti dal™

Ze na¥izen{m {4

. Cesti &lenové mimofidné kommisse executionis tedy
-34dali, aby kral sim na zemském soud& sedél anebo
.zastoupiti se dal osobou plnomocnou, dle zemského
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zFizen{ zptsobilou, tudiz Zadnym cizincem, a aby
Setfil priava zemského.

Ale Liechten3tejn uznidval ve své zpravé cisafi
ze dne 5. bfezna 1621, kterou p¥ipomenuti &eskych
&lenit mimo¥idného soudu doprovazel, dustojnéjsim
a prospé$néjsim, aby byli provinili za nepfitomnosti
panovnikovy na hrdle potrestani, a tak ,,pfipomenuti”
Zeskych &lentt kommissi executionis bylo dle jeho
rady a proti zemskému privu vyfizeno.

. Tento mimofadny soud odsuzoval obvinéné vétSinou
ke zfraté cti i hrdla a Smahem ke ztrité statkd, jeho
rozsudky pak Ferdinand potvrdil pouze s nékterymi
podiizenymi zménami. NejdaleZit&jii jest, Ze ve vSech
pFipadech viny vyslovil soud ztratu statkd, nedbaje
ani Rudolfova majestdtu z r. 1608 ani nezkoumaje,
jsou-li napadnimi anebo v nedile drzanymi. Zjiméno
bylo vice nei sto osob, ddle nafizen sp&ny soudni
pofad proti 30 osobam ze zemé& uilym a proti poziista-
losti viech, kte¥i v prtbéhu povstini zemfeli, t€m
pak vSem konfiskovano kromé& hotovosti a jistot 115
panstvi a statkd a 93 domy.

21. Servna 1621 bylo 27 pfednich vidcd povstani
na Staroméstském namésti v Praze popraveno a jiZ
26. &ervna nafizeno, aby veden byl soud i proti ostat-
nim Gdastnikim povstdni, ktefi sami méli miru své
viny doznati a dle toho bytt na statcich pokutovanii

18. ledna 1622 ustanovena byla kommissi confiscati-
onis, kterd m&la vynaSeti pokuty na majetku. Celkem
odsoudila 680 osob, 112 k' manstvi, 166 ke ztrat& vSeho
jméni a 402 ke ztraté Zasti majetku od péti Sestin aZ
do jedné pétiny. Vedle toho pokutovana byla ztri-
tou statkti témé&F vetkerid mésta krilovskd s drahnym
poitem nejzdmoZnéjSich méstand.

Roku 1631 vpadli Sasové do Cech a zmocnili se
Prahy ‘i v&t§iho dilu zemé& S nimi vratili se &elti exu-
lanti s hrab&tem Thurnem v &ele, z nichZ mnozi pFijali
i od Sasfiv ifady. Kde dovolovaly poméry, uvazovali
se exulanfi i ve svij jiz zkonfiskovany majetek. Ale
Sasové pokladali sviij vpad do Cech pouze za pokus
cisafe pfiméti k vihodnéjdim podminkim miru a pro-
to, kdy% zihy z jara byl Valdstejn znova povolén
v &elo cisa¥ské armady a vytrhl proti Sastun, z Mora-
vy do Cech, ustupovali bez tuzSiho odporu a zane--
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chali své Ceské spojence jejich osudu. Ted zahdjena
profi pantim a rytiFim Seskym, v cizich sluzbich mes-
kajicim, nova bezohledné procedura konfiskaéni. Cis.
listem ze dne 15. tinora 1632 byly vysledky této druhé,
tak zvané Friedlantské konfiskace postoupeny napo-
¥4d Valdstejnovi za nidhradu tfrat vileénych. 17. led-
na 1633 obeslani pred ,konfiskaéni kommissi Fried-
lantskou”, v jejimZ Gele stil Sezima hrab& z Vrtby,
viichni exulanti t¥i stav@i zemskych, ktefi se se Sasy
vratili a Gfada i statk@ se ujali. Jest na snadé, Ze se
nikdo z obeslanych pfed kommissi nedostavil, naCeZ
16. a 25. ledna 1634 byli napofad ke ztrité statkd
svych odsouzeni. Statkii takfto konfiskovanych bylo
za vice neZ 3,000.000 zl. ryn.

Ale nedlouho potom, 25. tinora 1634, zavraidén byl
v Chebu Albrecht z Vald3tejna se svymi nejblizSimi
pidteli, Adamem Erdmannem hrab&tem Tr&kou a Vi-
Iémem Vchynskym ze Vchynic. Jakkoli ValdStejn a
jeho pFitele nebyli viibec souzeni, ba ani ne vefejné
obvin&ni, nybrz cisaf proti nim vystoupil pouze na
zaklad& denunciaci né&kterych jeho generdld a jistych
zprav, jichi doSel cestou diplomatickou, zkonfisko-
vén ihned obrovsky majetek zavraZdénych, a sice po
Albrechtovi z Vald$tejna za 9,285.589 zl. ryn. 20 kr.,
po Adamu Erdmannu Trékovi za 872.464 zl., po Vchyn-
ském za 601.400 zl. a po otci TrékovuJanu Rudolfovi
Tr&kovi, ktery spolu obvinén, za 3,707.509 zI. 10 kr.
Skoro vSechny statky touto tfeti konfiskaci zkonfis-
kované vydiny byly odménami generiltm, distojni-
kiéim a jinym osobam, které ma Vald3tejna donaSelyi

Celkem mo¥no ¥ici, e vice nez 300 pdni a rytift
bylo pfipraveno témito konfiskacemi o veSkeren maje-
tek sviij. Hrozné jsou déisledky konfiskaéniho fadéni
v jednotlivych rodech. .

Bechyfiit z LaZan obvinéno celkem 12, z nichZ
5 katolikd, a sice odsouzeni jeden vicho statku, jeden
dvou tfetin, dva polovice, tfi k manstvi.

Belvict z Nostic obvin®no celkem patero a
sice odsouzeni jeden vSeho statku, dva k' manstvi.

Ze slavného rodu Berk? z Dubé a Lip+€ obviné
néno &enti Sest, z nichZ jeden katolik, a sice odsou-
zeni tF ke ztrité vicho jméni a jeden z polovice.

Befkovskych ze Sebifova obvinéno osm, z



‘nichZ jeden katolik, a sice odsouzeni dva ke zfrat&
tfetiny majetku a jeden k manstvi. : '

Borynt ze Lhoty obvinéno patero, i odsouzeni
dva tfetiny, jeden pétiny majetku.

Boubinskych z Qujezda obvin&no patero, i
odsouzeni jedzn vieho statku, jeden polovice a dva
k manstvi. ’

Z Bubna Varlejchtv chvindno pafzro, z nich
odsouzeni t¥i vicho jméni, jeden Heliay.

Bukovanskych Pintt z Bukovan obvin&o
patero, z nichz jeden katolik, odsouzeni dva vSeho
statku. » '

Bukovskych z Hustifan obvindno osm, z nich
odsouzeni dva vicho statku a dva tfetiny.

Cabelickych ze Soutic obvinéno osm, z nich%
odscuzeni t¥i vicho statku, dva k manstvi.

Cejkt zOlbramovicobvinéno jedenict, z nichZ
dva katolici, jeden odsouzen vcho statku, jeden po-
lovice. : .

Cernint z Chudénic obvinéno dvanict, z nichz
Sest katolikd, a sice odsouzen jeden vicho statku,
jeden polovice, jeden t¥etiny a jeden k manstvi.

~Dejmb ze St¥iteZe obvinéno celkem jedenict,
odscuzeni tfi polovice jmdni a dva k manstvi.

Dobfenskych z Dobfenic obvindno osm, od-
souzen jeden vScho statku, dva polovice, t¥i tefiny.

Dohalskych Bo¥ktizDohalic obvin&no sedm,
odsouzen jeden polovice vizho statku, dva tfctiny.

- Dvofeckych z Olbramovic obvinno osm, z
nichz odsouzeni tfi vicho statku, jeden polovice a je-
den tfetiny. '

Fictum& z Fictum obvinéno patero, odsouzeni
jeden vScho statku, tfi tfetiny.

GerStorft z GerStorfua z Mal$ovic obvi-
néno sedm, odsouzeni &tyFi vicho statku, dva tfetiny.

Gryspekt z Gryspachu obvin&no Sestero, z
nichZ odsouzeni &ty¥i: vSeho statku, jeden polovica.
~Hamzt ze Zab&dovic obvinéno $estero, odsou-
zeni dva vScho statku, jeden tfetiny. S

Haugvictz Biskupic obvinéno patero, odsou~
zen jeden vSeho statku, jeden k manstvi. :

Hodé&jovskych z Hodé&jova obvinéno osm,
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z nichZ odsouzeni Cty¥i vSeho statku, jeden dvou
‘tFetin, jeden k manstvi.

Hozlaurd z Hozlar obvinéno sedmnact, z nich’
odsouzeni jeden vSeho statku, dva polovice, osm tfe-
tiny a jeden pétiny. -

Hrobclickych z Hrobdcic obvinéno deset, z
nichZ odsouzeno Sest tfetiny statku a jeden k manstvij

Hru§kd z Bfezna obvinéno sedm, kaZdy odsou-
zen tfetiny svého statku.

Hrzanové z Harasova obvinéni t¥i, odsouzeni
jeden vSeho statku, jeden polovice.

Hubrykt z HendrStorfa obvinéno devdt, z
nichZz odsouzen jeden k manstvi.

Chanovskych Dlouhoveskych z Dlouhé
Vsi obvinéno patero, z nich odsouzen jeden k manstvi.

lum&anskych zPfestavlika Chlumdan
obvinéno deset, z nichz pét katolik®, jeden odsouzen
vieho statku, jeden polovice.

Chotkové z Chotkova obvinéni &ty¥i, z nichZ
odsouzen jeden vieho jméni.

Janovskych z Janovic obvinéno jedenict, z
nichZz dva katolici, dva vieho jméni, jeden dvou tfetin
a jeden k manstvi.

Jestfibs8ti z Ryzmburka obvinéni &ty¥i, od-
souzeni dva dvou tfetin, jeden jedné tfetiny.

Jezov§ti z .Lub obvinéni &tyFi, z nichi jeden
odsouzen polovice statku.

Kébiu z Rybiian obvinéno patero, z nichZ t¥i
odsouzeni vieho statku.

Kamejckych ze Lstibo¥e obvinéno patero, je-
den odsouzen vicho statku a jeden tfetiny.

Kaplift ze Sulevic obvindno &tyfiadvacet, z
nichz deset odsouzeno vieho statku, pét polovice, dva
tretiny a tfi k manstvi.

Kapounii ze Svojkova obvinéno patero, jeden
odsouzen polovice statku, jeden t¥etiny.

Kelblda z Geisingu obvinéno $est, jeden odsou-
zen polovice statku, &tyfi tietiny a jeden k manstvi.

Klusdaka z Kostelce obvinéno 3est, jeden od-
souzen polovice statku, jeden k manstvi.

Kocii z Dobr§e obvinéno osm, jeden odsouzen
vieho statku, jeden polovice, jeden tfetiny a jeden
k manstvi.

57



KokotovcizKoko¥ova obvinéno sedm, z nichz
Styfi katolici, dva odsouzeni k manstvi. ,

7 Kolovrat riznych podlosti (BezdruZické, Novo-
hradské, Krakovské, Libstejnské) obvinéno dvanict,
2 nichz dva katolici, odsouzeni jeden vicho statku, je-
den dvou tfetin, jeden polovice, dva tfetiny a jeden
k manstvi.

Kofenskych z TereSova obvinéno sedm, z
nich? odsouzen jeden vieho statku. ’

Kouc¢u z Kou&e obvinéno patero a sice odsouzen
jeden ke ztraté tretiny statki.

Kouski ze Sobé&tiéek obvinéno Ctverd, jeden
odsouzen vézho statku, jeden k manstvi.

Kf¥ineckych z Ronova obvinéno $est, dva od-
souzeni vieho statku, dva polovice.

Kunagda z Machovic obvinéno patero, z nichz
odsouzen jeden vieho statku, jeden dvou tietin.

Loubskych z Lub obvinéno sedm, z nichZ &tyfi
katolici a odsouzeni dva ke ztraté polovice statku,
jeden k manstvi.

Lukavskych z Lukavice obvinéno Sestnict,
7 nich? dva odsouzeni vieho statku, dva polovice, tii
tetiny, jeden k manstvi.

Malovecia z Malovic obvinéno rovnéZ Sestnact,
2 nichz odsouzeni dva vdcho statku, dva polovice a
tf¥i tretiny. ,

Médénct z Ratibo¥ic obvinéno patero, z nichZ
odsouzeni dva statku v§zho a jeden dvou tfetin.

Mirkta ze Solopisk obvinéno patero, jeden od-
souzen dvou ffetin statku, jeden polovice, dva t¥etiny.

Mitrovskych z Nemy3§le obvinéno osm, znichZ
t#i katolici a sice odsouzen jeden k manstvi

Mladoti ze Solopisk obvinéno Sestero, jeden
odsouzen vieho statku, jeden polovice, jeden k manstvi.

Milnerta z Milhauzu cdsouzeno patero vesmes
ke ztraté statkd.

Myslikda z Hyr$ova obvinéno tré, jeden odsou-
zen véeho statku, jeden tictiny.

Myskt ze Zlunic obvinéno desef, jeden odsou-
zen vieho statku, t¥i tfetiny, tfi k manstvi.

Nostici z Nostic obvinéno $estero, z nichz od-
souzeni dva vieho statku.
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Ottt z Losu obvinéno patero, dva odsouzeni vSe-
ho statku, dva polovice, jeden tfetiny.

Pecingara z BydZina obvinéno &tvero, tfi od-
souzeni polovice statku, jeden tfetiny.

Perglart z Perglasu obvinéno osm, jeden od-
souzen dvou tfetin statku, jeden ffetiny.

P&tipeskych z Chy§ a Egerberka obvinéno
tré, z nich dva ku ztraté vicho statku.

Planskych ze Zeberka obvinéno Sesiero, z
nichZ jeden katolik, a sice odsouzen jeden k ‘manstvi.

Ptedbofskych z Pfedbofe obvinéno Ctvero,
a sice odsouzen jeden ke ztraté tfetiny statkd, dva
k manstvi.

Pfichovskych z Pfichovic obvinéno patnact,
z nichz deset katolikti, a sice odsouzen jeden polovice
statku, jeden tfetiny. :

Radéintt z Ra&¢ina obvinéno sedm, jeden odsou-
zen vicho statku, dva tfetiny, jeden k manstvi.

Raint z Ra§ina a z Ryzmburka odsouzeno
Etvero, jeden vieho statku, jeden polovice a dva
k manstvi.

Robmhapd ze Suché obvinéno &tvero, jeden
odsouzen vieho statku, dva k manstvi. :

Roupovctt z Roupova obviné€no patero, od-
souzeni vesmé&s ke ztraté viech statka.

Ricanskych z Ri¢an réznych roslosti obvinéno
sedmnact, z nich t¥i katolici, 2 odsouzeni Ctyfi ke
ztraté vieho statku, jeden ke dvéma tfetinam, jeden
k polovici, jeden k tfeting, jeden k manstvi.

Sadlt z Vrazného obvinéno &tvero, z nichZ od-
souzeni t¥i polovice svého sfatku.

Sedleckych z Qujezdce obvinéno osm, z nichz
dva odsouzeni vieho statku, dva z poiovice, jeden
z tfetiny, dva k manstvi. I

Sekzarka ze Sed&i& cbvinéno osm, z nichZz dva
cdsouzeni vSzho statku, dva z polovice, jeden z tie-
tiny, dva k manstvi.

Sezimt z Ousti Sezimova obvinéno Sestero,
z nichz odsouzeni dva dvou tfetin statku, jeden polo-
vice, jeden tretiny.

Slavatt z Chlumu a KoSumberka obvinéno
osm, z nichZ Sest odsouzeno vicho statku, jeden po-
lovice, jeden k manstvi.
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Smrikd z Mnichu obvinéno $estero, jeden od-
souzen vSeho statku, dva polovice, dva tfetiny, jeden
k' manstvi.

Straka z Nedabylicobvinéno tfinict, dva odsou-
zeni polovice svého statku, t¥i t¥etiny, jeden k manstvi,

Strojetickych ze Strojetic obvinéno patero,
z nichZ odsouzen jeden tfetiny svého statku.

Sudt Lukavskych z Rened obvindao sedm,
dva odsouzeni tfetiny svého statku, jeden k manstvi,

Hrabat S1ik @ obvinéno &tvero, tfi odsouzeni vizho
statku, jeden k manstvi.

Stampacht ze Stampachu obvinéno dvacet,
z nichZ odsouzeno pé&t vieho statku, &tyfi dvou tfetin,
Ctyfi polovice, &tyfi tiefiny a jeden k manstvi.

Pant ze Sternberka obvinéno &tvero, z nichZ
jeden katolik, jeden odsouzen k manstvi.

Pénti ze Svamberka obvin&no &tvero, z nichZ od-
souzeni tfi vieho statku. ’

Talackt z Jesté&tic obvinéno osm, z nich¥ &ty¥i
odsouzeni tfetiny svého statku.

Trmaldé z Tou3ic obvin&no &tvero, jeden odsou-
zen polovice statku, dva tfetiny, jeden k manstvi.

Udrckych z tdr&e obvinéno $estero, jeden od-
souzen vieho statku, &tyfi z polovice, jeden tfetiny.

Pinti z Valditejna obvinéno $esfero, dva od-
souzeni vSeho statku, dva polovice, jeden tfetiny.

Vancurd z Rehnic obvinéno patero, jeden od-
souzen vSeho statku, jeden polovice, jeden tfefiny.

Véinikt z VeEéZnik obvinéno C&tvero, z nichZ
odsouzeni dva v3eho statku.

Vchynskych z Vchynic obvinéno Sestero, &ty-
fi odsouzeni vSeh statku, dva z polovice.

WidrSperkart z Widr3perku obvinéno jede-
ndct, z nichZ t¥i katolici, a odsouzeni jeden vicho stat-
ku, pét polovice, jeden k manstvi.

- Vitkd ze Rzavého obvin&no Sestero, jeden od-
souzen fretiny statkd.

Vika z Kvitkova obvinéno &tvero, jeden odsou-
zen polovice statkfi, dva k manstvi. -

Voracickych z Pabé&nic obvinéno sedmero,
z nichZ t¥i katolici, jeden odsouzen vieho statku, je-
den polovice a dva tfetiny.

Vostromifskych z Rokytnika obvinéno pa-
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tero, dva odsouzeni dvou tfctin statku, dva tfetiny,
jeden k manstvi. '

Vostrovct z Kralovic obvinéno &tvero, v§ich-
ni odsouzeni vieho statku.

Vratislavt z Mitrovic obvinéno osm, z nichZ
pét katolikdi, jeden odsouzen tfetiny sfatku, jeden k
manstvi.

Vrchotickych z Loutkova obvinéno sedm,
jeden odsouzen v3eho stafku, jeden dvou tfetin, dvz
tfetiny.

Viesovct z Viesovic riznych poSlosti obvi-
néno dvandct, z nichZ dva katolici, dva odsouzeni v8e-
ho statku, jeden dvou t¥etin, dva polovice, dva tfetiny,
jeden k manstvi.

Vtelen§ti ze Vtelna obvinéni tfi, jeden odsou-
zen dvou t¥etin statku, dva polovice. '

Zarubt z Hustifan obvinéno tré, jedzn odsou-
zen vseho statku a jeden k manstvi.

Zd4arskych ze Zddru obvinéno patero, jeden
odsouzen polovice, jeden t¥etiny statku.

Avsak prakse konfiskadni, jak se provadéla u osob
z Casti statku odsouzenych, rovnala ss ziboru vSeho
majetku. Byly jen ¥idké ptipady, Ze manZelkdm od-
souzenych byla zaplacena véna. Naproti tomu do-
viddme se o zjevech nejSerednéjdiho ndsili a bez-
pravi. Tak vdova po Viclavu Budovcovi Anna méla
pojisténych na statcich svého manZela 20.000 kop gr.
miS. véna. Syn jeji Fridrich Ludvik Budovec marné
se domdahal tohoto dédictvi po matce, synové pak jeho,
aby u8li hladu, musili vsfoupiti do klastera Sedlecké-
ho. Petru ze Svamberka, dédici vyhaslého slavného
rodu panti z RoZmberka, konfiskovdna velik4d panstvi
Vorlik, Zvikov, Nové Hrady, RoZmberk i Libé&jovice
a Tfebon, ale dluhy na téchto panstvich poji§téné
z vE&tsi Casti nebyly j=3t&€ r. 1690 splaceny. Polovice
panstvi Vorlika a Zvikova domdhal se mlad$i bratr
Detrtiv Adam ze 'Svamberka, ktery od r. 1617 za svym
vzdélanim meskal ve Francii a vrativ se odtud pal 1éta
po bitvé na Bilé Hofe, ihned do vojska cisafského
vstoupil, takZe naprosto nzbyl s to, aby se povstini
zucastnil, pfesto v3ak Zil po dlouha 1éta v nejvétsi
nouzi, takie né€kdy-bylo se mu i Zebrotou Ziviti. Jak-
koli i komora Ceskd i kommissi revisionis pravo jeho
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_uznaly, pfece nebylo spravedlivé ¥adosti jeho vyho-
véno. Teprve roku 1664 byla jecho pohledanost sectena,
ale tu shledédno, % pry dluhy majetck pfevy$uji, nadez
Zadost jeho navidy byla odmr§téna.

Jiti Milner z Milhauzu, ktery teprve kratce pied
bitvou bé&lohorskou let do3el a povstani viibec se ne-
sucastnil, zajat hned po bitvé cisa¥skym oficirem
- Rudolfem z Tizfenbachu a dtim jcho v Men$im mésté
- Praiském, polovice statki Mimonz a D&vina i jistota
penéini za obci Nového mésta PraZského jemu bez
soudu i rozsudku zabriny. VSechny kroky jeho, aby
mu byl majetek nepravem odnaty vracen, byly bez
vysledku, takZze s penézi, které katolicka chot jeho za
dim v Men8im mésté PraZském strzila, r. 1628 k od-
chodu do Saska p¥inucen. Teprve potom pFizndno mu
bylo, ale nevyplaceno, 46.000 kop gr. nahrady, Ze se
v8ak r. 1631 ze Sas vratil, byl této nahrady odsouzen.

Jan Ratibor Sekerka ze Sedéic odsouzen byl tietiny
vieho statku, ale na zbyly dil neobdr¥el nidsho, ba
ani nevydavin mu deputit na jcho vychovadni a dvou
ditek tydné dvéma korci Zita a tfemi korci ovsa vy-
méfeny. Se statkem jeho Nrerafovici omylem zabran
byi 1 dvar v Tidicich a prodén, a¢ néleZel dceFi Seker-
‘kové Ludmile.

Nejk¥iklavéj$im pi¥ipadem byla konfiskace obrov-
ského majetku pana Albrechta Jana Smifického ze
Smific, r. 1618 v prib&hu povstani zemtelého. P¥ipad
tento ukazuje, kterak vefejné a zimyslné bylo pravo
Ceské ruSeno a 7e i pfes veskerou zvili Ferdinanda L
i jeho rddct bylo je§té lze konfiskaéni pohromu od-
vratiti. Albrecht Jan Smificky mé&l brafra Jindticha
Jiti Smifického na rozumu nedostateéného, s nimZ
po ofci drZel v nedile ndpadni statky Kostelec nad
Cernymi lesy se zdmkem Tuchorazi, Uhfindves se
zdmkem Rifany a statky DPitkovici a Kolod&ji. Podle
zemského prdva byly statky tyto jako ndpadni nezaba-
vitelny. S bratrem v nedile drzel dile Albrecht Jan
Smificky zpupné statky Skvorec, Chienice, Dymokury,
Zlunice, Kozojedy a Choté&'ice, panstvi Nachod sz vsi
Zajezdem a statkem Ratibofici, zamek Ryzmburk,
TfebeSov, Semily a Navarov, Skaly (nyni Hruba Ska-
la) s Turnovem, Troskami a Skalami nad Jizerou (ny-
ni Mald Skila), panstvi Kumburk, Ji¢in a Oulibice,
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panstvi Ho¥ice se statky Ba$nickym, Holovousy, Ne-
vratici a Hradi$tkem, panstvi Dub a Fridstejn, tfi do-
my v Men$im mésté Prazském, tfi tuny (— 300.000 du-
kétd) zlata ve Frankfurté nad Mohanem uloZené. Bylo
to jméni obrovské. Albrecht Jan Smificky byl za své-
ho Zivota priavem za nejbohatSiho &eského pdna po-
kladan. I dle nizkého odhaduocenény byly zpupné ne-
bo d&ditné statky za 991.306 kop 21 ¢r. miS., k CemuZ
pFistupuje 126.100 kop za statky nipadni, tedy ceikem
1,117.406 kop 21 ¢r.

Jind¥ich Ji¥i Smificky %l pod porulenstvim své
sestry Markéty Salomeny, vdovy po Jindfichu Slava-
tovi z Chlumu a Ko¥umberka, fa véak po bitvé bglo-
horské usla ze zem& a vzala i porudence bratra sebou,
nade? r. 1621 ustanoven poruénikem Jindficha Jiti
Smitického a spravcem jeho statku Albrecht Eusebius
z Valdstejna, cis. general, ktery na Bilé Hofe bojoval
proti svym krajantim. Valdstejn €ntéje téZiti z prdv-
niho ustanoveni Geského, Zz poruénik dédi po zemie-
1ém poruenci, protestoval ted rozhodné& proti konfis-
kaci vieho majetku Smifického. Namital, Z: napadni
statky ani statky v nedile drzané nemohou byti kon-
fiskovany, i dosahl toho pfes odpor kralovského pro-
kurdtora, e napadni statky mély byti poslednimu
Smitfickému ponechdany, statky pak dé&ditné Ze maji
ptipadnouti z polovice Smifickému, z polovice k po-

- kuté kralovské koruné. :

Ale Valditejn se nespokojil s fimto rozhodnutim a’
namital, e i druha polovice statk@ zpupnych privem
méa byti SmiFickému zéistavena, dovoldvaje se ustano-

" veni Fadu zemského, %¢ bratr nedilny nemtiZe na ajmu
a zkazu druhého bratra nic odcizovati, tim. méné pro-
vinénim statkd pozbyti, a pak majestitu Rudolfa IL
z r.1608, dle n&hoZ statek provinilych proti krali a zemi
obyvateli, kteFi by ztrestani byli na hrdle, pfipddnouti
méa bezvyhradn& nejbliz8im pfibuznym a dédictm.
Némitky jeho, kdyby byvaly up¥imn& minény, mohly
zptsobiti pFiznivy obrat v jednéni konfiskaénim, on
pak sam jakoZto osobnost mocni, vlivni a za tehdej-
Sich poméri pro cisafe takofka nenahraditclng, kdyby
byl na nastoupené pravni cesté vytrval, byl by nejvétsi
¢ast narodniho majetku zachrinil. Sama kommissz
confiscationis vycitila, %e jsou Vald§tejnovy davody
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zcela opravnény, a rozmyslela se v konfiskacich po-
kraCovati. KniZe Liechtenstejn donucen tim pfednésti
vedle Ferdinandova rozkazu ze dne 18. kvétna 1622
ndmitky ValdStejnovy a zpravu o stanovisku kommissi
oonfiscationis sboru nejvy$sich afednikit zemskych,
ale iti uznali spravnost davoda Valdstejnovychi
Liechten3tzjn dobfe rozpoznal vaZnost situace. Nej-
lepSim toho ditkazem jest, Ze uplynulo vice nez dva
mé&sice, n2z se odhodlal dati cisafi zprivu s p¥isluiny-
mi ndvrhy. Co se mezitim potaji d4lo, neni znimo, ale
zpréva, kterou Liechtenstejn 31. Cervence 1622 Ferdi-
nandovi o vé&ci zaslal, dovoluje tusiti, e bylo pilné
jednano v zdkulisi mezi Licchten$tejnem a Valdstej-
nem. V fedené jiZ zpravé cisafi uznival Liechtenstejn,
Ze némitka nedilnosti statkd Smitickych mtZe Vald-
Stejnem pfed pravem dostateéné byti podepfena, i
navrhoval, aby k té p#i¢in& jednano bylo s Valdstej-
nem o odstoupeni polovice statkéi t&chto nékdy Al-
brechtu Janu Smifickému nileZ?ité s prospéchkem kral.
fisku. Tedy kde nevystatovalo pravo, mélo byti uzito
néatlaku a vyjedndvani. Ve p¥ic¢iné Rudolfova majestatu
z r. 1608 radil v3ak vyslovné&, aby ho cisaf zrufil, po-
névadZ jen tak lze konfiskovati statky Smi¥ického i
iinych ,,rebeld”. '
Ferdinand 16. z4¥#{ 1622 schvalil tyto navrhy Liech-
tenStejnovy a ValdStejn — ustoupil od svych ndmitek.
2. listopadu smlouvia; s nim o rozd&leni d&di¢nych stat-
k@i Smifickych dojednana. Podepsdni tvrdi, Ze jiz
21. ledna 1623 ,prodal” Valditejn kni¥eti z Liechten-
Stejna napadni statky Smifické Kostelec nad Cernymi
lesy, Skvorec a Uhfin&ves s p¥isludenstvim, sice za
600.000 kop, ale z t&ch jen 200.000 bylo splaceno v ber-
né minci. Zbytek, z n&hoZ Valdstejn 266.666 kop slevil,
splatil Liechten3tejn v bezcenné ,,dlouhé” minci, pod-
vodn€ vyddvané konsortiem, které ¥idil bohaty prai-
sky Zid Bassevi a jehoZ Licchtentzjn sam byl spolu-
ucastnikem. Tu vtird se bezd&ky divodnd domnénka,
Ze byli Valdstejn a Liechten$tzjn pofaji smluveni, za-
CeZ dostalo se tomufo ndpadnich statki Smifickych
za cenu tak nizkou, e n&jaky skut=ény trh zd4 se byti
vyloucen. Konfiskace nemély oviem ?adnych prekazek.
Av3ak panstvo Ceské nebylo ochuzeno pouze kon-
fiskacemi, nybrz je§té vice zptisobem, jakym byly
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provadény. D¥edevdim byly velmi nizce oceflovany
statky zabrané, p¥i CemZ Casteéné konfiskaci postiZe-
nym nedovolovéno, aby si dil zkonfiskovany dle odha-
‘du zpét koupili. Kde byla vystavena &4steéna konfis-
kace, odhddin a prodin statek cely v nizké odhadni
¢cené a byvalému majiteli slibovano splaceni za ¢ist
statkd, kferda mu byla ponachéna. Ale toto spliceni
©#i zndmych finan&nich svizelich Ferdinanda i oboa
jeho nastupct, jichZz p¥ijmy pohltily dvorsky pFepych
a vojsko k dynastickym potfebam udrzované, dilo sz
velmi obtiZzn& a pomalu. AZ do koncz XVIL stol. zt-
stavaly nevyplaceny a nezarodeny veliké pohlzdavky
pofomstva osob konfiskacemi postiZenych, z nichz
velmi mnohé nedocCkaly se viibec vyplaty.

Liechten3fejn prodédval statky konfiskované v nizké
‘odhadni cené&, Casto i pod cenou, p¥i &emZ obohaco-
vali se strannici cisafovi. Tak koupil r. 1622 Zdenék
Vratislav z Mitrovic statky Hostounn a Svrino za
53.121 kop odhadané za 41.000 kop a za rok prodal je
bez svrikft za -—— 120000 kop. Statky Ryzmburk a
Kouty, ptivodné za 89.470 kop ocenéné, odhiadiny z»
41291 kop a prodény cis. plukovniku Janu Filipu
Krazovi ze Scharfenstejna za 35.000 kop. Kraz polozil
hotoveé pouze 9.000 kop, ostatek mu byl v milosti za
,vérné sluzby” sleven, Karlu st. Cejkovi z Olbramovic
konfiskovany statek Kicov odhidin za 116.000 kop a
neproddn jeho choti, kdyZ 150.000 kop nabizela, ale
cizozemci Janu Werde z Werdenberka prodan za 115
tisic zI. ryn., z t&h pak mu cisafskou milosti je§té
"30.000 zI. ryn. sleveno. JiZ v3ak po tfech létech prodal
Werde Kécov Janu Octavidnovi Vchynskému ze Vchy-
nie za 135.000 zI. ryn. Pani Cejkova méla na statk
pojisténych 166.589 kop mis., kterych se jeité r. 1634
marné domdhala. o

RODOPISNE ROZHLEDY.
Dise Dr. V. J. Ma'ine. ‘
- Vzacaého jubilea doZila se v roce 1937 rodina élcna"-Jednoiy
s'arjch rodd Eeskjch pana JindrFicha Schlika, péna na-Ji€inévsi
a Voksicich, potomka Joachyma Oadfeje Schlika; svob. pdna z
‘Holejée, hrabite z Pasaunu a z Lokte, pana ‘na -Svijanech, jedrio-
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ho z hlavnich piavodci povstani Zeského, jenz dne 21. Gervna
1621 na Staroméstském rynku byl sfat, dfive vSak pravice mu
ufata a s hlavou na véZi mostu praiského pribita byla. Rodina
Schlikova oslavila 300-leté vjroéi usidleni rodiny Schlika v kra-
ji ji¢inském, 500-leté jubileum povy3eni Kaspara Schlika do sta-
vu hrabéciho a 600-leté jubileum déjin rodiny. Rodina Schlikova
vérna tradici rodové plni svoje narodni poslani i v dnesni dobg,
vychézejic nezistné vstric ceské turistice ve Skaléch Prachovskych,
&imz podporuje hospodafsky rozvoj celého Jiginska,

Smutnéjsi zprévu zaznamenava Rodopisné spolecnost ¢eskoslo--
venska, jiz zemrel jeden z nejpilnéjSich ¢lent, autor mnoha rodopis.
praci z Tzurnovska dékan Jan Héjek dne 28. zaFi 1937. Zesnuly na-
rodil se 14. ledna 1863 v Sobotce, gymnasium studoval v Mla-
dé Boleslavi, na knéze vysvécen byl 16. kvétna 1889 v Litomé-
ficich, nadez kaplanoval a pozdéji fararoval v Jenidovicich. Od-
poéinek svij travil na Hrubém Rohozci, kde vénoval svij cely
¢as studiv kraje turnovského, zabjveje se jeho déjinami, rodopi-
sem, kulturou i geologickymi dtvary. Pochovan byl na hibitové vy-
Sehradském.

Karel Dolék a Dr. Zdenék Kristen vydali vlastnim nékladem
zvlastni otisk z Casopisu Rodopisné spoleZnosti Eeskoslovenské
v Praze, roénik VIL—VIIl. ,Rod bésnika Rudolfa Mayera®
k 100. vjroti jeho narozeni. Autofi dosli po stopach tohoto rodu
az 'k r. 1675 na statek bésinsk§ na Klatovsku. Ve Skrénéicich
narozen basnik Rudclf Mayer 13. fijna 1837, zemiel 12, sipra
1865 v Louéimi. Podil obou autori na studii této je ten, ze Dr.
Zdenék Kristen prostudoval a vyexcerpoval staré pozemkové kni-
hy byv. panstvi tyneckého a planického, pokud jsou uloZeny v
prazském Archivu zem& Ceské, Karel Polék kromé pozemkové
knihy Planice zpracoval sbirky Hostasova musea v Klatovech,
jakoz i matriky b&sinské, klatovské, nicovské, a plénické.

Karel Polék vydal vedle této spoleéné prace i samostatnou pra-
ci .Rudolf Mayer® jako zvlastni otisk .Staiikovska" tiskem Za-
vorky ve Staiikové, kde blize probira rod, Zivot, dilo i tradici bé-
snika R. Mayera.

Zlatym hiebem rodopisu &eského v roce 1937 je ,Prirucka ro-
dového kronikére* od Dr. Anfonina Markusa — Rafkoviche
vydané jako 7. éislo Knihovny Rodopisné spoleénosti Eeskoslo-
venské v Praze 1|, na Testiové 1220. Cena Ké 18 —. Dilo je
vénovano panu Zdeikovi Kolowratovi — Krakowskému — Lieb-:
steinskému, panu na Rychnové nad Knéinou Pred jedenacti lety
vydal Dr. A. Markus malé dilko pod nézvem .Rodinné kronika,”
jez bylo u nas prvnim populérnim dvodem do studia rodopisné-
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ho, Dilko zéhy rozebrdno, a vzméhajici se zdjem o rodopis pfi-
mél autora, aby pfipravil dilo nové, prizpisobené jiz pomérim
dnesnim, kdy rodopis koneéné i v ndrodé Ceském dosel nalezi-
1ého porozuméni. Dnesni ,Priru¢ka rodového kronikédie* jest jiz
mistrnym dilem paedagoga, do svého oboru zamilovaného, jenz
svoji lasku a porozuméni rodopisu vénované dovede pienéstii na
svého ¢tendfe. Na tomto Markusové dile nejlépe jest vidéti, jaka
skoda jest, Ze rodopis doposud nepfednasi se na université joko
samostatnd dokirina a co Skody tim vznikne pro celkevé dgjiny
nade, Ze nevytvaii se na vysokych Skolach celé skupiny zaky, kie-
i by ve studiu ptvodnich rodin Eeskjch vidéli svoje narodni p -
slani | Kéz v3imly by si universitni kruhy naSe tohoto nového
Markusova dila dle zasluhy jeho! Jiz logické usporadéni celého
dila : Nastin vjvoje rodopisu, jeho icelu a vyznamu, zékladni poj-
my rodopisné, jeho prameny a jejich shledavani, zhodnoceni i zpra-
covani, tprava rodinného archivu, rodopisna literatura i ukazky vy-
obrazeni z Paprockého ,Diadochu” musi zavjmouti i étenédre osob-
né narodopisném badéni neinteressovaného. Blahopfejeme autorovi
i Rodopisné spoleénosti k tomuto dilu. | rodopisec zapracovany
najde zde mnoho nového, pro zacateénika je zde oviem vse, ce-
ho potiebuje,

Casopis Rodopisné spolecnosti za rok 1935—1936 bude
zakonéen svazkem, kterj za redakce zem. archivafe Dr. Zdeiika
Kristena vyjde do konce ledna 1938. — 2. Casopis RSC za
rok 1037—1938 vyjde jako dvousvazek, a to ve 4 seSitech,
z nichz prv§ vyjde v dnoru 1938. Redigovati bude opét Dr.
Ant. Markus v Treboni, jemuz také budtez zasilany prispévky
pro &asopis a recensni vytisky. Rokem 1038 dostene se vyda-
véni Easopisu opét do asové rovnosti. — 3. RSC bude vydavati
— ovidem v predpokladu, ze se prihlasi dostatek zdjemci —
zvlastniho Oznamovatele, jenz prinaseti bude jen dotazy rodo-
pisnych badateli po datech jim neznémych (na pf. misto a da-
tum narozeni, sitatku nebo Gmrti jisté osoby a pod.). Tento Ozna-
movatel ma b§li zasilan viem konsistofim a matriénim aradam,
aby se usnadnilo pétrani Za uvefejnéni dotazu bude vybiran
mirny poplatek. 1. é&islo tohoto oznamovatele pod jménem _Ro-
dopisny zpravodaj® vyslo jiz 4. ledmna t r. jako priloha k IX,
roéniku casopisu Rodopisné spoleénosti Ceskoslovenské. —
Predseda Sdruzeni venkovskich kronikara (odbor pFi Svobodném
uleni selském, Praha XIl., Slezskd 7). Dr. V. Davidek vydal
vlastnim nékladem dilko rodopisné .My sedldci“. Nés rod, Da-
vidkové v Lipnici a z Lipnice na Plzefisku, v némz od nej-
starSiho zndmého predka lipnickjch Davidki Kaspara Davidka,
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-enZ se jmenuje roku 1603 mezi starymi pamétniky z Lipnice,
probiré cleny své rodiny az do nejnovéjsi doby dle prameni
ulozenjch v archivu dékanstvi ve Spaleném Porici a Ténovicich,
v zameckém archivu ve Spaleném Pori¢i a v zemském archivu
v Praze.

Ceskoslovenské rody, red. V. J. Krysa v Plzni, u Jikalky 6.
Roé. | & 3, pfinsi &lanek: Z déjin patricijského a erbovniho
rodu Guldenertt z Lobez v Plzni, v ¢isle 4. Rod Hurycht, —

V  knihovné Spole¢nosti pratel starozitnosti v Praze vysla
monogrofie z &l déin kulturnich »Ceskoslovenské hrady a
zdamky< od Chyského-Simaka-Wirtha jeko zvlasini otisk &lanku
uverejnéného v 1. a 2. &isle ro¢niku 1935 Easopisu Spoleénosti
pratel staroZitnosti ¢&sl. v Praze, o némz jsme jiz referovali. —

Casopis Spolecnosti pratel starozitnosti ¢sl. v Praze, ro€,
XLV. & 3. piinasi ¢lanek Olgy Zielecké: Rodokmen spisovatele
a politika Josefa Vaclava Frice a jeho choti Anny Kavalirové
(1820 —1890). — Ladislav Hosak: Prispévky k starému rodo-
pisu moravskému V. Erb Iva na Tfech Hirkdch — Pani z Bo-
lelovce, Cistého Slemene, Choliny, Ji¢ina, Konice, Strazisté.
Sukolomi, Sumvaldu, Ujezda, Vlkose a Zerotina. ~— Seznam
jmen z kfestni matriky z r. 1623 farntho GFadu P. Marie pfed
Tynem. — V ¢&isle 4. L. Hosan: Piispévky k starému rodopisu
moravskému VI Erb cimbufi. Péni z Cimburka, Heraltic, Lip-
nika, Ratibofic a Racic. Pokracovéani rodokmenu Fri¢ova: Josef
Fri¢ a vétev rodu Brodskych a Hedbévnjch — Oddaci matrika
fary svatotomasské v Praze z r. 1595

Strakonicko, vlastivédny a nérodopisny sbornik Sumavského
podhafi, roénik IIl, sesit 3. a 4., vydavany Musejnim spolkem
‘v Strakonicich, ma v ¢lanku J. Kohouta Farni kostel, Stéti. sv.
Jana Kititele a Hora Kalvarie v Cesticich, zminky o vladykéach
z Cestic a Hyzrlech z Chodd, podobné i v ¢élanku archivafe
Teplého: Prodej statku predslavského r. 1684, :

Od Jestéda k Troském. vlastivédny sbornik Eeského severv,
rof. XVI & 1—2, red. Jan Polsk, Turnov 586 Clanky Dr. J.
V. Simak: Dredkové rodiny Bohatkovy. — Josef Vobornik :
‘Soupis poddanjch panstvi Svijanského r. 1773, Richta Sebe-
slavskd. Ves Jirsko, Havlovice, Sebeszlawicze, Padefavice, Stfi-
Zovice '

Tradice, véstnik Svazu &s. ifedniki knizete ze Schwarzenber-
ku v Ceskych Budéjovicich, red. Dr. Antonin .Markus, &ervenec,
zafi, Tijen, prosinec 1937 ve &lanku Adolfa Gajdose: Schwar-
.zenbersti hulani na Moravé pfinasi fadu jmen distojniki a po-
dobiznu Karla knizete Schwarzenberga, velitele huldnského kog-
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pusu v r. 1796. Obraz Rudo'fa Vachy: Zazraéné uzdraveni prin-
cezny Mathildy ze Schwarzenberku 20. bfezna 1821 ve Wiirz-
burgu. '

Dr. Bedrich Slavik: >Disemnictvi na Litovelskue<, vydelo
méstské museum v Litovli 1937. UZasnou pili mladého autora
podany zde zprévy o pisemnictvi na Litovelsku od konce 14 stcl.
do nejnovéjsich dob, tekze i pro rodopisce z krsji moravskych
nalezne se tu bohatd Zen. —

Srdce pfatel naseho velikého déjepisce profesora Jos. Pekare
radosti  naplnéno bylo vydanim nového dila ,O Josefu Peka-
Fovi®, jez pFinadi prispévky k jeho Zivotopisu a dilu. Redigoval
Dr. Rudolf Holinka, vydal Réd v Praze 1937. Cely sbornik
je rozdélen na &tyfi dily. V prvnim déno slove béasnikim Sei-
fertovi. Zehradnickovi Vaclavu Rencovi. Lazeckému a Fr. Kre-
linovi, II. dile promlouvaji Rudolt Holinka o dile Josefa Pekare,
Josef Vasica o Peksiové rehabilitaci Krisfanovy svatovaclavské
legendy, Jan Vilikovskj o Pekafovjch studiich deského stredo-
viku, Zdendk Kalista o Pekafové nazirani na barok, Frantisek
Kutner o jeho smyslu pro poméry selské. V I dile miuvi J.
Hertl o Pekafové poznani dé&jin, Francouz profesor university
v Lille Dr. Viktor L. Tapié o pavodu i histerii boji mezi Pe-
kafem a Masarykem, Karel Schwarzenberg divd se na mySlenku
Dekafovu s hlediska statniho préva €eského. Némec univ. prot.
Dr. BEduard Winter pojednéva o stanovisku Pekafové k Ném-
cam, Josef Kliment o zasahu DPekafe do €eské védy pravni,
Josef Klik o poslednich védeckych zéjmech Pekafovjch. Ve IV.
dile prinasi Josef Hobzek prispévky k Zivotopisu a verSe mla-
distvého Dekafe. Sbornikem timio splacena byla aspon mala
castka velkého dluhu, jejz dluzi nédrod cesky svému ofci déjin
Josefu Pekatovi. —

Sudetendeutsche Familienforschung, vyd. Zentralstelle fiir su-
Jetendeutsche Familienforschung v Usti nad Labem, Grosse
Wallstrasse 9. red Dr. Fr. Jos. Umlauft a Dr. Fr. J. Wiinsch,
rocnik 10. sedit 1. a 2. prinaseji bohaty jmenny material zejmé-
na ve &lancich Karla Bieaerta: Kitici a propoustéci listy mést-
ského archivu v Ceské Lipé, Fr. Pohla: Oddavky a amrti cizich
v matrikéch ve Smriovce, Dr. L. Hally: Novomésfané dle treli
Jihlavské knihy purkrechtni. —



ZASLANE PUBLIKACE.

Kutnohorské prispévky k déjindm vzdélanosti Ceské, red.
Jan Fiala, Dr. Em. Jéger a Dr. Lohr, IX. fady. 4. scsit.

Rodopisay Zpravodaj, priloha k IX. roéniku éasopisu Rodo-
pisné spoleénosti éeskoslovenské v Praze I, Na Tésnové 1220.
Dotezy & odpovédi zdjemcii o patrani rodopisné,

Casopis Spolecnosti prétel slarozitnosti ceskoslovenskych
v Praze, ro€. XLV. & 3. a 4., red. r. Josef Pelikan, archivar
Nar shromézdéni, Praha .. Snémovna.

Strakonicko, roé. lll. €. 3. a 4, vyd. Musejni spolek v Stra-
konicich

K. DPolék—Zd. Kristen: Rod bésnika Rudolfa Mayera
v Praze 1937. Nékladem vlastnim.

Dr. Davidek: My sedléci. Nas rod Davidkové v Lipnici a
z Lipnice na Plzeiisku. Nakladem vlastnim, tiskem J. Voctare
v Brandyse nad Labem,

Numismatické zpravy, roé. IV. é&s. 4. a 5., red. K. Chaura.
Praha lI.. Vojtésska 15

Sudetendeufche Familienforschung, ro€. 10, sedit 1. a 2,
red. F. J. Umlauft a Dr. F. J. Wiinsch, Usti nad Labem.

Die Sippe: Bliatter fiir siidostdeutsche Sippenforschung, vyd
a red Walter Klemm, Wien 8. Fuhrmannsgasse 18a, roé. L,
sesit 1. a 2.

Unsere Ahnen: Mitteilungen der G-sellschaft fiir Ahnenkunde,
Wien l. Augustinerbastei 6, ro¢nik 1037, sedit 4., 5., 6.

Mitteilungen des Roland: Verein fiir Sippenforschung und
Wappenkunde — Dresden A 1, Taschenberg 3, ro€ 22, sesit 4

Suomen Sukututkimusseuran Vuosikirja.

Genealogiska Samfundetfs i Finland. Arsskrift XXI. 1937,
Helsinki.

ZPRAVY SPOLKOVE.

Nase Jednota navstivila dne 9. fijna korporativné vystavu vy-
tvarnych a literarnich praci arch. Bfetislava Storma v Denisové
Gstavu v Praze Il. ve Stépanské ulici, kde podala ¢lenim Jednoty »
odborny vyklad pi Dr. Birnbaumova. — Dne 28. listopadu
o pil 3. hodiné odpoledni pofidala Jednota ve velechrédmu sv.
Vita na Hradé prazském v predvecer vyroéi amrti Olce vlasti Karla
IV. slavnost »Hold €eskym kralim« s timto porfadem: Predeviim
zapén choral »Svaty Vaclave«, na to ¢&lenové viboru p. Prech
a p Cidlinsky polozili vénec na mausoleum Otce vlasti cisafe

KarlaIV.. k éemuz promluvil J. M. pan kanovnik Dr. J. Cihak.
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Slavnost zakonena statnimi hymnami. Slavnosti dastnily se de-
legace vétSiny nérodnich korporaci a spolki Eeskych, z historic-
,kych rodd ceskjch zejména clenové rodu Lobkowict, Schwarzen-
bergi a Cernini. Veskerj Zesky tisk prinesl o slavnosti zprévy
a vyobrazeni. — Vatikanskj list »L'osservatore Romano< ze dne
18. prosince 1937 prinasi {uto zprévu:

In memoria di Carlo IV. Imperafore Romano e Re di
Boemia. Alla vigilia della morte del grande »Padre della
Patria« Carlo V. il 28, novembre il suo sepolcro nel
Duomo di San dell Unione delle antiche stirpi czeche. la
quale ha voluto in tal modo onorare la memeria di questo
gran Re czeco ed Imperatore del Sacro Romano Impero.
Dopo la deposizione di una grande corona di lauro in
presenza di un numeroso publico prese la parola in Ca-
nonico Monsignor Cihak. il quale mise in rilievo i grandi
meriti religiosi, culturali e politici di Carlo IV. e special-
mente il suo contributo alla pace della Chiesa, avendo
egli attivamente cooperato al ritorne dei Papi da- Avig-
none a Roma. Erano presenti pure Carlo Schwarzenberg
e Lobkowic, e tante altre distintte personalita della vila
culturale e nazionale.

V tentyz den veler konana byla slavnostni schize ¢lenska, na
0iZ promluvil pfedseda Dr. Matina o vjznamu Karla IV. pro zdar
studii domécich déjin a o Gasti éeskjch rodi na praci literarni
i umeéni vylvarném v jeho dob& Schize Gcastnil se jako host
Karel Schwarzenberg. Pozdravné pripisy zaslali a omluvili se
chorobou péanové Zdenék Kolowrat - Krakovsky. Dr. Kristen
a J. Cesticky.

Zapsal
Véclav Drech,
jednatel.








