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l PhDr. JOSEF VOLF. : I

Ve stiedu dne 12. kvétna 1937 zemfel a v sobotu 15. kvétna
o 12. hodiné poledni pohiben Zehem v krematoriu na Kral. Vino-
hradech PhDr. Josef Volf, vrchni feditel knihovny Narodniho
musea v Praze, élen Ceské akademie véd a uméni, Kralovské
Ceské spolenosti nauk, Slovanského dastavu, The Nat Social
Science Society ve Winfieldu, lektor Karlovy university, predseda
Spolku &. bibliofila, mistopfedseda Ustfedniho spolku &sl. knihovni-
ki a éestny ¢len Jednoty starjch &eskych rodi v Praze.

Dr. J. Volf narodil se 8. inora 1878 v Prichovicich u Prestic.
Doséahnuv doktoratu filosofie jiz v roce 1603 stava se knihovnikem
Narodniho musea, pracuje s Dr. Zibrtem v bibliografii Ceské
historie, v niz IV. a V. dil jest plné zpracovan od ného. Vydava
fadu velkjch monografii o konfesich, exulantech, svobodnjch
zednéfich o konfiskacich a persekucich. A pravé tato jeho Einnost
privadi jej do Jednoty Potomkit Pobélohorskjch Exulanti - Po-
kutniki v Praze, kde konal dne 28. ledna vecer piednashu:
.Tragedie Perenské ve zprévach ceskych exulanti®. Obsahla
tato staf uvefejnéna byla ve 2. sesité Il roéniku Sborniku vyse
uvedené spoleénosti Dr. Volf vstupuje jako &len do Jednoty,
v niz dne 19, ledna 1932 na fédné valné hromadé volen do v§y-
boru a poéiné téhoz roku ve druhém sesité lll. roéniku Sborniku
Jednoty uvefejiiovati visledky svjch pétrani a studii roku 1912



v Perné v Sasku pod nézvem: .Cesti exulanti v matrikach
Perenskych®. Praci tuto ukonéil r. 1936 XIV. stati ve 3 — 4
sesité Sborniku Jednoty, jez zatim v roce 1933 pFezvana byla
»Jednotou starjch &eskych rodi<. A& Dr. Volf nemohl podrobiti
matriky Deremské prohlidce zcela podrobné, prec snesl ve své
publikaci hojnost materidlu z knih narozenych. oddanych a ze-
mreljch, které mnohjm rodinam, patrajicim po svych predcich:
mohou vnésti mnoho svétla do temnych mist rodopisného béadani.
Za praci tuto, jiz Dr. Volf zpisobem vyznemnym zaslouZil se
o Zesky rodopis. zvolen byl na 5. fadné valné hromadé Jednoty
Starjch rodii Eeskjch dne 18. ledna 1934 Eestnym Elenem, o Cemi
vydén mu byl diplom, malovany akademickjm malifem Josefem
Tomasem Blazkem. Jednola starych rodd ¢eskych uchové Dra
Josefa Volfa ve svétlé paméti. Dr. V. J. Matina.

Prof. Dr. Justin V. Prdsek:
REVINDIKACE POBRLOHORSKYCH

KONFISKACI.
(Z archivnich spisi Jednoty Starych Ceskych rodi
v Praze). (Pokragovani).

navrhovano, aby zabran byl bez nihrady majetek bez-
pravné& nabyty: Oviem podin byl z radikalnich kruhd
socialistickych mezi rozmanitymi ndvrhy i urcity ni-
vrh, shodny s ideologii ptedptevratovou, aby statky,
jez jsou v drieni nynéjSich majiteli z konfiskaci po-
bélohorskych, byly prosté majiteliim bez ndhrady za-

dny.

Bylo oslabenim nazoru o zisadnim zdboru majetku
spocivajictho na pobé&lohorskych konfiskacich, Ze byl
ziizen pro otdzku nihrady, kteri tim byla jiZz prae-
judikovédna, subkomitét vyboru pro pozemkovou rz-
formu, kterému p¥ipadl tikol zaujiti urcité stanovisko
vyvlastniti velkostatky bez.nihrady, bez pesného roz-’
liSovani velkostatkdi nabytych z pobé&lohorskych kon-
fiskaci, Tento subkomité vyzval né&které historiky a
pravniky, aby podali své dobré zdini o nejriznéjsich
otazkéch nahradovych.. Jména té&chto expertt zhstala
veFejhosti utajena, toliko uzdilo. se. Byvalému Clenu
subkomitéfu, poslanci’ Josefu Vranému, v odpové&di
na. kritické pozndmKy. prof. Dt. Josefa Dekafe, jimiZ
posuzoval ke konci r. 1922°a v prvnich: dvou mé&sicich -
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r. 1923 v ,Ndr. Listéch” prib&h pozemkové rzformy,
fak jak jest providdéna, uvefejniti dobré zdini jeho,
po hfichu vSak ne zcela, nybrz jen ony ¢&isti, které
se zabyvajl spiSe zdsadnim stanoviskem k danému
problému neZli podrobnostmi (,,Venkov” ze dne 2.
unora 1923).

NezZ i netuplné podané dobrozdani prof. Pekafe jest
udilosti dne. Nutno si uv&domiti vyznam prof. Pekate
v Ceském dé&jezpytectvi a jeho osobni stanovisko
k ptevratu. Dnes jest prof. dr. Pckaf nesporné nejpo-
volanéj§im znalcem hospodifskych pomért &eskych
v historickém jejich vyvoji. Vyznam ten proptijéuji mu
jeho hlubokd studia Ceskych katastrii, pramene to co-
ny nesmirné, ktery zistiaval badateli nepoviimnut. —
Zvlisté¢ pohyb pomértt pozemkovych, projevujici sc
v tak zvaném ,,svddéni” rustikilnich pozemka k domi-
nikdlnimu nebo vrchnostenskému majetku pozemkové-
mu, jest na vysost dileZito sledovati. Prof. Pekaf
zjistil svymi studiemi &iselné&, Zec pribéhem sotva jed-
noho sta let ,,svedeno™ bylo vice nez 230.000 jit. rusti-
kilnich pozemk@ k dominikalu, o kterouZ &astku byla
pfevaha $lechty nad lidem poddanym a spolu i berni
povinnost poddanych zvySena. Vidél tudiZ prof. Peka#
nepomérn¢ jasnéji neZ kaidy jiny zmény v &eském po-
zemkovém majetku od miru westfilského do doby
josefinské.

Neméné vSak vyznatno bylo i osobni jeho posta-
veni za dob pfedpfevratovych. Kazdy nepfedpojaty
naplnén jest dctou k chrabrému udenci, ktery za své-
tové vilky neohroZené, i jako soukromy badatel i jako
mluvéi universitcu ustanoveny, hijil pravo svého na-
roda. Kdo by nevzpomnél dnes s tictou a povdékem
Pekafovy pohrobni #eéi nad hrobhem Franti¥ka Josefa,
pronesené jm£nem university, kdoZ by nevzpomnél je-
ho ¢lankd v ,,Nar. Politice”, uvefejiiovanych skoro za-
rovelt s &lanky ve ,,Venkové®, jimiz chtél sobé jiny
Cesky badatel zjednati vabivy titul rakouské Exellence?

Proto jsme vdé&&ni poslanci Vranému, Ze dobro-
zdani prof. Dekafe o otizce ndhradové alespon ve
vieobecné jeho Cisti uveFéjnil. _

Vizme tudi? p¥edevdim prvni dobrozdini prof.

Pekakeé z b¥ezha r. 1919.
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Badatel tvodem zdiraziiuje, ,,Ze skoro t¥i Ctvrtiny
vSech velkostatkil v Cechéach, néco méné& na Morave a
ve Slezsku, nachéazi se v drZeni nynéjich majitcld,
z konfiskaci ,,pobé&lohorskych®. Jsou-li v drieni tychz
rodin, jez ziskaly je z konfiskaci, ¢i dostaly-li se pro-
dejem hebo dédictvim do rukou rodin jinych, je pry
produkt ndhody, jenz tusim nemize byti normou pti
postupu prdvnim. Konfiskacim pobélohorskym nepro-
padly vibec jen statky kralovské, statky duchovni
(arcib., jesuitské atd.) a statky Cechti v&rnych vife ka-
tolické a domu Habsburskému. Tedy zejména tyto po-
sledni nekonfiskované statky by mély dnes podie né&-
kterych navrhd, p. p. poslanci pfedloZenych, narok na
privilegium byti vyvlastnénu za nihradu, kdezto stat-
ky z konfiskacni mény pochdzejici, by mély potrestany
byti vyvlastnénim bez mihrady.”

A dile &teme: ,,Rozumim-li dobfe diéivodiim, jez né-
které ¢leny Narodniho shromdaZdéni vedly k myslence,
vyvlastnit statky z konfiskaci pochdzejici bez nihrady,

zdlezely dtvody ty v p¥dni, aby osvobozend viast po

trech stech letech pokusila s2 néjakym zpisobem ztra-
stat nebo napravit kiivdy a ndsili, jez bylo vytrpéti
Cechim za hrizného trestrého rezimu Ferdinanda 11.
Cuto touhu neni moznd poklidat za neodivodnénou;
otdzka jen jo, pokud a jak dnzs, po trech stzch !2-
tech, je mozind ji vyjiti skutkem vstric. K cili tusim
dojdem nejsnidze, pokusime-li sz stanoviti zodpovéd-
nost za zlociny spdchané. V prvé fadé padd zodpovéd-
nost na krdle Ferdinanda I1., a neni zajisté tfeba mno-
hych slov & dotvrzeni toho. Pozadavek, aby statky
byv. domu panovnického byly — s vyslovnym pouka-
zem na zloCiny, jeZ Ferdinand Il. spachal proti zdaru
a budoucnosti ¢eského statu — konfiskovany bezz v§i
nahrady, plyne z toho s dostateénou piesvéddivosti.
V druhé fad€ padd vina na rddce Ferdinandovy.” —
KdyZ byl vylidil zlo¥ddy p¥#i rozplytvéni statkt kon-
fiskovanych, zejména pak zptsob, kterym postiZeni
pripraveni byli- zimyslné€ nizko provedenymi odhady
a zadrZovanim dJastek, které ze zkonfiskovaného ma-
jetku jim sice byly pfizndny, ale komorou Ceskou ne-
byly vyplaceny, pokraluje prof. Pckat: ,,Soudim, Ze
ve. vylozenyich zloiddech a lépe t2é2no zloéinech tkvi
vina nejvétsi. Ani zde vinu dnes viestranné postihnou-
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ti a zejména ftrestati nelze. Ale i tu lz2 ukdzati na o-
sobu, kterd ufadem svym predevsim nzse (vedle cisa-
fe ovSem i vedle vladcé jeho, jiz strpéli, ze véci do-
spély k t&¢mto koncéim) vinu Alavni — byl to mimo-
rédny krdl. mistodriici v Cechich Bn. Kare! z Lich-
tenstejna (zemiel v. 1627). By! v podvodech ‘téchto
ptimo sicastnén a édsteéné se jimi obohatil — takie
v dlouholetych trapnych procesech za krile Leopolda
I. musi! syn jeho znacny dil podvodné ziskané kotisti,
stata nahraditi... Jest véci jurist, aby uvazili, zda na
misté po mém soudu neproveditelné (?) napravy k¥ivd
ve sterych ptipadech jednotlivych, by nebylo moZno
spokojiti se trestem jaksi manifestaénim v tomto pri-
pad€, po pfipad& uvaziti i pfipad Eggenberkiv.”

Drof. Dekaf tedy v zdsadé pravo revindikace pobé&-
lohorskych konfiskaci v fomto svém dobrozdani uzna-
vé. Z divodt, které nejsou jiZ historickymi, sice jest
proti vSeobecnému uplatiiovini zisady, stanovi vsak
piesnost a tudiZ privo revindikace u initeléi za pobé-
lohorské hriizy zodpovédnych, pokud Ize tuto zodpo-
vé€dnost doklady zjistiti, v prvni ¥adé u Ferdinanda
II., pak u Ferdinandovych ridcé, zvlasté u Karla z
Lichtenstejna, po pt¥ipadé i u kni’ete z Eggenberka.

Zikon ze dne 16. srpna 1919 pokousi se theoreticky
piihlizeti k témto vyvodéim prof. Pekate, ustanoviv
v § 9 al. 1, Ze zvld$tnim zdkonem provede se zdsada,
Ze bez ndhrady bude piejat »majetek bezprivné na-
byty” a ,majetek 0sob, které se hrubé provinily proti
ceskoslovenskému ndrodu ve svétové vdilce.

Otizka zdboru majetku byv. rodu panovnického by-
la vyf¥izena zikonem zvla$tnim.

Vybor Narodniho shromaZdé&ni pro pozemkovou re-
formu pokraZoval ve svém jedndni dale a a& zakon ze
dne 16. dubna 1919 stanovil pouze pro prejimani za-
sady, zfizen jiZ na podzim téhoZ roku Stitni pozem-
kovy ‘afad, jemuZ pfipadl tikol fediti pozemkovou re-
formu. Bylo to jednani pfed&asné, co plyne ze sku-
teCnosti, Ze feleny jiZ vybor Nar. shromardéni roz-
hodl se na podzim r. 1919, tedy pravé v dobg, kdyz
byl Stitni pozemkovy t¥ad z¥izen, vy¥adati si znova
dobrozdani znalcti jiZ v b¥eznu slySanych, vedle nich
viak i znalcti novych, jim¥ poloZena otdzka, aby se
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vyslovili, jestli moZno vydati zvlastni zékony, o nichZ
jednd § 9 zdkona ze dne 16. dubna 1919.

" Pfijme-li zdkonodidrce do zdkona uritou zdsadu,
kterd prohld$enim zdkona stala sz zavaznou jeho &ast-
kou, a doZaduje-li se po né&kolika mé&sicich dobrozdani
pavodnich expertfi, pfibiraje k nim dalsi nové exper-
ty pfi zd&ldvani zdkona nestlastnéné a tudiZ znénim
jeho nevézané, tu jest na snad€ z toho dovozovati, Ze
zdkonoddrce sdm mda pochybnosti do urlité t¢ zdsady,
byt i byla &astkou zikona jiZ prohldSeného.

Ptvod zmény ve stanovisku vétSiny ¢lentt vyboru
Nar. shromazdéni pro pozemkovou reformu dluZno si
vysvétliti jediné zménou pomérd politickych. Od 14.
listopadu 1918 do 8. &ervence 1919 zménily se tyto
u nds pronikavé. Narodni stat upravovany vladou, kte-
r4d v sobé soustfedila i revoluéni vladdu zahrani¢ni i
representanty v3ech politickych stran &eskych, ustou-
pil atvaru, v jehoZ struktufe p¥evlidala tfidnost, u-
stoupil vladé socialistii spojenych s agriarniky a po-
Silhdvajicich po socidlnich demokratech némeckych
jako po ndhradé za vyfazené z vlady strany Ceské. —
Mezi témito Ceskymi stranami, vyloulenymi z vlidy,
byla pravé strana narodné-demokratickd, ktera du-
sledné Z4adala, aby revindikace pobé&lohorskych kon-
fiskaci byla provedena. Strana tato také dasledné po-
tirala kazdou myS$lenku na politickou spolucinnost
s Némci a na pfipudténi jich do vlady, dokud by
nepodali jednidnim svym duakazy, Ze pfihlasuji se roz-
hodné a bezvyhradné k na$i myS$lence stitni.

Tu jest oviem ne snadno zhostiti se dojmu, Ze u
stran, které 8. &ervence 1919 piejaly politickou zod-
povédnost, byly p¥ekizkou revindikace pobé&lohors-
skych konfiskaci ohledy politické k Némcim. Bylat by
revindikace postihla v prvni fad& veliky latifundijni
majetek, ktery Némci poklddaji za ndrodni svou dr-
zavu. Reforma pozemkovd mé&la tudiZ byti providéna
vSeobecné, beze zfeni ke zplisobu, jakym ten neb onen
velkostatkdf majetku svého, bud sim ancbo pfedky
svymi, nabyl. Jediné statky byvalé dynastie byly zi-
konné& zabrdny, ale za okolnosti, které budi obavu, Ze
je jesté draho zaplatime. Ani statky politickych pro-
vinilch nebyly zabrény, n{bri pouze vnucené spravo-
vany, a tak — aZ se nim krev do tvdfe Zenz — miZe-
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me se doditati, Ze Otakar Cernin vyjednivd s mé&stem
Prahou o prodej Vinofe a 7ec Berchtoldovi dovoluje
se (1) pobyt na jeho hradu Buchlové! Nejsmutn&jsim
vSak zjevem jest, Ze pozemkovou reformou postiZeni
jsou previiné Cedti majitelé velkostatkd, ktefi do
nich své Gspory poctivé obchodni a priimyslovou &in-
nosti nabyté za nadSeného souhlasu niroda ukliddali
a Ceskému zZivlu v byvalé velkostatkifské kurii jesté
pred pfevratem, ba jiZ pfed vilkou, trvalou vé&tSinu
zjednali. Tak v praksi providéna podivni spravedl-
nost: Lidem, ktefi dle obecného tisudku niroda drzi
statky své neprdvem z pobé&lohorskych konfiskaci,
tchvat jejich nirodnim z4djméim na vysost 3kodlivy se
ponechivi, za to viak dob#i a obétavi &esti lidé za
obéti, které neziftné p¥inesli zijmim nirodnim, citel-
nou ztritou poctivé nabytého majetku pokutuji. Tézky
prohfes$ek proti nirodnim zijmim ma byti od&inén
banilni frasi, Ze ,prakticky politik vibec nectrestal
On si byl védom, Ze neni soudcem minulosti (1), ale
tviircem budoucnosti, on tvofil reformu, nikoli roz-
sudek. On vidé&l pfed sebou vlastniky velkého majetku
pozemkového a nikoli pofomky provinilct.”
Stanovisko toto nemi jediného podkladu v dé&jinach,
ono odpird jakékoli revindikaci priva. Tak, jak sou-
di ptvodce zivorkovanych slov posl. Josef Vrany
(,Venkov” ze dne 2. tinora 1923), nebyla by opriv-
néna reannex:c Alsasu a Lotrinska skrze Francouze,
Geldernska skrze Belgii, Hludinska nasi rzpublikou,
nebyla by oprivnéna obnova Polska, ponévadZ? Marie
Teresic, FrantiSek I, Katefina II, Friedrich II. a
Friedrich Vilém IL jiZ nz%iji a Karel 1., Nikolaj II.
a Vilém II. byli pouze potomky provinilct, ktef{ ne-
jsou zodpovédni za hiichy svych predkd, ale beztrest-
né mohou politicky i hmotné& t&Ziti z bezpravnych -
chvatid jejich, nzbyl by moZny ani irsky homerule, ba
nepoddajnym Iréandm mé&lo by se domlouvati, aby ne-
vid€li ve krilovné Viktorii, Edvardu VIL a Jifi V.
potomky a ndstupce provinilctv, Alzbéty Tudorovny,
Cromwella a Viléma IIL, nybrz pozdé&jdi nositele
velkobritské koruny! Tu nejednsi se o politickou mstu,
nybri o dovrSeni ndrodni revoluce. Svrhii-li
jsme se Sije své panstvi vitéze Bé&lohorského, tu roz-
umélo a rozumi se samo sebou, Ze se svrZenim nasil-
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ného panstvi odstrafiuji se i vSechny ualiny panstvi
tohoto proti naemu stitnimu, nirodnimu a kulturni-
mu Zivotu namifené. A bylo-li pronikavéj$iho opatie-
ni, v jehoZ déisledcich nirod ni¥ mél byti odsouzen
k zaniku, nad ndsilné vyvlastnéni narodni ptidy, nad
rozplytvani ji mezi domici ndrodni zrddce a mezi cizi
dobrodruhy? Chce-li nirod ni$ uchovati si draze vy-
bojovanou svobodu, musi pfedeviim utvrditi zdklady
svého stitniho byti a odstraniti vie, co by mohlo toto
byti podvraceti. Toho mé&li byti pamétlivi pfedevSim
ti, kte¥i honosivé o sobé& tvrdi, Ze jsou jako straZci
a vzdélavatelé plidy jadrem ndroda.

Tim vysvétluje se, pro¢ zidost, jiZ vybor Narodniho
shromaZdéni pro pozemkovou reformu vynesl na pod-
zim r. 1919 na odborniky a mezi nimi — opéf — i na
prof. dra Dekate, byla ve své podstaté znané ome-
zena, ba jiZ i suggestivné upravena. ‘VyZadovalot se
jiz jen dobrozdani, aby pry vybor jim nabyl Gplné
jistoty, ,.jestli moZno vydati zvlaStni zdkony, o nichZ
mluvi § 9 zdborového zdakona?”

23. listopadu 1923 doslo dobré zdini prof. Pekafte;
z obsahu jest litovati, Ze neziistal prof. Pekaf vylu¢-
né& na stanovisku svém, historickém. Uvidi-li hned
pfedem, jak by odpov&dél na danou otizku prav-
n ik, oslabuje bezdéky vlastni vyvody. AvSak ani prav-
nik nemohl by brevi manu zodpovédé&ti otizku tuto
zéporné& a Fici, staly-li se snad v dob& ndm Casové tak
vzdalené akty profipravni, Ze jsou ddvno podle plat-
ného prava promléeny a Ze dne3ni majitelé velko-
statktt Seskych zemi statky své drZi plnym privem.
Jiz z té p¥ifiny nemohl tak p rdvnik odpovédéti, po-
névad? nevi, neZiji-li je$té dnes — a oni Zijit — dé-
dici majitela velkostatktt konfiskovanych, ktefi dle
Zeského priva r. 1620 platného jsou opravnéni doZa-
dovati se revindikace majetku svych pfedkiiv aZ do
desatého kolena. Slabost své argumentace pravnic-
ké vystihl spravné historik Pekaf, pravi-li dile:
,Velki &ast nadi vefsjnosti nespokojila by se timto
striktné pravnickym stanoviskem. Spatfuje ve vel-
kém politickém pievratu, jakéhoz svédky jsme byli,
ve vyvraceni panstvi Habsburského nad zemé&mi &es-
kymi, restifuci prdvniho a mravniho potdidku, panov-
niky Habsburskymi opétovné jednostrannymi prdvni-
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mi akty porusSzného, a md za to, Zz tanfo ptevrat mi
byti dotvrzen a dokondn ndpravou vsach nezdkonnosti
a ktivd, jimiz Habsburkové, opirajice se o pouhou
moc, provinili se na ndrodé nasem. — Comuto nazi-
rdni nelze Celiti paragrafy platného prdiva. Ono vyvi-
rd z mravniho citu, jenz si jest védom své pravahy.
nad positivnim prdvem, jenZz chce tvofiti privo nové
a jenZz podpirdn jest psychologii pfavratové doby,
v niZ i nemozZné jevi se mozinym.

DPohfichu tato v4dZnd argumentace povolaného his-
torika sama sobé& podryva zdklady pfilisnymi ohledy
na zisady a ustanoveni dneSniho prava. Nehledic ani
k namitce, Ze v daném ptipadé neni 1ze mluviti o pro-
mléeni, ponévadZ postizenym v prabéhu dob nebylo
moZno pravni p¥ipovéd svou uplatiovati, zarizi Pe-
kattav vyrok, Ze individudlni trestini neni jiZ moZné,
v jehoz dfisledcich navrhuje jaksi manifestaéni po-
trestani hlavniho p¥edstavitele tehdeji absolutistické
vladni zvile (jako Karla Liechten$tejna), ovSem v
potomcich, a sice zdborem bez ndhrady p¥i nejmensim
té&ch statkdi, jez pfedkové jecho ziskali z pobélohorské
kotisti rodu svému z &asti podvodem. Tu vyslovuje sz
prof. Pekaf¥ pro trest manifestalnd, coZ neni nic jiného
neZ trest exempldrni, tedy jakdsi decimace, jiZ tim
nespravedlivd, Ze nevySetfuje, kdoZ jsou vinniky, ny-
brz z fady vinnikd jiZ zjisténych libovolné jednotlivé-
ho nebo jednotlivé vybira k potrestini. Tento postup
byl by jen tehdy vysvétlitelny, kdyby zjis§téni vinnici
byli fazeni dle stupfitt své prokdzané viny a k poku-
tovani byly urdeny nejvicz vinou zatiZené kategorie.
Tu neni pochyby, Ze by byl Karel z Liechten$tejna v
kategorii nejvice vinou zatiZenych, ale trestnost jeho
&int nezanikla jeho odstupem z dé&jisté, CehoZ dukaz
tim podén, Ze po pul staleti krdlovsky fiskus doma-
hal se reparaci nasledkd jeho zavinéni tim, Ze pohanél
k soudu jeho syna. Byl-li za Ciny otcovy odpovéden
syn, byli zodpovédni za né i descendenti aZz do vy-
mieni pfimé Karlovy poslosti r.1712ajest zodpovédna
i poslost Gundakarova, kterd s pravy vyhaslé poslosti
zdé&dila i zavazky jeji, at byly povahy jakékoli. —
»Zv1a$tni pravni postaveni rodiny Liechten3tejnské”
jest pry dle soudu prof. Pckafe moZnosti takovéto

(Pokradovani).
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Dr. Jan Rejsa:

DOPIS SVOBODNEHO PANA MIKULASE Z KOLSTEJNA.
VICEKANCLERI OTTOVI NOSTICOVI VE VECI WACLAWA.
REYSY NA MALYCH PAVLOVICICH.










V archivu hrab. Nostici v Praze IlI,, folio rukopisi 560—1,
naléza se dopis svobodného pana Mikulase Kolstejna vicekancléri
Ottovi Nosticovi. (Viz J. V. Simak: Rukopisy majorat. knihovny
Nostitz a Rhienecka v Praze). V dopise primlouva se pan
Mikulas z Kolstejna za ,pocestného Slechtice”. pana Waiclawa
Reysu na Maljch Pavlovicich v Hornim Slezsku, Waclaw Reys
koupil dim ve Vratislavi a maje podléhati méstskému prévu, ju-
risdikci, obéaval se 3kod vyplyvajicich z tohoto poméru a zvlasté
pro jeho déti; doméhal se ochrany a cisarského listu prostred-
nictvim pana Mikulase Kolstejna u vicekancléfe kralovstvi Ceského
pana Otty Nostice, ktery byl jak patrno z titulatury, uvedené na
obalce i dopise samém, jeho Svakrem. Obalka je opatfena malou
peceti pana Mikuldse Kolstejna, dosti zfetelnou. (Ve znaku patrna
ptaéi hlava — a¢ Krélova Heraldika 322 udéva znakovy symbol :
lva Markvartici). Rukopis je psdn dobovou néméinou, zietelné
a jest dobre ¢itelny, jasné koncepce a argumentace. Dopis jest
urdité datovan, nebof byl dan 6. z&fi r. 1625 v Kvétnici —Blu-
menthalu ve Slezsku.

Otto Nostic byl (ed r. 1606) appelaénim radou a vicekanclérem
(od r. 1610). Byl Gcasten vSech dilezitych jednéni u panovnického
dvora a mél velky podil na Obnoveném zrizeni r, 1627. Rodina
Nostict. starého plvodu luzického, drZela vysoké drady a ceské
statky ve Slezsku.

Adressa na obaélce dopisu zni:

An Wohlgeboren Herrn Herrn Otto Freiherrn von Nostic auf
Falkenau und Neudorf Rom. Kays. Majestits Reichshofsraths und
deutscher Vicekanzler in Konigreich Bohmen meinem insonders
hochverehrten Schwager und vertrauten Bruder.

Text dopisu svobodného pana Mikulase z Kolstejna vicekanclfi
Ottovi Nosticovi;

Wohlgeborener Freiherr!

Mein insondres hochgeehrter Herr Schwager und ver-
trauester Herr Bruder, demselbes und immer ganz willig
Dienste in der Zeit bereit, und gebe dem Heren Bruder hier
mit vormiindlich zu vernehmen, dass mich der Edle Ehrenfeste
Herrn Wenzel Reys auf Klein Paulovwitz berichtet mir, dass
er ein Haus in der Stadt Breslau erkaufte, daher er dazu
Biirgerrecht gewinaen muste, und weil er P. T. Raths zu
Breslau lurisdiction unterwarfte, so wollte P. T. Rath Thm
mit beherrchlicher Vormundschaft belegen, unter anderem
aber Ihm das Verstorbenen Landshiiters, welcher IThm doch
ein wenigsten befremdet, unterlasener Kinder euratorii auf-
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dringen, welcher Landshiiter eine grosse schiilden lasst und
viel unrichtige Héndel in Bohmen Polen und andeien Orfen
verlassen. Ob er sich nun wohl bei P. T. Rath zam hochsten
entschuldigen, sonderlich aber eingewendet, dass er sich auf
Handlung mit Vorstande, dann auch der bohmischen und
polnischen Sprache mit kundig war, wollte doch keine
Entschuldigung halten, sondern Hiites, Ihm. allererstlich
neulich wieder citiert, und dass Er sehr curatorii antworten
s¢hr ernstlich brauche.

Darweil Er dan fahrt, dass ernante sehr curatorii auf
sich nehmen solte, Er hindurch in &usersten ruin auch in
leides und lebensgethan sich ergeben worde. So hat er ihm
firgenommen Sich bei dem Rom. Kais auch zur Hungary
und Beheimb Konige. Mayestdt vorfshren allegnadigsten
Kaiser, Kénig und Herzog . . . . einen Kays. Dientsbrief
unterhéndigst zu bewerben. hat mich darauf als Kaisers
geboten dass ich ihm mit diesem Recomandationbriefe an
den Herrn Bruder zu statten kommen wollte. Dieweil dann
gedachter H. Reys sich mit allem und Ihr Hochw. durchl
hochstvoligter angedenk und sehr wohlverdient, daher er dann
bei Ihr Hofl. durchl. in grosse Gnade gewirtig. sondern auch
mir und der anderen Administratoren bewoh! dem Rats zur
Nis anno 1621 mit einem schénen Stiick goldes zur Marg-
grafschaft Ranzion beigesprungen, daher Er dann woh! wiir-
dig ist, dass ihm Herzoges alle beforderung. erweisbar
werde, wie ich ihn dann des Herzoges gerne befordet sehen
wollte, deswegen an den Herrn Bruder mein dienstfreundli-
ches Bitten, Er Ihnen den puncto Mann in besten wohl
loses rekommandiert sein und lhnen zu erlangung des Kays.
Dienstbriefs und was er mehreres bitten mochte allgemein
und puncto Beférderung und meinetwillig erweiszen. Solches
wurde Er und der Herr Bruder mit Dank verschuldiger und
von meéineni grossen DBitte und des Herrn Bruders bester
moglichkeit zum Dienste erbotig und ganz willig. dato
Blumeénthal den 6. September 1625.

Des Herrn Bruders Dienst —
williger al Zeit
Niklas Freiherr von Kolstein.
Néni bet zajimavosti. Ze uvedeny primluvng dopis zistal uscho-
van pfed jakymkoliv' znitenim. Byly patrné i vécné diévody. aby
piimo nébyl vydan” zkbze. Vysiita z jeho konceépce, ze zélezelo
panu z' KolStéfnd nd’ jehS chFanénci, jakos i primfivee” véddt mi-
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-ze-li tento pFimluvay list napsati a poslati. Podle historickjch
.zaamek, Ze rodina Reysova ve Vratislavi déle dam drzela, méla
asi uvedend intervence kladny visledek a G&in. R. 1733 23. VIIL
zemtela ve Vratislavi Markéta Alibéta Reyss-ova, ktera nepro-
vdana, ve svém testamentu odkazuje své penize rodiné Skultétové,
u které bydlela. (Viz Staatsarchiv Breslau).

Znak Reysiv byly dva zkizené klasy v poli znakovém. v kle-
notu tfi zitné klasy; barvy: Zlutd a modra.

Uvedeny dopis zapiijéil se zvlastni laskavosti pan velkostatkar hr.
Bedfich Nostic v Praze I11, jemuz jsme zavézéni hlubokym dikem.

RODOPISNE ROZHLEDY.

Dne 28. dubna zemfel v Hradci Kralové feditel méstského
-afadu v.v. a feditel musea Ludvik Domecka, narozeny r. 1861
v Cernovicich u Tabora. Vedle éetnych praci déjepisnych vydal
i celou fadu praci biografickjch a rodopisnych. Ku pf.: Pamatky
po kralovné Elisce a jeji zivot 1805, Zvonafsks rodina Schrottr
1933,V Gerill z Cernilova 1020, Jan Zizka z Trocnova 1924 a m. j.

Casopis spolecnosti pratel starozifnosti ceskoslovenskych,
roénik XLV. 1937 &. 1. pfinasi &lanek Cyrila Merhouta: Rohansky
paléc v renesanéni dobé s bohatym materidlem. jmennym ze 16.
i dalsich stoleti. Clanek Ladislava Hosaka: Prispévky k starému
rodopisu moravskému lll. pojedndvd o panech z Aurdperku, Ja-
kubova, Kamene, Medlova, Otaslavic, Pernitejna a Zubstejna,

Od Jestéda k Troském vlastivédny sbornik ceského severu
ro¢. XV. & 7. — 8. piinasi pokraéovani Jos. Vobornika: Soupis
poddanjch panstvi Svijanského r. 1773 a T Josefa Skody:
Mistopisné paméti Eeskodubska. Red. Turnov & 586. J. Polak.

Kutnohorské prispévky k déjiném vzdélanosti ceské I1X. Fady
3. sesit. uvefejfinji zajimavou studii Dr. Fr. Lohra: Finanéni spory
Kutné Hory s jesuity o dichody méstského S3pitalu sv. KfiZe
a sv. Lazara v 17. a 18. stoleti. _

Numismatické zprdvy ro& IV. & 3 v B. Augstové ¢clanku:
»Cinské mincovnictvie, vypisuje celé Fady panovnikii rdznych
<Linskych dinastii.

Sudefendeutsche Familienforschung IX. ro€. sedit 4. pfinsi
v Hauschildové ¢lanku pouéeni, jak se kresk rodokmen, Katl
J. Bienert: Krtici a propoustéci listy- Eeskolipského méstského
archivu. Dr. L. Halla: Jihlavsti radni 1500 — 1620, Vilém Gerlich:

&niha nocleh&d" Svitavského cechu soukeniki a m. j.
Dr. V, J. Mafina.
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ZASLANE PUBLIKACE.

Casopis Ceského musejniho spolku v Lifoméficich roénik
[-IX. 1020 —19037.

Casopis Spolecnosti préfel staroZitnosti ¢eskoslovenskych
v Praze rof. XLV. 1937 & 1. red. Dr. Pelikan, Praha-Vr3ovice,
Trebizského 3.

" Kutnohorské prispévky K déjiném vzdélanosti ceské 1X. fady
3. sesit vyd. archeol. sbor ,Vocel” red. J. Fiala, Dr. M. Jéger,
Dr. E. Lohr.

Numismatické zprévy ro& IV. & 3. Kvéten 1957 redaktor
Karel Chaura. Praha-ll, Vojtédska 15.

Sudetendeutsche Familienforschung 9. roé. 4. sesit, red. Dr.
E. J. Umlauft a Dr. F. J. Wiinsch, vyd. Zentralstelle fir sudeten-
deutsche Familienforschung Usti nad Labem Grosse Wallstrasse 9.

Unsere Ahnen ro&. 1937 & 3 vyd. Gesellschaft fir Ahnen-
kunde Wien-l. Augustinerbastei 6. red. Dr. Wilhelm Beetz.

Mitteilungen des Roland roé 22. sedit 2. Dresden A 1.
Taschenberg 3 red. Heinz Ludwig Wellhausen.

Genealogiska Samfundets i Finland XIX.-XX. 1935-1936 Helsinki.

ZPRAVY SPOLKOVE.

‘Schiize ¢lenské konany kazdy tyden v utery v pravém pri-
zemnim boxu kavarny obecniho domu v Praze, dne 22. Cervna
kondna vyborova schize ve Velké Rychté v restauraci Zlaté
Husy na Véclavském namésti.

Jednota acastaila se 27. ledna pohibu profesora Pekafe,
pietni tryzny v Pekafové Spolecnosti i pictni tryzny za prof. Pe-
kafe na fakulté filosofické: dale slavnostniho velera k pocté
60. narozenin profesora Josefa Drahofiovského dne 24. brezna
a pohibu Dr. Josefa Volfa 15. kvétna t. r. Dne 13. Cervna pak
aZastnila se jednota manifestace a pouti vlastenecké mladeze na
Budeé ke kolébce &eské kulwury u prileZitosti predani vefejnosti
lipy. zasazené na paméf historika a duchovniho viadce néroda
prof. Dr. Josefa Pekafe. Na slavnosti prom!uvil za jednotu jeji
predseda. _

Dne 2!. Zervna o 9. hod. dopoledni peloZila jednota vénec
na pemétni desku popravenjch péni Eeskjch na Staroméstské

radnici.
Viéclav DPrech,
jednatel.
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