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| Sva= niatel vedepisu v (@eaze

Praha I. Narodni t¥. 25 n. (zalozeno 1938) jest spolkem
v smyslu zdkona spolkového. SdruZuje badatele a za-
jemce o rodopis a p¥ibuzné védni obory (heraldiku, sfra-
gistiku, numismatiku atd.), sprostredkuje vyménu zprav
a badani v matrikidch a archivech, poméhd svvm cle-
n&m p¥i sestaveni jejich genealogicky¥ch praci, pofada
prednasky a kursy, pajcuje knihjr ze své knihovny,

spravuje archiv rodokmend, vyvodd, Zivotopisd. rodo-

v¥ch déjin, znakd. pedeti a listin. — Z&pisné jednou pro
vidv K& 5—. — Roc¢ni piispévek Ké&s 80.—, v Cemz

jest obsaZeno predplatné na &asopis »Rodokmenc, vy-
chézejici 4x ro¢nd o 16 az 32 stranach. — Rolni pf¥i-
— spévek K& 20.— pro cleny, ktefi si nepfeji Casopisu.

— TUtet u Post. sporitelny Praha 302.760.

quclavateld‘éé deuZstve (yaadaé/nen
v U(/zeaze

zapsané spoleenstvo s rudenim obmezenym, Praba I,
Néarodni 25 n. (zaloZeno 1943) jest druZstvo ve smyslu
zakona o spoletenstvech z r. 1873. Jest spravovano tymiz
Zinovniky jako »Svazc, jehoZ jest sesterskou pfidruZe-
" nou korporaci, opatfuje pendini prostredky, spolupra-
cuje se »Svazemc ve vSech smérech a chystd vydéavéni
publikaci téZ z jinych obord, neZ rodopis (nap¥. numis-
matika, mistopis, kuliurni dé&jiny, vlastivéda atd.). —
Zapisné Kés 5— jednou pro vidy. — VySe jednoho po-
dila, ktery zistivd majetkem upisovatele, K&s 50.—.
Upsati mozno i vice podild. USet u Post. spofitelny

Praha 55560.




'RODOKMEN

Boénik I. - éislo 4. - V Praze dne 31. prosince’ 1946

Casopis pro rodopis, znakoslovi a
ostatni pomocné védy historické. —
Nakladatel: Vydavatelské druistvo
>Rodokmenc, zapsané spol. s r. o.
v spoluprédci se »Svazem pfatel ro-
dopisu v Praze«. — Novinova sazba
povolena feditelstvim post a telegr.
v Praze pod &.J. I A-7-2372-OB-46, —

Dohlédaci po3tovni tifad Praha 25.

Ridi redak¢ni kruh. — Adresa redakce a zasilani recens. vytiskéi: Praha 1., Bartoloméjska 9 n. — Admini-
strace: Praha L, Narodni t¥. 25. n. — Tiskne Emil Vychner, Praha-Bfevnov 201. — Vychdzi 4x ro¢né. —
Roé¢ni predplatné Ké&s 80.—. — Pred dfady odpovidd za redakci pfedseda druZstva Karel Vysin, Praha,
Michle, Taborska 160. n. Telefon 98-101. — Rukopisy se nevraceji. — Za obsah ¢&lankd odpovidaji autofi
¢lankd. — Otisk &lankt a obrazkd dovolen jen se svolenim vydavatele a s pfesnym udidnim pramene.

Staré rody na Ta&sinsku.

Dokon&ent

Téhotny Jan, syn Filipa Téhotného, 1591 pustil
své fojtstvi v HodiSové Vaviinci Kyskovi.
Téhotny JiFik, 1581 koupil v Tisovnici fojtstvi od

fojta Martina.

Téslar Blazek, 1660 prevzal ve Visle mlyn a pilu
od Tomka Téslara.

Téslar Tomek, 1622 koupil ve Visle mlyn a pilu
od Jakuba Stiskala; r. 1660 pustil tento mlyn
i pilu Blazkovi Téslarovi.

Tka¢ Tomek, 1650 koupil kus role HladiSovské
v LyZbicich od Augustina Beese z Chrostiny,
pana na Dol. Li3tné a LyZbicich.

Tlasta Marek, 1653 zbéhl v Karpentné z gruntuy,
jej? mival pfed nim Pavel Mrazek, ktery se
pak 1653 tohoto gruntu opét ujal jako svého.

Tudek Vaviin, 1739 fojt purkrechtsky obeci stru-
meifiskych.

Uchyla Michal, (1645?) jako »zahradnik<« v Kydi-
cich koupil kousek zemé& od vrchnosti.

Urbanec Simon, 1693 jako »novosadnike ve Visle
dle dekretu oberregenta kiiseck zemé na cha-
lupu v Glomb&u (= ve Visle) za 6 tol. kou-
pil; gruniovniho a robotniho plata na Mi-
chala od r. 1694 bude davati po t zL. 30 kr,
kondélného 6 kr.c

Valek, syn fojta Vaclava z Dol. Zukova, 1588 kon-
pil v Mistiovicich mlyn od mlynéfe Kfistka.

Valitek Jan, 1790 prodal v Rece grunt svému bu-
doucimu zeti Mat&ji Stefkovi.

Vatko Martin, jinak Vasut, 1644 drZel v Jasnovi-
cich grunt vyplaceny i osvobozeny.

Vasut Martin, recte Vaiko Martin, 1644 drZel
v Jasnovicich grunt vyplaceny i osvobozeny.

Velsar Jifik, 1717 koupil v Kojkovicich pfi cisaf-
ském kojkovském folvarku domek od Jana
Borusa.

f Vincenc Prasek

Viléak JiF, zemfel pied 1616 jako mlynéf v Bobr-
ku na mlyné feeném Guldovském, jejz byl
koupil od knéiny tésinské; mlyn byl r. 1616
prodan Toméasovi Kominovi z Mezirice.

Vitkav Jiiik; 1648 oSacovana v Lyzbicich »za-
hrada< po ném jako po neboZiiku.

Vitkav Mikulas, 1581 koupil v Tisovnici mlyn od
pana Jifika Kyselovského.

Vojnar Adam, 1609 koupil mlyn v HodiSové (ten
pod rybnikem v Pekelku) od KaSpara Voj-
nara.

Vojnar KaSpar, syn mlynafiv, 1585 pfevzal mlyn
v Hodi%ové (ten pod rybnikem v Pekelku) od
Grygera Kolore.

Vojnar Mikulas, 1587 prodal prvni mlyn v Hodi-
$ové k fojtstvi hodiSovskému. ,

Vojnarova Eva, 1708 prodala v Kojkovicich ph
kojkovském folvarku domek (jejz byl 1683
koupil Matys Borus) Janovi Borusovi.

Volny Rudzek, 1625 drzel grunt v Mostech u Té-
sina.

Volny Vojtek, pred 1595 drzel v Borku folvarek,
jej# toho roku koupil Erazim Frelich.

Vionok Jakub, 1698 koupil (asi grunt) v Ustroni.

z Vysehrad viz Ohm Janusoosky z VySehrad.

Welczek Ludvoik Frantisek, spob. pdn z Dobré
Zemice, 1710 dédiény pén na Dol. Listné, Lyz-
bicich, Kadicich a Otrubové.

WengloF Vaclav, kolem 1630 zemfel jako fojt
v Bfeziivce.

Zajic Jan, 1577 prodal jeden mlyn v HoleSové
Jitikovi Slachtovi, od n&hoZ jej 1589 zase pre-
vzal zpét. *

Zajic Jitik, 1614 jako kovaF koupil v Ohrazené
~kousek zem& kniZeci za svobodné«; roku 1621
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koupil v Ohrazené kus pozemku od Adama
Gocalkovského z Gocalkovic na Déhylové.

Zajic Melichar, 1578 koupil v Humnech grunt »slu-
zebnicky« (t. j. jako ma Moravé »pihongi<).

Zajic (kfestnym jménem nejmenovany, potomck
Jifika Zajice, kovafe v Ohrazené v letech
1614—1621), 1691 koupil v Ohrazené pozemek
od Abrahama z Eku.

Zajicek (kfestnim jménem nejmenovany),
urozeny pan hejtman panstvi t&$inského.

1623

Zémarska stara fojtka Katefina, 1617 koupila
v Mistfovicich grunt (od Valka Stankova).
Zamarsky Pavel, 1656 v Mistifovicich 74adal, aby
mu Adam Karvinsky z Karvinné a na Stani-
slavovicich spolu s manZelkou KateFinou Po-
lyxenou Scipionovou z Kfedina odprodali

gruntovni dluh.

Zigot Pelr, 1647—1652 mél v drieni Horni Ustroi.

Zigata Blazek, 1636 ujal v Jistebné grunt po svém
otci.

Zura Pavel, 1716 obecni star$i v Z&blati u Siru-
mene,

LIDE ZAPSANT BEZ RODNYCH JMEN:

L. Fojti.

Adam, 1656 prevzal fojtstvi ve Smilovicich od otce
Jurka. .

Adam, 1719 prodal fojtstvi ve Smilovieich Adamu
Kysovi.

Andrys, 1684 pievzal fojtstvi ve Smilovicich oa
matete.

BlaZek, syn starého fojta, 1583 prodal svij grunt
v OldFichovicich Stefkovi Listvanovi.

Janek (sluZebnik), 1676 pievzal fojtstvi v Dol.
Zukové (od Jurka Filipka).

Jitik (mlyna¥ v Kotech), 1592 koupil fojtstvi
v Mistiovicich od Filipa Rendy.

Jura, »stary vojevoda valassky«, fojt v Hradku do
1621, kdy od n&ho koupil fojtstvi jeho syn.

Jurek, 1629 p¥evzal fojtstvi ve Smilovicich od To-
mase; 1656 je pustil synovi Adamovi.

Lorenc, 1574 koupil fojtstvi v Mistifovicich od
svého tchana Fabiana Gavelkova.

Macek. 1586 se stal v Dol. Zukové fojtem po svém
neboztiku otei Véclavovi; roku 1617 prevzal
fojtstvi po ném jeho syn Mates.

Martin, 1581 prodal fojtstvi v Tisovnici Jifikovi
Té&hotnému.

Mates, fojt v Dol. Zukové, 1617 pfevzal fojtstvi
po otci Mackovi a 1659 je »pro seSlost v&kuc
pustil svému zeti Jurkovi Filipkovi.
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Matous, fojt v Bazanovicich, 1587 pfevzal k svému
fojtstvi mlyn od Vavfince. Némcova syna
z Déhylova.

Matisek, 1577 prodal fojtstvi i s folvarkem v Mo-
stech u TéSina Janovi Lhotskému ze Lhoty.

Petr, syn fojta v Dol. Zukova, 1556 koupil fojtstvi
v Mostech u Té3ina od Sebesty, fojta starého.

Sebesta, fojt stary v Mostech u T&$ina, 1556 pro-
dal své fojtstvi Petrovi, synovi fojta z Dol.
Zukova.

Sebesta, fojt v Mostech u Té&ina, 1577 koupil fol-
varek od Jana Lhotského ze Lhoty.

Tomés, 1629 pustil fojtstvi ve Smilovicich Jurkovi.

Urban, fcjt v Tisovnici; 1600 vdova po ném Zu-
zana prodala tisovnické fojtstvi Petrovi Go-
ryckovi.

Véclav, fojt v Dol. Zukové, 1586 byl ji¥ mrtev
a jeho-synové (Jifik, Macek, Jan, Petr, Va-
lek a Stanislav) pustil fojtstvi bratru Mackovi,
po kterém nastoupil roku 1617 jeho syn Mates.

Valek. syn fojta Vaclava z Dol. Zukova, 1588 kou-
pil v Mistfovicich ml¥n od mlyréfe Kfistka.

Valentin, 1620 stary fojt v Mostech u Té&%ina.

Vanék (mlynar), 1641 koupil fojtstvi v Hor. Lit-
né od Grygera Gazdy.

Vaviinec, fojt v Dol. Zukové, 1563 dostal od vrch-
nosti vyméfeno kus bfeziny sod Fadovného
potoka aZ po stavky kotovské«.

Vavfinec, fojt v BaZanovicich, 1607 prodal mlyn
od svého fojtstvi Jakubovi, spasirbovi svémus.

II. Mlynafti.

Adam, nevlastni syn mlynafe Mat. Javorského,

1723 v Brenné.

Bartl, mlyna# v Lipovci; 1645 mu pfipsdn grunt
v Lipovei.

Jakub, 1654 pYevzal ve Smilovicich mlyn od mat-
ky, ale zb&hl a jeho Zena prodala mlyn roku
1666 Jurkovi.

Jirik, mlynd¥ v XKotech, 1592 koupil
v Mistfovicich od Filipa Rendy.

fojtstwi

Jifik, 1593 pFevzal ve Smilovicich mlyn od otece
Lukaése.

Jurek, 1666 koupil ve Smilovicich mlyn od Zeny
zb&éhlého mlyna¥e Jakuba.

Kaspar, 1571 prodal mlyn v HoleSové Jakubovi
Modigemovi.

Kfistek. mlyndf v Mistfovicich, 1588 prodal sviij
mlyn Valkovi, synovi fojta Vaclava z Dol
Zukova.



Lukas, 1595 pustil’ ve Smilovicich mlyn synovi
Jifikovi.

Matous, 1587 prevzal k svému fojtstvi v BaZano-
vicich mlyn od Vavfiince, Némcova syna z Dé-

hylova.
Mikulas, 1574 prodal mlyn v Tisovnici Staiitkovi
Skocilasovi.

Valek (sny fojta Vaclava z Dol. Zukova). 1588
koupil v Mistfovicich mlyn od mlynafe
Kiistka.

Vanék. 1627 pievzal ve Smilovicich mi¥n od ma-
tefe.

Vanék, mlynaf, 1641 koupil fojtstvi v Hor. Listné
od Grygera Gazdy.

Vaviinec, 1607 prodal mlyn od svého fojtstvi v Ba-
zanovicich Jakubovi, »pasirbovi svémuc.

11I. Sluzebnici (= slezska obdoba morav-
skych pthondcich). ’

Adam sluZebnik, 1727 zfantoval sva privilegia na

Rod Svatopluka Cecha.

Dokonéeni.

Do roku 1870 spad4 BozZenin prvni véisi uspéch
literarni. Predtim otiskovaly jiZ jeji literarni plo-
dy, plzefiské listy, ale uvedeného roku povysil sam
prisny redaktor »Kvétii« Vitézslav Halek BozZenu
Cechovou mezi uznané piispivatele nejlep$iho ¢a-
sopisu Ceského a otiskl ji v 13. &isle lyrickou
basenn »Klam«.

Tato béasenn vzbudila mimo jiné i zajem literarni-
ho za¢ateénika Jaroslava Vrchlického, takze zatou-
zil mladou autorku osobn& poznat. Napsal rokn
1871 bratru Bed¥ichovi do Prahy: »Dne 29. Cervna
dostaneme vysvédéeni a tu vyrazim 30. s kolegy
pésky do Plzné a zdrzim se pil dne, abych poznal
Elitku Krasnohorskou a BoZenu Cechovou.c

Ne? basnickéa ¢innost BoZzeny Cechové nerozkvet-
la pIné nadhernymi kvéty bystrého ducha jejiho.
Jen kratky Cas jesté zabyvala se bdsnénim, ale
potom v ni nastala zména, kterou vyli¢ila v dopise
bez data: »Povahu svou zménila jsem zcela. N&kdy
se sama sobé divim. J& jiZz nikdy nesnivam, jako
jsem snivala dfive, ale nejsem také vice poetickou.
Ta poesie, ktera druhdy byvala ve mné, proménila
se v silu. J& mohu nyni v3e uéinit, co chei, jindy
jsem ale nemohla chtit.

Velky vliv na BoZenu Cechovou méla nékolikaleta
znamost jeji s Adolfem Uhlifem, potomnim fedite-
lem mlynd Hyrovskych v Plzni, ktera ji zptsobila
leckierou nepiijemnost a tézkou chvili, jak se do-
&itame v jejich dopisech. Plzefiska teta byla by

sluzebnicky grunt v Dol. Zukové, potom zb&hl
a jeho statek 1736 konfiskovin a prodéan.

Anna sluzebni¢tka v Zamrskun, 1577 prodala slu-
Zebnictvi zamrské svému synovi.

Eva sluzebni¢cka v Humnech, 1602 prodala sluzeb-
nictvi synovi Janovi,

Jan sluzebnik, 1602 koupil sluZebnictvi v Hum-
nech od matky Evy.

Janek sluzebnik, 1676 pievzal v Dol. Zukové,
fojtstvi (od Jurka Filipka).

Jitik sluZebnik, 1614 pustil grunt
v Dol. Zukové svému synovi.

sluZebnicky

IV. Ostatni.

Andrys, 1649 sedl na »vyrobisko« v Jistebné a ten
grunt sam sobé vyrobiti musel.

Michal, syn predeslého Andryse, »svij-oddil (= na
vyrobisku v Jistrebné) na vrchunost propadle,
protoZe se provinil s divkou.

Ferdinand Strejeek

jizjiz malem pérek rozehnala. Nékolik nedél byl
snoubenci piipraveni na nejhorii a BoZena se jiZ
smifovala s nepfiznivym osudem. AvSak vie se
§fastné rozuzlilo a tak se koncem skolniho roku
1874 Bozena Cechova vzdala svého mista, odjela
na prézdniny k rodicidm do Nejdku u Karlovych
Vard a tam doslo k oddavkdm dne 26. fijna 1874.

Rodinné starosti a péte o ditky odvedly slibny
talent literarni ¢innosti madobro. BoZena Cechova
zemfela dne 2. tinora 1880 po porodu &ivrtého di-
i¢te a pohtbena na h¥bitové u sv. Mikulase.

V jeji pozustalosti nalezena fada bésni z dob
jejiho nejslibndjsiho rozkvétu. na nichz lze sto-
povat znaény vliv Halklv a i Svatoplukiv na mla-

dou basnitku.

Neumite, 6 vy lidé,

ve svété si raje tvorit,
jenom $§t&sti rozvalovat,
jenom stany lasky bo¥it.

Vladimir Cech.

Narodil se dne 24. listopadu 1848 v Peruci. Do
S$koly chodil ve Vraném, v Litoméficich a ve Sla-
ném, kde vvchodil také prvni tiidu gymnasijoi.
Roku 1861 byl ptijat za bezplatného chovance arci-
biskupského konviktu, kde zastihl bratra Svato-
pluka Cecha, a studoval na gymnasiu novomést-
ském. Z kvarty vstoupil do hospodéarské prakse ve
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Vraném a piisobil tam jako bezplatiny praktikant
od 1. za¥ 1863 do 31. srpna 1865, nacez dostal
misto placeného praktikanta ve Spaleném Pofidi,
kde zistal do 3. fijna 1866. Od 1. listopadu 1866
do 1. srpna 1867 byl posluchadem vys§i hospodai-
ské Skoly v Tabofe, pokracoval pak ve studiich na
technice v Praze od 1. listopadu 1867 do 1. ervence
1868. Poslouchal hlavng& piednasky dra J. B. Lam-
bla o naukach hospodéaiskych a Frantifka Stolby
o lu¢bé hospodéiské, zvlast& o cukrovarnictvi. Od-
byv zkousky s vybornym prospéchem piisobil nej-
prve ve Vraném, v Peruci a znovu ve Vraném jako
zatimni hospodéa¥sky asistent do konce roku 1869,
kdy ziskal placené misto diichodenského kancelisty
na panstvi Stépana Erdodyho v Chorvatsku. Dlou-
ho tam nepobyl a jiz 27. za¥{ 1870 nastupuje nové
misto hospodaiského odjunkta ve Studiiovsi a roku
1872 ve Slaném, kde ziistal do roku 1874. Tehdy ho
piijal do svych sluZeb hrabé Bombelles a svéFil mu
misto tajemnika v Opece na hranicich Styrska
a Chorvatska. Roku 1875 odebral se do Zah¥eba
hledat si nové misto, kdyZ se viak dovédél o volném
misté ucitele na rolnické Skole ve Velkém Mezi-
¥i¢i na Moravé, rozhodl se pro né a uditeloval od
1. listopadu 1875 do 30. dubna 1878. Sezndmiv se
se dcerou zamozného mlynéfe Annou Mécovou, po-
jal ji 6. kvétna 1878 za chof a odstéhoval se s man-
7elkou do Prahy, kde zaloZil s bratrem Svatoplukem
a jcho piitelem drem Servdcem Hellerem koncem
roku 1878 ilustrovany mésiénik »Kvéty«. Rokn
1886 rozsitil sviij vydavatelsky podnik ma nakla-
datelstvi, které se zapsalo do literarnich déjin vy-
danim nékterych knih Svatoplukovych, Arbeso-
vy »Ethiopské lilie«, Jirdskovy » Johankye, Zeve-
rovy >Kroniky o sv. Brandysu«, Wintrovych »Sta-
robylych obrazki z Rakovnickac, Lierovych »Ara-
besek a humoresek¢, »Latinské babitky< Schulzo-
vy a Vrchlického pfekladu bésni Leconta del’ Isle.
Ale nakladatelsivi Vladimirovi nesvédéilo, a tak
se po deseti letech — r. 1887 — vraci do rodisté své
choti, vénoval se primyslovému zavodu, ktery sdm
zaloZil, a ziskal takovou tctu spoluoblanti, 7e mu
~pozdé&ji svéFili obtizny w¥ad starostensky. . Jeder
rok sice prerufil sviij pobyt ve Velkém MeziFiédi,
kdyZ se totiz bratr Svatopluk odst€hoval r. 1895
z Prahy do Ob¥istvi a bylo nutno ujmout se odpo-
védnosti listu pred t¥ady, ale v srpnu 1896 vratil
se do svého piisobisté a ztistal tam jiZ a% do pFed-
dasné smrti dne 5. Gervence 1905 v bavorském Rei-
chenhallu, kde 1é¢il sviij vaZny neduch.

Jiz od roku 1873 za pobytu ve Slaném. kdvz
vznikali Svatoplukovi »Adamitéc, pocitil Vladimir
v sob& nadéni spisovatelské, poCal bésnit, ale na
vefejnost si netroufal. Teprve roku 189 uznal za
vhodné otisknout ve sKvétech« povidku »Zlodé&jz,
ktera vzbudila zna&nou pozornost a podnitila skro-
mného autora k horlivéjsi préci dal¥i, jeji€splody,
otiskované bud s pseudonymy (nejéastéji‘f‘%. Si-
meon, jindy téz C. Vlach, J. Loucky, V. Erben, B.
Hron, Hanu$§ Horky, J. Barta, F. Kvét, V. Zeman,
Bohu3 Horsky) nebo i anonymné budily stile ro-
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stouci zdjem o domnélého zad4teénika. Jaké povahy
jsou povidky a é&lanky Vladimira Cecha, prozra-
zuji jiz samy tituly: Z Prahy do Kolina (1898),
Chudoba (1899), Historie lupie (1899), Vailka
Jarni motiv (1902), Kapitoly z okultismu (1903),
(1899), Pohddka o ovelkdch a pastyfich (1901),
Z versa (1903), Dé&diénost chorob dusevnich (1904),
Vrafte se k zivotu! (1904), ZuzZitkovani lihu (1904),
Kulturni problemy (1904), Severni vody (1904), Lé-
kaf a nemocny (1904), Zjevy upadkové (1904), Pro¢
(1904).

Vladimir Cech jevi se ve svych pracich nejen
jako pravy lidumil v¥elym citem pro spravedlnost,
ale také jako hluboky filosof, ktery se nebal vnikat
i do taji svéta nadsmyslného a nadrozumového. Je
velka Skoda pro ceskou literaturu, Ze vysledky
dlouholetého tsili a zkuSenosti Vladimira Cecha
zistaly uzavieny v zapadlych rocnicich »Kvétic
a nepodnitily povolané védee, aby zatadili vaZného
myslitele sméru nabozensko-filosofického mezi nej-
cestéjsi badatele a uéitele vy3Si mravnosti. Svoje
priibojné nazory a soufasné zjevy zivota narodniho
a spoletenského uklddal Vladimir Cech také do
zvlastniho Casopisu »Svédomi«, mésiéniku pro po-
vzneseni mravni kultury, ktery zaloZil r. 1897 po
navratu z Prahy a jehoZz vydal jen jediny roénik
pro nedostateény zajem o tento vyznamny podnik.

Mésiénik »Svédomi« je dnes vzacnou raritou jiZ
také proto, .7e cely vyplnil Vladimir Cech svymi
vlastnimi p¥ispévky, podepsanymi bud jménem
skuteénym nebo smyslenym (V. Cermék, Jan Vrba,
J. Kien, C. Vlach). I ve »Svédomi« vystihuji jiZ
pouhé nadpisy zdvaZnost naméti, jak dokazuji jiz
tyto ukdzky: Nézory Petra Civina, Tajemstvi Zi-
vota, Miluj bliZzniho svého! Jarni rozjiméani, Svata
noc, Posledni den jesené&, Pfirozenost a zdkon, VIi-
da nebo monarchie? atd.

Velmi mnoho néfrtké, zlomké i rozb&hid za-
nechal Vladimir Cech v rukopisech, mezi nimi
také materidl k romanu »Doktor Hlasivec«.

Cela bohatd literarni pozistalost 'Vladimira
Cecha plné potvrzuje opravnénost jeho velkého
bratra Svatopluka v tklivé priaci »>Z upominek
na bratra Vladimirac, kterou opravdu teprve vlast-
né sobjevenc nadprimérny &esky filosof narodni
verejnosti ve »Kvéteche r. 1905.

»I pravil jsem si, Ze bratr vlastné byl sklacen
na samém zacatku své pravé drahy, kdy teprve
v plném rozpéti svych sil zadal vEechno to, nad
éim léta premyslel a hloubal, co v nitru svém
pracné nashromdzdil usilovnym studiem a &asem
krusnvmi Zivotnimi skuSenostmi, vtélovaiti ve
zdarné literarni &iny.c

Zdenka Cechové.

Narodila se dne 28. ¥ijna 1853 v Litni u Berouna.
V letech Sedesatych se vzdélavala v Praze, kde
se udila modernim jazykim, pro né% jevila mimo-



fadné vlohy. Ptivodné bylo pomysleno na to, aby
se stala vychovatelkou, ale kdyz byli rodi¢e upo-
zornéni na jeji vzadcny alt, bylo rozhodnuto, Ze
se bude také jesté zdokonalovat ve zpévu. Jejimi
uéitei byli Bedfich Smetana a Karel Pivoda.
Potom hleddno pro Zdenikku vhodné misto u prai-
ského divadla, ale marné shidnéna nutna protekce.
Stavé se tedy Zderika Cechova ¢lenem operni spo-
le¢nosti v Liberci, oviem némecké, coz cela vlaste-
necka rodina t&%ce nesla, tiebaZe sklizela Zdenika
krasné tspéchy. Koneéné prece r. 1876 povoleno
vyborné altistce pohostinské vystoupeni na scéné
t. zv. Novoméstského divadla (v mistnostech nynéj-
§iho divadla 5. kvétna) v tloze cikanky Azuceny
ve Verdiové »>Troubadouru«. Umélkyné nebyla
v Praze neznama, nebof deské obecenstvo mélo
nékolikrat prileZitost slychat sestru Svatopluka
Cecha, tehdy jiz oblibeného basnika, na nékolika
koncertech k dobro¢innym téelém. Casopis »Lu-
mir¢, jehoZ hlavnim redaktorem byl jeité¢ roka
1876 Svatopluk Cech sdm, ocitoval z jiného listu
mnohoslibny posudek o umélecké vyspélosti tiia-
dvacetileté debutantky: »O sleéné Cechové jsme
ze soukromych ohled& nuceni citovati prosté a bez
vlastni pozndmky dsudek jiného listu, kteryz pra-
vi: Sle¢na Cechova zejména na podiu koncertnim
jiz nékolikrate podala dikazy nevSedniho svého
nadani péveckého, zvlasté nalézaly vSestranného
uznani jeji zvuény i objemny alt i1 Zivy vyraz.
v némz obrazel se ¢isty a uslechtily cit. Uspéch,
jakého tentokrate co Azucena sob& dobyla, mohl
by také s ptisné uméleckého stanoviska miti plnou
platnost, kdybychom se o zpévu samém mohli vy-
sloviti s toutéZ bezvyminetnosti jako o drama-
tickém jejim nadéni. Casté tremolovani hlasu.
pFilis oteviené uZivani dolejSich ténu, zvuénosti
svou az k malému G jinak pFekvapujicich, jakoz
i nedosti zprostfedkované uzivani prsniho a hlav-
niho hlasu a vokalisace ponékud manyrovana rusi
do jisté miry celistvy dojem. V téchto smérech
nutné dovrSiti je$té musi velenadana debutantka
sva studia. Hlas i nadani svédéi jinak, zajisté
o neviedni zpusobilosti pro obor dramaticky.
Obccenstvo Zivému jejimu zpévu prokazovalo
hlu¢nou pochvalu, i vyvolalo ji po kaZdém jed-
nani.«

Pies to piese vSe dano Zdence Cechové na sro-
7zuménou, 7e v nejbliz${i dobé nemize pocitat
s angazovanim, a tak v rodinné radé rozhodnuto,
7e se Zdeika spiSe uzivi jako vychovatelka, nez
jako ¢&ekatelka divadelni kariery. Bratru Svato-
plukovi se podafilo po smrti otcové opat¥it pro
sestru misto v rodiné dra Julia Grégra, po néjakém
roce dostala se za vychovatelku a pozdéji za spo-
leénici do zadmoiné rodiny praZského notafe Ton-
gla, které ztistala vérnou az do smrti pani Tonglo-
vé r. 1899. Poté se prestéhovala k bratrovi do
Ob#istvi a sdilela vzornou péci o slavného béasnika
s netefi Vandou Rakovou, kterd fidila domécnost
Svatoplukovu od jeho prFesidleni na Letnou a pro-

vazela ho i do jeho sidla venkovského. Zderika
Cechova obnovila milovanému bratrovi sbozsky
ptvab sSfastné domdécnostic, provazivala ho i na
jeho cestich do ciziny a dopliovala laskyplné
jeho chudou pokladnu. Vzicnd Marta béasnikovy
domécnosti poskytla i potfebny peniz na zakou-
peni trojské vilky Havrdnky a neopustila ji ani
po predéasné smrti bratrové, jsouc peclivou straz-
kyni jeho cennych pamatek po velikém neboZti-
kovi. Pivodné odkézala vilu spolku »Svatoboru«
pro piestarlé Ceské spisovatele, kdyZz vSak nebylo
uhrady na jeji udrZovéani, dala sviij souhlas, aby
byla Havranka posioupena manZelim Masovym,
ptibuznym to rodiny Cechovy. Pamatny inventa#
bratrova bytu i se v3emi rukopisy basnikovymi
odkézala Museu Svatopluka Cecha v prazském
Klementinu. Zem¥ela v Troji dne 5. prosince 1935
a uloZena do rodinného hrobu na vinohradském
hibitové k své matce, bratru Janovi a sestfe Rii-
Zené.

Milos Cech.

Narodil se jako Zesté dité¢ Fr. J. Cecha v Litni
u Karlstejna dne 15. dubna 1885. Do skoly chodil
nejprve ve Vraném, ve $k. r. 1864—65 v Mnichové
Hradi$ti, nebof bratr otciv Antonin vypomahal
éetné rodiné jak mohl, a ujal se proto i Milose,
ktery pak dan roku 1865 na strycovy ftraty na
gvmnasinm v Mladé Boleslavi. Po¢atkem Skolniho
roku 1866—67 byl p¥ijat, jako pFed tim oba starsi
bratfi. za bezplainého chovance arcibiskupského
konviktu a studoval na némeckém gymnasiu nove-
mé&stském. KdyZz se roku 1873 bratr Svatopluk pie-
stéhoval ze Slaného do Prahy, aby tam redigoval
sLumir«. byl tim také Milos jiz téhoz roku str-
zen do literarniho proudu a poéal piispivat nejen
do sLumira«. ale zvlasté do Ottova »Paleckac,
ktery ziskal v Milosi Cechovi jednoho z nejhor-
livejsich spolupracovnikéi. Milo§ Cech nemohl se
oviem jako student a pozdé&ji‘ jako seminarista
podpisovat vlastnim jménem. a proto pouZival
pseudonymu Jan z Lipy (podle lipy literiské), ne-
bo znadek M. C., I. z L., i O. S. V Milosi Cechovi
mohli jsme mit jednoho z naSich nejlepsich humo-
risth. nebof jeho drobmnosti prozrazuji nevednf
nadéani spisovatelské a pfekypuji pravym &eskym
humorem. Ale osud ysoudil jinak. Po maturité
rozhodl se totiz Milo§ pro studia bohoslovecka,
tieba »musel slySet neustélé pfemlouvani, aby do
theologie nevstupoval.« V seminéfi se Milo§ neeitil
§fastnym, brzy vyménil prazsky za litom&ficky,
stal se vézném, ktery trp& pod p¥isnou kontro-
lou svych nadiizenych a tisni nep¥iznivvch pomé-
ri. Roku 1878 byl vysvécen a kaplanoval v Ces-
kém Dub&. kde rozvinoval horlivou &innost bu-
ditelskou. Stal se jednatelem >Ceské besedy« a dusi
Seské mensiny. Jesté odiud piispival Casem do
sLumira« a do »Pale¢ka«. KdvZz mu byl prote Zi-
vot ztrplovan, odhodlal se k rdznému kroku:
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vzdal se svého mista a rozloudil se otevienym listem
seisvymi osadniky. Roku 1880 opousti Milos liino
katolické cirkve a diva tim podndt bratru Sva-
toplukovi k jeho mohutnému »Viclava z Micha-
lovice. MiloSovi nastaly pak t87ké doby, marng
shanél sebe chudsi misto v Praze, které by mu
poskytlo vyzivu. Citil v sobé touhu stat sc
apostolem lidu, a proto se také hlasil u evan-
gelickych sbori o misto kazatele. Konedn& se
mu takové misto naskytlo, el mezi Némeci a u
Némch. Z Varnsdorfu v severnich Cechach psali
Milosi Cechovi, Ze potfebuji prvniho kooperatora
pro - osadu .starokatolickou. Dne 10. kvétna 1880
nastoupil sluzbu a od té doby nepiestival se uté-
Sovat myslénkou. Ze .se mu prece podaii dostat se
mezi. Cechy. V jednom listé &teme na pf.: »Je
nds: knézi Cechi nékolik, ktef{ touZime po obnové
dicha Husova a Jifikova v ndrod& naSem' — sami
vé: vyhnanstvi pro ducha toho.« c

Nebylo nikoho, kdo by bratru basnika Svatopluka
Cecha podal pomocnou ruku a tak, po 10 mé&si-
cich — v bfeznu 1881 — odchazi Milo§ do Vidné,
aby se postavil v Zelo tamé&jsi obci starokatolické.
A¢ se nikdy netajil svym &eskym ptivodem a smy-
Slenim, ziskal si lasku vSech svych osadniki a
v z4Fi 1888 byl desitou synodou zvolen sprévcem
biskupstvi. Jak rad by byl i ve Vidni sjednotil
tamé&j$i Cechy ve viie, kterou povaZoval za nej-
lepsi! »Mam chuf zavést zde feské obfady a zku-
sim, nalezne-li se mezi témi 200.000 videfiskymi
Cechy vice vaZnych duchti,« svéfuje se Milo§ brat-
rovi v listé ze dne 23. fervma 1891. Odpovédny
ifad zaméstnival a vysiloval horlivého knéze na-
tolik, 7e nebylo jiZ pomysleni na dali literarni
prace. Piesto se Milo§ Cech nevzdéval myslénky,
7e¢ se bude moci vratit k nf do vlasti. Tato touha
dostoupila vrcholu r. 1895, kdy mu déno na sro-
zuménou, Ze je sprava biskupstvi prelozena do
Varnsdorfu a e by musil pFesidlit tam, nechce-
i ‘vzit za vdék mistem podiizenym. Milo§ Cech
e zatim oZenil a nemohl jednat lehkomyslng.

*. Zap¥isahal oba bratry, Svatopluka i Vladimira,
aby mu dopomohli v Praze k néjakému mistu se
be skrovnéj$imu, jenom aby uZivil rodinu a dostal
se-mezi Cechy. Dopisy MiloSovy z let 1895—9
prozrazuji velikou nedolkavost, s jakou vymaéhal
uspiSeni Z&dosti svého pudu.

.» Jakého Ze bych si postayeni pfal? Kazdého, jez
zastati dovedu, budsi co tajemnik, budovni sprav-
ce néjaky, bibliotekdF nebo kdesi v redakei —
viak bvch zanedbané zase brzy dohonil! — v
uctarné a j. Anglicky mluvim a pisu dostate¢ns
a franéiné rozumim tolik, abych ¢etl a dopisoval.
Vpravil bych se ¢asem i v nejnezvyklej$i posta-
veni — nutnost a pevna viile jsou nejlepSimi ud&i-
teli. Nejmilejsi by mi rci bylo misto ponékud
duSevné zaméstnavajicic (z listu 18. 11. 1895). A
velik¥ Svatopluk podnikal, co mohl, aby zachranil
bratra narodu a &eské literatufe. Bylf pFesvédéen
o neobvéejnych vlohach Milofovych a dovedl zmé-
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fit hloubku bratrova sebezapirani. Ale pro zboi-
fiovaného poetu neméli nikde vic nez jalové sliby.
Témi se udrZovali oba sourozenci po cely rok vho- -
recném napéti. A kdy? se rok schyloval a s nim
se konéila lhita, do které se mél Milo§ rozhodnout,
odhodlal se Svatopluk sim k pomoci a nabidl brat-
rovi vlastni misto redaktora »Kvéti.« Tuto obdf
nechtél viak Milo§ pFijmout, ujiifuje sice 3lechet-
ného Svatopluka »jak blaZenym by ho udinilo
svédomi, navrécenu byti svému naroduc, ale od-
hodlavéd se k navratu mezi varnsdorfské Némce.

Tim byl osud Milosiiv zpedetén navidycky. Cet-
nymi jeho dopisy proplétd se potom jako zlatd
nit, vrouci modlitba za to, aby se jeho dé&ti neod-
cizily ¢eskému nérodu. Za ¥adu jinych mluvi dopis
z 5. dubna 1898:

»Ten tovarnicky ruch a dym neni p¥ipfezi miru
a srdefnosti a pak to podivné narodnostni vzru-
Seni sméru Wolfova i zde p¥ivriencii na$lo, kte-
rym Ceské jméno a Cesky plivod mij jsou trnem
v oku ... Hmotné postaveni mé neni skvélé a
s tzkosti jiz na to pohlizim, 7e mi za dva roky se
bude rozhodnout, poslu-li Ericha n&kam na studie
nebo ne. Zde stfednich 3kol neni a k nééemu lep-
$imu bych mu prece rdd pomohl, nejradéji bych
ho poslal do Prahy, aby nérod sviij poznal a v las-
ce k vlasti byl potvrzen, ale kde vzit dostate¢ne
prostfedky? Erich hudlaii a doprovdzi mne tu «
tam na svych houslich, kdy% za tichého veéera po
dobach mladi se mi zasteskne a z hrdla ty milé
staré pisné se derou. Tu zpivime pak spoleéné
Kde domov mtj?, Hajek jako mléko kvetl, Byvah
Cechové, Zahudaly hory a j. v. Casto az k slzam
mne to pohne — v3e, co zbyvd mi a co je§ts viZe
mne s minulosti: pisei a ta soukroma modlitba,
jak od ml&di jsem ji pFivykl. A zbyvd mi jests
néco: nadéje, e co stary pensista nékam v rodny
kraj se zase uchylim a zemru, kde jsem se narodil.
Ale snad piece diive: trochu to hyb4 v &eském
svédomi a je jich vic, co jsou: odhodlani k ‘tradi-
cim nejslavnéjSich dob néroda svého se navratit.
Bih dej! Pak rad bych zemiel, stana se jests svéd-
kem obrozeni!«

BohuZel vSecky nadé&je ukizaly se marnymi a
také nafe literatura ochuzena o dalsi, vyspélejsi
plody nadéjmého humoristy. Po &eskych &asopi-
sech let sedmdesatych ztstala roztrouSena jenom
troSka bésnifek a fada humoresek. které autor sdm
v pFisné autokritice oznaluje bratru Svatoplukovi
jako »beztvdrné chmy¥i nevyspélé fantasie«. Jinak
napsal Amadeus Czech pro své némecké spolu-
bratry n&kolik némeckych knih s tivahami, kiza-
nimi a modlitbami starokatolickymi.

Milo§ Cech nepiestal touZit po navratu mezi
své a jeho smrt uspiSila bolestnd vzpominka na
smutné vvro¢i nedobrovolného nivratu mezi Ném-
ce. Zemtel ranén srdeéni mrtvici dne 1. ledna 1922,
téhoz dne, kterého se ujal 25 let pfed tim duchov-
ni spravy ve Varnsdorfu.



Ceskému nérodu ztistal véren do posledniho
dechu. Jako odkaz nérodu zni dnes jeho slova,
Jimiz se omluvil pofadateltm slavnosti Svatopluka
Cecha dne 16. ¥ijna 1921: »Nech?f vének nesmr-
telné lasky a ducha oslavencova posvéti i ten novy
pomnik, vdé¢nym nirodem mu vénovany, aby
zdrojem nadSeni a posily se stal viem, jiz kdy ve
vzpominéni a se srdcem pohnutym povznesou zra-
ku svého k tak zahy ztichlé tva¥i! Nechat &erpaji
z dusevniho toho s nim spojeni vidy nové sily
a nadéje pro svaty boj za ony nejvyssi statky
pozemské, jimZ i on cely svilj zivot zasvétil, pro
boj za vlast a pravdu, za lasku k lidem a za onen
kyZeny pravy svéta mir, jenz neprysti vice z vrat-
kych smluv a nésili, ale zakotven jest v srdcich a
svobodé vSech narodil«

Marie Cechova’.r

Narodila se ve Vraném 21. 74¥{ 1859. Zasluhuje
jisté zdtraznéni, Ze 1 tato sestra Svatoplukova
méla pozoruhodné nadani basnické, o némz svédéi
nékolik poziistalych ukazek rukopisnych, z nichZ
Jenom jedind se dockala uvefejnéni,ia to témé&k
celé pilstoleti po jeji preddasné smrti (zem¥ela
dne 1. ¢ervence 1892 na K¥ivoklaté) v knize dopisi
jejiho otce »Zivotni roméan Frantitka Jaroslava
Cecha¢, vydané roku 1940. Marie Cechova dopro-
vazela s nejmlad$im bratrem Jenikem svoji ma-
minku na cesté do Bukoviny a stanula pak 10.
Fijna 1877 nad otcovym &erstvym hrobem, jemu’
pozdéji zasvétila svoje prociténé verse:

Hrob mého otce v ciziné.

Na hibitové mezi k¥izi
zelend se skrovmny rov,
zadny pomnik ho netiZi,
Zadny mramor, Zidny kov.
Blize nizké zidky leZi,
pFes niZ vrba truchlici
skléni svoje vétve svéii,
kazdou vesnou pudici.

V jejim stiné na mohvle
temng rdi se poupenec,
nezabudky zdobi mile
lizko, svity u vénec.

Zluty 3favel na ném roste,
bild rtze vykvéia,

véelky jsou zde denni hosté,
motyl tam 1 zalét4.

Ovsem nedi. kdo zde d¥im4,
zlaté pismo kamene,

aniz koho zem ta jima,
cizinec si vzpomene.

Ale Ze zde jednou tekla
viela slza, vidél Bih,
kolena kdyz tu poklekla,
k nebesim se vznésel druh.
Nyni hrob jest osamély,
nikdo k nému nechodi,

nikdo na ném o nedéli
pozaplakat neradi.

A jaky to poklad skryva
uzké komirky té strop,

Zze ma dule p¥i ném dliva?
Totf otce mého ¢asnv hrob.

Marie Cechova piisobila léta jako péstounka ma-
tefské skolky, kterou z¥idila Ust¥edni matice
Skolska na Josefové u Brna. Kdyz pronikla zprava
o jeji smrti do jejiho pusobiste, otiskla »Morav-
ska Orlicec ze dne 3. Gervence 1892 uznaly nekro-
log, z néhoZ opisujeme aspoit jednu vymluvnou
vétu: >Zesnuld vyznamenivala se vzdcnou uslech-
tilosti povahy: skromné beze viech narokd, dobra
Jjako matka, ullechtild ve svém smvileni a Ginéni,
neimorna v prdci a prodchnutd viel¥m vlastenc-
ctvim, musela se vepsat v lasku svych déti i viech,
kdoz s ni prisli do styku.c

Rizena Cechové.

Narodila se dne 7. Fijna 1861 ve Vraném. V ro-
disti chodila do obecné 3koly a od r. 1873, kdvi
se rodi¢e prestéhovali do Prahy. néjaky ¢as i v
Praze. Potom byla s rodi¢i v Nejdku u Karlo-
vych Vart, v Rasiji v Chorvatsku. ve Ferdinands-
hofu a posléze znovu v Praze, kde r. 1877 byla
pfijata do Ceského tstavu uéitelského. V dobg, kdyv
meskali rodi¢e s nejmlad$imi ditkami v Bukoviné.
pefovala o ni chof feditele svatohavelské  gkoly
Krillova. Po smrti otcové bydlela s matkou a mlad-
Simi sourozemci u braira Svatopluka, a teprve,
kdyZ se jeji bratr odstShoval na Letnou, zistala
sama na Vinohradech, jako literni ué&itelka vino-
hradského okresu. -

Rizena Cechové psala zprvu povidky. prede-
v3im pro déti a jen tu a tam objevila se v nékte-
rém casopise jeji prace, uréena dospélym. Roku
1900 vstoupila do vysluzby a od té doby se podala
jeji pilnd Cinnost literdrni. Denni listy i rodinné
¢asopisy ochotné a rady otiskovaly prociténé
pFispévky nadané sestry velkého Svatopluka, a
tak se jich za nékolik let nasttddalo do t¥ objem-
nych svazkd (r. 1907 »V tiponcich touhye, r. 1909
>Vlnami Zivotac a r. 1919 » Jejich tkony«) a jests
asi na stejny podet knih ziistalo jejich praci: roz-
troneno po rozliénych &asopisech. Zvlastni sku-
pinu by tvofily hfejivé vzpominky RiZeniny na
bratra Svatopluka, jich% je slu$nd fada a které
vyznacuje hfejivé teplo lasky a obdivu vdé&né
»Rézrlec, jak sestru od jejtho dé&tstvi nazyval ve-
liky Svatopluk.

Riizena Cechové nazyvala svoje price povidka-
mi, ale spiSe jsou to obrazky, vyseky. dryvky ze
zivota lidi na pohled nepatrnych. ale srdcem bo-
hatych a $tédrych. Nejradgji li¢ivd RiZena Ce-
chovd vnitfni Zivot zasn&nvch bytosti divéich,
kieré stradaji nepochopenfm sobeckého okoli, nebo
roztomilé postavy détské, prahnouci po lasce sil-
néjSich a vétSich. Dobrosrdeéné statenky se st¥i-
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Rodokmen rodiny Cechovic

Podle matrik peruckych sestavil
Ferdinand. Strejeek

Viclav Cech, soused vCernocl

Matéj = 6. 2. 1681 Cernodioy, m
z Cernichova

Jakub = 26. 7. 1716 Cernocl
Michal * 27. 7. 174 Peruc,

Josef = 5. 3, 195 Per
T 24. 8. 864 Pes

m. Antonie r. Dobrd z

Marie Frantisek Barbora Josef Josef
% 1]2. l.f 1?16' ﬂ'}- 29, 12, 1817 * 24. 11, 1819 = 7. 11, 1821 % 18, 11. 1823
m. Josef Janc 8. 10. 1877 m. Véclav Lisec zdhy dédic statku
mlyndf v Redhosti ¢ 35 Stupk’a (Bukovma)’ rolnik v Charvatcich zemfel m. Marie bern
Ditky: m. Kldra r. Rakova u Budyné r. Fujerova ¥ Blat:
1. FrantiSek + 13, 12 1826 Jirny * 24, 12. 1822 z Dobiiné m. !
2, Josef 11. 1. 1890 Vinohrady ] . u Roudnic
3. Antonin iz tabulka & 2 Viz tabulka & 4. Viz tab. & 3
4. Rosalie - - 62
5. Marie 1. Ladi
6. Katefina * 10,
Z manzelstvi Franti$ka obch:
s Annou Kuéerovou z Redhosté: ridﬁ
i. Marie (m. Vaclav Menzl, ob- 1(;1.01(.
chodnik v Dusnikéach) burs]
2. Josef T 1908
3. Antonin, em. Feditel gymnas. 2.Jan-'
v Jilemnici, t. & v. Ml. Bole- * 13
slavi MUD
m A
Franfitk Cech
m. Klarar.Rako
Svatopluk BoZena Vladimir Milada Milada Zdeiika Milos A
* 21, 2. 1846 w22, 2. 1847 % 24. 11. 1848 * 11. 6. 1850 = 9. 3. 1852 = 28.10. 1853 (Amadeus) x9
Ostiedek Bezdékov Perug Struhafov Jezero Liteft % 15. 4. 1855 ‘
+ 23, 2. 1908 T 2. 2. 1880 $5.7.1905 1 12 3. 1851 tZlervenec1924 ‘5. {2. 1935 Lited +r
Praha Plzen Reichenhall [1Okrouh-  Praha XII Troja T 1.1 1922 ]
basnik m. Adolf Uhlif m. Anna lice m. Vaclav u Prahy Varnsdorf slé
spravece par. mlynd r. Macova Teyzar starokatolicky bisky adm
v Plzni ] . hrabéei diichodni ve Varnsdorfu >
Ditky: Viz tab. & 3. v Peruci m. Johanna (Hanni)
v 5. 12, 1892 Ditky:
1. Adolf . :
2. Egon 1. Erich Czech
3. Selma némecky¥ Zurnalisia

2. Klara
m. JUDr K. Hemn
mann advokat ve
Varnsdorfu



used vCernochové, m. Mariana TABULKA 1

Cernodiov, m. Veruna r. Krejna
z Cernichova

. 1716 Cernochov, m. Marie

. 7. 174 Peruc, m. Barbora

5. 3. 193 Peruc ¢&. 31
24. 8. 864 Peruc
ie r. obréd z Redho3ts

T 8%
Vaclav KaSpar Antonin Veronika Anna
823 = 17. 11. 1825 + 6. 1. 1828 * 22. 1. 1830 - % 20,07, 1832 * 6. 8. 1834
ku + 7. 11. 1904 t 1881 v rus. Polsku obchodnik, pak m. Rehousek T 4. 7. 1849
e berni kontrolor, posledné feditel zahrad tajemnik v sladek
va ¥ Blatné, pak dfed. >N&r. Pol.c kniZ. Lubomirského Mnich. Hradisti, v Trnovanech
né m. Markéta r. Buschkova m. Michalina posléz majitel u Teplic
1ic z Plzné *+ 1846 zaopatrovaci Ditky:
+ 5. 2. 1924 + 30. 9. 1932 kancelife na e
5. . Krél. Vinohradech 1. Alois
Ditky: Ditky: 2. Klara
1. Ladislav . 1. Vaclav Jeronym
* 10. 4. 1864 Plzed tfeditel cukrovaru,
obchodnik, byv. poslanec na po prevratu tGfednik
radé fisské, byv. vicepresid. ve VarSavé
obch. a zivn. komory m. Stanislava
m. Karla r. Nebeskd z Nym- 2. Jadwiga, ucitelka
burska 3. Maria, ucitelka

2. Jan Otakar
* 13. 2. 1873
MUDr, odborny lékaf v Praze

m. Anna
Franti#tk Cech TABULKA 2
- Kléarar.Rakova
Vaclav Marie Marie RitZena Jan Olza Jan Klara Jan

us) *9.12. 1856 = 16. 5. 1858 = 21. 9. 1859 = 7. 10. 1861 = 9. 3. 1864 * 28. 5. 1866 * 12. 1. !868 * 16. 4. !869 * 28. 9. }870
855 Vrané Vrané Vrané Vrané Vriané Vrané Vrané Vrane Vrané

T15.9.1927  § 3. 2 1859 % 1. 7. 1892 § 5. 7. 1921 + 16. 4. 1864 } 29. 9. 1866 + 30. 6. 1868 ¥ 2. 5. 1869 _ ¥ 1887
922 Praha Vrané Kfivoklat Praha Viané Vrané Vrané Vrane Vinohrady
rf slddek, pak uditelka ucitelka
- bisky  administrator
orfu »Kvétlic
Hanni)
irnalisia
. Hert

kat ve



TABULKA 3

Viadimir Cech
% 24. 11. 1848 Peruc

T 5. 7. 1905 Reichenhall

m. Anna r. Macova

+ 12, 3. 1933
Vladimir Svatopluk Olga
redaktor v Praze = 8. 7. 1879
+ 2. 2. 1916 + 12. 1. 1919
m. Anna m. Alois Sa3ek
r. Stulova majitel knihtiskarny
ve Vala$. Mezifi¢i
1 24, 4. 1933 \
s ————
Vladimir Cech Bohuslava Olga Zdeiika
* 15. 9. 1916 vd. Seidlova vd. Seigrova vd. Merti¢kova
pohrobek * 9, 12, 1907 * 26. 6. 1909 + 4. 1. 1911
jediny muzsky — e ——— ———
potomek rodiny Jaroslava Eva a) Zdeiika
* 18, 1. 1933 *+ 10, 6. 1936 b) Jan
¢) Milena
d) JiF{
. :'Barboril -Cechova
TABULKA 4 % 24, 11, 1819
m. Vaclav Lisec
rolnik v Charvdteich u Budyné
* 24. 12, 1822
) Jaroslav Lisec . Mila Marie
v1cepresi; r;cl;. 1zfe;341121 soudu ditel '1?'1 Ka;;eldgv?jgrd ot
i . 9. ite o na 1
¥ 1913 fe § v ‘Budyni r‘
m. An;I aCf{o]Li{l? rkové 1. BlaZena vd. FeiduSinova
+ 04, 2. 1858 2. RiiZena vd. Micova
3. Vaclava vd. Sindlerova
T' 1934 Vacl d. Sindl &
4. Karla vd. Drozenova
i 5. Svatopluk
Mila Zora Jelva 6. Jaroslav, soukr. Gfednik
* 9 6. 1879 + 25, 12, 1880 * 1, 2. 1882 m. Véra Nebeska
m. Alois Novak m. MUDr. Jakub m. FrantiSek
horni inZinyr Brychta Dvoraéek
v Plzni lékarnik v Brné
Jifi Novak Jaroslav Brychta Zora Jaroslava
Mag. Ph.
TABULKA 5 Josef Cech,

dédic statku.
* 18, 11. 1823

m. Marie r. Fujerova z Dobfiné u Roudnice

Frantisek Josef
rolnik na Peruci statkdf v Telcich-Skalach
% 27. 2. 1854 * 1868
t 14. 6. 1919 t 30. 4. 1929
m. Anna r. Platilova m. Anna r. Vobrova
= 1878 1 26. 1. 1939
Milada Viclav Zdeiika Svata Vladimira Véra
m. Hynek padl m. Karel vd. P¥itelova m. Antonin m. Viclav
Zéazvorka ve vilce Cejka - Cerveny Basek
uditel rolnik — e
—— ——— 1. Jaroslava
1. Milada 1. Jaromir
2. Vladimir 2. Jan

3. Svatopluk
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dévaji v milych &rtdch RiiZeninych & idedlnim
utitelkami, trpici, za svétlem se pnouci ‘postavy
divéi se druzivaji k naivnim, soucitnym bytostem
nezkaZeného venkova. Z mnohé drobné érty vyci-
tujeme téZce utajovanou bolest, kterd ji poma-
hala tvofit, nejednou obestird v47na chmura, ti-
chy smutek. Tyto tajemné stiny houstnou a mnozi
se od té doby, kdy pfFisla o svého nejlaskavéjsiho
ridce a utitele, ktery ji nepFestaval svymi chva-
lami povzbuzovat k praci daldi a dalsi.

Jak silna byla je$t& ve dnech pro ni nejt&z8ich,
ve dnech celondrodniho smutku, svédéi jeji psy-
chologicky velmi zajimavy p¥spévek k pamatniku
»Méjec« (»Vzpominky na Svatopluka Cechac), kde
li¢i vlastni dojmy z bratrova pohfbu: »Na své o€i
jsem vidéla, jak si T& srdce teskd slavné vyob-
lékla. Darovala Ti nejéistéi perly a démanty, kte-
ré rozkvetly jako kvéty za odménuy krasné préce
Tvé. Laska &eského jména korumovala T& a vlo-
sila v spravedlivé ruce tvé Zezlo. Mohl jsi povstati
a zahfméti, kazdv by Té byl uposlechl, mohl jsi
zapéti a pod®kovati, kazdy by Té byl polibil. Ni-
kdy vidi Tobé nebyla jsem vé&tsi popelkou jako
toho dne. Ale nespoustéla jsem se Tebe v privo-
du, dosahovala jsem i zde ruky Tvé, kiera po
celé moje Ziti vedla mne mékce a bezpetn& —
az sem . . .« : »

Nastaly viak Zel brzy zlé doby pro milujici
srdce. Po smrti mocného kdysi slvae, jak nazval
Svatopluka Cecha druh jeho Josef V. Sladek, po-
¢alo se do jeho mrtvoly po nechvalném zvyku ces-
kém kopat. D¥iv utajeni odplircové podali sniZovat
velkolepé dilo a mnesporny vyznam Svatopluka
Cecha. ,

Kolik trapnych bolesti zachyceno je v dopisech
RéZeny Cechové, prekypujicich vnitinim roze-
chvénim. SotvaZe ztiSena pon&kud jemnocitna
duse po piikrém odsudku, ktery prohladuje Arne
Novdk ve své knize za ni¢im neodéivodnény, jiZ
zase klesd zranéna nékdej$im prispévatelem brat-
rovvch »Kvtic: »Jak mne urazily a rozhoitily
— posméiky v béasni Z. O. Nelenila jsem pro€isti
dopisy M. na Svatopluka a Zasla jsem, jakéa je
prohlubeii mezi bésnikovymi vyznénimi tehda,
kdy? Svatopluk Zil, a nyni, kdy Ho neni. Necha-
pu. 7e duch tak velky miZe svoje pFesvédCeni
tak Iehko podvraceti. V prvnim okamziku schystala
jsem si spravedlivou odvetu, ale ... — Snad to
ynuknut{ p¥islo od Svatopluka z téch vy&sich své-
' tfi. bych zaviela se pevn& s protesty svymi v sebe.
Byvalo, jest a bude vidy na tkor rozkvétu na-
rodniho, e sviij svého tepe a rozSlapava.

Tehdy, kdvZ byly tyto ¥adky psdny, podaly se

jiz u Razeny Cechové jevit prvni ptiznaky vleklé
choroby, kieré se potom stale stupiiovaly a otu-
povaly uslechtilou dusi o veskerou radost ze Zi-
vota a z vlastni prdce, kterd ji diive téSivala
v nejvéisi opusténosti. .

K vyjadfovani a zachycovani nalad i steskd, u-
Yivala rdda obrazné mluvy, spFiznéné se stylistic-
kym uménim nadi RiZeny Svobodové.

Nenadala se, Ye jeji spisovny jazyk bude po-
droben nerytifské kritice, ze bude postavena na
prany¥ hanby pro nékolik chyb, jakych se nevy-
varuje Z&adny tvaréi duch, dbaly vic obsahu nez
tvorby, a jaké napravovat prislusi spife jen re-
daktorovi listu nebo korektorovi tiskarny. Ale
zpisob, jakym byla. napadend RiiZena Cechova
jenom snad proto, %e se stalo nechvalnou modou
Spinit pamatku Svatopluka Cecha a vSeho, co s ni
souviselo, byl by musil roztrp&it i nejotrlejdiho
vinika, nefkuli ddmu tak jemnou a chorobné pFe-
citlivélon, jako byla sestra basnikova.

Nékolika dopisy, plnymi stesku, ba naddje a
bolesti z nespravedlivé potupy a hanby, vraci se
churavé spisovatelka ke skruté popravé své lite-
rarni prace:<

»Co mne nejvice urazilo, bylo to, Ze si na mne
kritik vyji#di jako na Skiidce posvainych naSich
statki.c A dale: »Méla bych snad odloZit pero, a
také bych ho odloZila hned, kdyby laska k nému
nebyla tak velkd, vétsi, neZ si sama pFeji. A jeSté
i to, %e zéaticich chvilek téch potfebovala jsem a
potfebuji jako tlev v bolestné nemoci. Ale pak
déle? Nederu se v popredi, spokojim se tu a tam
pohostinsky mi nabidnutym mistetkem v popredi
a také neodbyvam praci svych jako néeho ve-
dlejsiho. Jsou mi p¥ikazem mé ohnivé lasky k pe-
ru a predeviim k mému zboZilovanému jazyku. A
najednou nejsem ni¢im, jsem sprostou tupitelkou
Seské Fedi, snad tedy nejsem ani Ceskou. A to
Svatopluk vloZil péro do ruky s presvédéenim
o mém naddni — l¢

Tyto a jiné jesté bolestné vykFiky, napsané spi-
sovatelkou, zmudenou utrpenim t8lesnym i duSev-
nim, rok p¥ed jéji smrti, kterd uzaviela obsaZnou
knihu jejitho Zivota dne 5. &ervence roku 1921.

Dé&tem zanechala RiiZena Cechovéa rozko$nou
povidku »>Dé&ti chudého krale¢, kterou vyzdobili
jeji synovec Vladimir Svatopluk Cech s malifi J.
F .HetteSfem a Pavlem Korbrem, né&kolika pfFile-
havymi obrazky a kterd vy§la v Nymburce nékla-
dem uditéle FrantiSka Hrnéive, a pak soubor po-
videk »V zahrad& mladic, ilustrovanych Véncesla-
vem Cernym a vydanych nakladem Jos. R. Vi-

limka.

Redakce prosi pp. étenafe. aby se seznémiii s
okoli. vysv&tlili jim dkol naSebo »Svazue, vyprosili si od nich svoleni k nahliZeni do farnich
matrik a prileZitostnému podavani zprav jinym nasim lentim. JiZ dnes miizeme opatfiti Cte-
na¥m zpravy z nékterych far. pfi Cemz jednou pro v¥dy poznamendvame, 7e veskerd sluzba
nadi redakce je zasadnd vidy bezplatnd, a d&jc se jen Clenim neb predplatitelim casopisu.

K dotaz@im prikladejte frankovanou zpatecni obéalku. |

dp. duchovnimi a spravci matrik ve svém
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Misto posledniho odpocinku praiského

arcibiskupa K. Lamberka.

Ke skromnym ilustracim, pripojenym k ptipra-
vované knize o Lamberkovi, cht&l jsem opatfit
fotografii hrobu nebo néhrobku Lamberkova. Pro-
toZze podle dosavadnich znalosti mé&l byti Lamberk
pohiben v Oseku, dopsal jsem do tamé&jstho klas-
tera se zddosti o opatfeni vhodné fotografie na-
hrobku.?) Ke svému piekvapeni jsem dostal s da-
tem 17. I. 1946 negativni zpravu od Dr. Krahle O.
Cist., ktery prohlasil, 2¢ po ndhrobku mnebo po
hrobé¢ Lamberkové neni v klaSternim kostele ani
stopy. Soulasné projevil domnénku, inspirovanou
nejspiSe knihou Brumnerovou (Ein Cistercienser-
buch), Ze arcibiskup je asi pochovan v Bohosudo-
vé. Dalsi péatrani v taméjsi jesuitské koleji pfi-

ve . vz ” r_w v ’
neslo uzitek sice nepfimy, ale v zdvéru prekva-

pujici. Pamétni kniha, podle sdéleni rektoratu bo-
hoslovské - jesuitské koleje, zaznamenavd o na-
vi§t&vach Lamberkovych, co vime z historie Schmid-
lovy. Ke kolejnim udélostem z r. 1705 vSak pFi-
nasi poznamku, psanou v souvislosti s otevienim
krypty v kostele.?) Tehdy se p¥islo na zvla§f na-
padné pfistrojené mrtvé télo vyznamného neboz-
tika. Zapis knihy vypravi, ze 3lo podle zachova-
Iych &asti odéva pry o prisluinika fddu maltéz-
ského nebo fadu némeckych rytifi. Mrtvy mél na
prsou pozlaceny kiiz a bilé pallium, nohy bylv
obuty do holinek, opatfenych pozlacenymi ostru-
hami. Analista, ktery nélez popisoval nebo slysSel
popisovat, si neuvédomil, Ze pohibeny byl vel-
mistrem k¥iZovnického Fadu. Holinky s ostruhami
vydévaji svédectvi nejen o piislusniku rytifskéhn
fadu, ale i o §lechtici, ktery byl milovnikem koni
a jezdival na koni, jak je proto u Lamberka dosti
dokladd. Ze se v nalezu mize spatfovat télo byva:
1ého arcibiskupa Lamberka, potvrzuje skoro nade
vii pochybnost nélez pektorale a hlavné pallia.
Tim je podana korekce dosavadnich védomosti
o misté posledniho odpo¢inku arcibiskupa Karla
Lamberka. Je té%ko vysvétlii, pro¢ nebyl pocho-

1) A. Frind, Die Geschichte der Bischofe u. Erz-
bischéfe v. Prag, 200. (ram 18. September 1612 zu
Osseg verschied u. in der dortigen Stiftskirche seine
letzte Ruhestitte erhielt<). Totéz tvrdi Dr. V. Rynes
ve spise Metropol. chram sv. Vita, str. 101. (Vydalo
nakl. VySehrad v Praze 1945). .

2) Archiv koleje Tov. Jez Bohosudov. Historia re-
sidentiae Soc. Jesu Beatae Virginis Dolorosae sub
Krupna. Pars II. Annuarium, 206. (Sdéleni vidp. Tom.
vitka S. J. t. & rektora dto 25. IV. 1946).
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Véclav Bartangk

van v Oseku. Tradice, kterd po tfi sta let udrzo-
vala povést o jeho pohfbeni v milovaném misté
jeho pobytu, vznikla nejspie z dotazu oseckého
hejtmana, jak je zndm z archivntho materidlu,
ozndmiviitho jeho smrt do Prahy a Zadajiciho
o instrukce stran pohibu, Bohosudov si zvolil nej-
spiSe zesnuly sdm ve svém testamentu,

ZNAKY PRAZSKYCH PRIMATORU

Vladimir Janovsky

Suslr z Goldburgu.

(1672—1677)

V modrém §tité u spodku zlaté trojvrsi, nad
prostfednim vy$$im vrchem dvé koule nad sebou,
spodni koule st¥ibrna, horni koule zlatid. Pokry-
vadla v pravo ¢ernéd a zlaté, v levo éerna a stiibr-
na. Na helmé koruna, z ni poloviéni stiibrny lev,

drzici v pravé tlapé zlatou Zerd praporovou se
zlato-¢erné pruhovanym praporem, pies Zerd pre-

hozenym. (Dipl. z 10. XI1. 1627.)



Pavel Kapr z Kapritejna.

Popis erbu: V Cerveném §tité 3 kapfi pfi-
rozené barvy vidlicovité z hroti $titu hlavami do
sttedu leZici. Koléi helm s pokryvadly cerveno-
stiibrnymi po obou strandch. V klenoté 2 rohy bi-
voli délené, pravy nahofe stiibrnw dole &erveny,
levy barev obracenych. Mezi rohy kapr pfirozené
barvy hlavou dolti') vyskytuje se téz §tit modry.?)

Pavel Kapr obdrzel tento erb spolu se svymi
bratry Zikmundem a Jakubem erbovnim listem
danym ve Vidni 10. X. 1565%) a uzival od té doby
predikdt z Kapr§tejna.

Pochézel ze zamozné rodiny prazské, stal se
prazskym priméatorem v r. 1565 v kterézto funkei
byl aZz do r. 1571.%) Z rodiny pozdé&ji obdrzel stav
$lechticky Jan Kapr, praZsky perkmistr v r. 1580.

1) Dle 'erbovniho listu z roku 1565. (Uvadi Erben:
Die Prim.)

?) Kral: Heraldika 347.

3) Kral: Die Adel. (B. 287, f 247 p. v.)

4) Erben: Die Primatoren s. 28, 31

5) Teige: Zakl. mistop. pr. V. VojtiSek, Radnice sta-
roméstska v Praze, Praha 1923,

Césleény rozrod Kapri z Kapritejna:

Mikuld§ Kapr

Fip. 1514
1519—20
Q@ Dorota
1520. 17. II. vdova®)
r————
Jan
+< 1531
Q Barbora
Lidmila Jakub, Anna, Pavel, Zikmund,
& Kaspar, 1573 primator sladovnik
koZesnik kowéafka Q Anna Q Anna?
Q Alzbéta Q@ Dorota
z Rovin
A ———
Magd., Anna Dorota Alzbéta, Jifi, Jan Cyprian, deery
1583 & Jan +< 1583 1583 oo 1583 Zikm. +< 1621
nezl. Votikovsky & Jakub nezl. Q Anna ‘Q Anna
Granovsky & Jan vdova po
Behm Jifim
z Paumberka Suknickovi
— e
Jan
pE. 1609
® Dorota
——
Katefina
pi. 1624

v rodovém vyvodu jiného naSeho &lena.

VYVOD ze 32 predkd (aneb alespon vvvod z 16-ti predkd) vypro$ujeme si timto od kaz-
dého naseho &lena pro svazovy archiv (viz &l. 7. stanov, povinnost &lena vénovati rodovy vy-
vod archivu). — Upozornime Vas vidy ihned, pak-li ndkteré piijmeni vyskyta se v témz kraji
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Konrad Sustr, zlatotepec
1571 koupil diim v Praze
m. Lidmila

Daniel Anyzka Suzana Jan S. z Goldburku Tobias KateFina
m. Stark zlatotepec, 1631—32 spravce mincovny m. Baldvein
1604 prubif zemsky v Praze
Erb. list 16, IX. 1608 1632—36 mincmistr v Praze
¥ 5. IX. 1620 Kutna Hora 10. &1. 1627 polepSeni erbu
m. AnezZka T 1636
m. Dorota
Anna Karel Felix Jan

m. Haldius

1643 radni

1646 hejtman méstské kompanie
1654 prubif zemsky
1672 primator

t 5. IX. 1677
Karel Decera N.
Dr. theol.

opat u sv. Jana

ZPRAVY

Korbové.

U prilezitosti odsunu Korbt v Weidenheimu
pFinesl denni tisk 4. X. 1946 poznamku, Ze rod ten
vzeSel od Korba, ¢isnika krale Vaclava IV. —
Mame jiz zkuSenost, Ze kdykoliv denni tisk se ro-
zepiSe o néjaké genealogické otizce, uvede vidy
néco nepresného a nepravdivého. Také v tomto
piipadé tvrzeni denniho tisku neni spravné.
O Korbech je bezpein& znimo, 7e jejich nejstarsi
prokazatelny predek, jimZz poédina posloupnost,
Jifi Korb, zil r. 1636 na Starém mésté¢ praZském
v osadé sv. Jilji. Potomek tohoto Jiiiho, praZsky
magistratni rada FrantiSek Konrdd Korb byl
teprve r. 1792 povysen do stavn §lecht. Barouie
udélena az 1867 Ludviku Korbovi.

Ustav pro vyzkum vefejného minéni polozil
leské verejnosti nékolik otazek, osvétlujicich
jeji vztah a pomér k &eské historii. Jednim
z dotazt byla otazka, vedou-li doma rodin-
nou kroniku. Kladné odpovédél jen mizivy
pocet tazanych, 10%. Kroniku nevede 90%.
Ma tedy nas Casopis p¥ed sebou veliky 1tikol,
na dlouh& léta. Hlasdme zasadu, Ze v kaz-
dé ceské rodiné ma byt vedena rodinna kro;
nika, poé¢inajici fadné a spolehlivé sestave-
nym rodokmenem,

Zidovské matriky z let 1880—1944 ze zemi
Ceské a Moravskoslezské (kromé& pohraniéi)
byly znigeny 18. dubna 1945 v jedné z pra’-
skvch némeckych papiren za casti gestapa.
Ministerstvo vnitra jako nej vyssi dozordi

ufad matriéni prohlasilo nyni duplikaty
zidovskych matrik za originadly a nafidilo
" jejich predani ustaven¥m jiz Zidovsky¥m na-
bozensky¥m, pbeim.
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Znak ve formé nové tovarni znacky nalezli jsme
na prazskych veletrzich ve stdnku a na vv-
robcich Pilna&kovy mydlatské tovar-
ny. Znak je délen. V hornfm zlatém poli
cerné silhuety kralovéhradeckvch kostelnich
vézi. V dolnim é&erveném poli st¥ibrna ovce
(pfipominka na lanolin, vyrdbény z tukn
ovéi viny).

LITERATURA

Anthony W agner:

Heraldry in England. — Penguin Books, London
1946.

Sledujeme-li souasnou anglickou kniZni pro-
dukei v oboru heraldiky, a tfeba tak ¢inime ze
sttedoevropského povzdéli, pozorujeme, ze tato
produkce do poétu silné poklesla proti dobé pred
rokem 1939. Anglie m4 nyni jiné starosti a zvlasté
je maji ti, kdoz tam d¥ive méli p¥imy, Zzivy zajem
na heraldice a o heraldiku.

Jednou z méla heraldickych publikaci 7z posled-
ni doby je drobnd Wagnerova kniZe¢ka o pouhvch
36 stranédch, z nichz 14 pfipada na patitul, titulni
list, prislusné vakéty, ilustrace v textu a na konc
na bibliografické poznamky, vysvétlivky k ilu-
stracim a rejst¥ik, Je tedy Wagnerova price sotva
vice nezli pouhym ¢&ldankem, jenz je spiSe zamin-
kou k tomu, aby ve formé knizky mohla byt uve-
Fejnéna faddka (celkem 15) bezvadnych barevnych
reprodukei autentickych heraldickych maleb, od
samého podatku heraldiky aZ po dobu posledni.

Obsahem knizky je struéna historie anglické he-
raldiky, pfi ¢emZ autor, jenz jako Richmond He-
rald je jednim ze Sesti hlavnich dfednich heral-
dickych é&initeld anglickvch, oviem nemohl pomi-
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nout vymezeni pojmu heraldiky a dé&jiny heraldi-
ky viibec, zvlasté pokud jde o jeji poéatky. Autor
nepiijimd z&dnou z nékolika mnejobvyklejsich
theorii o vzniku erbd, naznafuje vSak i1 zajima-
vou moznost jinou. Spojuje vznik heraldiky s dé-
di¢nosti ve feudalnim z¥izeni, které predpokla-
dalo dédi¢nost na strané lennich pand i lenikil
7Zda se nam, 7e tato theorie neobstoji, nebof v ze-
mich, kde erby vznikly, byla dédi¢nost lennich
prav i zavazki pevnou instituci jiz daleko d¥ive.

Prace neptinasi celkem nic nového, ba ani ne-
vysvétluje, adkoli by jist€¢ toho bylo zapot¥ebi,
pro¢ vlastné méa anglickd heraldika néazvoslovi
francouzské. Za to vSak si autor neodepiel véno-
vat misto nékterym vétam obecného rizu o vy-
znamu heraldiky. Tak na p¥. na str. 13 tvrdi, jisté
spravné, Ze diikladné heraldické badani by pii-
spé&lo k vysvétleni spole¢enské struktury, jak byla
v poéateénich dobach heraldiky, a doddava k to-
mu, 7e by vysvétlilo i mnoho z genealogie a regi-
onalni historie. co% oviem je zcela zfejmé. Toto
své tvrzeni uvadi vétou i pro nas zajimavou, ze
je zapotfebi jesté mnoho badatelské prace histo-
rické. Tedy i v Anglii, jeZ se Svvcarskem je snad
nejheraldi¢téjsi zemi, se projevuje nedostatek
heraldického priizkumu. Nejen tedy u nés.

Podobny povSechny rdz mé posledni véta od-
stavce na str. 15, v niz autor s oprdvnénou hrdosti
poukazuje na to, jak anglickd aristokratie se lisi
od kontinentalni; za zakladni rys této odlisnosti
poklada pojem anglického gentlemana.

V stru¢ném vvétu literatury (str. 28) autor uva-
di kromé klasickych praci Planchého, Barrona a
Fox-Daviese ku podivu i zcela populdrni, aé pou-
tavou a svédomitou knihu C. W. Scott-Gilese Ro-
mance of Heraldry (London 1929, 2. vyd. 1940).

Né&kolik poznamek k ilustracim: Z reprodukce
smaltovych portrétdt Geoffreyho Plantageneta
z roku 1151 (tab. 1) lze vyé&ist zajimavy poznatek,
7e heraldické zobrazovani popeliciny je stejné
slaré jako heraldika sama; plast, jejz ma Geoffrey
na sobé, je pods$it ve vzoru téhoZ tvaru, jakym se
v heraldice zobrazuje popeli¢ina, takZe portré-
tista zfejmé cht®l naznadit, ze Geoffrey mél na so-
bé popeldi plast. 1 tinktury jsou stejné, jak je he-
raldika vyvZaduje — stfibrna a modra.

Dal3i poznamka se tyka ilustraci na str. 10,
které vyobrazuji Fadu pedeti. Nejsou to fotografie.
nybr perokresby, ale i z téch jsou zfejmy nékteré
zajimavosti. Tak na obrazku B je pedef Williama
Fitze Empresse z doby pFed r. 1163. Jezdec na
pedeti t¥ima v levici $tit se lvem ve skoku, ale
hledicim vlevo. Na obrazku D je pedet Ralpha
de Monthermer z r. 1300; je to rovn&Zz pelet jez-
decka., aviak zajimavd tim, Ze jezdec tFim4 med
v levici a §tit v pravici a Ze klenot na pfilb& se
opakuje i na koiiské hlavé. Takovy klenot na koi-
ské hlavé vidime i na reprodukei na tab. V; je to
iluminace z Lutrellova Zaltafe z doby kol 1340.

J. Milde.

’

Odlozilik Otakar: »Né&stin deskosl. déjinc.
Praha 1946, Beaufort. 170 str., Kés 50.—. Dobré a
prehledné dilo. O jeho uZiteénosti svédéi, Ze mé-
me jiZ ¢tvrté vydédni. PFednosti proti starSim pu-
blikacim je okolnost, Z¢ vede déj do nejnovéjsi
doby a viim4 si otdazek hospodafskych, socidlnich
a kulturnich.

Pribram. Jubilejni almanach gymnasia
p Pribrami. Nakl. gymnasia 1946, 160 str., Kcs
80.—. Tisk vydan k 75ti letému vyro¢i zaloZeni
a trvani piibramského gymnasia. Ve vzpomin-
kach prispivatelt zachycen nejen Zivot dstavu a
mésta, ale i jmeny seznam zakd a profesordl, ktefi
ustav navstévovali nebo na ném piisobili. Dlouha
fada jmen uvadi i zaméstnani a adresy.

Hyp3man Bohumil Arch.: »Sto lef starom.
rynku a radnicec. Vacl. Poladek. str. 80 a 44 vy-
obr. Kés 90.—. Neni snad &eského rodu, jehoZ
alesponn jeden prislusnik nebydlil kdy v Praze, a
tak ku hlavnimu méstu kralovstvi maji vSichni
Gesti rodopisci sviij citovy vztah. A stfedem viech
d&j& v minulosti byl staroméstsky rynk, k némuz
dasto obraceny zraky vSech obyvatel zemé. Souhla-
sime s urbanistou HypSmanem, Ze stavebni FfeSeni
prostoru tak citlivého, vyZaduje ruky nejvys piet-
ni. — O pohromé& Staroméstské radmice tu napsal

samostatnou kapitolu prazsky vrchni archivarf,
univ. prof. Dr. V4clav VojtiSek.
Dustira Josef: »Historie Dustiropa rodu

z Pojizeric. Str. 16. Soukr. tisk. Autor u pftileZi-
tosti dovrieni Zivotni Sedesitky, k niZ upfimné bla-
hopiejeme, vzpomenul minulosti svého rodu pfte-
tisténim né&kolika pramennych dopisit a dokladii
ze svého archivu.

Celeda Jaroslav: »Josef Myslivecek<. Nakl.
Jos. Svoboda, 1946. Str. 286. — Na$im rodopiscim
a kronikdfm doporudujeme, aby dilka tohoto
druhu za¥adili do své knihovny. (Nem4 byt rodo-
pisctt bez knihovny). A to pro vystiZny, a mozno
Fici vzorny zptisob, jak je tato rodovd historie
mlyn&ft Myslivetkd zpracovana. Dotyka se i po-
mértt mlynaiskych vibec, Zivota Staré Prahy
z L. 1700—1750 zejména. Postrdddme vSak jmenny
rejst¥ik. Na str. 35. a jinde se autor rosepisuje i o
vétvich mimopraZskych. Kdyby se nés spisovatel
pied vyti§ténim knizky zeptal. zda mame ve sva-
zovém archiva zpravy o Mysliveéeich, byli by-
chom mu prozradili, ze 19. XI. 1711 byl u Unhosti
oddan Vaclav Myslivedek z Dubového Mlejna
s Justinou, dcerou svobodného mlynafe Jana
Svaska z Potepli. I v pozdé&jsich létech jsou v Un-
hosti matriéni zapisy o Myslivedeich. které by-
chom radi ze svazového archivu dali spisovateli
k disposici. O tom vSak knizka zpriv nem4, ac
jiné poslosti vypocéitava aZ na Moravu.
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Brotanek Jifi Karel: »Deset generaci Ha-
vligkovskych.« Nakl. MNV. v Havl. Brodé 1946.
228 stran. — Ctitelé nejvétsiho ¢eského novinare
najdou v této piehledné knize podrobné dé&jiny
Havlitkova rodu, i rodé zpFiznénych. Podrobny
ukazatel umoZiiuje snaz3i orientaci. Dilko je toho
druhu, jez nazyvame »Zivoini pracic< autorovou.

Kubénka Jan ml.: »>Nejstar§i jaroméiska
maitrika 1628—1705«. Lidové nakl. v Jaroméfi 1945.
43 stran. Pé¢i mistnich badateld vydan zde abe-
cedni soupis pFijmeni, vyskytujicich se v nejstarsi
matrice, pripojena statistika o poéiu kftl, odda-
vek a tmrti v jednotlivych létech, pofad duchov-
nich atd. — Podobné pedlivé prace rddi otiskneme
nasim méstim jako ¢lanky ve svém é&asopisu, pfi
&emz sazby moZmo uZiti k zvlaStnimu otisku.

Renner Jan: »Peletidla, peteti a znak kral
m. Rakovnika«. Ndkl. MNV Rakovnik 1946. Cena
Ké&s 24.—. Svédomiti prace, provazena fadou vy
obrazeni, — Od autora bychom uvitali sestaveni a
vydéni rodokment starozitnych rodd rakevnickych,
o nichz ma jist® mnoho vypiskd.

DI N Y.VA 4

35, Zibr (Zybr, Zyber, Zibr, Ziber, Ziebr, Sybr,
Syber, Sibr, Siber, Siebr, Sibr, Siber, Zivr
a pod.). Hledam vyskyt ve vSech dobich a
ve viech krajich, mimo Doksany, Roudunice
n. L., Mélnik a Hruby Ujezd. — Kdo mi
opatii farni vypisky z Vetlé (Lounky a

Kyskovice) a Mélnik? Adr.: Dr. Frant Zibr,

. Dviir Kralové n. Lab., Rokycanova 980.

36. Omaczka Petr (MSeno u Mélnika) ujima
20. 5. 1635 domek Pana Brykcejna, s jehoz
dcerou (neti?) se Zeni. Hleddm star$i zpravy.

37. Vomadka Jifi nar. 13. 4. 1659 ve Lsténi

u Pofidi n. Sé&z. Hleddm star3i zpravy.

38. Hora. Kdo byli rodié¢e Markéty Horovny
z Ocelovie, manzelky Asmana Stampacha
ze Stampachu a na Hoteticich (7l 1542).
Neumann ve své monografii o Horech z Oce-
lovic nezna jmen jejich rodidd.

39. Hora, Homolka. sActa archiep. curiae
prag.« (Gfedni organ praZské konsistofe
Fims. kat.) otiskuje dotaz, jimz pro rodo-
kmen basnika a narodniho umélce Josefa
Horvy hledan jest oddaci zapis (kol 29. XL
1761). Jan Hora a Dorota Homolkova.

40. Kocian, Janu Pavlovi Kocidnovi (manz. Ur-
Sula Johana) proptijéeno 5. 3. 1728 misto
kontribuéniho pisafe, radou mésta Vodian.
Ve Vodnianech pokftén mu r. 1729 syn Jan
Kristof, r. 1731 dcera Katefina. Kam se od-
stéhoval z Vodian? Kde zastival misto pi-
safe pFed tim? '
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41. Hanl, Hanel Josef byl purkrabim v Stve-
doklukich a zemf. 1742 Nymburk. Hled4ni
predchidci, p¥ipadné spojitost s rodem
Hanl van Pinten (Flandry).

Pieklad z rustiny a polstiny kdo obstaré? (Ge-
nalogie).

MNYV v P. se nas tdZe na literaturu o pravu
obei na vlastni znak.

Zelinger Augustin (t1éz Sélynk, snad i Ze-
linka) asi r. 1700 byl obro¢nim pisafem na
zamku Bustéhrad u Kladna. Hleddna data
kiestni, oddaci a timrini.

Petzold VAaclav (psdno i Bazalt, PeZolt a
pod.) kol 1740 tdFednik na panstvi kfivsou-
dovském. Chot Barbora Katefina ovd. Léb-
lerova, rozena Virzbinskd z Koréaku. Hle-
déana bliz§i data. »

. Chupor John (Jan) zemfel v U. S A, Mini-
sterstvo zahran, véci v Praze IV., Cernin-
sky paldc, hleda dédice poziistalosti, zejme-
na dceru Marii.

42

43.

45.

Odpovédi:

10. Volenik. Simon Olejnik, kucha¥, ukizav list
zachovaci svého faddného na svét zplozeni
od préava mésta Nymburka z roku 1509, pii-
jal pravo mésiské L. P. 1572. (Arch. m.
Prahy, sign. 535, kniha méstskych prav,
fol. 81.) K. Vysin.

25. Miiller. L. P. 1757. Dne 21. kvétna pok¥téno
dit¢ v kapli &trnacti sv. pomocnikd nad
Michli jménem Josef, otce Jana Milera,
musketyra od regim. wiirtenberskyho, mat-
ky Alzbéty. KmotFi vesmés od téhoz regi-
mentu. — (Farni matr. v Michli, pag, 49.)

Dr. V.

30. Wagner. O uditelském rodu Wagnerii otiskl
Fr. P. Zlonicky besidku v »Nar. Pol.c ze

dne 25. 1. 1944.
SVAZOVE ZPRAVY

Pfedplatné radte nam zaplatiti. Pofadek
je zakladem tspéchu, ¢asopis nemiZe byt zasilan
tomu, kdo p¥edem neposle pfedplatné. — Clen-
stva piibyva, prvé &slo druhého roéniku vyjde
jiz o 32 stranéch. — Mistnost pro umisténi
*kancelafe v stiedu Prahy hledame. Ustfedni tope-
ni nutné. Néjem jsme ochotni platiti. — Uk & z-
kové é&isla (jak byvalo pred valkou zvykem)
neni moZno za dne$nich poméri pro vysoké na-
klady na tisk zasilati. — Schtize &lenstva (s po-
radami, ukézkami starych knih a pod.) jsou poFa-
dény kazdé prvé viedni pondéli v mésici o 6. hod.
v kavarn& »Boulevard« v Praze II. Vaclavské nam.
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