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Svaz peatel vede ,u'o'u v (@eaze

Praha 1. Nérodni tf. 25 n. (zaloZeno 1938) jest spolkem
v smyslu zékona vspolkového. Sdruzuje badatele a z4&-
jemce o rodopis a ptibuzné védni obory (heraldiku, sfra-
* gistiku, numismatiku atd.), sprostfedkuje v¥ménu zprav
a badani v matrikach a archivech, boméhé svv¥m cle-
nim pfi sestaveni jejich genealogickych praci, porada
pfednésky a kursy, ptjéuje knihy ze své knihovmny,
spravuje archiv rodokmend, vyvodd, Zivotopis, rodo-
vych déjin, znakd, pedeti a listin. — Z&pisné jednou pro
vidy K& 5—. — Rotni prispévek Ké&s 80—, v Sem>
jest obsaZeno pfedplatné pa &asopis sRodokmen<, vy-
chézejici 4x ro¢n€ o 16 aZ 32 stranich. — Roéni pii-
spévek K& 20.— pro &leny, ktef si nepfeji asopisu.

— Uget u Poét. spofitelny Praha 302.760. l

()fgdavaielaéé deuZstve Redchnen
v (_@eaze |

zapsané spoletenstvo s rudenim obmezenym, Praha I,

Nérodni 251. (zaloZeno 1945) jest druZstvo ve smyslu
zakona o spoleCensivech z r. 1873. Jest spravovdno tymiZ
¢inovniky jako »Svaze, jehoZ jest sesterskou pf¥idruZe-
nou korporaci, opatfuje pen&ini prostfedky, spolupra-
cuje se >Svazem<« ve vSech smérech a chystd vyd4véni
publikaci téZ z-jinych oborfi, neZ rodopis (nap¥. numis-
matika, mistopis, kulturni d&jiny, vlastivéda atd). —
Zapisné K& 5.— jednou pro vidy. — VySe jednoho po-
dilu, ktery zstdva majetkem upisovatele, Ké&s 50.—.
Upsati mozno i vice podild. Ut u Post. spoftitelny
Praha 55560. '
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‘Casopis pro rodopis, znakoslovi a
ostatni pomocné védy historické. —
Nakladatel: Vydavatelské druZstvo
>Rodokmenc, zapsané spol. s r. o.
v spolupréci se »Svazem pfatel ro-
dopisu v Praze«. — Novinové sazba
povolena Feditelstvim podt a telegr.
v Praze pod &. j. I A-7-2372-OB-46. —
Dohlédaci po$tovni tGfad Praha 25.
Ridi redakéni kruh. — Adresa redakce a zasilani recens. vytiské: Praha I., Bartoloméjskd 9n. — Admini-
strace: Praha L, Narodni t¥. 25. n. — Tiskne Emil Vychner, Praha-Bfevnov 201. — Vychdzi 4x roéné. —
Roéni pfedplatné K& 80.—. — Pred ufady odpovida za redakei predseda druzstva Karel VySin, Praha,
Michle, Taborska 160. n. Telefon 98-101. — Rukopisy se nevraceji. — Za obsah &lankii odpovidaji autofi
&lénkf. — Otisk &lanké a obrazkd dovolen jen se svolenim vydavatele a s pfesnym uddnim pramene.

RODOKMEN

Roénik I. - ¢islo 2 - V Praze dne 1. listopadu 1946

Nekrologicka data z klastera sv. Anny v Praze

z poéétl(u XV“'. stoleti.

Mezi prameny genealogické patii i nekrologia
kladtert. Dnes vydavame takovy pramen z nék-
dejdiho klastera dominikdnek u sv. Anny v Praze
(Miscell Clem.). Jsou to dva listy, popsané ve
dvou sloupcich, s vynechanym mistem pro dodat-
ky. Zaznam tento je psan na podlatku XVIII.
stoleti jednou rukou (posledni udaj Gmrtni k r.
1701), kterd dodatetné piipsala jeité nékteré
udaje (od let 1708—1705). Je zfejmo, Ze tomuto
»poznamenani« zemfelych sester a dobrodincé
kladtera slouZily za predlohu star$i nekrologické
zaznamy klasterni; na pf. k 30. zafi 1511 pfipo-
mina se néjaky pan Petr, ktery dal dva ornaty,
jeho? jméno viak nedovedl na§ pisaf ze své pred-
lohy ji# prelist a udélal misto toho dvé leZaté
tarky. Bliz$im zkoumanim se ukazuje, Ze bé&Zi nej-
méné o dv& chronologické vrstvy. Vibec viech-
ny Gidaje na potatku mésice, u nichZ neni zapsan
rok dmrti, zdaji se byti star$iho pivodu a byly
terpany ze star$ich zdznami, neuvadéjicich Casto
rok smrti a spokojujici se pouze s dnem a mési-
cem anniversaria. Tim, jakoZ i svym obsahem
mé toto nekrologium zna¢nou cenu historickou i
genealogickou. Mezi dobrodinci klastera spatiu-
jeme &etné rodiny $lechtické (jejichZ dcery se s
oblibou uchylovaly do klastera u sv. Anny) i nék-
teré pra¥ské rodiny méstské. Poznidmek k jednot-
livym jméntm, po pf. odkazii na literaturu zde
neuvadime, stane se tak v praci, ktera tento a
podobny material genealogicky zpracuje v celku.

Rudolf Holinka

Jména osobni transkribujeme vérné podle origi-
nalu, ostatek pravopisem modernim.

Poznamenani v Panu zemfelych sester v klastefe
svaté Anny a téhoZ klaStera dobrodincidiv.

Januarii.

22. Sestra Barbora
24. Sestra Katerzyna Wendelykowa
25. Pani KoterZyna Weysova 1663
6. Sestra Magdalena Miesyczkowna 1671
5. Sestra Salomena Kherbowa 1689
10. Pan suffragan Dlohowesky 1701
10. Pani Anna Frantiska z Bielau letha 1690
17. Pan hrabé Pavel z Marczynu
(n&sled. dvé data pFipsidna pozdéjii rukou)
27. Pani Polexina Hawatowa (?)
14. Sestra Anna.Bernardyna Witowa.

Februarij. ‘
4. i?ﬂ Michael Krulich, pekaf, daroval stiibrny
Fiz.
5. Pan OndrZeg Hassik
10. Pan Danyel Alexius, dal oltaf

22, Sestra Magdalena Musskowa

12. Sestra Weronyka Schmukerowa 1668

18. Sestra Petronylla Czukrowna 1682

3. V(elebnd) p(anna) Domittyla Wenczelyczka,
suppfevora 1695

23, Sestra Zuzanna Steimeyerin 1700

20. Panna Lydusska Swatkowska 16.. (nedopséno)
(nésled. dva p¥ipisky dodatedné pozdéjsi rukou)

21{. Hr. Rudolf Marczyn

. 2. Pan Krystoff Sybert

Martij.
1. Pan hr. HerZman CZernin,

2, Pani Anna Snorawska
12. Pan Kasspar Blansky 1607
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27.

b

23,

28.
28.
15.
12.

1.

10.
24,
10.
17.
10.
15.

28.

S

24.
28.
22,
24.

19.
21.

22.

Sestra Ottylye Plzenska 1555

Sesira Maryana Migeronova 1634

V. p. matka Anna Lypenska, pferova v Brané 1593
Sestra Anysska Hradeczka 1658

. M. p. Lydmila hrabinka z RozraZowa vdova,
(n&sleduje Skrinuté rozend) Krofftowna 1698
Sestra Worssyla Nygronowa 1684

Sestra Terezye Hyrlowna 1695

Pani Wernyrowa 1701

(nésled. t¥i ddaje pozdé&jsi rukou)

P. Frantissek z Brysku

P. Jakub Minetti

P. Anna Luczye hr. z Sternberku, purgr(abénka)
(in marg. v 2. sloupci je§t& tyto udaje)

1664. Pani Anna Bleileblowa

27. januarij 1659. Pani Polexina Hawatowa
1650. (cely zdznam p¥eSkrtdn pocinaje januarij)
Regina Anna Kralowna

1649. Pan Alexander Bleilebl

N. B. 23. Pani Kater’yna Barbora z Lysau, ro-
zend KorZenska 1696

(nésled. idaj psédn pozdéjsi rukou)

Sestra Marva Augustyna z Lowenf(elsu)?
(Lowensfeldu?)

Aprilis.

Pan Woldrzych z RZycZzan

V. p. pater Wogtjech, spovédnik pannen u S.
Anny

Pan Frantissek Techba a pani Anna jeho man-
Yelka, téZ dvé dcery jejich

Sestra AlZbieta Rozndorffowa

V. p. matka Katefina PrZychowska, pfevora 1660
Sestra Lydmila Braumka 1664

Pan Viktoryn Sybert 1688

(opravena z 3. druhou rukou) Pani z Charrachu
vdova 1701

(nésled. idaj pozdéjsi rukou)
P. Waczlaw Zakawecz
Maii.
Pani Al’bieta Dlohoveska 1614
Sestra Lydmila Radlyczka
V. p. matka Anastazya p¥evora 1617
Sestra Dominyka Widersspergafka 1667
Sestra Polexina — 1679
Barbora Dubenska 1692

V.OOP. matka Maximilyana Chanowska, pfevora
17

Jeji Excell. pani p. Lydmila Eva Frantifka
?ga;)énka z Kolowrat, nejvy38i landhoffmistrova
9

Junii.
Pani KaterZina Jarossowa dala kostel sv. Linharta
Pan Tomass Plzensky
V. p. matka Lydmila Lebmonowa, pfevora
Pani Herculowa pana Alberta
Sestra Helena Ruderova 1669
Sestra Jozeffa z Millesimo. 1680

1. M. pan p. Zykmunt Hysrle, dékan v Kutny

horze 1681

(nésled. ¢ty¥i tdaje psany pozdé&jsi rukou)
Sesira Hyacyntha Prokssowa 1703

Pani Bietusska Sybertowa 1703

Sestra Anysska Sybertovna 1703

Pani Anna z Laun (asi k témuZ dni)
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10.
15.

15.

Julii.

Pan Albrecht Jaross

Sestra Kordule

Sestra Sybilla 1667

Setra Johanna Kunstatowa 1692

Pani Constantja hrabinka Marczynowa, rozend
Wratislawka 1700 ) ’
(ndsled. Gdaj pozdé&jsi rukou)

Sestra Anna Columba Nostjczka

Augusti.

Panna Anna Jarossowa

Sestra Barbora

Pan Eljass Jaross

Sestra Helena Traurhortowa

Pani Krystyna Kortesowa 1664, kazdy,
1 m3e :
Pan Arnesst Raézyn 1691

(nésled. tidaj pozdé&jsi rukou)

Marye Anna Sstenberkowa pfevo(ra)

Septembris.

Pan Jirzy Matydes

Sestra Anna Psstrosowa 1565

Sestra Weronika — — — 1630

Panna Salomena Plaska 1602

Pan Jakub Ho(r)cZyczky — 1622

Sestra Helena novicya

Pan Petr — — 1511 dal dva ornaty

Sestra Augustyna Marczynka 1689

P. Adolff Wratislaw hr. z Sstemberku purgrahé

Octobris.

Pan Joannes od T¥ich kozld z Malé Strany dal
kazatelnu a kalich

- Sestra Worssyla Kalychowa

Pan Adam Drubesska dal 100 kop

Sestra Anysska PeldrZymska 1669

Sestra Josefa Bernegrowa 1673

V. p. matka KaterZyna Schyslin pievora 1680
Pani Dorota Wachlova (?) 1678

Novembris.

Sestra Anna konverSka

Pani Magdalena Xoczowa

Pan Seweryn Kuttner dal oltaf

V. p. matka Klara. pfevora 1557

Pani Lydmila Herkulowa 1653

Pan Heriman Krystoff Rosworm 1605 -
Sestra Markyta Terranowa a sestra Anna No-
wotna 1651 i
V. p. Teresya Kortesowna pievora v Brné 1673
Sestra Maximilyana Wratislawka, letha 1686
Sestra Laurentja Kapaunka 1699 _

V. p. patef Rzehorz Lausing, zpovédnik pan-
nensky 1688 .

Decembris.

V. p. matka GaterZyna Lypenska, pfevora 1605
Sestra Katerzyna Prazska 1590

Anna cisafrovna, Matyasse cisafe manzelka 1618
Pan Erhard Biskoff 1607, dal veliky oltdf délat
Sestra Frantiska Strachowska 1665

Matka Kordule Zarobowa 1673

V. p. matka Zoffige Mladotka, pfevora 1674
Pan hrabé Ferdynand Hersan

V. p. Antonina RacZynka suppfevora 1697



Pamatce heraldika rytite Krale.

Nebylo malo muzii, kte¥{ vynéaSeli v druhé po-
loving minulého stoleti z p¥itmi archivii a kniho-
ven na vysluni poznani zpravy o znacich starych
teskych roda slechtickych, dnes jiz z valné &asti
vymielych. Jejich zasluhou se &eské Slechticka he-
raldika (nauka o znacich) rozvinula ploym kvé-
tem a rychle spéla k dokondéeni' dila, jez miiZe
byti nyni jen zlepSovano podrobnéjsim zpracova-
nim jednotlivych otazek na podklad& novych pra-
menti. K témto zaslouZilym muzém néleZel také
Vojtéch ryti¥ Kral z Dobré Vody, potomek staro-
teské vladycké rodiny. Narodil se pravé pfed sto
lety dne 20. dubna 1844 v Mladkové u Zamberka,
kde byl jeho otec Josef Blazej kratky ¢as celnim
ifednikem. Po studiich v BeneSové absolvoval
v Praze redlku a téetnictvi a po n&kolikeré zméng
mista se stal r. 1878 Gfednikem byvalého zemského
vyboru kral. Ceského.

Trvaly pobyt v Praze umoZnil nyni Krailovi,
aby se mohl vénovati své soukromé zalibg, heral-
dice. Po¥idil si rozsghlou knihovnu a po léta sbi-
ral zpravy o znacich, obkresloval staré malby a
vlastni rukou si také zhotovoval odlitky i kres-
lené kopie starych peceti. Toulo &nnosti vznikla
bohaté sbirka, uloZend nyni v Archivu zem& Ceské,
z niz Serpal pro své kresby do knih. Kréal byl to-
ti7 znamenity kreslif a dovedl s neoby&ejnou do-
konalosti postihnouti spravny heraldicky sloh.
Jeho obecné figury byly Zivotné a spravné vy-
pliiovaly pole 3titu, aby nikde nevzniklo nepat-
fitné prézdné misto. P¥ tom mély znaky jim
kreslené zvlastni kouzlo ptivabné mékkosti tvard,
coz p¥ispélo k tomu, 7e Kral byl zahy vyhledavdn
jako oblibeny ilustrator. Kromé znakd kreslil také
pro nejriiznéj$i knihy titulni listy, zdhlavni orna-
menty, ozdobné inicidly, mapy a plany, kopie sta-
rych peteti a minci, ukdzky starych maleb kniZ-
nich i nésténnych. Valna &ast t&chto kreseb byla
oti¥téna v Sedlatkovych »Hradech a zameciche, ale
byly tu i jiné knihy, a dnes jiZ snad neni ani
mo?né ¥ici, kde viude byly Kréalovy kresby uve-
fejnény, podobn& neni také mo?né zjistit, kolik
Krél namaloval soukromych adres a erbovnich
listdi.

. Na jafe r. 1894 Kral vstoupil do Spoletnosti
prétel staroZitnosti eskych a hned se ujal préce.
Pro »Casopis Spole¢nostic kreslil nutné ilustrace
a kromé toho pofal v ném otiskovati pojednéni
»O stiedovékych pedetéch«, vénované zvlasté pe-
tetém &eskych krald az do Zikmunda. Byla to
drobnd préce, kterd neméla vysSich cild vé&dec-
kych, nerozlifila ani padélky od pravych kusi,
ale v té dobé byla jedind a trvalo dlouho, neZ
byla nahraZena védeckou praci. P¥i témZe E€aso-
pise pocala také vychéazeti samostatnd pfiloha
»Znaky rodt a mést deskyche, jiz Krdl psal a
ilustroval a* do r. 1899. Z podnétu Kralova byl

Viad. ). Sedlsk (Litomyzl)

také p¥i spolednosti  zaloZen heraldicky odbor,
v némZz Kral v letech 189498 piednesl 12 p¥ed-
nasek na thémata z oboru t. zv. pomocnych véd
historickych, mezi né% patii i heraldika. Viechna
tato Kralova &innost byla odméfovdna v jedna-
telskych zpravach za jednotlivé roky nadSenymi
slovy diktt za p¥ikladnou i nezi§tnou &innost pro
Spoleénost a za mistrné kresby pro jeji Casopis.
Tim vice jsou pi¥ekvapujici udélosti, jez se po-
tom zb&hly. Roku 1899 heraldicky odbor nevyvi-
jel jiz ¢innost a nékdy v této dob& se Kral se
»Spoletnostic rozeSel. Jesté r. 1900 byl v »Caso-
pise Spoleénostic otistén Kraliv ¢&lanek »O vy-
voji znaku kniZat ze Schwarzenberka¢, napsany
spoletn& s Th. Antlem, a jedna jeho kresba, ale
potom jiz nic. PFiiny Krélova odchodu nejsou
podrobné zndmy. Jednatel »Spoleénostic A. B.
Cern¥ napsal, Ze »rozliné a vaZné p¥itiny pfivo-
dily, 7e se »Spoletnostc rozesla s Krélem, ktery
sice hledal cestu k navratu, ale nebylo lze«. Kra-
lova vykonana prace potom zlehovéna ve pro-
spéch utitele Ant. Masaka, ktery prevzal vyda-
vani znakové piflohy spole¢nd s uditelem Jos. Ba-
reSem, obstardvajicim kresbu znak.

Spoleénost piatel staroZitnosti Zeskych také ne-
vydala Kralovo nejcenné&jsi dilo, zajiStujici mu
trvalou pamét, totiz Heraldiku, souhrn pravidel
a predpisi znakovych. Spole¢nost odkoupila sice
r. 1896 od nakladatele Jos. Vilimka (u n&hoZ »He-
raldika< méla ptivodné vyjiti) zhotovené Stotky
obrazki, sama dala vytisknout nékolik barevnych
tabuli, ale potom »z podstatnych pFidine, zvlasté
penéZnich, vSe prodala nakladateli R. Storchovi,
u n&ho¥ Kralova »Heraldika< vy$la na podzim
r. 1900. Tato Kralova »Heraldikac byvé ve védec-
kych kruzich mélo cenna. To proto, Ze byva s ob-
libou srovnavana s »Ceskomoravskou heraldikous,
jiz vydal roku 1922 Aug. Sedladek z pozistalosti
M. Kolafe. P¥i tomto srovmani Krélova »>Heral-
dika« oviem neobstoji, nebo? Kolat mél vysoko-
gkolské vzdélani, probéhl historickymi seminafi a
proto dovedl 1épe zpracovati pramenny materidl,
jehoZ také snesl vétsi mmoZstvi nez Krdl. AvSak
74dn4 prédce neni tak 3patnd, aby v ni nebylo
ani jediné dobré zrnko, a Kralova »Heraldika« mé
téchto zrnitek mnoho a v nékterych &éstech do-
konce p¥edéi »Heraldikue¢ Kolafovu. A v &em je
nedostizné, to je jejich 800 obrazi v textu i na
tabulkach, kreslenych mistrnou rukou, neobyéeiné
nadaného kreslite, ktery jimi promlouvd k d&te-
n&¥i skoro lépe ne¥ psanym slovem. Tak dobfe
vypravenou heraldiku eské v&da asi dlouho ne-
dostane.

Roku 1904 Kréal vydal je§té v Praze knihu »Der
Adel von Bohmen, Mihren und Schlesien¢, v niZ
podal bibliograficky p¥ehled otiténych zprév
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o erbovnich a jinych listinach slechty, Zijici v Ce-
chach, na Moravé a ve Slezsku. Timto dilem byla
v podstaté ukonéena Kralova &innost, nebof po-
kradujici slabnuti zraku jej donutilo k neéinnosii,
z niZz jej osvobodila milosrdnd smrt dne 6. Cer-

Matrika svécencti praiské arcidiecése z

Veliky dpadek néboZenského Zivota v dobé ar-
cibiskupa Karla z Lamberka byl zavinén v prvé
fadé nedostatkem jakékoli systematické vychovy
knéZstva. Teprve r. 1629 se rozhodl cisaf Ferdi-
nand zaloZiti v Praze alumnét na néjZz upozorio-
vali Casto nunciové a sami také byvali od kurie
upozorhovani!) Do té doby bylo postarano jen
o fadovy knéisky dorost, kdeZto vychova svétské-
ho dorostu se dala skoro ndhodn&. Nedostatek na-
leZité vychovy duchovenstva pocifovali stejné bo-
lestné katolici?) jako nekatolici®) Je proto ne-
spravné tvrzeni protestantovo, e »v zdjmu cirkve
katolické bylo, aby novoutrakvisté neméli v zemi
spoleény pramen bohosloveckého vzdéldnic. Bez-
mocnost katolikli této doby byla tak velika, Ze by
bez vladni pomoci neméli ani pozdé&ji za cisafe
Ferdinanda II nadéje na zFizeni seminéfe.

Dik té 3fastné okolnosti, 7¢ mame zachovanu
matriku svécenci z let 1604—12, oviem jen téch,
které ordinoval svétici biskup Jan Lohel, miZeme
podati pravdépodobné dplny pfehled o stavu.ka-
tolického kn&Zského dorostu z doby Lamberkova
archiepiskopétu. R

Tento soupis svécencii se naléz4 v knize chované
v praZském arcibiskupském archivu pod sign. 3B/3

1) Dr. A. Soldat. Z dé&jin kniZ arcib. semindfe
v Praze, Sb. histor. krouzku 1896, 61. Zvla$f instruktiv-
ni pro tuto dobu je &lanek Fr. Vacka: Diecésni synoda
prazskd z r. 1605 S. H. K. 1896. Tam pojedndvad ob-
girné o kné¥ském dorostu. Cesky slovnik bohovéd-
ny, I 332. Dr. A. Solddt. Alumnét praisky. Praha
1912. Winter. Zivot cirk. 434. '

2) Dr. F. Krésl. Arno§t hr. Harrach. Praha 1896,
s. 159. Pokusy o zaloZeni seminafe uéinili Ant. Brus
i Martin Medek. Tento zaloZil r. 1581 pfi k¥iZovnic-
kém 3pitdle jakysi provisorni semini¥ asi pro 20 7i-
k#. (Dr. K. Borovy. Martin Medek, Praha 1877, s. 8).
Bylo pohopitelné, 7e tento »seminidf« mél vyznam
predeviim pro fad k¥iZovnicky, ktery nesl také vét-
$inu nakladu spojeného s jeho vydrZovénim. (V. Bé-
lohldvek. Dé&jiny ¢cesk. ktizovnika I, 113).

3) Dr. Fr. Hejsa. Cesk4 konfesse. Rozpr. &. akad.,
& 4., s. 359. V kolegiu Germaniku v Rimé& studoval
jediny Josef Makarius z Merfelic (1605—1609), po-
zdéj8i kanovnik kustod  kapituly u sv. Vita, d&kan
kapituly VSech Svatych, nadSeny dlouholety svato-
vitsky kazatel a zakladatel zboZnych nadaci v Jindf.
Hradci a u sv. Vita. (A. Steinhuber. Geschichte des
Kollegium Germanikum 466. Dr. A. Podlaha. Series
158. Dr. Fr. Krasl. Arnodt Fr. Harrach,448). Jichym
Slavata tam ukondéil studium p¥ed nastoupenim ar-
cibiskupa Karla Lamberka v Praze (1605—06). (Stein-
huber, 465).
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vence 1913 ve Vaviinci na Mélnicku, kde zil
u syna. Tu skonéil Zivot nadaného muZe, ktery
byl sice podle Sedlatkova svédectvi lehké krve a
pres obtiZe se vznasel jako ptdk, avSak ktery pfes-
to vykonal na samouka obdivuhodnou préci.

let 1604-1612.

Viclav Bartangk

s titulem: Matrica ordinatorum et aliarum episco-
palium functionum a suffraganeo Pragensi Joanne
Lohelio a sabbatho Dominicae Passionis anni 1604
usque ad 13. Sept. anni 1612.%)

Arcibiskup Lamberk ordinoval patrné velmi
zFidka, jako se vibec zda, ze své veleknézské
funkce pirenechéval &asto jinym, a téch nékolik
kné%i jim ordinovanych a pro pastora¢ni ¢innost
v arcidiecési uréenych — cizich snad bylo vice —
nemtZeme zatim zjistit. Ze svécencl je vétSina
teholniké a z nich zase mnoho pFislu$nikd cizich
nérodd, hlavné Némcid. Na tdpadkovy stav Cirkve
v Cechich mo?no usuzovati podle mizivého poctu
Seskych svécencdi, uréenych pro potfeby rozsahlé
arcidiecése. Kromé téch, o nichZ z administrativ-
niho jednéni konsistofe vime, 7e byli urceni pro
duchovni spravu, se vyskytuji jména svécenci, s
nimiz se pozd&ji v duchovni spravé nesetkdvame
se vSemi. Jsou oznadeni v seznamu »alumni Smi
D. Nostric t. j. jsou to absolventi jesuitské pa-
pezské koleje, ktefi vidycky po vysvéceni nevstu-
povali do duchovni spravy, ale byli patrné uréeni
jinym tdkolim jako na p¥. k funkei Slechtickych
domécich kaplané a pod.’) K statistickym tuéelim
jsou té7ko pouZitelné zapisy, které nedovoluji pro
strudnost usuzovati, zda se jednd o Ceské knéze,
zda o feholniky, nebo duchovni svétské.

Pokud se tyfe mista, svétil sufragén Lohel po-
nejvice na Strahové, ziidka pfed hlavnim oltafen.
opatského kostela, vétsinou v né&které z kapli. Te-
prve jako koadjutor svéti jednou v kapli sv. Zik-
munda v metropolitnim kostele sv. Vita na Hrad-
¢anech. V dob& od 1. I. 1606 do 31. XII. 1612 bylo
Lohelem vysvéceno viech svétskych i feholnich,

4) Jde o knihu formédtu 20.31 cm vevazanou do
pergamenu, paginovanou tuzkou do str. 44, t. j. jen
v partii obsahujici seznam svécencli. Na sedmi stran-
kéch jsou zaznamy tykajici se svéceni oltafd a ko-
stel, na dalsich &tyFech strankdch se vypolitivaji
mista, kde Lohel udilel sv. bifmovani, nékdy asi
spojené s kanonickou visitaci farnosti. Psdno je la-
tinsky, misty s pouzitim Spatného inkoustu. Kniha
byla vystavena v nezjistitelné dobé zhoubnym vli-
vim vlhka, takZe nékteré zdpisy jsou jiZ naprosto
neditelné. Je proto nejvy3$i as aspoi nejzdvaznéjsi
jeji zaznamy zachytit, neZ zaniknou postupnym roz-
padem knihy v propasti zapomenuti. '

5) R. 1575 zalozil totiz papeZ RehoZ XIII. dvanact
nadaénich mist v praZském jesuitském konvikté pro
studenty, kte¥i se chtéli stati knézimi. (Schmidl, Hi-
storie Soc. Jesu, L, 364).



cizich i domacich knézi 169. V jednotlivych letech:
1606—42, 1607—19, 1608—22, 1609——29 1610—26.
1611-——9 1612—22,

. Pro pouziti v duchovni spravé prazské arcidie-
cése skuteénd nebo aspoii pravdépodobné p¥iché-
zeji v ivahu svécenci, ktefi jsou uvedeni vyslovné
jako Cesi t. j. obyvatelé zemé& &eské i event. né-
mecké narodnosti a z dalsiho jednani p¥ed konsi-
stofi jako duchovni spravci znami, dale absolventi
papezské koleje, kifizovnici a bliZze neoznadeni. V
nasledujicim seznamu udén den a misto svécent,
ev. stolni titul a ptivod, pokud je matrika své-
cencii obsahuje.

11. I11. 1606 ve strahovském kostele vysvécen na
titul stolni pani z Pernsiyna: Vaviinec Rudelius
Matéj Novatius na titul kaplanstv1 ve St. Bole-
slavi.®)

25. IIL. ve strah. kostele Jan Schneck, alumus
S D N.; Andreas Dionisius; Ondfej Clemens Co-
cerus, Novodomensis; (pfi svéceni na jahny po-
znamenal matrikd¥, e Andreas Dionisius byl své-
cen na stol. titul fara¥e v Tteboni). P¥i svéceni na

podjahna je psan Cocerus ¢esky Kokerus. Stal se

r, 1628 metr. kanovnikem. Podlaha klade jeho vy-
svéceni do r. 1605. (Series 16). Adamus Synapius,
Novodomensis.

8. V. v sakristii nového kostela strahovského Jo-
annes Lippocius; Georgius Hermannus.

21. V. v novém kostele strah. Matheus Pantaleon
Serarius Chomotaviensis.

4. V1. v sakristii nového kostela strah. Laurentius
Hazenbergius Pragensis. (Patrné tyz, ktery byl
r. 1631 popraven jak liéi J. Svoboda S. J. v CKD
1889, 321.)

4. VL. v kapli sv. Michaela klastera strah. Geor-
gius Finck, Blasius Alexius; Casparus Thomae;
Adamus Haugius;Wenceslaus Metelka; Joannes Cu-
novius; Andreas Hesicius; Jacobus Peitus; Joan-
nes Cervus, alumni S. D, N.

Sabbatho Quatuor temporum (t. j. v sobotu Su-

“chych dnil) Septembris v kostele strah. Mathias

Woschitka, Wischegraden. sacellanus.

Sab. Q. T. Decemb. v kostele strah. Georgius
Wilhelmus Witaschek (zndmy k¥izovnik Vitasek),
O. Cruc. cum rubea stella,

10. II1. 16 07 v kostele VSech Svatych na hradd
prazském Bartolomeus Collenius; Casparus Brandl.

11. II1. v kapli sv. Michala klastera strah. Ada-
mus Novék.

Sabb. Sancto v kostele strah. Blasius Aulicus
Trautinen, Bohemus; Gregorius Lomnicenus, Bo-
hemus.

17. IV. v kapli sv. Michala kl. strah. Zacharias
Cruciger, Silesius.

6) Kanonické pravo pozaduje jakousi zdruku za
pfiméfené zaopatfeni knéze v dob& jeho invalidity

zvanou titulus mensae. Dnes je normalni titulus be-
neficii. (Codex iuris can. § 979)

- Sabb. Q. T. post Pent. v kostele strah. Joannes
Theophilus Turriades Pragen. (Niz$i svéceni pfFi-
jal asi jinde.)

15. VI. v kapli sv. Michala klast. strah. Wence-
slaus Slanina, Bohemus.

Sabb. Q. T. Sept. v kostele strah. Sebestianus
Lanionis; Adamus Dudetius, alumni S, D. N.

13. 1.1608 v kapli sv. Michala klast. strah.
Laurentius Ratzingerus. potomni karlétejnsk}" dé-
kan (1618—51).7)

. Sabb. ante Dom. Passionis, Elias Radi; Joannes
Tustr (?); Joannes Czulius.

Sabb. Q. T. Sept. Jacobus Faber, Moravus; Ma-
thias Mettanius, Pilsnensis; Mathias Phronesius,
Scapcensis (?); Ambrosius Pe]hmus, Crumloviensis;
Gregorius Camin.

1, 1. 1609 v kapli sv. Magdaleny klast. strah.
Bartolomeus Chrisostomus Grinzerger; Paulus Vic-
torinus Sekera.

Sabb. ante Dom. Passionis v kostele strah. Tho-
mas Fillerus; Thomas Pedander; Thobias Rega-
lius; Jacobus Riistinger; Simeon Christophorus.
(Prvni tfi alumni papeiské koleje.)

18. IV. v kostele strah. Casparus Olitor; Joannes
Cleo; Thomas Tattimannus, alumnus S. D. N.

- 21, IV. v kapli sv. Michala klastera trah. Jaco-
bus Weinmiiller.

Sabb. Q. T. post Pent. v kapli sv. Michala kl.
strah. Joannes Haslinger; Sebestianus Mniseck,
alumnus S. D. N.

2. VIIIL. v kapli sv. Michala klastera strah. Hen-
ricus Schonberg.

Sabb. Q. T. Quadrag. 1610 v kapli sv. Mag-
daleny klastera strah. Andreas Cuculus; Joannes
Cometa, alumnus S. D. N; Andreas Candlicius,
alumnus S. D. N,; Clemens Summerius.

7. III. v kapli sv. Michala kl4Stera strah. Bal-
thasar Hoffmannus, alumnus S, D. N.

10. IV. v kapli sv. Michala kl, strah. Wolfgan-
gus Haintius; Jodocus Bedegar.

Sabb. Q. T. post Pent. v kostele strah. Georgius
Scultetus; Sylvester Awer.

Sabb. Q. T. Sept. v kostele strah. Matheus Ap-
pianus; Joannes Peresch; Andreas Schwartz.

6. XII. v kapli sv. Michala kl. strah. Adamus
Milovsky ad titulum vicariae ecclesiae Pragensis.
“19. TII. 1611 v kostele strah. Joannes Reibock,

‘Sabb. Q. T. Sept. v kostele Christophorus Swir-
cenpek.

26. XII. v kapli sv. Michala kl. strah, Clemens
Prokopius.

4. TI1. 1612 v kapli kl. strah. Joannes Adamus
Téborsks’r.

7) Dr. A. Podlaha, Posv. mista I, 27. Arcib. archiv
v Praze C147/5. Casop. spol. pi‘atel staroZit. Ges.
v Praze, XIV., 93.
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Sabb. ante Dom. Passionis v kostele strah. Mi-
chael Fabritius.

20. IV. v kostele strah. Christophorus Prochius (?)
Lippensis Boemus; Thomas Bohatka; Antonius
Krzenovsky. :

16. IV. in sacello si Sigismundi Metrop, ecclesiae
Joannes Teiczman,

23, IX. v kapli sv. Michala kl. strah. Laurentius
Karlingerus; Severinus Urlich; Joannes Placentius;
Benedictus Silkovius, alumni S. D. N.

Ke svéceni byli doperufovani kn&iimi z du-
chovni spravy laici nejéastéji s absolvovanym hu-
manitnim studiem, kte¥i asponn budili zdéni, ze by
méli povolani. Do theologie hlavné praktické je
zaudovali dékani nebo i pouzi faréafi.?) Dne 17. pro-
since r. 1607 posilal plzensky arcidékan Skultét, ar-
cibiskupovi ke svéceni diakona, kterého nejspife u
sebe skolil, s podotknutim, Ze neni »tantae eruditio-
nis, ut promoveri (ke knéZskému svéceni ?)} valeats,
ale Ze je nucen v nedostatku i takové Zivit. Zaro-
veni prosil o kaplana znalého &eského jazyka.®)
Z Plzné pochazel také Pavel Vikiorin Sekera, kie-
ry v Zadosti poslané arcibiskupovi 8. prosince r.
1608 prosil za udéleni stolniho titulu a vSech své-
ceni na Suché dni. Kromé zminky, Ze mél davno
umysl vénovati se kné&istvi, Ze pochazi z katolic-
kyeh rodith a mé& v imyslu »alios ad ovile catho-
licae religionis adducere«, neuvadi nie o p¥edcho-
zim studin humanitnim, ani theologickém.*®) Sekera
byl skuteéné vysvécen. 5. dnora r. 1609 povolil arci-
biskup Lamberk plzefiskému arcidékanovi slaveni
jeho primice. Bude-li primiciant arcidékana Z4-
dat, ma lio pF¥ijmouti »do uéeni¢, které ma udélovat
bud sam, nebo néktery z jeho kaplani,’®) Hned
po primici Sekerové doporudoval Skultét dalSiho
kandidata knéZstvi Jana Cleo, ktery mél za sebou
pestrou minulost. Vystudoval prazskou kolej je-
suitd, slouzil u arcibiskupa Zbyiika z Dubé a ko-
netné bojoval také nékolik let proti Tarkim. Arci-
dékan ho doporuduje ke svéceni jakoZto &lovéka
sod kolébky katolického.<}?) Zda se, Ze na Fadnou

8) Vétdina téch, kiefi zastdvali ve spravé Cirkve
za archiepiskopatu Lamberkova vw&déi misda, byli
vychovanei jesuitského konviktu u sv. Bartoloméje.
(V. Cervenka z Vé&inova. Notitia collegii convieto-
rum S. }. ad: S. Bartholomaeum. Pragae 1674). Jedté
po desiti letech, za arcibiskupa Lohela, byli ziskd-
vani kn&iskému stavu lidé rozmanitych povoldni.
Zacharia$ Crueiger, kandidat kné&Zstvi, byval cisa¥-
sk¥m hudebnikem, Robert Stulberg, lazeiiskym
mistrem. (Arc. archiv. Corresp. Lohelii 11. VII. 1622,
Z. Wintr. Zivot c. 441).

%) Arcib. archiv v’ Praze. Recepta. 17. XIL 1607

& 4/75.

10) R, 8. XII. 1608 &. 70.

11) Emanata. 5. I1. 1609 s. 342 . . . paterne requiren-
tes ut ipsume Paulum, si ita neeessitas tulerit et tu
ab ipso re«iuistitus fueris, sive per te sive per quem-
pium sacellanorum tuorum in hoc sacerdotis tyroci-
nio imstituere et erudire non tardeg... (F. ]J. Zoubek.
O vécech cirkevnich na Podébrad C. Ces. musea.
1878, 52 Tam zminka o P. V. Sekerovi)

12) R. 9. III. 1609 &. 61.
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katolickou rodinnou vychova bylo v nedostatkn
seminafské vychovy dbano nejvice.

Mezi katolické duchovni se z nejrozmanitéjsich
diivodd viirali lidé nestali, ktefi své presvédceni
snadno ménili a Cirkvi jen Skodili. Proto byl Lam-
berk p¥i udileni svéceni velmi opatrny, jak doka-
zuje p¥ipad diakona Jana Matheida (Letovina),
ostatné plvodné ciziho, moravského, diecesana. V
zalezitosti jeho svéceni bylo popséno mnoho pa-
piru. ProtoZze pfipad Matheidiiv je pro poznani
tehdejsi cirkevni administrativy pFiznaény, je
podan v celé dplnosti. Rozhodujici pro zamitavy
postoj Lamberkiiv vi¢i nému byla informace, kte-
rou o ném podal kardinil Dietrichstein 29. srpna
r. 1608. Na Lamberkiiv dotaz kardinél zjistil, Ze
Matheides, jako prebendat kathedrélniho kostela
v Olomouci, p¥ijal 24, kvétna r. 1603 v Kromé&Fizi
subdiakonat a téhoZz roku v zAfi v Brné diakonat.
Zda a kde byl vysvécen na knéze, kardinal sdéliti
nemohl. Podle idaj& vérohodnych osob si p¥ibliz-
né pred péti lety jakysi jahen Jan dovolil vyko-
navat knéiské funkce v Unidové. KdyZz mu bylo
za pokéani uloZeno odebrati se do Rima a tam zi-
skat od Apostolské stolice rozhFeseni, odesel do
Cech a ptidal se k husitam.

Dietrichstein vyslovil podezieni, e tento diakon
Jan a Jan Matheides, o ném% Lamberk Zddal in-
formaci, jsou totozné osoby. Pro snadnéjsi poznani
p¥ipojil jeho popis. Li¢il, Ze je prostfedni postavy,
vlasy méa kaStanové barvy, iva¥ suchou, mluvi esky
a néjakou dobu byval kazatelem ve Sternberku.’®)
Proti témto vainym obvinénim se Matheides bra-
nil listem uréenym Dietrichteinovi, ktery viak zi-
stal neodeslan v Praze. Do Rima nemél putovati
za pokani, nybrz jako priivodce brnénského pro-
bo$ta ElidSe Hovorky, jak dokazuje doporuéujici
list sufragéna Melchiora Pirnesia. Za pfiprav na
cestu knéz Hovorka zemfel a Matheides pro chu-
dobu nemohl cestu uskuteénit. Zil potom u p¥i-
buznych jako katolik, nikdy si neosvojoval kné:.
sky tfad, ale doznava, Ze »ulil slovu boZimu a
5iFil slavu Boziho majestatuc. Prosil kardindla
dpénlivé, aby mu udélil propustny list do prazske
arcidiecése, kde hodlal dosahnouti knéZzkého své-
ceni.**) ProtoZe kardinél byl zaméstndn mimo svou
diecési a nebylo nadéje, ze by ma list rychle od-
povédél, rozhedl se Matheides pozadati p¥imo ci-
safe za p¥imluvu u praZského arcibiskupa.’®) Byl
patrné dobrym kazatelem, tak7e se mu podafilo —

18} R, 29. VIIL 1608 & 66. List MikuldSe Sarkandra
ze Skodova, apostolského protonotdfe, brnénského
kanovnika a dékana opavského, svéd¥, Ze se pfece
jen mohlo jednati o rozdilné osoby. Sarkandr po-
davéa Lamberkovi zprdvu o Janu Matheidovi zvaném
Lazebnitkovi, ktery pfFijal od olomouckého sufra-
géna )Melchiora Pirnesia jen diakonét. (R. 9. IX. 1608
¢. 68.

1) R. tt. X. 1608, & 67. Ulrakvisticky administrator
Sobéslavsky na ného cisafi Zaloval, Ze neni knéz.
(Z. Winter. Zivot cirk. 334.)

15) R. 28. XI. 1608 &. 16.



co? je priznaéné pro soucasné poméry — dosah-
nouti i bez vysvéceni na knéze farniho beneficia
v Praze I. p¥i kostele sv. Martina. Odtud posilal
nové listy arcibiskupovi Lamberkovi, v nichZ opa-
koval svou prosbu o udéleni knézského svéceni.
Ziskal i nékteré prelaty, ktefi mu prozradili, ze
jeho Zadost zistavd nesplnéna proto, Ze se pry
»na odpor stavi proti Panu Bohu, Cirkvi sv. ka-
tolické a knih kalvinskych uZivac. TiebaZe byl
stale jenom jahnem, podpisuje se >knéz Jan Mat-
heides, na ten &as fara¥ Sv. Martina v Starém a
Novém Méstech Prazskych«.’') Mezi jeho p¥imluv-
ce naleZel také nejvy3si purkrabi Adam ze Stern-
berka a nejvyssi sudi Adam ml. z Valdstejna. Oba
74dali Lamberka, aby Matheida »zistavajiciho fa-
rdfe u sv, Martina v méstech praZskych posvétiti
a posledni ordines mu udéliti ragil«.?”) Arcibiskup
obratem pantim odpovédél, Ze by »té a takové vzac-
né p¥imluvé rdd p¥i sobé uziti dal, Ze vSak chra-
nénec pand se z nékterych spornych »artikuld ne-
vyvéfil a toho mléenim pominul« a hlavné neni
propu$tén z pravomoci kardindla Dietrichsteina.
Z toho diévodu arcibiskupovi »svéceni vykonati
mozno nenic.®)

Z nedokon&eného konceptu listu uréeného Die-
trichsteinovi je zfejmo, z¢ Lamberk mél s Janem
Matheidem znaéné svizele. ProtoZe sim méa mnoho
jinych starosti, nechce byti obtéZovén osobami,
- které podléhaji cizi jurisdikaci, i prosi kardinéla,
aby Matheida z jeho diecése odvolal, nebo s nim
jinak disponoval.’®) T&sné pred pofatkem Cervna
r. 1609 dovolil kardinal Lamberkovi Matheida vy-
svétit, ale bylo jiZ pozdé. 5. ervna kardinal do-
voleni odvolal a Lamberk se zfejmou tlevou ju-
risdikci vraci s poznamkami, charakterisujicimi
osobnost nehodného diakona, ktery mezi tim ve-
fejné presel k eskym protestantim.?’) Byly tedy
tedly v tomto p¥ipadé vahéni a rozpaky spojené
s udélenim presbyteriatu zcela opravnény. Arci-
biskup projevil i pfes ndpor mocnych pFfimluvci
a pres pokuSeni ziskati v nedostatku kléru no-
vou, zdanlivé platnou silu pozoruhodnou prozi-
ravost. ' '

Nahodné ponamky 7 tfedni korespondence Lam-
berkovy ukazuji, Ze byli v Praze svéceni také ci-
zinci, Petr Breunwerus 74dal 18. listopau r. 1609

16) R. 23. IIL. 1609.

17) R. 12. IV. 1609.

18) E, 15. IV. 1609 s. 440.

19) E, 16. IV. 1609 s, 407 ... »Cum satis arduas cum
meis habeam occupationes, nollem sane per personas
alterius jurisdictioni subiectas, utpote alieno onere

ravaric... 28. V. 1609 se hlasil jako utrakvisticky
inéz k Ceské konfessi s MatouSem Nigrinem od sv.
Petra, Jifim HanuS$em od sv. Viclava a ToméSem
Copaciem od sv. Stépana. (Hrejza, Ceskd konfesse
s. 458.)

20) E. 5. VL. 1609 s. 494... Sane homine isto nihil
insolentius et ad omne flagitiorum genus nihil vidi
proclivius... oblitus fidei et salutis propriae, opi-
nioni protestantium Regni Bohemiae longe impiis-
simae palam subscripsit...c

potvrzeni o pFijatém svéceni, které mu wudélil
prazsky sufragén, protoZze odchézi do své otéiny.*)
Totéz 74dal Jokodus Rodeker »origine Saxo, be-
neficiatus Hildesheimensis, ne occasionem redeu-
ndi negligat«.?®) Silvestr Awer ochézel zase do
LuZice, kdyZ v Praze ptijal viechna sv&ceni, nebol
se mu tam naskytlo misto p¥i kostele v Budy#ing.*®)

Jakub Weinmiiller mél abolvovana studia, di-
misorie i stolni titul, ktery mu zajistila baronka
ze Sprinkensteinu. Ke svéceni mu chybéla jen dis-
pens od prekazky nemanZelského loze, kterou mél
na jeho Zadost vymoci Lamberk od nuncia.?)

Pole starych cirkevnich zvyklosti se svétivalo
na Suché dny. Dispens od okolnosti ¢asu posky-
toval nuncius Antonin Caetani, na p¥. minoritovi
Samuelovi Vratiovi s vyslovnym podotknutim, Ze
muze byt vysvécen »extra tempora die Dominico
vel alio festivo a quovis catholico antistite«.?®)

Stolni titul udé&lovaly kromé arcibiskupa zamoz-
né privatni osoby, zboZzné nadace, v pfipadé Ado-
lara Roditze i k¥iZzovnicky 3pital v Mostu,?®) nebo
knézi. Tom4s Krispus Chyssky, faraé podébradsky
a deékan téhoz distriktu, prohlasoval, Ze pfijima
sad titulum mesae« Jitiho Jelenia Bohdaéenského
sattenia ipsius vitae et morum probitate<.?”)

Z cizich studentd, ktefi v Praze vystudovali, ale
jako kné&Zi ptsobili mimo diecési, moino z této
doby uvésti Tomase Rathenaua. Byl papezskym
chovancem v prazském jezuitském konviktu. Po
dokonéeni studii 24dal Lamberka o dovoleni, aby
smél odejit k fardfi Adamu Haugiovi do Kladska
»in coadiutoreme¢. M&l tam také rodi¢e, proto se
rozhodl o dovoleni zédat, tfeba’e mu tam bude
ziti sinter meros haereticos<.?®) Naproti tomu sc
podaiilo rodilému Cechu Martinu Cambiusovi do-
stati se do arcibiskupského seminafe v Nise, kde
mél p¥ijmouti svéceni. Z&dal arcibiskupa Lamberka
o dimissoriales ¢&ili propustny list.??)

21) R, 18. XI. 1609 ¢&. 159.

22) R. 19. V. 1610 ¢&. 109.

28) 19, VI. 1610... conditio mea ecclesiae Budyssin

policita exiget...

4) E. 16. IIL. 1609 s. 369.

25) E. 16. III. 1610 s. 10.

26) R. 12, VI. 1611 &. 50.

21) R. 14. XIL 1607 & 72.

28) R. 8. VIL 1609 &. 193.

29) R. 12. IX. 1607 & 5.

Pany venkovské Gleny prosime, aby nés &a-
sopis ukdzali v mistnim mé&stském archivu
neb méstském museu, a p¥imluvili se, aby
Mistni narodni vybor »Rodokmen< pro mu-
seum pfedplatil. P¥i vétsim potu pfedpla-
titeld zvétsime i obsah, aniZ bychom zvyso-
vali pFedplatné. Diky! ,
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Hudebnici v starych kiestnich matrikéch hl. farniho Giadu

u sv. Mikulase v Praze lll.
Dokénéenf.

Anna Josefa # 5. I. 1732,

Josef Jan * 16. IV. 1754,

Jan Julius * 3. X, 1759,

Jakub Josef * 23. VII. 1762.

Jelinek (Gelynek) Toma3¥ Maty4$, kantor z Turska;
hoch ;

Augustin Eberhard Jan # 27. VIII. 1723.

Jezek (Gezsek) JiFi, muzika¥; syn

Mat&j * 4. IL 1675.

Jiranek FrantiSek, musicus u hrabéte Viclava Mor-
- zina; déti:

FrantiSek Pavel * 27. 1. 1728,

Marie Anna * 31. VIL 1729,

Marie Anna Dorota * 29. 1. 1731.

Kirchner Jan II., musicus, nékde muzika¥; déti:

Jan * 14. VIL 1751,

Anna % 2, IV. 1755,

Katefina Veronika * 11. IX. 1759,

Marie Katefina Terezie * 20. II. 1762,

Anna Marie #* 6. IV. 1765,

Magdalena * 28. VI. 1766,

Martin Vojtéch * 6. XI. 1767,

Tomés§ * 10. XII. 1769.

Kirchner Jan III., musicus; déti: .

Viclav Prokop * 1. VIL 1778,

Anna Walburga * 28. V. 1779,

Anna Marie * 16. V. 1780,

Vaclav = 18. VIII. 1781.

Lidmila # 11. V. 1784,

Michal Tomas = 29. IX. 1785.

Kirchner Josef z Prahy, Musicus; déti:

Jojtéch Jan * 23. I 1780,

Marie Anna * 2. VI. 1781,
 Ludmila Katefina * 9. VI 1784,

Ludmila # 3. VIII. 1784.

Klatka (Kladky) KaSpar, muzikaf

Anna Dorota * 11. 1. 1718,

Katefina Terezie * 25. X. 1723,

Terezie Dorota * 6. II. 1726.

Kla(t)ska Vaclav, musicus; déti:

Véclav * 18. IX. 1783,

Marie Anna Terezie * 10. X. 1784,

Antonie Petrie * 12. IX. 1788.

Klein Josef, truba¢ u pluku Callenberg; syn

Josef * 14. X. 1779. B

Kohler (Koehler, Keller) Josef, kantor u sv. Miku-
la3e, pozdéji skolni mistr, uditel; déti:

Josef Véaclav Jan * 8. XII., 1780,

FrantiSka Barbora Karolina * 29, X. 1783,

Jan Petr Josef * 24. 1. 1786,

Karolina Terezie Markéta * 20. VI. 1789.

Kolovrat (Kollowrath) FrantiSek Antonin, prvni
vojensky hudebnik z kasiren, pak vojensky kapel-
nik; déti: .

Frantifek Karel * 22, XI. 1734,
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z Ujezda; dét

| Emil Trolda

Antonin Michal * 9. IV, 1736,

Josef KaSpar * 30. XII. 1737.

Komenda Augustin, musicus; dcera

Katefina Josefa * 19. IX. 1781.

Kondrab Jan, muziki¥; syn

Véclav Michal * 22. IX. 1695.

Konvi¢ka Vaclav, musicus civitatis (u obce); déti:

Dorota Zuzana * 28. 1. 1731,

Marie Zuzana * 30, 1. 1733,

Josefa * 18. II. 1735.

Kopec(z)ky Jan, muzikaf,
zikant; déti:

Ludmila Katefina * 15. XI. 1724,

Alexander * 25, XII. 1725,

FrantiSka Viktorie * 27, II. 1728.

Korab Jan, muzikéF; dcera

Barbora Alzbéta * 1. X1I. 1697.

Korn FrantiSek, choralista u sv. Vita; syn

Alois FrantiSek * 21, X. 1793.

Kosch Filip z Udice, musicus u pluku Batthidny;
syn

Véiclav Inocenc -+ 9. I. 1778,

KovaF Martin, Skolni mistr na Ujezd&; syn

Martin * 15. X. 1657. ,

Kozaszyus Simon, muzika¥; déti:

Véaclav Jan # 6. X. 1713,

Vojtéch Bartolomé&j * 25. VIIL 1714,

Josef JiFi * 13, IIL. 1716,

Josef Matyas = 27. IL 1717,

Barbora Alzbéta = 14. I 1722,

Kozak Simon, muzikd¥, ale posléze méstsky muzi-
kant; déti: :

KateFina Dorota * 17. II. 1724,

Jan Nepomuk Maté&j * 24. V. 1726,

Viclav Martin # 25. IX. 1727.

Kozska Vaclav, trubaé, dcera

Eva Rozina * 9. VIL 1699.

Kratky Vaclav, muzika¥; dcera

Marie Barbora * 7. VIIL 1711,

Kraus Antonin, lituista (tj. hraé na lesni roh)
u hrab&te Hartiga; syn

Prokop Jan Nep. Karel Antonin % 25. VI. 1756.

Kiivanek Jifi ze Strakonic, muzikd¥, pak musicus;
déti:

Anna Katefina * 20. X. 1765.

Zuzana Johana Nep. Magdalena * 19. V. 1781.

Kunich Jan z Bubende, musicus; syn

Mratin Josef * 10. XI. 1775.

Kupecky Viclav, musicus; dcera

Eleonora Terezie * 14. V. 1736.

Kutnohorsky Jan, musicus; dcera

FrantiSek Rom. Ludmila * 9. 1. 1768.

Kutnohorsky Vit, choralista u sv. Vita; déti:
~Katefina Alzbéta * 9. IV. 1744,

Anna Barbora Johana * 28. V. 1751,

pozdéji méstsky mu-



Lang FrantiSek, muzikdf; dcera

Alzbéta *+ 4. XI. 1682.

Lang FrantiSek Ferdinand, trubaé; syn

FrantiSek Vaclav KaSpar * 15. VIIL 1710.

Lanz FrantiSek, musicus; dcera

Marie * 8. IX. 1790.

Laske (Lasky) Josef loutna¥; déti:

Marie Anna * 10. 1. 1781,

FrantiSka Viktorie * 24, IV. 1791,

FrantiSek Antonin * 13, VI 1793,

Lignelinus (Lichnelius) Brandyssky,
kantor u sv. Vaclava; déti:

Jiti Vaclav * 11. L. 1650,

Dorota Lidmila * 8. II. 1651,

Kristina * 2. 1. 1653,

Jan Vaclav * 8. X. 1656,

Jan Vojtéch * 15. IV. 1658.

LiSka Viclav, »Mischevensis« (z MiSova?), musicus;
syn

FrantiSek Seraf. Jan * 4. X. 1779.

Lobl Vaclav z Rep, musicus; syn

Josef Vit * 14, 1. 1777,

Longer Simon, muzikaf; dcera

Anna Marie * 20. VIII. 1666.

Lustich Jan, huboista od pluku Sickingen; dcera

Anna Terezie * 27. 1. 1724.

Lyr Tobias Arno$t, varhanik u sv. Mé&f¥i Magda-
leny; dcera

Anna Markéta Suzana * 12. VII. 1678.

Maczek Jifi, musicus; déti:

Marie Katefina * 13, VII. 1761,

Karel Matyas * 29. 1. 1763,

Josef Vaclav * 27. III. 1767,

Ludmila Katefina * 30. V. 1769.

Max Josef, musicus; déti:

Jan Antonin Krystof * 9. V. 1778,

Katefina Ludmila * 15, XI. 1741.

May Viclav, tibicen (tj. piStec) od pluku Oggilvi;
déti:

Kazimir * 13. I. 1736,

Antonin Jan K¥. * 10. L 1637, — otec »hudbuistae,

Jan Kaspar * 5. I 1741, — otec »lituistac,

Vaclav Jan Nep. # 13. V. 1742, — otec »>huboistac.

Ma(ye)rhoffer (Magerhoffer) Frantifek Karel, mu-
zikant u hrabé&te Morzina; déti:

Anna Veronika Juliana # 15. II. 1725,

FrantiSek Antonin * 28. ITI. 1730.

Josef Karel * 25. 1. 1733.

Mazzella (Matszella) Mikul4d$, musicus caesareus,
(podle Ludv. Ritter v. Kochela: Die Kaiserl. Hof-Mu-
sikkapelle, str. 63 a 67 tenorista u cisafe Leopolda L);
syn : R

Josef Antonin * 7. TII. 1680. '

Miczke Jan, varhanik u karmelitant; dcera

Rozina Otilie Magdalena * 18. VIL 1768.

Moeser Antonin, muzikant od Morzind; déti:

Eva Alzbéta * 26. XII. 1723,

Terezia Josefa * 24. III. 1725,

Ignic Jan * 1. VII. 1726,

ArnoStka Anna Katefina * 12. I. 1728,

Anna Barbora Alzbéta * 17. XII 1728,

Jifi, Vaclav,

Marie Anna Magdalena * 26. IV. 1732,

Véaclav Nikodem Filip * 1. V. 1735,

Myeczerlin Jan, muzikaF; dcera

Rozalie * 1. V. 1673.

Mydle Jind¥ich, piska& od regimentu >pod Burgus;
dcera

Anna Marie * 27. X. 1639.

Naringer Vespasian, musicus z Petiina; dcera

Anna Terezie * 27. VI. 1761.

Neipsa (Neupsa) FrantiSek, muzikant u hrabénky
Netolické; déti:

Jan Ferdinand * 26. IV. 1787,

FrantiSek Xaver Jan * 22. XI. 1788,

Véclav Antonfn Karel # 5. XI. 1794.

Neit Jakub, polni trubaél; dcera

Johana * 21. 1. 1644. .

Novék Jan, vojensky kapelnik od pluku Batthidny;
syn

FrantiSek Ondfej * 11. VIIL. 1768..

Novak Josef, musicus z Ujezda; syn

Jakub Vaclav * 7. VIL 1769.

Novdk Matéj, muziki¥; dcera

Anna Terezie * 26. IX. 1708.

Nygrin Daniel, truba purkrabiho; syn Konstantin
% 17, V. 1667. (Podle rkp. 537 Pra’sk. méstsk. arch.
obdrzel Daniel Nygrin, truba® ze Stkibra, se svymi
syny Rudolfem, Konstantinem a Danielem 11. IIL
1677 méifanské pravo na Starém mésté praiském).

.Openridel Ferdinand Karel, truba¢; syn

FrantiSek Ferdinand * 8. II. 1668.

Orschler Jan Jifi, musicus; syn

Jan Josef # 8. XII. 1726.

Ott(o) Ondfej, loutka¥; déti

Maria Magdalena * 21. VIL 1650,

Anna Kristina * 11. II. 1651,

Jan FrantiSek * 11. III. 1653 ,

Anna Barbora * 13. XI. 1654,

Katefina * 1. XI. 1656,

Simon * 15. III. 1658,

Antonin * 17. X. 1659,

Apolena * 15. I. 1662. '

Patsch Samuel Ignic, (podle Dlabade II. 431 Patsch
Samuel Josef, chorregent u sv. Tomase, 1. VIL 1711);
dcera

Dorota * 30. VIL. 1703.

Peringer Kazimir, muzikant od pluku Sickingen,
pozdéji vojensky kapelnik; dé&ti

Anna Johana Terezie * 30. V. 1723,

Marie Anna Viktorie * 10. X. 1725,

Filip Petr * 13. X. 1729,

Marie Alzbéta * 31. VIIL 1734,

Hedvika * 17. IV, 1736,

Dorota Eleonora * 21. IL. 1737,

Pefek Frantifek z Karlovych Vard, musicus od
pluku Batthidny; dé&ti:

Jan Véclav * 18. IV. 1777,

Franti¥ka Klara * 30. V. 1780,

Podany Jan, musicus; syn

Augustin Ondfej Benedikt * 28. VIIL. 1767,

Pokorny Jan, musicus; déti:

Tomé3 Akv. Kajetdn * 7. III. 1767,
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Josef * 23. XII. 1768.

Potz Jan KaSpar, musicus u hrab&te Morzina; dcera

Anna Zuzana Katefina * 16. XII. 1733

Prochazka Kafpar, musicus; dé&ti:

Jan Jakub KaSpar * 20. X. 1711,

Anna Terezie * 28. IX. 1713,

Anna Marie % 1. X. 1744,

Eva ¥ 21, XII. 1722,

Martin * 10. XI. 1725,

Dorota * 1. IL 1727,

Pumpa FrantiSek, musicus u hr. Thuna; syn

Jan FrantiSek Romedius * 20. X. 1718.

Pyk(a) Jifi, muzik4¥; déti:

Marta * 27. VIL 1654,

Anna Rozina * 22. IL. 1659,

Marie Andélina * 25. IV. 1661.

Radius Eberhart, varharik na Strahové&; syn

Jan Jind¥ich * 28. IX. 1660.

Raychmayer Stépan z Bavor, muziki¥; syn

Jan KF. * 25. L. 1770.

Redlich Filip, rodem z Bibersdorfu, choralista dému
sv. Vita; déti: )

Marie Anna Rozalie * 30. XI. 1789,

Rozalie Terezie * 23, IX 1791,

- Rozalie Terezie * 16. VI. 1796.

Reichenauer Antonfn, musicus u hrabéte Morzina,
dé&ti:

(Jan * 1. 1. 1722, viz Dlabag 1I., 550),

Véclav Josef Emanuel #+ 18. IX. 1723,

Sebestidan Prokop * 17. XII. 1724.

Richter Vojtéch, muziki¥; syn

Bartolom&j * 24. VIIL 1712.

Rochelt Karel, choralista u sv. Vita; déti:

Jan Karel VAclav * 24, V. 1729,

Martin Jindfich Kristidn * 9. XI. 1731,

Antonin Felician * 11. VI. 1734,

FrantiSek Karel Kristidn ¥ 10. IX. 1736,

Anna Katefina * 5. VI. 1738.

Rolejéek (Rolegezek) Jiti, »hudboistac pluku Og-
gilvi; dcera

Anna Kristina Katefina * {. 1L 1749.

Ron Viclav, muzikant na hrad& praiském (podle
Podlahy Catalogus str. XVIL. Véiclav Vojtéch Rohn,
gambista, podle Dlabade II., 591 Rona); dcera

Anna Marie Terezie * 8. XII. 1695.

Rosatins He¥man, musicus u sv. Vaclava (podle
Podlahy Catalogus str. XXIV. tenorista); déti:

Anna Apolena * 9. II. 1735,

FrantiSek Vaclav * 14. X. 1736,

Anna Barbora * 7. XII. 1738,

Barbora Veronika % 4. II. 1741,

Jan Vaclav Zacharia$ # 6. IX. 1743,

Barbora Marie Anna #* 2. VIII. 1745,

Markéta Barbora Marie Anna * 16. VI. 1750,

Vaclav Nepomuk Frantifek * 3. XII 1751,

Roth Josef, varhana¥; déti:

Dominik Josef #* 18. V. 1787,

Ludmila * 20. VIII. 1788,

Karolina * 12, 1. 1790,

Josef * 7. II. 1791,

Barbora * 1. IX. 1792,
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Véclav * 25. IX. 1794.

Ruprecht Jan Michal, muzika¥; dcera

Lidmila * 19. XI. 1714.

Rydiger Miku&ls, kantor u sv. Vita; dcera
Katefina * 30. IIL. 1681.

Sadlo Franti¥ek, musicus; déti:

Anna Barbora * 1. XII. 1784,

Antonfn FrantiSek Rudolf * 11. VI. 1786.
Sedlmayer Jan, huboista u cfsafského pluku; syn
Jan KF¥. * 21. X. 1759.

Seyche (Swiche) Vaviinec, musicus u hrabéte Mor-

zina; déti:

FrantiSek AmbroZz * 4. X. 1723,

Klara Zuzana % 7. VIII. 1729.

Schachaun Vaclav, musicus ze Smichova; syn
FrantiSek Josef Jifi * 23. IX. 1782.

Schillinger Reho¥, varhanik u sv. Vaclava; dcera
Marie * 18. II. 1673.

Schir(e)l Antonin, lituista (pluku Oggilvi); déti:
Terezie Barbora * 2. XII. 1733,

KaSpar Martin * 12. XI. 1734,

Vaclav * 2. III. 1742.

Schlosser Vaclav, musicus; syn

Josef Alois * 20. XI. 1762. ,

Schmidt Jan Ondrej, musicus; déti:

Karel Jan % 17. IV. 1767,

Jan Nep. Karel * 5. V. 1769.

Schneyder Krystof, choralista u sv. Vita; syn .
FrantiSek Vojtéch = 27. IIL 1743.

Schoffler Jan Michal (podle Dlakade IIL. 58 regens-

chori u maltézi); syn

Karel Jan Nep. Dominik Ondfej * 26. XI. 1734.
Scholk Tomas ze Zbraslavé, musicus; syn

Jan Simon * 12. L. 1781.

Schuster Josef, komorni hudebnik u dvora saskéhe,

dcera

Katefina Karolina * 5. L. 1762.

Schweller FrantiSek, musicus sv. Vita; déti:
Anna Katefina * 12. VI. 1693,

Josef Xaver * 12. XII. 1695,

Jan Josef * 25. IIL. 1698,

Marie Anna % 26. VI. 1701,

Josefa Otilie * 20. VIIL. 1704,

Jgnéc Josef * 5. 1. 1707,

Jan Kristian * 24. XI. 1709,

FrantiSek Kajetdn = 17. II. 1712.

Sicka VAaclav, dvorni hudebnik u hrabénky Neto-

lické, pozdéji sluha u téZe; déti:

Jan FrantiSek Vaclav % 19. V. 1785,

Barbora * 24, X. 1787.,

Skfivanek Petr Pavel, 8kolni mistr; dcera
Barbora * 3. XII. 1656.

Smolik Josef, musicus; syn

Josef Samuel * 8. IL. 1750.

Smolik Maté&j, huboista u pluku Sickingen: déti:
Anna Terezie * 20. II. 1731,

Terezie Apolena * 21. V. 1735.

Soucek Josef, zpévak u sv. Vaclava; syn

Ondfej * 19. X. 1711.

S(s)pi(e)g(e)l Leopold varhandf na Ujezdé; déti:
Antonin Jakub * 17. VI. 1712,



Josef BlaZej * 3. II. 1714,
Jan JiFi * 30. III. 1716,
Marie Terezie * 18. X. 1717,
Anna Barbora * 18. I. 1720,
Michal * 3{. I. 1725,

Anna Veronika

Marie Terezie { * 4. VIOL 1727,

Domini Jan Michal * 31. VII. 1730.

Ssperlink Jan, muzikdf; neman?. syn Ondfej. Si-

mon * 27. X. 1695; matka Katefina Czymermonova.

Sstiaimon Petr Jifi, muzikd¥; dcera
Anna Alzbéta * 30. VIIL. 1657.
Standk (Staniek, Stanka, Stunka) Josef z Libéhc

(Libeticensis, Libchiensis!), musicus; déti:

Z

Jan Nep. Josef * 4. II. 1778,

FrantiSka Romana Magdalena * 9. VIIL 1779,

Marie Anna * 25. IX. 1781,

Josef FrantiSek Xaver * 28. VI. 1783,

Anna Marie * 6. VI. 1785.

Strassius (Strai(y)host) Ondtej Jilji téZz Alois,
Schreckenfendt, obou priv kandidat, pozdé&ji, 1664,

muzikant kostela sv. Vita, pak kantor hradu prai-
ského a kone¢énd 1670 kantor u sv. Vaclava; déti:

Norbert * 7. VII. 1659,

Ondfej Bernard * 11. IX. 1664,

Augustin * 28. VIIL 1670,

Lidmila Cecilie * 8. XI. 1672,

Vaclav Josef * 6. 1X. 1675.

(S)tFebsky Mansvet z KySperku, musicus; déti:
Josef Vaclav * 4. 1. 1787,

Mansvet # 11, IX. 1788,

Anna *% 28. VI. 1794.

Starm Jan, bubenik pluku lakronského; dcera
Dorota * 8. X. 1662. .
Suchan (Schuhan) Véiclav z Tuchoméfic, musicus;

déti:

Jan Vav¥inec * 13. V. 1779,
Vaclav Jan Nep. * 22. VI. 1780,
Anna Ludmila * 28. VIL 1784,
Terezie Anna * 24. XI. 1786.
Sepka (Schepka) Pavel,

musicus u arcibiskupa

prazského; déti:

Johana FrantiSka Romana * 11. V. 1777,

Anna Josefa Barbora * 4. IIL. 1787.

Smrha (Schmrha) Karel, musicus; dcera

FrantiSka Barbora #* 27. IV. 1784.

Tentscher (Tentsser a Tenczer) Frantifek Karel,

muzikant, 1743 regenschori u sv. ToméSe; déti:

FrantiSek Karel Pavel Zacharia$ % 7. IX. 1712, (Dla-

baé IIL, 255 ztotoznii tohoto syna s otcem), -

Norbert Jgnac Augustin * 6. V. 1715,

Jan Mikuld§ Romuald Jonas = 6. V. 1717,

Eva Anna Marie * 27. VI..1723,

Jan FrantiSek * 26. VI. 1738.

Thurner Frantiek, musicus; syn

Karel Josef * 1. VI. 1768.

Tonner (Tunner) Jakub Stépan, varhanik u sv.

Vaclava, 1656 kancelista 1. M. C. komory a expedici
Geské; déti:

Rozina Zuzana * 12. II. 1653,

u

Krescencie Justina # 18. VI. 1636,

Antonin Bohuslav * 10. I. 1658,

Terezie # 7. X. 1659.

Trabe Viclav, regenschori u P. Marie Vitézné
Karmelitdnt; déti:

Jan Nep. Vaclav * 21. V. 1761,

Frantifek de Paula Vaclav Bernard # 21, VIIL 1762,
Anna Magdalena * 29. V. 1764,

Katefina Josefa * 21. VI. 1765,

Josefa Frantiska * 28. IL. 1767,

Wolfgang Emilian * 9. IL 1769,

Marie Al?béta Johana Nepomucena * 12. V. 1770.
Tranta Jakub z Roudnice, musicus; d&ti:

Jan Nepomuk # 25. II. 1774,

Vaclav * 1. IV. 1775.

Tiebsky viz Stfebsky.

Tre(j)nsky Jakub z Hora’dovic (varhanik loretén-

sky); dcera

Katefina AlZbéta * 15. II. 1689. -

Trojan Jifi, muzik4F, naposledy musicus; dé&ti:
Anna Marie * 14. IV. 1712,

Marie Magdalena * 31. IIL. 1713,

Rozina * 3. V, 1715,

Frantifek Vavfinec * 29. VII. 1716.

Trun(e)k Martin, muzikd#; syn

Daniel * 16. III. 1651.

Vanéura Pavel, musicus u hrab&te Morzina; déti:
Anna KateFina * 13. VIL 1731,

Petr Pavel % 6. II. 1736.

Vigek Véaclav, kantor na Men$im mésté praiském;

dcera

L4

Anna Marie * 30. IIL. 1667.

viach Jan, trubaé u nejvy3. purkrabiho; dcera
Marie Anna Josefa * 26. TII. 1694.

Vlasak Jan Vit, muzikif, syn

Jifik * 23. IV. 1651.

Yocasek Jan, Skolni mistr ve Svojiicich, dcera
Ludmila AlZbéta = 26. X. 1770.

Weis FrantiSek, musicus u hrab&te Thuna; dcera

Marie Anna Terezie * 21. XI. 1787,

Wenisch Josef, Bohemus Hrayditschensis(?), musi-

kus, pozd&ji u sv. Mikulade; .1&ti:

Maria Magdalena Josefa * 7. IIL. 1777,
Marie Anna * 19. I. 1779.

Wenisch Karel, musicus; déti:

Marie Antonie * 3. VIL. 1787,

Terezie Antonie * 22. X. 1788,

Josefa * 25 II. 1792.

tovitského, viz Podlaha, Catalogus str. VIIL, IX);

Wentzl Mikuld$ (snad onen kapelnik domu sva-

dcera

Anna Marie Rozalie * 3. VIL 1682.
Wilhelmy Matyas, polnf trubag; syn

" Kry3tof Vaclav Tadeas.

Woczasek Jan viz Vocéasek.

Zacho (Czacho) Jifi Vilém, musicus; déti:

Marie Anna Josefa Antonie Alzbé&ta * 19. II. 1734,
Josefa Filipina Terezie # 21. IIL 1735.

Zelenka Matéj, muzika¥; syn

Matéj Jan * 19. I. 1711,

Zytek (Zitek) Rehof, muziké¥; dé&ti:
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FrantiSek Rehof * 12. ITL. 1657,
Michal * 1. X. 1663.

Zalostivy Wolfgang, muzika¥f; déti:
Jan * 26. VI. 1650,

VavFinec % 30. VIL 1658,

Vorsila * 1. IX. 1660,

St¥pén Jan * 3. XIL 1663,

Marie * 1. ITL. 1664.

Jak vidno, byly rodiny starych hudebniki vét-
Sinou détmi hojné poZehnény. Mélo-li pak kazdé
dité nékolik jmen, jak tomu v dob& baroka byvalo
zvykem, mohly se slaviti nékde jmeniny snad
kazdy mésic, ne-li jesté Zast&ji. Z feskych patronil
se 1&%ilo nejvétsi obliby jméno Vaclav a Lidmila,
vzacnéjsi jsou jména Vojtéch, Prokop a Vit
V XVIIL stol. vyskytuje se pak velmi Casto Jan
Nepomuk. V starsi dob& oblibend Zenskad jména
Barbora a Katefina se i v XVIIL stol. opakuji.
Je zajimavo sledovati, jaci Cinitelé pisobili na
volbu kiestniho jména. Vzalo se podle jména ro-
di¢d, kmotrt, svédkd, podle &lent panovnické ro-
diny a vrchnosti. Nezvyklé jméno Romedius znal
Thunovsky hudebnik Pumpe z rodiny svého za-
méstnavatele. Jména Adrian a Norbert volil Fass-

O klenotu &eského znaku.

Dokonéent.

Klenot Jana z Michalovic se neoby¢ejné podoba
klenotu znaku Zeského kréle, a proto je mozné vy-
voditi z této podobnosti uréité zavéry. Nepochy-
buji o tom, 7e lipové listky srdcovitého tvaru
jsou druh drobnych ozdibek, »talier¢, o nichz
mluvi Jind¥ich z Freiberku a které byly v dobé&
Vaclava II. hojné&ji roziifeny. Objevily se néhle
a v té%e dob® na rtiznych mistech stfedni Evropy.
Ve zmin&ném Manessové kodexu pisni z doby oko-
lo r. 1300 je vymalovan také znak markrabi bra-
niborského Oty IV. (1266—1308), jehoz klenot.
gerné kiidlo orli¢i, je tu po prvé v dé&jinach bra-
niborského znaku poset vpravo obrdcenymi lipo-
vymi listky. Max Gritzner*®) spravné upozornil na
to, %e tuto ozdobu mo#no doloZiti i na jinych kle-
notech v nejrizn&j§im tvaru, tu jako malé pla-
ménky (nékdy na klenotu braniborského znaku),
tu jako srditka nebo lipové listky. V ka?dém pfti-
padé byly viak tyto ozdibky volné zavéSovany,
aby naraZely na sebe a jasné zaznivaly pfi kaZ-
dém pohybu nositele klenotu.

Jind¥ich, mlad$i syn Meinharda, kniZete korutan-
ského a hrabé&te z Gorice, potomni &esky kral, uZi-
val na pedeti, pfivé§ené k listiné z 15. Gnora 1297,
klenotu klobouku s kohoutimi pery a se stfechou,

20) Max. Gritzner, Landes- und Wappenkunde der
Brandenburgisch - Preussischen Monarchie (Berlin
1894), str. 26.

44

mann, ¥e stavél varhany na Strahové; jsou to totiZ
svétei z ¥4du premonstratského. Také jméno Rom-
nald by poukazovalo k tomu, Ze Tentscher byl se
Strahovem ve styku, adkoliv neni o tom zprav. Po-
dobné mohli bychom souditi u Jana Kirchnera IIl.
pa slu¥bu u hrabénky Walburgy Netolické. Var-
hanéF Enoch Capricius pochézel asi z Némecka,
kde varhanéd¥i méli skorem veskrz jména staroza-
konné (Abraham, 1zaia$, Josua a pod.).

Vic, ne? k¥estni jména budou ovSem naSe Cte-
nafe zajimati jména rodnd. Tu miZeme konstato-
vati, 7e jsou namnoze jména, také jinde u hudeb-
nik& se vyskytujici, na p¥.: Alexi(o), Ander(s).
Benna, Berger, Bi(e)rman, BlaZek, Bock (¢i Boog),
Rot(h) atd. Nalézaji se v 10 svazkovém slovniku
Roberta FEitnera »Biographisch - Bibliographisches
Quellenlexikon«. Tvrzeni, %e¢ hudebnost neni dé-
di¢nou, je uvedena v pochybnost skute¢nosti, Ze
u mnoha rodin se vyskytuje po celé generace
anebo 7e se po Zase zas pojednou objevuje. Snad
tedy i na8i ¢étenéd¥i, najdou-li zde n&kterého svého
predka, naleznou vysvétleni, prot nékdo z nich
nebo z jejich rodin jevi pro hudbu zvlastni sklon,
kiery si predtim nemohli nikterak vysvétliti.

Viad. J. Sedlsk (Litomysl)

s jejtho? okraje visi lipové listky. Avsak okolo r.
1320 napsal o jeho pfilbici ¢len kniZeciho dvoru
korutanského, Hirzelin, v béasni o bitvé u Gollhei-
mu (1298), 7e »zwen swartze flugel Cherubyn der
engel het darauf gedent, mit guldin leubern reich
verwent?!). Tento klenot &erného kiidla orli¢iho se
Zatymi listky nalezel hrabatiim z Gorice. Jind¥ich
II. a Jan Albert, hrabata z Gorice, méli na peée-
tech, privéSenych k listind z 4. Cervna 1303, za
klenot dvé k¥idla, upevnéna po stranach kbelikové
helmice a posetd lipovymi listky. Téhoz klenotu
urivali hrabata z Gorice po viechnu 1. pol. XIV.
stol. a teprve Meinhard VII. m4 na peceti z r.
1368 novou variantu. Na obou k¥idlech, upevné-
nych po stranach helmice, vidi se hilka, kolmo od-
stavajici, s niz visi &ty¥i listky??).

Uvedeny klenot Meinharda z Gorice pfipomina,
e lipové listky nebyly zav&Sovdny jen na orliéi
k¥idla. Lantkrabstvi durinské a lantkrabstvi hes-
senské maji znak, jehoZ klenotem jsou dva stiibr-
né rohy biivoli, z nichz kazdy je ozdoben &tyfmi
tytkami (vétévkami) s t¥emi lipovymi listky.*®)
Bivoli rohy byly &asto ozdobovany podobnymi

21) .. »pa ni rozpjal andél Cherubin dvé &ernd
k¥idla, bohaté ozdobenad zlatymi listkyc.

22) Alfred R. Anthony v. Siegenfeld, Das Landes-
wappen der Steiermark (Graz 1900), str. 262 sq.

23) Gritzner 1. c. str. 154 a 159.



tytkami a ozdobnymi piedméty. Na pi. v Ceske
heraldice Trékové z Lipy méli za klenot &erveny
a stéibrny roh, z nichZ kaZdy byl prostrkén Sesti
praporecky stiibrnymi a cervenymi stfidavych
barev.**)

Osem v ¢&eské heraldice jsou dolozena také
kiidla, ozdobena lipovymi listky. V osmé knize
zemského soudu olomouckého, nadepsané »Liber
domini Petri de Crawar alias de Straznycic a ob-
sahujici zépisy z let 1412—16, je vymalovan erb
Petra z Kravaf a ze StraZnice (1389—1434): Cer-
veny Siit se stiibrnou .zavinutou stfelou, kolmo po-
stavenou, nad nimZ se vznasi kol¢i belm s Eerve-
no-stiibrnymi fafrnochy a s klenotem dvou kiidel
orlidich, z nichz spodni je zlaté a vrchni erné
s 26 zlatymi listky (10 + 8 46 + 2).**) Klenotu
kiidel se srdcovitymi listky uzivali i jini Clenové
rodu péné z Kravaf, a také Kunka z Kravaf a
z Boskovic ( 1510), vnucka jmenovaného Petra
z Kravaf a posledni toho jména po vietené, méla
tento klenot na peceti.?®) ‘ :

Pani z Kravai byla vétev rodu BeneSovici,
k némuZ patiili i péni z Tvorkova. Erb Pertolda
Tvorkovského v XI. knize zemského soudu opav-
ského sklada se z rodového stitu a z klenotu, jimz
jsou dvé &erna kiidla se zlatymi lipovymi listky.?")
Tolik na Moravé a v Slezsku. V Cechach uZivali
podobného kiidla pani z Vartenberku, jak o tom
zpravuje Paprocky®) a také KolaF, jenz vidél
v rukopise & 8330 Narodni knihovny ve Vidni
vartenbersky erb s klenotem sloZenych k¥idel,
z nich? na pfednim bylo 27 lipovych listki.)

Zlaté lipové listky v klenotu Ceského znaku ne-
byly piivodné jeho podstatnou Easti. Byl to spise
jen médni predmét, ktery byl vynechavan, dokud
se nestal nutnym a vzitym doplikem. V 1. pol.
XIV. stol. se nevidi listky na p¥. na korunovaéni
peceti krale Jana, uzivané v letech 1311—21, a
na jezdecké pedeti markrabéte Karla. Zato je or-
liti k¥idlo s nepravidelnym poétem lipovych list-
k& doloFeno na jinych pamétkach, na pf. na jez-
deckych pedetech krale Jana z dvacatych let
XIV. véku®) PolepSeny klenot se dostal také na
peteti nékterych Ceskych mést kral., uzivajicich
na méstské pedeti tplného znaku kralovského. Ob-
jevuje se nejdfive na peceti Kutné Hory z r. 1308,
kde stit s ¢eskym lvem nese na levém robu kbeli-

24) V, Kral z Dobré Vody, Heraldika (Praha 1900),
str. 290.

25) Dje Landtafel des,
(Briinn 1856).

26) Frant. Dvorsky, O starozitném panském rodé
Benedovich, ¢ast II. (Brno 1910), str. 170.

21) A, Sedlaéek, Ceskomoravské heraldika (Praha
1925), str, 26.

28) paprocky, O stavu panském, str. 250,

20) Sedladek, Heraldika, str. 16.

30) O, Posse, Die Siegel der deutschen Kaiser und
Kénige von 751—1806, dil I.—IL (Leipzig 1909 sq.).
Ametystova desticka s peletniho prstenu Jana Lu-
cemburského, popsania Frant. Benesem v Pamétkéach
arch. a mist., dil VIL. (Praha 1868), str. 61, a chovana
v Nérodnim museu v Praze, je novodobé falsum.

Markgrafthumes Mihren

kovou helmici s dvéma sloZenymi kiidly, z nichz
predni viditelné je ozdobeno fadou nékolika maélo
zietelnych listk, a na pedetidle mésta Slaného
z podatku XIV. stol, kde klenot teského znaku
déava kbelikova helmice, nesené pacholikem a
ozdobena bohaté splyvajici rouskou a kiidlem
s dvéma fadami lipovych listkd (8 4 6). Naproti
tomu jinad ¢eskd mésta uzZivala starého klenotu.
Tak mésto Nova Plzen si poridilo koncem XIIL
stol. typé¥, v jehoz peCetnim poli se nachézi bréana
mezi véZemi. V brané stoji Gesky kral, zobrazeny
jako rytif v plné zbroji. V pravici drzi taseny
meé, v levici Stit s ¢eskym lvem a na hlavé ma
helmici s klenotem orli¢iho kiidla bez listké. Nad
branou vyrista divéi postava, drzici v pravici
banderium s éeskym lvem a v levici tyz praporec
se znamenim orlice. Mésto Most pecetilo r. 1312
peceti s obrazem brany a véZe, rozdélenych fekou
a spojenych mostem, nad nimZ se vznasi erb .Ces-
kého krale se starym klenotem bez listkii. Ko-
neéné se od r. 1328 objevuje astéji pecef mésta
Usti nad Labem, na niz se spatfuje &tit s Ceskym
lvem, ktery ma na hlavé piilbu s klenotem orli-
tho kiidla, pFilis drobného, nez aby se listky

mohly na ném uplatniti.*?)

7 Horni LuZice je povédoma pedef mésta Zho-
felce z r. 1298, v jejimZ pecetnim poli je obraz
bradby s dvéma vézemi. Na misté bréany se spat-
fuje 5tit s Geskym lvem, nad nimZ se vznasi kbe-
likové helma s klenotem k¥idla bez listki.*?) P¥i-
jetim znaku Geského kréle na méstskou pecet Zho-
felec vyjadiil pkisluSenstvi k &eskému kralovstvi,
ke kterému patfilo tzemi budouciho Zhofelecka
jiz od 2. pol. XL stol.

V ciziné vznikla okolo r. 1340 tak zvana cu-
ry$ské sbirka znakd, v niZ byl &esky erb nama-
lovan podobnd jako ve starsi sbirce Manessove.
Jen podet listki je tu menSi, patnact 84 7))
Naposled se tieba zminiti o tom, Ze klenot orli¢iho
k¥idla, neni povédomo, zda s listky, mél na pFilbé
Jan Lucembursky, kdyZ se, nedbaje slepoty, vrhl
do bitevni vfavy na polich u Krestaku.*)

25 yNepftietelé sobé steski,
kdy% supové k¥idle bleskd,
pod nimaZ ten rytief drahy

o8 k¥itieSe své heslo »z Prahycl¢

3s1) VojtiSek, O peletech a erbech mést, str. 19, 32,
33, 35, 43 a tab. III, VI, VIII, IX, X1 :

32) Hauptmann, Das Wappenrecht, stir. 123.

33) Walther Merz und Friedr. Hegi, Die Wappen-
rolle von Ziirich (Ziirich und Leipzig 1930), str. 17
a tab. IIL. &. 25. .

34) prameny déjin &eskych, dil IIL (Praha 1882),
str. 238. Dotykdm se tu ne;llravdépodobné povésti
o tom, 7e klenot princit z Walesu pochézi s prilbice
Jana Lucemburského. Tato povést by vyiadovala
rozpravy, a proto odkazuji na pozndmku, jiZ udinil
Jireéek u vydani uvedené basné, dale na literaturu
v Zibrtové Bibliografii &eské historie, dil 1I.- (Praha
1902), sir. 1047, a na poznamky F. Hauptmanna, Das
Wappenrecht (Bonn 1896), str. 287.



Teprve od drubé poloviny XIV. stol. byly zlaté
lipové listky pravidelmou &asti klenotu ceského
rnaku a zdstely ji navidy, i kdyZ nebyly vidy
apevitovény p¥imo na k¥idlo. Ve druhé poloviné
tohoto stolet{ lze totiz shledati cesky znak s kle-
notem Zernych kiddel orli¢ich, kde listky byly zla-
tem vySivAny na <¢ermou roufku, ovijemou kolem
k¥idel. Temto klenot nemél &erveno-stiibrné fafr-
rochy, webof Cernd rouska se zlatymi listky sply-
vala po zadku helmu a udinila je zbyteénymi. Nej-
star¥i zndmy doklad tohoto zpisobu klenotu je
z poloviny XIV. stol. v Gelrov€ Stambuchu, kde
joou kilenotem <&eského zmaku (korurmovaného
stfibrného lva se zlatou zbreji na Gerveném §tite)
slotené kiidla orli¢f, ovinutd rouskou s dvacet
viditelnymi = Zlatymi listky. Ta rouska splyva,
jwouc ozdobena dalfimi patndcti zlatymi listky,
po zadni &&sti helmw, opatieného kralovskou ko-
ronou 8 kiftkem v dele.?®) Jiné doklady lze nalézti
v kodexech, pochazejicich z knihovny krale Vac-
lava IV. Tak v mnedokondené S3estidilné némecké
bibli, jiz dal pro Véclava IV. zhotoviti mincmisir
M. Rotlew, spatiuje se Stit s ¢eskym lvem a Stit
s ¥8dkou orlici, které oba waji tyz klenot, totiz
korunovany kol¢i helm s dvéma <¢ernymi k¥idly,
ovinutymi rozhozenymi zlatymi listky. Rovnéz tu
rouska vyplyva z pod koruny a kryje helmu. Po-
dobné vymalovani je ve Zlaté bule, rovnéz z Va-
clavovy kaihovny. Tu je spojeni hlemu s klenotem
zekryto toCenici a na ni spolivajici korunou
s kFizkem v cele.?®) Z podatku XV. stol. je doklad
v tak zvamném Gelnhausenové kedexu horniho pra-
va jihlavského, kde je Cesky klenot nékolikrate
namalovan jako koléi helm, nesouci kralovskou
korunu a &erné kiidlo, ovinuté nazad splyvajici
rouskou se zlatymi listky.*")

Mam-li vysvétliti, jak vznikl novy zptsob kle-
notu ceského znaku, tu tfeba si uvédomiti, jak
byval klenot kiidla zhotovovan. Na pedetidlech
Seskyich krdlé a »a nékterych kamenickych pra-
cich, jez budou je$té uvedeny, byle k¥idlo znazor-
néno tak, jak se spaifuje v p¥irods, se viemi péry,
odstupfiovanymi od nejmensich k nejvétsim. Ve
skutetnosti byla kF¥idla zhotovovdna z d¥evéné
desky, do jejtho%z horniho okrajé byla pera napi-
chéna. Krasn¥ vzor je ma vychodnim priceli mo-
stecké véZe staromeéstské, kde se spatfuje nad bra-
nou mimo jiné také socha sv. Vita, jiz wzdavaji

85) V., Krél z Dobré Vody, Heraldika (Praha 1900),
tab. XXXVI. ‘Stroehl, Heraldischer Atlas (Stuttgart
1899), ‘tab, XXH. 'K. Schwarzemberg vyslovil v Er-
bovnf %kn¥¥ce na vok 1935 (Praha 1935), str. 14, mi-
néni, %e tato koruna je FiSskou cisafskou korunou.
Proti towatd miméni uvadim, Ze tdZ koruna je v kle-
notn Leského znaku na Pra¥né brané v Praze, tedy
na préci z 2. pol. XV. stol.. kdy -desky kral nebyl zi-
roveh Fimskym cisafem. Srv. Jos, Mocker, Prasna
vE% v Praze (Praha 1689), tab. VIIL.

3¢) DEjepis- vytvarného uméni v Cechach, dil I
St¥edovék (Praha 1931), str. 328, 330, obr. & 256 a
tdb, & VI

37) VojtiSek, O pefeteth a ‘erbech mést, tab. XXI.

4%

poctu dva znaky, po pravici erb ¥iSské orlice a po
levici erb &eského lva. Oba erby jsou opatfeny
tymz klenotem z kamene plasticky«zhotovenym,
totiz kbelikovou helmici s fafrnochy a se sloZeny-
mi k¥idly, nepravidelné posizenymi lipovymi list-
ky. Orli¢i kiidla se skladaji v tomto pripadé z ja-
kési kamenné pochvy, posazené listky, z niz vy-
nikaji pera®®). Celek vzbuzuje zdani, jako by pera
byla ovinuta rouskou, le¢ jde jen o klamny dojem,
protoze pokryvka helmy neni posdzena listky, a
neni proto s kiidlem v jednoté. JestliZze byla k¥idla
zhotovovana uméle z dievéné desky, potom se do-
mnivam, Ze rouska se zlatymi listky méla zakry-
vati neozdobnou difevénou é&ast klenotu. Tento vy-
klad podperuje &erna barva rousky, ktera tak
splyva s ¢ernym kiidlem.

Tieba visak zdtrazniti, Ze se uvedeny zpiisob
klenotu &eského znaku vyskytuje jen na malbach.
Prace z kamenickych huti druhé poloviny XIV.
stol. jsou bez rousky, ale vzdy posdzeny listky.
Byl jiz popsan spoleény klenot ceského a Fidské-
ho znaku na mostecké véZi staroméstské, prace z
osmdesatych let XIV. véku, a mohou byti také u-
vedeny jiné doklady. Piedeviim tfeba jmenovati
desky znak na gotickém arkyFi paméatného Karo-
lina, kde klenot slozeny z orli¢ich kiidel s dvéma
fadami per je ozdoben dvéma fadami lipovych
listkéi (11 4 10). Tu jsou lipové listky vypraco-
vany do nejmenSich podrobnosti i s Fapikem a
hlavnim nervem. Pod krytou chodbou, leZici na
obloucich a vedouci z vladislavského traktu praz-
ského hradu do kralovské oratoie v chramu sv.
Vita, je vchod do chrdmu s gotickym profilova-
nym portalkem, v jehoZz hrotu je vytesan znak
kralovstvi &eského. Nad portalkem se vznas$i kbe-
likovd helma, opatfend nazad vlajici rouskou a
kiidlem o &tyfech fadach per a tfech Fadach list-
kd - (6-+6+5)%°). Uvnit¥ v chrdmu tfeba upozorniti
na plastiku na tumbé Premysla Otakara II. ze se-
dmdesatych let XIV. stol. Na této tumbé lezi
mrivy panovnik v plné zbroji, majici pod hlavou
orli¢i k¥idlo, poseté listky jetelového tvaru i s Fa-
piky.*®) Podobna plastika se spatfuje také na
tumbé Bietislava 1. z téZze doby.

V Brné na byvalém &eském domé je 8esky znak,
jehoz klenotem je kiidlo se tfemi vypuklymi li-
niemi a s osmndcti lipovymi listky mezi nimi
uzavienymi (7 + 6+ 5).4) Ve Slezsku v reliefu
nad vchodem do vratislavské radnice se spatfuje
sedici lev s dvéma ocasy, jenZ ma v pravé tlapé
korouhev s ¢eskym lvem .a na hlavé kbelikovou
piilbu s pokryvkou a s klenotem orli¢iho k¥idla
o péti listcich.*?)

[ .
38) Jos. Opitz, Socha¥stvi v Cechidch za doby Lu-

“cemburské, Dil 1. (Praha 1935), str. 106.

3%) Ant, Podlaha a Kam. Hilbert, Metropolitni
chrdm sv. Vita v Praze (Soupis pam. hist. a umél,
Praha 1906), str. 21.

40) itz, Sochafstvi za Lucemburkd, tab. 31. Pod-
laha-Hilbert, Chram sv. Vita, str. 155 sq.

41) Kral, Heraldika, sir. 186.

42) Wejtiek, K otdzce erbu <Ceského kréle, sir. 14



Bylo by moZné uvésti i jiné priklady,*’) zejména
doklady z XV. stol. a z potomnich dob, le¢ tyto
piiklady nep¥inaseji jiz nic nového a jen po-
tvrzuji, ze od druhé poloviny XIV. stol. mély Ce-
chy dvoji klenot &ernych kiidel orliGich, jednak
kiidel posazenych nepravidelnym poltem zlatych
listki a stojicich na &erveno-stiibrnych pokryv-
kéch, jednak kiidel bez pokryvek, zato vSak s Cer-
nou rouskou se zlatymi listky, ovinutou kolem k¥i-
del a splyvajici po zadku helmy. Oba klenoty
mély touz platnost a oba byly v osmdeséatych le-
tech XVI stol. pojaty do Stambuchu Konrdada
Griinenberga.**) Na tabulce & IIII. mezi znaky
svétskych kurfiftd je znak &eského krdle vyma-

43) Tu poznamenivdm, Ze klenot &eského znaku
na rohu staroméstské radnice je novodoby. Na lavi-
rované kresbé perem od Ludwiga Kohla z r. 1808,
chované v archivu hlav. mésta Prahy, se spatfuje na
daném misté jen otludeny zbytek. Srv. Zd. Wirth.
Praha v obraze péti stoleti (Praha 1932), ¢&. 83.

#4) R. Graf Stillfried-Alcantara und Ad. M. Hilde-
brant, Des Conrad Griinenberg, Ritters und Burgers
zu Costanz, Wappenbuch (Gorlitz 1875).

Rod Krsiakav z Bozetina a Karlsperka.

Rod Krinakav zil na Taborsku ve dvou odno-
7ich. Jedna usazena byla v Balkové Lhoté na
dvore, kde je nyni statek rodu Novotnych (ép. 6),
druha se p¥ipomind v Tébofe od samého zaloZeni
mésta,

Na dvore ve Lhoté jmenuje se do r. 1541 svobod-
nik Martin Kr$fidk a po ném synové Jan, Jifik
a Véclap, kde?to druhou &ast vsi prodaly dcery
Vita Krindka Alena a Dorota r. 1551 i s poustkou
Hnéatovskou ve Svrabové Petru Kote¢nikovi z Do-
maslavé. Na dvofe jmenujé se potom Vaclao, jenz
drzel tvrz, dvir popl. a 2 dvory kmeci s poust-
kou Husakovskou ve Lhoté¢ a Hnatkovskou ve
Svrabové. TyZ koupil si potom v Tébofe diim (nyni
&p. 160) a nazyvéan je v zapisech krejéim. R. 1539,
4. ledna nadan byl se svym p#buznym Petrem
Cervem titulem »z BoZetinac<') a erbem, ktery pfed-

1) Petr Cerv drzel (1542) dvir v Bozetiné a dvé
poustky v Zabéhlicich; r. 1550 se o ném poznamena-
va, ze »jest svobodnikem a déld se zemanemc. V Bo-
Jetiné pripominaji se potom r. 1572 syn Petr, 1589
Viclav na dvote Dopecovském (tamZze 1594 Adam
vaclav). Véclav Cerv z Bozetina, svobodnik v pfi-
tomnosti Tomé3e mlynife, jinak Lapdcka, zeté své-
ho, v Tabofe oznémil pfed p. purkmistrem a péany,
e téch 30 kop, kterés mu Toma¥ dluZen jest, ddva
vnoutatim svym Adamovi, Vaclavovi, Vavfincovi,
Ondfejovi, Anné a Marketd (1546, arch. tdbor.). Jin-
di¥ich Cerv z BoZetina uvadi se 1594 jako vachtmistr
nad pé&Simi ve vypravé Petra Voka z RoZmberka
(Bfezan, str. 160).” Jest to snad onen Jindfich Cerv
v Dobfejové, po ném3 1614 vdova Katefina Sidlova
splaci obci jistebnické dluh 15 kop mif3. (Reg. purk-

lovan jako Zerveny &tit ee st¥ibrnym dvouocasym
lvem ve skoku, opatfenym st¥ibrnou zbrojf a zla-
tou korunkou. Na §tité spociva zlatd turnajskd
helmice s &erveno-stiibrnymi pokryvkami a se
zlatou korunou, je% nese bilé k¥idlo, poseté sedm-
nécti zlatymi lipovymi listky. Bilé kiidlo v kle-
notu Griinenbergova vymalovani &eského znaku
ztstalo jisté jen nedopatfenim nepokryto Cernou
barvou. Naproti tomu na tabulce & XX. je &esky
znak vymalovén jako &erveny 5tit se stifbrnym
dvouocasnym lvem ve skoku, opatiéenym zlatou
zbroji a zlatou korunkou. Zlatd turnajskéd helma
nad §titem je pokryta &erno-zlatymi pokryvkami,
jez jsou na vrchu posety zlatymi a na rubu &er-
nymi body. Na pokryvkach lezi zlatd koruna,
ozdobené drahokamy, a &erné kiidlo orli¢i, poseté
i na perech zlatymi listky. Griinenbergova' kresba
tohoto druhého klenotu &eského znaku neni dplné
spravnd, lze ji viak dobfe odvoditi od starSich vy-
malovani vySe popsanych. Castéji se oviem vy-
skytuje starsi klemot k¥idla s listky, spocivajici
na pokryvkach v barvach stitu, a tento klenot na-
byl opé&t ptevahu.

Roman Cikhart

stavoval na modrém §tit€ kohouta na jedné noze

“stojiciho, vpravo obréceného, pifikryvadla modré

a zlutd a nad helmem téhoZz kohouta. Psal se po-
tom »Vaclav Krinak BozZelinsky z BozZetina a na
Lhoté<. Dim v Téabore prodal po vyhoreni r. 1565
Pavlu Kolaénikovi, dovoliv mu na stavbu vaiti
dievo ze svych lestt v Prodajnice a & druhé strany
vsi Lhoty.

Po Véaclavovi dédili synové Jan, JiFik a nezle-
tili Petr a Adam a méli spory se spoludrzitelem
Lhoty Zikmundem Malovcem o pole nad Velkym
rybnikem (1579). Po smrti brat¥i stal se jedinym
panem na Lhoté Petr, smluviv se {1583) s Kedru-
tou z JeZova, vdovou po nejstariim bratra Janovi.
Tato i na misté Anny, deery své, pohdnéla r. 1582
méifany taborské proti jmenovanému Maloveovi,
jako i proti Véclavovi Voratickému z Pabénic,
Zikmund pak pohénél je proti Kedruté, Janovi
Kritidkovi a Katefiné Krindkové z BoZetina na
mistd Petra a Adama let nemajicich. Proti vy3e
jmenovanému Véaclava Krifidkovi pobénéla . ta-
borské mé&stany r. 1565 Marketa Kote¢énikova z Do-
maslavé.

mistr. v Jistebnici). Bohuslav (1594 na dvofe v Bo-
Yetind) mél udast v odboji &eskych stavii, byl viak
vedle kral. vypovédi z 2. pros. 1623 pokuty osvobo-
zen a 1621 obnoven mu Slechticky stav. Zemiel asi
1630. V soupise svobodnik& z r. 1789 (Twrdy, Pragm.
Gesch.) uvadi se 3 &lend rodu Cervdl jako svobod-
nikd, aviak bez predikétu. v i



Petr prodal r. 1587 ves Lhotu Celdkovskou, jak
se tehdy Balkova Lhota jmenovala, s dvorem popl.,
popluzim, sidlem, dvory kmecimi, krémou svobod-
nou atd. obci mésta Tabora, mél pak dim v Ta-
bofe (nyni &p. 324) az do r. 1591, nadez drzel sta-
tek Chlum u Jistebnice, ale 1 ten prodal r. 1595
za 445 kop panu Zdeiiku Popelovi z Lobkovic, na
dez ziskal dviir v Celkovicich pod Taborem, na
némz se r. 1602 v jistém svédectvi na Tabore pii-
pomina,

Zakladatelem odnoze taborské byl snad Martin
¢i Mare§ Krinék, zndmy jako hejtman taborsky,
pripomenuty r. 1428 p¥i obléhani Bechyné a r. 1434
v bitvé u Lipan, kde spolu s Jirou USatym dostal
se do zajeti. V nejstarsi gruntovni knize taborské
z r. 1432 jmenuje se zednikem a nazyvan »chu-
dyme, aé si téhoZz roku koupil dviir na predmésti
taborském od Matéje Hradeckého za 4 kopy bez
10 gr., 1436 sménil diim s Janem Pivovarem a r.
1439 koupil jitro od Jana Brady za 72 gr. Cisaf
Zikmund zapsal mu r. 1437, 30. ledna ves Utécho-
vice na Pacovsku, jez potom p¥ed r. 1460 presla
v majetek obce taborské.

Teprve z r. 1534 mame zpravu o dal$im Kr3ina-
kovi v Tabofe. Je to Jakub jinak Kuba Krindkiio,
jinak téZ Jakub Pekérek, jenz prodal dtim (nyni
. ¢p. 184) i jiny dim u hradu (nyni jiz zbofeny).
Téhoz roku pFipomind se Vdclap Krsndk v radé
tdborské. Zemfel r. 1542. S manzelkou Magdalenou
mél syny Jana, Martina a Adama a dcery Annu,
Kristinu, Marketu a Katefinu.

Jan, zvany star$i, byl rovnéz radnim a r. 1585
i -spravcem statkid obecnich na Tabofe (»Gfedni-
kemc). Zdédiv po otci dim v Tabofe (nyni &p. 101),
pfikoupil k nému téz diim sousedni (ép. 102). Za-
stavil syny Adama a Jdchyma a dceru Katefinu.

Jmenovani synové pfijati byli od Jifiho Karo-
lidesa za erbovni stryce, prodez majestatem ze dne
16. Fijna 1604 dostalo se jim p¥ijmi »z KarlSperka«
a erbu: na &tit€ poloviéném, vpravo Zlutém, vlevo
Gerném, stoji na tfech pahrbcich dva lvi opaé-
nych barev, spjati 'zadnima rozkroienyma noha-
ma, s korunkami na hlavach a Zezly v prednich
nohou, na turnéiském otevieném »>Sturmhaubue,
dvé &erna a zZluta pera, barvami stfidavé za sebou
poloZen4.

Adam koupil r. 1588 déim v Taboie (¢p. 230) a
zabyval se prodejem suken ve velkém. Mél i jiny
dim ve mésté (Ep. 146), ktery r. 1056 prodal. Man-
-Zzelka jeho slula Anna. ZemfFel r. 1619, pFeZiv r. 1617
" zem¥elého bratra J4chyma. Tento Zil no domé
nyni ¢p. 101 v Tabofe a mél tu i jiny dim (&p. 142),
1610 ujal diim Petrzilkovsky (ép. 271) a 1614 ujal
i ddm &p. 178. V obecném pak domé (&p. 116) vedl
se sestrou Katefinou Senk. Dé&dili po ném syn Pa-
- vel a deera Dorota, provdana za Jana Kralovic-
kého Senozatského.

Soudasné zil Karel Krsridk z Karliperka, jen’
si koupil r. 1623 chalupu Strakovskou v Celkovi-
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cich za 80 kop, polovina kupni ceny byla mu vsak
poraZena za cirkevni sluzbu varhanickou.

Pavel, jsa viry podobop, odpiral r. 1623 jiti ke
zpovédi, prohlésiv s jinymi sousedy, ze od viry,
ve které byl vychovan, neustoupi, a k vife kato-
lické, ke které predesli cisafové nikoho nenutili,
pristoupiti nemiZe. V Tabofe drzel n&kolik domu
(ép. 142, 143, 230 a pohledavku na domé &p. 101),
z nichZz dva (ép. 142, 143) se sesirou Dorotou pro-
dal, ale r. 1628 zase jiny dim (&p. 238) koupil.

S manzelkou Markytou, dcerou Severina To-
manka, Gfednika na Kamenici, dostal se v drZeni
domu &ép. 230 a dvoru. Na jmenovaném domé& byl
potom syn jeho Jdachym, soukenik, jenZ se stal
r. 1671 mistrem, .a mél zde Senk piva a skrovny
obchod pradlem. Majitelem domu byl vlastné od
r. 1666 po své matce Markyti& druhy syn Severin
Frantisek, ktery vSak r. 1685 postoupil jej zminé-
nému bratrovi. .

V soupise z r. 1651 uvadi se na TAbofe Maruska
Kriidkova, 52leta, se synem Jachymem, 20letym,
a dcerou Katefinou, 17letou, vsichni katolici.

Jachym zemfel r. 1690, ziistaviv sirotky Zuzanu
Abelovou, o niZ poznamenéno, 7e je toho ¢asu na
vojné, Ludmilu Augustinovou, Severina, Tomdse,
Viaclava Frantiska a Jana, zvaného Cedovského,
jenZ obdrZel r. 1691 attestaci dobrého chovani.?)

Z déti téchto ujal dim na Té4boFe nejstarsi Se-
verin, dfednik na panstvi protivinském, ktery, ne-
bydliv v Tabo¥e, usadil na domé& svého bratra Va-
clava FrantiSka, pernikafe. Tento oZenil se r. 1700
s AlZzbétou Brisighelli, snad Italkou zvanou podle
stejnojmenného mésta v Italii, patrné rodisté. Aby
mohla hovéti své vasni, otravilo jiz roku néasledu-
Jiciho svého manZela, zadez cestou milosti odsou-
zena k dozivotnimu vézeni, ale po r. 1721 neni o ni
Zprav.

Z tohoto nesfastného manZelstvi vzeSel snad
Frantisek Krsridk, narezeny 23. listopadu 1701 a
zapsany jako syn Véclava a Alzbéty Krindkovych,
a¢ se také uvadi néjaky sirotek Vaclav, jenz se
uéil r. 1722 pernikéfem.?)

Po smrti bratrové postoupil Severin dim dru-
hému bratru Janovi, po némZ se jiz r. 1721 jme-
nuje vdova Terezie.

Jantv syn Jan Jakub, peka¥, drZel domy nyni
&p. 115, 221 a 230, jakoZ i dviir na predmésti v Té-
bote. Byl r. 1729 obecnim star5im a v letech 1736
—1745 radnim. S manZelkou Apolenou mél &etnou

2) V matrikdch tdborskych zapsény jsou déti Ja-
chyma a Katefiny Kr$iidkovych: Toma$ nar. 20. pros.
1671, Vaclav nar. 8. za¥ 1674, druhy Vaclav nar.
21. kvét. 1678, Jan nar. 4. pros. 1680, Frantifek nar.
8. tinora 1683. A. Sedliéek (Ottliv Slov. naud.) uvédi
jako syny Jachymovy Véiclava, Jana, Severina, Fran-

vz

‘ce a Viktorina. Tento oddén byl 11. za¥i 1708 s Marii

Repovou.

8) Jini Vaclav a_ Alzbéta
syna Véiclava nar. 17. b¥ez.
deeru Katefinu nar. 25 bfez.

Kréhdkovi meéli rovnéz
1729 a VAaclav a Anna
1715. (Matr. tédbor.)
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. rodinu, vétsina déti viak zem¥ela v Gtlém détstvi.t)

Synu Janu Viéclavooi, méstskému obro&nimu, a
manzelce jeho Anné postoupil dim &p. 230, ale
r, 1738 vyménil si jej za jiny ép. 115).

Po Janu Vaclavovi dédily r. 1760 dcery Magda-r

lena a Katefina, provdand po prvé Driusova, po
druhé Aglerova. Bratr jejich Antonin, kral. post-

-4) V matr. tdborskych se jmenuji: Antenin nar.
5. bfezna 1707, dvojéata KateFina a Magdalena nar.
16. dub. 1708, Jan nar. 10. ¢ervna 1709, Magdalena
nar. 5. kvét. 1711, Anna nar. 16. ¢ervna 1712, Kate-
Fina nar. 19. Fijna 1713, Anna nar. 19. éervna 1716,
Magdalena nar. 23. fervna 1718, Terezie nar. 17. Fij-
na 1720, Anna nar. 23. fijna 1722, Eleonora nar. 29.
srpna 1724, KateFina nar. 20. list. 1727, KateFina nar.
28. dubna 1729 a Karel nar. 4. Cervna 1734.

5) Jan Kriindk s manZelkou Annau Krotkou, s niz.

byl oddén 12. {inora 1732, mé&l dcery Annu nar. 29.
fijna 1732, Katefinu nar. 1. zA¥i 1734, Annu nar. 12.
bfezna 1736 a Barboru nar. 26. list. 1738 jiz po smrti
otcové.

Staré rody na T&Sinsku.

Rodopis Té&inska jest u nas dosud chudy, zpra-
vy o jeho pramenech skrovné a ucelenych zpra-
covani neni. Dvé prace tu stale zdstdvaji prak-

tickému rodopisci pomoci nejzavaZnéj$i a vlastné

jedinou: Davidkova sidelné-demografickd kniha
»Osidlent TéSinska Valachy« (Praha 1940), s dvé-
ma velmi cennymi soupisy rodé podle nej-
star§ich t&inskych urbafd z let 1577—1692, a
pfedtim &lanek »Gruntouvni a sirotéi registra na
Tékinsku«, jet uvefejnil Vincenc Prasek roku
1907 v svém »Selském archivu«, roé. VI, str. 93
~~106.

Prasek v ném s hlediska vyznamu, jej¥ maji

" stara dédinska registra pro dé&jiny selské a drob-

ny mistopis, informuje zcela kritce o potated-
nim roku jednotlivych register, pokud je sam
shledal a prohlédl, nalei téméf 2z kaidé obce
otiskuje nékolik vypiskh o zméndch v drZeni
mlynd, fojtstvi, folvarki, volenstev a tu a tam
i nékterych obylejnych gruntd od konce XVI
do XVIII. stoleti. Tak v téchto vypiscich nashro-
ma%dil velmi mnoho zprav jak o vyznamnéjsich
nebo majetnéj$ich rodech selskych, tak i o dfed-
nické $lechté a vrchnostenskych drZitelich, — a
protofe jsou tyto zpravy pro rodopisce sntiskou
tak diilefitou jako zaroveil v plivodnim Praskové
déanku nepifehlednou, — otiskuji je pro rychlou
orientaci formou uplného rodopisného rejstiiku

#) Do tisku p¥ipravil prof. Frant. Klein, Olomouc.

mistr, Zil na domé& &p. 115, ktery postoupil jmeno-
vané sestfe Katefing.®)

Severin Kr$tidk, Gfednik na Protiving, mél syny
Jana TadedSe a Josefa Cyrila, jimz dne 12. srpna
1739 pfizndn byl salter ~Ritterstand« a inkoléd.
Onen byval KonSelem v Tébofe a zemfel ve vyso-
kém véku dne 16. Fijna 1766. Josef Cyril viak se
vystéhoval z Tabora a zemfel 1742.

Posledni z rodu Krsnaké v Taboie byl Matéj
Krinik z Karl$perka, ktery koupil r. 1819 d&m
(6p. 47) na Klasternim namésti v Tébofe a mél
v ném lékdrnu (nyni hostinec »u Janovskyche), do-
neddvna zvany »Na staré lékarné<). Prodav ji
Janu Hanisovi, zemvel r. 1835. ManZelka jeho
Klira roz. Hablesreuterova koupila v Tabofe déim
(&p. 62), prodala jej vSak opét Jos. HrubsSovi.

S lékérnikem Matéjem Krsiidkem vymizel 7 Ta-
bora stary rod Kr¥takiv, jenz Zil v jeho zdech od
samého zaloZeni mésta po dobu plnych 400 let.

T Vincenc Pl;asek')

k celému onomu ¢&lanku Badatelské shledavani
purkrechtnich pramenil i vybér vypiskd z nich
(jakoZ i vétSinou Eesky pravopis nebo &eské tvary
jmen psanych lasto i dnes je§té pravopisem po-
poldténym a slezskymi tvary néafenimi, na pt.
Kysa - Kisza, Mrazek - Mrézek - Mruzek) zi-
stava tu ovSem pravnim prvenstvim Vincence
Praska, a proto také tisknu tento rejsttik, jejZ
nazyvam po praskovsku prosté »Staré rody na
Tésinsku«, pod zvéénélym jménem Praskovym.

'V rejstiiku arci neni zachyceno bohatstvi viech
starych rodnych jmen z celého TéSinska, nybri
jen Praskiv vybér z nich; nebof Prasek ve své
dobé jeité nestal na stanovisku rodopisném, Za-
dajicim vypracovat z gruntovnich knih aspost
uplny soupis rodnych jmen s udanim, kdy a kde
se které vyskytuje. Prasek tu s hlediska rodopis-
ného jen bezdéné, zato viak vydatné nabral
z pramennych hlubin purkrechtnich, aby napojil
hlavné na§ selsky déjepis, — ale z jeho naler-
pani miZe dnes svou Zizeit hasit i pravé rodo-
pisec. Vsechny staré gruntovni knihy ze viech
obci celého historického TéSinska Prasek ve svém
danku nezaregistroval: zahrnul do ného jen obce,
jejichZ stard gruntovni nebo i sirotdi registra sam
shledal dochovana bud v zdmeckém archivu ko-
mory t&¥inské nebo u krajského soudu v Té&iné,
a jsou to obce tyto (v zavorkdch uvadim znéni

uZité Praskem):
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. Baantovice, Bobrky (Bobrek), Bocanovice,
Brandys u Té&ina, Brenna, Brezivka, Bukovice,
Déhylov, Dobratice, Hor. Domaslavice, Guty,
Hodifov, Holefov, Hridek (Grudek), Humna,
Chyby, Jasnovice, Javofinka, Jistebn4, Karpent-
na, Kojkovice, Koridkov, Kofafiska (Kosafisko),
morni Lhotka (StiiZna Lhota), Lidefov, Lipovec,
Kovale, Kozakovice, Krasna, Kytice, Lazy, Ko-
Dol. Listna (Dol. Li$na), Hor. Liftnd (Hor. Lis-
na), LyZbice {LiZbice), Hor. Marklovice, Mili-
kov, Mistiovice, Mnich, Mosty u Jablunkova,
Mosty u Té&ina, Navsi, Nydek, Ohrazena, Oldfi-
chovice, Pisek u Jablunkova, Puncov, Rybafovi-
ce, Reka, Skolov, Smilovice, Strumef, Stiites
(Ttitéz), Svibice, Tisovnice, Ustroi, Vendryné,
Vélopoli (Velepole), Vé&stut (Véstenty, Vilamo-
vice, Visla (Visly), Vislice, Zablati u Strupené,
Zamrsk (Zamrsky), Zatiéi (Zarie), Abytkov, Dol
Zukov. . |G

Jména diednikii a Slechty jsou vytiiténa leZa-
tym pismem.

Lidé bez ptfijmeni jsou uvedeni ve étyfech sku-
piniach (fojti, mlynafi, sluebnici a ostatni) na
konci tohoto rejstiiku. F. Klein.

z Altendorffu viz Logi z Altendorffu.

Balas Ondfej, 1685 prodal v Kojkovicich pFi ei-
safském folvarku domek Matysovi Borusovi.

Banota Jan, 1760 drZel fojtstvi v Breziivce.

Banota Pavel, 1793, drzel fojistvi v Bfezivce.

Baran-ovské pustky v Ohrazené; 1614 na né pfijat -
& Budin Jan, 1612 prodal fojtstvi v Humnech Mel-

Macek Barva. .

Barva Macek, 1614 pfijat na »pilstku Baranovskéc
v Ohrazené.

Bees z Chrostiny Augustin, pan na Dol. Listné,
Hor. Suché a Lyzbicich, 1629 hejiman panstvi
tésinského; 1635 prodal chalupu v Lyzbicich
Tomkovi MuFinovi; 1650 prodal kus role Hla-
difovské v LyZbicich Tomkovi Tkolovi »za
volné¢; 1650 prodal starou krému v LyZbicich
Jendrysovi Rybkovi. »

Bees Georg Leopold, 1707 prodal svij mlynek
v Lyzbicich.

Bees Vilém, 1670 prodal zahradu v Lyzbicich »za
Piiokemc.

Bédrava Michal, 1757 zvolen za fojta ve StFitezi.

Béles Simon, od 1712 drZel chalupu na Konakové
u Jablunkova.

Bés Mikulas, 1563 trednik t8Sinsky. -

Bilko Urban, 1639 jiz po né&kolik let drzel grunt
v Bocanovicich.

Blazek; 1743 siroty po ném prodaly v hcxtacx t. zv.
Bafina ve Strumeni Janovi Bruskému.
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Bobrek Macek, jinak Bolak, 1649 usedly v Javo-
Fince u Jablunkova.

Bocek Jurek, 1685 drzel v Kosafiskdch svoboodny
grunt.

Bodek Jurek, 1685 drZel v Kosafiskach svobodny

z Bodna viz Spens z Bodna.

Bolak Macek, recte Bobrek, 1649 usedly v Javo-
Fince u Jablunkova.

Borek z Rostropic Adémek, 1655 dédic a pan Ven-
dryné, :

Borek z Rostropic Jirik, 1607 hejtman panstvi tg-
Sinského.

Borek z Rostropic Kaspar, 1655 zemsky hejtman
kniZectvi tésinského. ,
Borus Jan, 1708 koupil v Kojkovicich p¥Fi cisaf-
ském kojkovském folvarku - od Evy Vojna-
rové domek, (jejz byl 1685 koupil Matys Bo-
rus); roku 1717 jej Jan Bours prodal Jifikow

Velgarovi,

Borus Jura, 1708 prevzal po otci fojtsivi v Pun-
cové (jez mél dfive Kaspar Klein).

Borus Matys, 1685 koupil v Kojkovicich pfi cisat-
ském kojkovském folvarku domek od Ondfeje
Balase.

Braunlik Adam, po 1752 koupil ve Stfitezi mlyn
feCeny »>na bagné« od Jana Jadamovského.

z Brodit viz Grodecky z Brodii na Grodci.

Brudan Pavel, 1720 koupil mlyn v Déhylové od
svého dédiéného pana Adama Véaclava Godal-
kovského.

Brusky Jan, 1743 koupil ve Strumeni t. zv. Bafinu
v licitaci od sirot po Blazkovi.

Brizsky Adam, 1575 prodal svij statek v Mostech
u TéSina KaSparovi Frelichovi.

cherovi Spinovi.

Budinsky Jan, 1702 drZel v Puncové statek (jeni.
byl od roku 1438 privilegovdn) a roku 1713
jej prodal Jifimu Krélovi.

Budio$ Blazek, 1649 usedly v Javofince u Jab-

lunkova.
Buchta Pavel, 1739 konZel purkrechiskych obci
strumenskych.

Bury Jakub, 1690 »>volny« ¢&ili »komorny pod-
dany¢ v Jistebné.

Buiej Jifik, 1619 v Bobrku; jemu tehdy zastavil
Matys Kabat list na své volenstvo v Bobrku
v 50 tolaFich slezskych.

ze Bzi viz Rostkoona ze Bzt.

Camer Krystof, spravce panstvi skoovského, 1617
pus'ul Adamovi Dédicovi s milostivym poru-
&enim kniYete Adama Viclava kus zem& pfi
méstském borku skotovském od hranic ky-
¢ickych, aby tam mél chaloupku za svobodnu.

Cepéar Janek, jinak Marekvica, 1649 usedly v Ja-
vofince u Jablunkova.



Cernyj Adam, 1644 purkrabi na Sko&ové a Stru-
meni.

Cmel Sebastian, od 1712 driel chalupu na Kona-

kové u Jablunkova.

Cury Jifik, 1608 koupil v Mistfovicich zpusto-
Seny grunt.

Dédic Adam, 1617 koupil od Kry3tofa Camera,
spravece panstvi skotovského s milostivym po-
rutenim knizete Adama Vaclava kus zemé
pFi méstském .borku skofovském od hranic
kyéickych, aby tam mél chaloupku za svo-
bodnu; kupni list o tom dal Adam Dédic &sti
1645 na Herburtovicich.

Diadek (Dadek) Matis, 1709 pirevzal fojtstvi v Bie-
ziivee od sirot Kuby Lubioka

Diadkova Hedvika, 1737 na fojtstvi v Breziivce.

Dlugy Adam, 1649 usedly v Javofince u Jablun-

kova.
Dluhy Simek, 1649 usedly v Javofince u Jablun-
kova.

z Dobré Zemice viz Welczek.

Dobrusky z Radvan Viclap Franc, 1771 admini-
strator komornich statké v Té&Sind

Durayové bratfi, 1649 usedli v Javofince u Jab-
lunkova.

Dvornik Petr Guldovsky, 1607 koupil grunt v Kras-
né od Jana Matyskova.

z Eku Abraham, 1691, prodal®’ kus vlastniho po-
zemku v Ohrazené néjakému Zajicovi (po-
tomkovi Jifika Zajice, jenZz byl 1614 kovafem
v Ohrazené).

Fajkis JiF, 1716 obecni star$i v Zablati u Stru-
mensé,

Filipek Jurek, 1659 pYevzal v Dol. Zukové fojt-
stvi od svého tchana fojta Matese; r. 1677 na
né nastoupil Janek Sluzebnik.

Folvarény Jan, 1597 pievzal »volenstvic v Dol. Zu-
kové od otce Mikulase Folvaréného a 1619 jo
pustil synovi Petrovi Folvarénému

Folvarény Luka3, ze Zukova, 1636 koupil v Old-
Fichovicich fojtstvi po Janovi Pustivkovi;
r. 1644 je prodal Janovi Kusiakovi.

Folvarény Mikulas, 1597 pustil »volenstvic v Dol,
Zukové synovi Janovi Folvarénému.

Folvarény Petr, 1619 pfevzal »grunt a volenstvi
na folvarek¢ v Dol. Zukové od otce Jana Fol-
varéného a drZel je asi do 1632, kdy to skou-
pila kniZeci komora té§inskad (nevydédéni na-
padnici se pak hlasili jesté r. 1656).

Francek Mikula$, »polny trubade, 1702 prodal fol-
varek v Bobrku Marianné Kubicové.

Francouz Andrys, po r. 1707 vystavél bez povo-
leni vrchnosti na kousku odprodané panské
pidy v Za¥iéi chaloupku, a proto byl zava-
zan tydné jednim dnem roboty.

Frich Jan, 1653 koupil ve Skodové >volnyc« diim

na predmésti pfi zdmku a »dilnime mlyné
r. 1688 jej koupila Helena Salomena Gusna-
rova, rozena RaSicovna.

Frelich Erazim, 1595 koupil v Bobrku folvarek po
Vojtku Volném.

Frelich Kaspar, 1575 koupil statek v Mostech
u Tésina od Adama BFizského.

Gavelkiv Fabian, 1571 koupil fojtstvi v Mistfo-
vicich od svého oice Vaclava, nadez r. 1574
prodal toto fojtstvi svému zeti Lorencovi.

Gavelkiv Vaclav, 1571 prodal své fojtstvi v Mist-
Fevicich synovi Fabianovi.

Gazda Gryger, 1641 prodal fojtstvi v Hor. Listné
Varikovi mlynéaFi; r. 1657 za jeho fojtstvi
spravena gruntovni registra pro Déhylov a
Hor. Listnou. _

Giel Ond¥ej, 1716 obecni starsi v Zablati u Stru-
mene,

Coéalkovsky z Goéalkovic na Déhylové Adam,
1621 prodal v Obrazené »kus vlastnihoc ko-
vafi Jitiku Zajicovi.

Godalkovsky Adam Viéclab, 1692 prodal fojtstvi
v Hor. Listné Jankovi Macurovi; roku 1708
dédiény pén statkii Déhylov, Hor. Liitna, Ny-
dek a na svobodném dvore pFi mésté TéEinc;
roku 1720 prodal mlyn v Déhylové; roku 1724
prodal Pavlu Kozlovi roli v Déhylové nebo
v Hor. Listné.

Godalkovsky Hanus, 1591 hejtmanem.

Godalkovsky Karel z Godalkoba na Dehylooe
Hor. Listné a Nydku, 1649 jako panic koupil
roli v Déhylové nebo v Hor. Li$tné od Michny
Kuliga; r. 1657 dédiény pan.

Golik Andrys, 1649 usedly v Javormce u Jablun-
kova.

Golisny Lukas,
u Strumené. .

Gorycka Petr, 1600 koupil v Tisovnici fojtstvi od
Zuzany, vdovy po fojtu Urbanovi; r. 1605
ziskal postoupenim od Jakuba, syna starého
fojta Jurky Téhotného, jeho podil na fojtstvi
v Tésovnici.

z Gossingeru rytir Frantisek Antomn, 1714 vrchni
- regent skoCovsky a strumeiisky.

vvs

Greslevic Simon, 1715 mésfan v Té&siné.

Grodeckyj z Brodii na Grodci JindrFich, 1556 i 1587
rada a hejtman panstvi v Té&siné.

Grodecky z Brodii na Grodci Krysitof, 1612 hejt-
man panstvi v Tésiné.

Gfonka Jan, 1622 koupil v Bocanovicich grunt od
Adama Kvitka.

Guldovsky Petr Dvornik, 1607 koupil grunt
v Krasné od Jana Matyskova.

Guldovsky mlyn v Bobrku 1629 koupil Barto§ Mo-
dadlik, nékdy mlyna¥ v Hazlachu.

Gurecky z Kornic na Kozakovicich Viaclap 1635
mél zahradu v HoleSové.

1716 obecni starsi v Zablati
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" Gurny Adam, 1597 koupil grunt v Gutech od Mar-

tina Kozla.

Gusnarovd Helena Salomena, rozenda Rasicoona,

1688 koupila ve Skofové »volny¢« dim na
predmésti p# zdmku a »dilnime¢ mlyné;
predtim jej mél Jan Frich.

Hanak (bez udani kfestného jména), 1834 kame-
radlni teditel panstvi v TéSiné.

Harenk Jan, 1647 prodal svij svobodny mlyn
v Kovalech Jakubovi Plackovi.

Haugvic Zikmund, 1584 hejiman panstvi tésin-
ského.

Hecéko Simon, 1655 fojt v Bystfici.

Hetko Vaviik, kolem r. 1685 drzel mlyn v Mili-
kové a mél z ného podle piikazu komorniho
rady Balcara Simonského von Simony ro¢né
platit 2 zl. 18 kr. a tolikéZ pozemniho do ci-
safskych dichodi.

Hadis-ovska role v Lyzbicich, 1650 proddna Augu-

stinem Beesem z Chrostiny, pdnem na Dol. Listné
a Lyzbicich, Tomkovi Tkaéovi.

Holka Vaclav, drzel grunt v Komorni Lhotece,
r. 1645 zaznamenano, ze »27 zl. nélezeji do
diéichodu Jeho kral. Milosti na misté sirot, co
do Moravy utekly<.

Hradecky Jiri Timotheus, 1714 dtchodni pisaf
panstvi.

Hradsky; 1676—1795 sedél tento rod na mlyné ve
Smilovicich.

Chrapka Adam, nevlasini syn mlynéfe Javor-
ského, jenz 1723 jako otéim ujal do Adamova
vydrveni mlyn v Brenné.

- Chrapkova rodina, pfed 1723 na mlyné v Brenné.

Chromy Gryger, 1625 sedél »na ot¢izné« v Hor.
Marklovicich.

Chromy Janek, pied 1689 zb&hl v Hor. Marklovi-
cich s chalupy, kterd 1689 proddna Jifikovi
Matlochovi.

z Chrostiny viz Bess z Chrostiny.

Istvan Janek, XVII. stol., drzel v OldFichovicich
szahraduc. (Viz rod Listvéan!)

Jadamik Jadam, 1752 fojt ve Vé&lopoli; 1764 kou-
pil ve Vélopoli pozemek od pana Karla Gott-
frieda Logi z Altendorffu.

Jadamik Jan, 1764 koupil ve Vélopoli pozemek
od pana Logi z Altendorffu.

Jadamik Pavel, 1764 koupil ve Vé&lopoli pozemek
od pana Logi z Altendorffu.

Jadamovsky Jan, (po 1752) prodal ve Stiitezi
mlyn Fefeny »na bagné« Adamovi Braunli-
kovi.

Jalovi¢éat Ondiej, od 1712 drzel chalupu na Ko
itidkové u Jablunkova.

Janusovsky viz Ohm JanuSovsky z Vysehrad.

Javorsky Mat., 1723 ujal v Brenné mlyn rodiny
Chrapkovy jako otéim do vydrZeni syna Ada-
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ma (Chrapky).

Jebastis Frydrych starsi, 1696 prodal polov1c1
Gruntu a fojtstvi (jez bylo diive v rodiné
Kluzové v Mostech u Jablunkova synovi
Frydrychovi.

Jebastis Frydrych mlad$i, 1696 koupil polovici
gruntu a fojtstvi v Mostech u Jablunkova od
otce Frydrycha.

Kabat Matys, 1619 v Bobrku oznamil, Ze list na
své volenstvo Jifikovi Bufejovi zastavil v 50
tolafich slezskych.

Kaiser Jirik, 1834 koupil v Mistfovicich grunt.

Kalus Matyés, sekretar Jeho kniZeci Milosti, kou-
pil 1622 zahradu u Brandysa od Andrysa Ma-
zura, pisafe.

Kantor Adam, pied 1644 drzival v Milikové grunt,
jehoZ prodavatel 1644 odeSel bez vrchnosten-
ského propusténi do Moravy.

Kapsa Filip, 1644 uSel z Hradku do Uher.

Kapssa Martin, 1655 fojt v Hradku.

Karvinsky Adam Jifi z Karvinné a na Stanisla-
povicich, 1656 s manZelkou KateFinou Poly-
xenou Scipionovou z Kreéina véfitelem Pavla
Zamarského v Mistfovicich.

Katulka Eva, manZelka Jana Srama, »polniho tru-
bade«, 1619 dala Ffezanou ceduli Elsce Rost-
kovné ze Bzi, manZelce Vaclava Ruckého, na
folvaréek v Brgnd'ése.

Kendiorka Matys, 1601 koupil fojtstvi v Bobrku.

Klein Adam, zemfel pfed 1684, kdy po ném fojt-
stvi v Puncové pfevzal Kaspar Klein.

Klein KaSpar, 1684 pievzal v Puncove fojistvi po
neboztiku Adamu Kleinovi.

Klimasiv Janek, 1602 jako fojt v Kozékovicich
osvobozen od vSech pé&Sich robot aZ do své
smrti, »ponévadz se od mladosti své v dfadu
fojtovském az do Sedivin poctivé choval; po
jeho smrti kdo by ten grunt mél, aby robotu

~ jak od staroddvna konal<.

Klusek Jurek, (1645?) drzel chalupu v Kydéicich.

Kluz; 1623—1696 bylo v jejich roding fojtstvi
v Mostech u Jablunkova.

Knopp Lucas, 1759 lektor theologie a superior otci
dominikant v klastefe t&Sinském.

Koctir Tomas, 1716 obecni starfi v Zablati u Stru-
mené,

z Kojkovic viz Skodovsky z Kojkovic.

Kolof Gryger, 1585 pustil mlyn v HodiSové (ten
pod rybnikem v Pekelku) Kagparovi, synu
mlynafe Vojnara.

Komin Tom&s, z Mezifi¢e, 1616 koupil mlyn
v Borku.

Korfanty Matys, 1615 koupil mlyn v HodiSové od
Urbana Ky3ky.

z Kornic viz Sobek z Kornic.

z Kornic viz Gurecky z Kornic.



Kozel Martin, 1597 prodal grunt v Gutech Ada-

movi Gurnému.

Kozel Pavel, 1724 koupil roli v D&hylové (nebo
v ng Listné) od Adama Véaclav Godalov-
ského.

Kozior Jurek a Urban, bratfi, 1577 prodali polo-
vinu fojtstvi v HodiSové Vojtkovi StfiZovi.

Kozior Urban, viz Kozior Jurek, HodiSov.

Krajik Matys, 1620 kovaé v Hor. Marklovicich.

Kral Jan, 1717 »vojvoda vislanskye.

Krél Jifi, 1715 koupil v Puncové od Jana Budin-
ského statek, jenz byl od roku 1438 privile-
‘govan.

z KFeéina viz Scipionovna z Kfedina.

Kristek, 1588 prodal mlyn v Mist¥ovicich Valkovi,
synovi fojta Véaclava z Dol. Zukova.

Kubénec Janek, 1717 po jeho zb&hnuti dosazen na
jeho grunt v Hornim Ustroni Janek Molestik.

Kubicova Marina, 1702 koupila folvarek v Bobrku
od MikuldSe Francka, nadeZz 1712 ho nabvl
Jifi Sersnik,

Kubicka Michal, 1754 koupil ve StriteZi »na pust-
kdach Malcharovskych« pozemek od pana
Karla Gottfrieda Logi z Altendorfu.

Kulig Michna, 1649 prodal roli v Dé&hylov& nebo
v Hor. Li$tné panici Karlu Gocalkovskému.
Kurek Adam, 1657 pozbyl na svém grunté v Piskn
osvobozeni od robot a povozli, ponévadZ
sproti pFikdzani BoZskému mezi zbijniky se
byl dal, jakoz téZ zbjmicky¥m zptisobem lidi
napadal, raboval, o coz 16z katu v rukéch byl;
proto7e netoliko herdlo, ale 167 p¥emozeni

(= za&mozZnost) své i volnost propadle.

Kurek Jan, 1613 jako stary fojt v Pisku u Jab-
lunkova »pro starost nemohouce toho fojtstvi
spravovati¢, prodal je synim Mackovi a Ja-
novi, pFi ¢emZ Macka fojtem v Pisku po-
zistavil,

Kurek Janek, 1613 koupil (spolu s bratrem Mac-
kem) v Pisku fojtstvi od otce Jana Kurka,
ale fojtem se stal jeho bratr Macek.

Kurek Macek, 1613 koupil (spolu s bratrem Jan-

. kem) v Pisku fotstvi od otce Jana Kurka a
sém se stal fojtem.

Kvitek Adam, 1622 prodal v Bocanovicich grunt
Janovi G¥onkovi.

Kyselovsky pan Jirik, 1581 prodal v Tisovnici
sviij mlyn Mikulasi Vitkovu.

KySa Adam, 1719 koupil ve Smilovicich fojtstvi
od Adama (bez pFijmeni).

KySa Jan, 1785 prevzal ve Smilovicich fojtstvi.

Ky3a Pavel, 1711 prevzal fojtstvi v Gutech (od
Jana Sigona).

Kyska Jirik, 1602 koupil fOJtstv1 v Hodlsove od
bratra . Vav¥ince.

Kyska Urban, 1615 prodal mlyn v HodiSové (ten,

jejz Mikulas Vojnar prodal 1587 k fojtstvi)
Matysovi Korfantymu.

Kyska Vaviinee, 1591 pievzal v HodiSové od Jana
Téhotného fojtstvi a 1602 je prodal bratrovi
Jifikovi Kyskovi.

Kyska (kfestnym jménem nejmenovany), 1671 pu-
stil fojtstvi v HodiSové Jurkovi Sikorovi.
Lach Jan, fojt v Jablunkovg, 1636 koupil v Navsi
od Macka Skupné robotny grunt, jenZ mu byl

potom od Jeji Milosti knézny osvobozen.

Larys z Nadeslavic Zacharid$, kniZeci hejtman na
Skocové a Strumeni, 1645 prodal zahradu od
folvarku v Kavalech Jifikovi Sojkovi.

Lepok Jindrek, 1649 usedly v Javofince u Jablun-
kova.

Lhotsky ze Lhoty Jan, 1577 koupil fojtstvi i s fol-
varkem v Mostech u Té&Sina od fojta Matuska;
téhoz roku prodal folvarek v Mostech u Té-
§ina, jejZ byl koupil s fojtstvim od Matiska,
Sebestianovi, ten ¢as fojtu v Mostech u Té-
§ina.

Lhotsky Jan, 1595 hejtman na Hor. Zukové.

Ligovsky Michal, od 1712 drZel chalupu na Koia-
kové u Jablunkova.

Lipovsky z Lipooa rytif Jan, 1636 hejtman pan-
stvi t&§inského.

Listvan Stefek, 1583 koupil v Old¥ichovicich grunt
od BlaZka, syna starého fojta. (Viz rod IStvan!)

Logi z Altendorffu Karel Gottfried, 1738 a 1752
prodal ve Sti¥itezi »na pustkdch Malcharov-
skych« pozemky Jifimu Lus¢imékovi a 1754
Michalovi Kubiékovi; roku 1752 jmenovan
jako dé&diény pan na StfiteZi a Vélopoli; roku .
1764 prodal ve Vélopoli pozemky Jadamow
Janovi a Pavlovi Jadamikdm.

Lubiock Kuba, pfed 1709 zemfel jako fojt v Bfe-
zuvee, nacez 1709 fojtstvi od jeho sirot pte-
vzal Matu§ Diadek (Dadek).

Luséimék Ji¥i, 1738 a 1752 koupil ve StiiteZi sna
pustkach Malcharovskych« pozemky od pana
Karla Gottfrieda Logi z Altendorffu.

Macura Janek, 1692 koupil v Hor. Lisiné fojtstvi
od Adama Vaclava Got¢alkovského.

Macura Michal, 1780 koupil skus zem& s chalupt
sal48nd malic< v Brenné.

Madio Adam, od 1728 krémaf V Brenné.

Madio Jakub, 1723—1728 kréméf v Brenné.

Malchar; 1738 a 1752 na t. zv. »pustkdch Malcha-
rovskyche ve StFitezi proddny pozemky od
pana Karla Gottfrieda Logi z Altendorffu
Ji¥imu Lus¢imékovi a 1754 Michalovi Ku-
bi¢kovi.

Malina Jakub, 1582 dostal zapsdno od Simka Suby
foitstvi z Zamrsku, ale 1587 pripadlo Jurkovi
ml. Subovi.

Malis Giego¥, od 1712 drzel chalupu na Koiidkové
u Jablunkova.
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Marekvica Janek, recte Cepdaf,
vornice u Jablunkova.
Masaf Jan, 1655 chalupnik a jediny katolik ve

Vendryni,

Matloch Adam, 1625 zahradnik v Hor. Marklovi-
cich.

Matloch Jakub, 1625 zahradnik v Hor. Marklovi-
cich.

Matloch Jirik, 1689 koupil chalupu v Hor. Marklo-
vicich po zb&hlém Janku Chromém.

Matloch Jurek, 1625 zahradnik v Hor. Marklovi-
cich.

Matlich Mates, 1625 zahradnik v Hor. Marklovi-
cich. :

Matloch Matéj, 1705 koupil v Hor. Marklovicich
roli od matky Evy, vdovy po Jifiku Matlo-
chovi. ,

Matlochovd Eva, vdova po Jifiku Matlochovi, 1705
prodala v Hor. Marklovicich roli synovi Ma-
t&jovi Matlochovi,

Matyskiv Janek, 1607 prodal grunt v Kréasné
Petrovi Dvornikovi Guldovskému.

Mazur Ondrej, knizeci pisa¥, 1613—1619 zakl4dal
nova gruntovni i sirotéi registra pro obce na
kniZecim panstvi t&8inském; roku 1622 pro-
dal zahradu u Brandysa MatyasSovi Kalusovi.

Mencl P. Klement, 1697 vikaf fadu sv. Jana z Bo-
ha, prodal ve Vendryni ml¥nek za Olron.

Mé&ch Jan. 1699 koupil ve Vislici grunt od svého

1649 usedly v Ja-

Seznam svécenct olomoucké diecése

v letech 1599-1619.

Doken&ent.

Piesto vSak moZno sumarné ¥ici, 7e ve vsech
koutech Moravy se uchovala %ivd katolickd vira,
bez ni% neni rozhodnuti stat se knézem dobfe my-
slitelné, i kdyz pripoustime, e zde padaly i hmot-
né vyhody na misku takového dmyslu.

Pocdet kn&Zi-Moravan@i je viak tak maly, Ze ne-
byt p¥ilivu ze Slezska, nebylo by ani mozné, jed-
nou za 20 let Cerstvé obsadit viechny fary diecése,
piijimame-li Tenorfiv soudet far jako p¥ibliZné
spravny.l?) N&ktera léta nepfibyl diecési ani jeden
svétsky knéz (1605), jindy jen 2 nebo 3, jen nejvice
jich bylo v r. 1616, kdy svétitelé vlo?ili ruce na
39 jahnd, z té&ch vSak 9 patfilo vratislavské die-
cési a 2 vysli z papezské koleje. I v roce 1600 mohl
biskup poslat na fary 19 novoknézi, ale tento po-
mérné vysoky potet se nashromazdil za dvouleté
sedisvakance, za niZ, jak si st€%oval zemsky hejt-
man Haugvic, smlade?, kterd na duchovenstvi se
dati v Gmyslu jim4, zah4li a hyne.«

Kromé okolnosti, 2e diecése neméla vlastniho se-

54

bratra Kuby Novéka, jenz si pro tézkou ne-
moc vyminil »s ditkami i manZelkd mé&skani
i jiné pF¥idavky do smrti svej¢; Jan Méch viak
bratrovi »pomé&skani postiipitic nechtdl, pro-
de? Kuba Novak 74dal roku 1700 pana ober-
regenta, aby mu byl cely ten statek odstou-
pen zpét.

Miéko Gryger, 1583 ujal pustinu v BaZanovicich.

Misik Mat.; 1661 mu jakoZto sirotkovi pusténa
v Névsi chalupa, kterou jeho otec »zle pa-
méti, Ze za zlé skutky se Zenou a ditkami pred
byl odesel¢, na vrchnost propadl.

Mitrenga Krystof, 1713 koupil mlyn v Milikové.

Mocéadlik Bartos, n€kdy mlyna¥ v Hazlachu, 1629
koupil v Bobrku mlyn, fedeny¥ Guldovsky.

Moéigemba Jakub, 1571 koupil mlyn v HoleSovd
od KaSpara mlyné&¥e.

Molestik Janek, 1717 dosazen v Hornim Ustroni na
grunt po zbéhlém Janku Kubéncovi.

z Mordejsu Joachim, 1556 a 1587 rada a hejtman
panstvi té§inského.

Mrézek Pavel, 1653 znovu dosed! v Karpentné na
sviij nékdejsi grunt, z néhoZ Marek Tlastiv
zbéhl, dluh udinil a grunt zpustosil, tak¥e Pa-
vel Mrazek se tak svého vlasintho ujal.

Mulin, pfed 1595 mél v Bfeziivce statek, jen? toho
rokn p¥epsan jeho manZelce.

(Pokradovéni.;

Rudolf Zuber (Krom&Fiz

minafe a tim i zajisténého pravidelného roéniho
priristku, ovliviiovaly i politické poméry v zemi
a zamé&stnanost biskupova pofet novokné#. Tak
v bouflivém roce 1605 nep¥ibyl diecési ani jeden
novoknéz, zato v roce vydani Majestatu, jenz zna-
menal velkou djmu rekatolisaci, naslo 18 mladika
odvahu p¥ijmout svéceni. Nejstalejsi a téZ nejvyssi
priristek vykazuji 1éta 1614 aZ 1616. Souhrnem
bylo za 20 let vysvéceno o 20 svétskych knéZi vice
ne?li Feholnikdi. Z téch nejvice pochazelo z ¥adu
premonstratského, na Moravé nejsiln&jsiho, cel-
kem 49. Frantiskani vSech odnoZi dostali 22 novo-
kné7i, kartusiani 16, feholni kanovnici 15, augusti-
nidni 14, dominikani 13, jesuité a cisterciaci po 12,
kapucini 7, benediktini 6, kfiZovnici s &ervenmon
hvézdou 1, bernardini 1, bez udéni fehole 10.

11) V knize Bl. Jan Sarkander s. 56 uddva podet far
pfed Bilou Horou na 300. Frant. Hrubému se zd4
tento pofet vysoky. (Luter. a kalvinismus na Mo-
ravé. C. C. H. XL1)



Rod Svatopluka Cecha.

Déd Josef Cecl'\.

Narodil se Peruci v & 31, dne 5. bfezna 17953.
Vouk Svatopluk pamatoval svého déda z &astych
jeho névitév ve Vraném, od Peruce vzdéleném
malou hodinku. Zv&¢nil ho v postavé vazného sou-
seda z basn& »Ve stinu lipy« a li¢i jeho vzhled
i povahu v 5. svazku Sebranych spisti: »Byl stat-
ného, pé&kného vzristu, vytdhly a kostnaty, mél
modré o&i, zpod hustého obo&i upFimné a opravdové
vyzirajici, protahly, silny rézovity nos a podlouhly
oholeny obli¢ej, v jeho% vyrazu spojovala se do-
brosrde¢nost s diistojnou vaZnosti. Pod kabatem
mival »punt< (jak ¥ikal po staru vest€) upiaty az
po hrdlo, jez byvalo tésné& obtoleno Satkem. Byl
arci, abych tak fekl, selskym aristokratem.«

O Josefu Cechovi zachovaly zajimavé zpravy
Havlickovy »Narodni noviny« z roku 1848, které
mu davaji skv&lé vysvédéeni jako peruckému
rychtéfi.

Abychom mohli struéné nazna&it politické po-
méry onoho bouilivého roku v Cechéch, pfipomina-
me jen, e byli Cechové rozdéleni ve t¥i hlavni
skupiny. Byla tu t. zv. »strana pofadkuc v jejichz
¢lenech vidéli pokrokovi nérodovei pouhé >Sosdkye
a »pany Francec, uprostfed byla strana >nérodniho
pokroku«. kterd si nade vie véZila ziskané svobo-
dy tisku a projevu a na opatném k¥idle byli tak
feteni »Zivlové neodpovédnic, ktefi stali prikfe
proti vojsku a tfednictvu. Do této tfeti skupiny
byli fadéni — namnoze nepravem — vSichni t. zv.
ssvornostaci¢, ¢lenové prazského sdruZeni »Svor-
noste, zalo¥eného na rozdil od oboujazy&ného spol-
ku »Concordie< (concordia = svornost).

Kdy% vypukly v Praze svatodusni boute a vojsko
dobylo barikad, rozbh&hli se néktefi »svornostacic
po Cechéch, aby svolavali narodni gardy na po-
moc Praze ohro¥ované vojskem a »reakcic. Naho-
dou byla viak vétSina narodnich straZi (gard) ovla-
déna lidmi umirnénymi, konservativei, ktefi sou-
hlasili se stranou poradku, totiz se Slechtou, du-
chovenstvem a t¥ednictvem, nebo byli dokonce je-
jimi p¥islu$niky, a tak ti praZti »emisarovéc ma-

lokde po¥idili. Bylo to vlastné 3tésti pro nérodni-

gardy, nebof vojsko tekalo u Prahy a nékterym
horlivéjifm zastdncim svobody. kte¥i vytdhli na
pomoc »matiéce Praze¢, p¥ipravilo krvavou lézei
u Béchovic.

Také na Peruc prisli prazsti vyslanci Zadat
o pomoc. Rychtai Josef Cech jako uvédomély vla-
stenec podal se o ni -svédomité starat, jak o tom
ngpsali Karlu Havli¢kovi dva jeho dopisovatelé
perudti, neznaimy W. B. a druhy Karel Lambl,
pozd&ii prosluly spisovatel odborny, bratr &eského
buditele Dusana Lambla a nejdiivérnéjsiho pfitele
bésnikova otce FrantiSka Lambla.

Ferdinand Strejek

Z prvniho listu (otiSténého dne 26. srpna 1848) se
doviddme o znaénych nepokojich, které rozrusily
Peruc s mnespolehlivou pry gardou, majici »pany
Francec za distojniky a dokonce némecké veleni:
»Této zésluhy o Ffe¢ némeckou ziskali i pani Fran-
cové a jejich spoletnici na Peruci, v obei &eské,
kde vSak narodni garda, kdyz se jeji diistojnici
z odsouzeni Svornosti k smrti radovali, sama s dis-
tojniky svymi zahynula, t. j. se rozefla.c

Nebylo vSak dost na tom: dosavadni rychtaf Jo-
sef Cech sesazen a mél byt misto n€ho volen novy.
»Na Peruci volil se v nedéli novy rychtd¥ na kan-
cela¥i, CoZ, ptam se, nejsou spokojeni obtané se
svym rychtéafem, kterého co hodného &lovéka zndm?
O jsouf, ale na3 rychtéF staral se o Prahu, kdyz
s ni bylo zle, a protoz ho oufad nechce, ob&ané
viak pFec ho chiéli, a také si ho nechali.c

Druhy dopis vy3el 7z ¥ad obvinénych »pani Fran-
clic, k nim% néleZel pisatel Karel Lambl jako vrch-
nostensky tfednik, a vrhd na perucké udélosti a
poméry jasnéjii svétlo, neZ se stalo v dopise prvém.
Uvadi se tam doslova: -

»Perucky rychta¥ Josef Cech oviem byl o sva-
todusnich prazskych bouFich hrozné rozjitten,
chtél do Prahy tdhnout a mél i jiné k tomu. Oufad
necht&l ho vSak skrze to svrhnont. ano proti od-
porné jemu strand se ho ujal. Kdo na Peruci byl
kdy? se o uvedeni Zeského veleni jednalo, byl by
jisté trnul nad zpozdilym lidem na$im, ktery nave-
den od vyslou¥ilych vojékt a nemocnych velebiteli
vieho némeckého, s Ceskym velenim spokojen ne-
byl a zavedeni némeckého ?4dal, a proto také tamni
gesky smyslejici oufednictvo nikterak do néarodni
gardy se nedralo.c

Tak neuvédomély byl -&esk¥ lid venkovsky roku
1848, ¥e si sdm vymahal n&mecké veleni. Jakym
hrdinou se naproti tomu jevi rychtaé Josef Cech.
ktery se dovedl postavit proti proudu o pevné hajil
stanovisko ryze Ceské, odhodldn obétovat i Zivot
pro vobodu néaroda. Zemfel na svém statku dne
24. srpna 1864. s

Otec Frantitek Jaroslav Cech.

Narodil se dne 29. prosince 1817 v Peruci. Otec
mu poskytl prostfedky k vyS$§imu na tu dobu
vzdé&lani, tak¥e se mohl iako nejstar§i syn vénovat
dréze vrchnostenského tdfednika, coz vokladéno v
dob& p¥edbieznové za nejlepdi a neiiistéis{ zao-
paffeni. Frantifek Cech mé&l k tomu mimofadné
vlohv a vykonav potfebné zkousky k budoucimn
povolani. praktikoval pak na réznvch panstvich,
a? trvaleji zakotvil ve svém rodisti u hrabéte
FrantiSka Thuna. Tam se seSel s jinym tGfednikem
thunovskym, Frantifkem Lamblem, a skrze {ohoto
pitele se seznémil s rodinou direktora Raka na
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Skalce u Ttebenic. Frantisku Cechovi se zalibila
dcera direktorova Klira a zndmost se ukonéila
sitatkem obou milenci doe 20. kvétna 1845 v koste-
licku no [ibo¢i hory Sutomské. Zenichovi bylo
necelych 28 let, nevésté 19.

Tehdy mél jiz Frantisek Cech, ktery k svému
kfestnimn jménu ptipojil po tehdej§im vlastenec-
kém zvyku druhé jméno Jaroslav, skrovné misto
panského sprdvce v Ostiedku u BeneSova. Jeho
sluzbodarcem se stal uvédomély vlastenec &esky
dr. Vénceslav Cervinka. NovomanZeliim se v Osi-
fedku narodil dne 21. inora 1846 synadek, jemuz
déno slovanské jméno Svatopluk. P¥ipravami k
sitatku zab¥edl mlady otec do dluhd, proto se ohli-
Zel po néjakém vynosn&jSim mist&, a% se mu v
dubnu 1846 naskytlo v Bezd&kovE& u Klatov, Pani
Kl4ra pfibyla tam pocatkem Zervna 1846 a rok
po narozeni syna Svatopluka dala Zivot druhému
ditéti, BoZence. Bouflivy rok 1848 pferu$il na
delsi &as rodinnou idylu mladych manZeld. Vla-
stenecky sprdvee Cech byl totiz obvinén z pobu-
fovani lidu, kterému pry radil, aby 3el na pomoc
Praze, a nadto z uraZlivych vyrokd proti osobd
cisafové, proéez byl nejprve suspendovan z dfadu
a brzy také zatéen a odvezen do klatovského vé-
zeni. Nebylo mu sice potom nic prokazéno, ale
pFesto oznaCen za osobu »politicky kompromitova-
nouc, tak?e nebylo proifi nadéje na ziskdni né&ja-
kého lepsiho mista v tfadech.

Rodinka nalezla sice dodasny ttulek v Peruci
u dédetka Josefa, ale jeji Zivitel marné shénél
néjaky irad. Koneéné mu slibeno misto v sné-
movni kancelafi kroméfizské. Odebral se do Kro-
méfize poddtkem listopadu a Zivofil tam do roz-
pusténi snému dne 7. bfezna 1849. Zatim se mu
narodilo v Peruci tfeti' dit€, synaéek Vladimir.
Po marnych pokusech uchytiti se nékde, t¥eba
mimo vlast, vratil se FrantiSek Cech do Ostiedka
k priteli Cervinkovi v srpnu 1849. Po necelém
roce presidlili Cechovi na panstvitko &eského
Slechtice a basnika Karla barona Villaniho v Je-
zefe, rovné%z na BeneSovsku. Tam p¥ibyla dne 9,
brezna 1852 dceruska Milada. Asi dvé hodiny od
Jezera rozklada se wtulna obec Postupice, kde i
v dob& Bachova absolutismu naSel sprdvce Cech
Cesky smyslejici pratele, kteii se postarali, Ze
mohl byti ddn nejstarsi Svatopluk do taméjsi
deské Skoly. V Jezefe pobyl Fr. J. Cech tFi léta,
nadeZ p¥ijal vyhodné&j$i misto spravcovské u ba-
rona Josefa Doubka v Litni u Berouna. Za t¥ile-
tého pobytu litefiského, vzrotla rodina o dalsi dva
dleny, dceru$ku Zdeiiku a syn&fka Miloge. Jako
v Ostfedku, v Bezd&kové a v Postupicich, téastnil
se spravce Cech horlivé také v Litni probudilého
#ivota narodniho. Mimo takové chvile vlastenec-
kého osvéreni, &erpal posilu » p¥ételskvch styku
a dopisovinim s pFednimi- muzZi &eského Zivota
politického i literdrnitho. Koncem roku 1855 upréazd-
nilo se misto Feditele kapitulnfho velkostatku ve
Vraném n Peruce a Frantifek Cech je ziskal
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p¥imluvou konovnika MikuldSe Tomka. V dnoru
1856 zemfela v Peruci matka Antonie, roz. Dobr4,
a po pohibu poprvé zavital jmenovany feditel do
Vraného, kde potom ptsobil celych 17 let a kde
se jeho rodina rozmnoZila o &ty¥i nejmladsi ditky,
Véaclava, Marii, RiZenu a Jana.

Roku 1873 pozbyl feditel Cech pletichami svych
nepfatel vranského mista a nemoha vystagit se
skrovnou pensi v Praze, kamZ se zprvu odstého-
val, hledal zaopatfeni pro &etnou rodinu na réz-
nych mistech v Cechdch i mimo vlast, ale nikde
se mu jiz nepodatilo trvaleji se usadit, a% kone¢né
ho zldkala dalekd Bukovina, kamz ho pozval ryti¥
Popovi¢, majitel panstvi ve Stupce, Provdav jesté
dceru Miladu za klobuckého dfednika Teyzara o
velikonocich 1877, odebral se po svatbé sém bez
rodiny do nového piisobiité a uspokojen poméry
zval svoji chof, aby pfijela s nejmladsimi détmi
za nim. Pani Kléra se vydala s MaFenkou a Jenit-
kem na dalekou cestu, zastihli vSak otce na lozi
smrtelném. FrantiSek Jaroslav Cech zesnul v ci-
ziné dne 8. ¥ijna 1877 a pochovéan tfetitho dne na
stupeckém hibitové, kde byl pamatny ten hrob
obnoven synovcem Ladislavem Cechem r. 1913 s
pomoci &ernovickych Cechdi Frantitka Sipa a je-
ho prétel.

O Frantisku Jaroslava Cechovi vime nyni bez-
peénd, Ze za mladych let basnil (viz o tom studii
»Z bésni a dopisti FrantiSka Jaroslava Cechac ve
Zvonu z roku 1930 na str. 568 a 580). Dokazano
tam, Ze perucky praktikant nebyl pouhy¥ napo-
dobitel osv&d&enych vzort své doby, ale Ze doved!
uhodit i na vlasini strunu, kterd se pozdéji ro-
zechw&la tak hsp&né skvélou poesii jeho prvoro-
zence. Mimo to nalézdme mnoho a mnoho népad-
nych shod ve smySleni a povawe Frantiska J.
Cecha se synem Svatoplukem. VSimnéme si na
strané 580 jmenovaného roéniku »Zvonuc¢, co sou-
di otec basniktiv jiZ r. 1845 o povinnostech ndroda
teského, a srovnejme s tim hlavni ideje Svatoplu-
kovych » Jittnich« a sNovych pisni¢, vzniklych o
celych &tyf¥icet let pozdéji.

Ctemét v dopise Fr. J. Cecha: »Jen my sami
si musime pomahat, na Z4dného jiného se spolé-
hat a musime dok&zati, ¢ madme pevnou vili pra-
va sva h4jiti a ani vlas neustoupiti, a pak vse,
co jsme pozbyli, kus po kuse opé&t nabudeme.c

Nevvzniva odtud zndmé vystraha a nakonec
i jasnd vyzva k néarodu Svatoplukovych versi
sNevéfme nikomu na svété Sirém!c

Také v bojich FrantiSka J. Cecha s nad¥izenymi
tfady némeckymi a v jeho smyslu pro pravo a
spravedlnost obraZi se jiZ Svatoplukiiv LeSetinsk¥
kova¥, zosobnény to narodni vzor &esky, jaky mél
po letech ve Svatoplukovi hlasatele nejvlivné&jsiho
a nejzaslouzilej¥iho.

A moZno dodat, 7e i v&tecky duch, jaky¥m jsom
provanuty mohutné skladby Svatoplukovy, néle-
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zel k nehmotnym odkaztim ‘vzacného otce  veliké-
mu synovi.

V prvorozenci Svatoplukovi vidéla otcova jasno-
zFivost jiz roku 1861 Zivouci oporu celého néroda,
jak dokazuje list ze dne 24. iinora t. r., tedy z doby,
kdy doplnil Svatopluk teprve 15. rok svého Zivota:

sPFipravuj se,: syna¢ku, co nejbedlivéji a nej-
svédomité&ji pro svij budouci tkol, abys mohl byti
nékdy vidcem a dobrodincem néaroda svého uhné-
teného, aby se vyplnilo pfani mé nejvielejsi, bych
z ditek svych.vychoval statné hajitele néroda,
zdarné syny vlasti, bojovniky pro pravo a pravdu
tak, aby nékdy Zehnali jméno jich i jméno mé
vlast, ndrod i &élovéenstvo.

Vlast i narod potrebuji muzd osv1cenych pocti-
vych a véhlasnych, kterych mame posud veliky
nedostatek. PFi¢iii se tedy, abys, a% dorostes, podet
ten rozmnozil a do fady bojovnikid téch se posta-
viti mohl, kte¥ bojuji pro vlast, narod a ¢lové-
¢enstvo.«

Oticovo pFani splnily ditky mérou opravdu ne-
obyéejnou, nebof sedmi z desiti nale?i vétné pa-
mét niroda, Nejvyssiho cile dosahl oviem syn nej-
starsi, Svatopluk.

Svaioplult Cech.

Narodil se 21. inora 1846 v Ostiedku na Bene-
govsku, Do Skoly zadal chodit 1852 v Postupi-
cich, pokracoval v Litni u Berouna v letech 1853—
1856, pak jest€ do prazdnin roku 1856 ve Vraném
u Peruce, v letech 1856—1858 byl na némecké nor-
maélce a v primé na gymnasiu v Litoméficich, od
r. 1858 studoval jako chovanec arcibiskupského
konviktu praZského na novoméstském gymnasiu v
Panské ulici, v letech 1865—1869 byl zapsan na
pravnické fakult®¢ Karlovy university, po studiich
pracoval v advokatnich kancelafich nejprve ve
Slaném, od r. 1875 v Praze, po smrti otcové vzdal
se pravnické praxe a oddal se plné spisovatelstvi.
Jiz v letech 1873—1876 redigoval »Lumir¢; potom
mésiénik »Kvéty« od r. 18781899, soufasné po-
fadal také nékolikrat feuilleton »N&rodnich listic.
Do r. 1895 bydlel v Praze, nejprve na Vinohra-
dech, pozdéji na Letné, po roce 1895 v Obiistvi u
Mélnika a od r. 1903 na Havrance v Troji u Prahy.
Zimni -mésice travival v Praze a za posledniho ta-
kového. pobytu v HoleSovicich (Simackova ul. &
908) stihla bésnika smrt dne 23. tinora 1908,

Svatopluk Cech podal pocifovat tisefi ujaime-
ného &esstvi jiz za pobytu litefiského, kdy za
tehdejsiho absolutismu pozoroval s tajemnym ro-
zechvénim, jak jeho uvédomély otec ukryva Istivym
zraktim slidicich Zandarmid paméatné obrazy Jana
Husa a Jana Zizky i zakézané spisy Havli¢kovy,
jak se obezfetn& schdzi s jinymi vlastenci na od-
lehlém misté zdmeckého parku, aby se navzdjem
posilovali hovorem nebo pénim né&kterych narod-
nich i znarodnélych pisni.

Ani némecké Zkoly litoméfické, ani sedmilety
pobyt v konvikté a na némeckém gymnasiu praz-
ském neoslabily vérnou p¥ichylnost Svatoplukovu
k spravedlivé véci &eské, naopak stily tlak poli-
ticky roznécoval v mladé hlavé smélou touhu po
raznych ¢&inech, které by ptinesly do ¢eského zi- -
vota nové jaro svobody a neodvislosti. Seznamil se
s mnohymi stejné smyslejicimi a tak vznikl v po-
lovici let Sedesatych bouflivacky krouzek, v némz
se nejen zkousSely sily duSevni, ale kde se roko-
valo i o velikém prevratu politickém i spoleden-
ském. Ticho a klid, vynucené sterymi soudy a
pronasledovanim Ceskych novindid a politiki,
zdaly se »buffidkiim« zlovéstnou tisinou p¥ed bli-
zici se bouFi.

Tajny spolek mladych nespokojenct prijal vy-
mluvné jméno »>Ruch< a vystoupil po prvé na
vefejnost almanachem téhoZ jména r, 1868, Sva-
topluk Cech ptispél do almanachu basni »Husita
na Baltu¢, v niz pod plastikem hjstorického p¥i-
béhu o bojovném husitovi Capkovi ze San burcuje
»hnijici pésti« k state¢nému odporu proti tyrantm.

Jiz tato basen vynesla odvaZznému autorovi uzna-
ni prisného kritika Jana Nerudy, ktery se pak stal
sam nejvétsim obdivovatelem vzristajici tvorby
Cechovy. Uspéch stihal dspéch. Roku 1874 uchy-
slal mlady béasnik pred svou cestou na Vychod
prvni soubor dosavadnich plodti své Musy, v ném?
vynikly zejména vétsi celky, jako cykly »Boufes,
»Snové« a »Adamité«. Roku 1878 vydava tyz au-
tor prvni svazek své krasné présy s nadpisem
sPovidky, arabesky a humoresky¢, v r. 1879 uvadi
odbératele »Kvétii« v pravy tZas svym skvélym
kruhem bésni »Ve stinu lipy¢, po ném% nésledo-
val roku 1882 velkolepy »Vaclav z Michalovics,
r. 1883 samostatné svazky »Poetickych besed« Ne-
rudovych s »>Petrkliic a s »LeSetinskym .kova-
Femg.

Ve »Vaclavu z Michaloviece p¥ipomind Cech
znovu jako pFedtim v »Husitovi na Baltuc ujai-
menym Cechiim jejich povinnost setfdst nesnesi-
telné jho se sklonénou §iji a v paméatném »LeSe-
tinském kovafi«, ktery propadl konfiskaci, uka-
zuje na strhujicim vzoru nepodajneho gesstvi, jak
si m4 narod vést, aby se mu le ani pid pldy ne-
odcizila.

V letech 1877—1889 vychdzely ve »Kvéteche a
pak souborné v sPoetickych besedachc » Jitfnic a
»Nové pisné¢, jimiz znovu zasdhl neohroZeny bas-
nik do neblahych pomért politickych svého na-
roda a rozohiioval ho k &intim davné Ceské sily a
odvézného nadseni.

"Koneéné r. 1894 zaznély d&eskou vlasti muiné
»Pisné otroka«, psané krvi srdce basnikova, krvi
zmudenou a vzkypélou. Témito pisnémi se stal
Cech podle soudasného kritika »plamennym jazy-
kem néarodac a jejich vyznam byl docenén a zplna
pochopen je$té po smrti basnikové za prvni valky
svétové, kdy tisice a tisice vé€rnych syni &eskych
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musilo mléky jako némé stddo. tdhnout proti po-
krevnym bratiim slovanskym, proti nejlepsim pié-
telém, co zatim ti, kdoz zlstali doma, trpéli pod
tlakem a dstrky rakouskych dfednikd a vojen-
skych panid. Ceského lidu se nikde neptal po jeho
souhlase a smysleni, jemu bylo znovu dokazovano,
Ze neni povaZovan za nic jiného nez za otroka cizi
ville a zvile. Tehdy v letech 1914—1918 &italy sc
verie Svatopluka Cecha znovu jako narodni evaun-
gelium a Cerpaly se z nich nadéje a posila pro
lepsi, svobodnou budoucnost.

- A hlubokyml my§lenkami o tdkolech naseho na-
roda a spése vieho trpiciho lidstva prosyceny jsou
také prorocke verSe Cechovych >Modliteb k Ne-
znamémuc, jeho varovného cyklu »Sekaédic a i po-
sledni meditace basnikovy sDo svéta 8iréhoe, o-
tisténé ve »Kvéteche¢ mésic pfed smrti basnikovou,

Nadsené srdce basnikovo prohfivalo teplem svym
vie, k ¢emu kdy svymi sympatiemi zaplanuli jeho
predkové a s nimi cely nérod

Svou lasku k Slovanstvu projevil Cech jiz jednou
ze svych prvotin — »Orel Balkanu¢, — v niz véstil
v letech Sedesatych balkanskym Slovantim hrdy
vzlet nad jejich utladovatele, Zdédiv po otci pev-
nou jeho viru v budouci rozmach slovansk)?ch
narodi v Evmpe, neustdval vétSsimi i menSimi
basnémi, verfem i prézou burcovat krajany k slo-
vanskému nadSeni, vybizet k pevné vérnosti a
$vornosti.

‘Na rozdil od romantickych snii Kollarovych
vid&l Cech nejlepsi zaruku 3fastné budoucnosti
Slovanii v dsilovné praci viech, v jejich zdravém
Jadru, ve vzdjemné tuicté a lasce. »Dagmare, »Sla-
viee, » Jitinic i >Nové pisné« a dalsi drobné basné
i nabadavé feuilletony poddvaji toho vymluvné
doklady. K Slovanstvu se obraci Cech je3té také
v jedné z poslednich svych béasni »Step«, ktera se
obraci ke vSem -vétvim slovanskym:

Ohromneu zde praci mate vsici,
S Vvvr r v r v

nejtéz$i sam kazdy na sobég,

v boufi jesté¢ mnohé, metelici,

Jimiz vidim razit sobé dréhu

Slavu, neZz po dnedni porobé

stane na budouci slavy prahu.

Svatopluk Cech byl zboZiiovdn nejen student-
stvem, ale také Geskym dElnictvem jako nezistny
Fefitel otazky socidlni. Hnutim t. zv. proletaridtu
zabyvali se jiz s»Adamité¢ z r. 1873, lidské spo-
le¢nosti vénovany jsou basné »Evropac, satiricka
sPravda¢, z pozdéjSich je§té »Zpévmik Jana Bu-
riana¢, »Vaclav Zivsa¢, >Modlitby k neznamémuc
aj.j

Pozdé&jii ¢innosti rdd se vracel do blaZzenych dob
svého mladi. V dile basnikové prévem se oz;’fvé
i Jemnaa struna tklivé vzpominky, kterd vyzniva
na pf. jiz z eyklu »Ve stinu lipye, a prevlada

v eposech »Vaclav Zitkac a »Snthe.
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Bésnikovo velké srdce nepronikélb' viak - jénom
Jjeho basnémi, nybrz hlasilo se i skvélym humorem
a nebolestnou ironii.

Cechtiv humor a Cechova satiral Jsou-h Jiz
v jeho basmckych dilech obsazeny pravé poklady
nepomijejici krdsy myslénkové i formdlni, zi-
stane Svatopluk Cech i jako humorista a satirik
nedostiZnym vzorem pravého dedstvi. Basnik ném
dokazal, Ze nejenom Angli¢ané, Némci, Rusové,
maji svij rdzovity humor, ale Zze také nam Cechém
byla k nému déna prava mira citu a ducha. Sva-
topluk Cech ve svych humoreskich a satirach
nejrade,u ukazuje bolestné rozdily mezi vysné-
nymi idedly a drsnou skuteénosti. Nezkufeny za-
cateénik, jehoz nadéje na slavu a nesmrtelnost
se rozbijeji o neviimavost vefejnosti a chladnou
vypocitavost nakladatelt, horkokrevni blouzniveci
ktef{ sni o néasilném pfevratu politickém a soci-
alnim, ale st¥izlivéjsi ve styku s opravdovym Zi-
votem, nadSeni pfedkové vedle malodusnych po-
tomkti, obétavi idealisté narézejici na sobectvi a
nizkost svého okoli, lidé povahou vdini, ktefi se
stavaji sméSnymi v cizim prostfedi, vzdaleném na
mile od vlastnich predstav dokonalosti, byvaji
nejéastéji #déénymi predméty Cechova bumoristi-
ckého a satirického lideni, zakladajiciho se z nej-
vétsi Casti na osobnich zaZitcich a realnych po-
znatcich.

Cechtiv humor vychazi ze srdce, proto je prost
veskeré jizlivosti, zato pln soucitu a h¥ejivé sho-
vivavosti.

Veliky nas humorista, milujici nade vse svilj
nérod, slavny v minulosti, neslavny vSak v opi-
deni po cizich vzorech a v maldtnosti potomkd
silného Zizky, odhodlal se znepokojen p¥Fitomnosti
stavét pFed oéi svych vrstevniki typické zastupce
souc¢asnych Cechd v celé jejich ubohosti a nahots.
PfFitom se vSak uslechtily ironik neodvracel od nich
s hnévem a s pohrddnim, nybr% shlizi na né se
své ulitelské vySe s upfimnym soucitem a s vrou-
cim prdnim brzké népravy. Stéle pozorujeme i v
nejbujnéjsich satirach Cechovych, strhujicich ne-
spoutanym humorem a jiskficich zdravym vtipem.
s jakou vnitfni opravdovosti jsou psany a pak nas
velky humorista zasméav se, »do koutku Sel a pla-

kal«.

Stadi si preéist z basni »Hanumana« nebo- »Kra-
tochvilnou historii o ptaku Velikanu Velikénoviéic,
z prosaickych satir »Vylety pana Matéje Broud-
ka¢, aby byly spravedlivé zvdZeny a ocenény . ne-
obyéejné prednosti Cechova ojedinélého nadani
humoristického. Béachorky, smy3lené baje, vylety
do neznémych konéin, do daleké minulosti nebo
do ¥iSe nemoZnosti poskytuji nejéastéji Setrnému
satirikovi vhodné pozadi k jeho mravokdrnym
skladbam a tdvahéam.

Svatopluk Cech se nikdy nesni%il k vypadim
na uréité osoby, jemu vidy $lo jenom o népravu
pomérid, o vc, viade se obracel jen proti zlu sa-



mému, proti’lZi a pretvéfee, sobecivi a prospechar-
stvi; povrchnosti a malichernosti, sim jsa povahy
kiistdlové &isté, muz bez sebe mensiho kazu a
stinu. Po smrti mu jeho nadesobni boj byl vyty-
kan jako mékkost, tehdy ovSem jiz nebylo nebez-
peéno kopat do mrtvého lva.

Svatopluk Cech byl viélend nezidtuost. Nikde
a nikdy nedbal vlastniho prospéchu a dovedl za-
pirat sebe jako nejvétsi hrdinové déjin. Netouzil
po vyznamenanich ani po hmotnych vyhodéch,
nepfijimal poct ani sinekur a Zil do posiedka
skromny Zivot spisovatelti, umaélcti, spisovatelek a
umélkyn, kiefi zasvétili vSechny svoje sily a vlohy
nérodu a jimZz narod nikdy svij nesmirny dluh
nesplatil.

Proniklo-li zboZiievané jméno Svatopluka Cecha
jen slabé za hranice naseho néaroda, stalo se to
nejen vinou nasi neblahé tisné za Rakouska, alc
i nedostatkem &eskych mecenash, ktefi by byli by-
vali ochotni vénovat potiebné penize a fondy na
Sifeni zprdv o naswh kulturnich snahach a po-
krocich.

Nasi Cesti geniové pracovah za nejtéz8ich pod-
minek v stalych starostech o vezdejsi chléb, kdeito

spisovatelim narodt bohatych jiZz sam odbér jejich

praci v kolikerych vydanich zajisfoval skvélou
existenci a kaZdoro¢ni zotaveni v klidu a blaho-
bytu.

Jest jisté skvoucim znakem krésy povah naseho
Tyla, nasi Némcové, Svatopluka Cecha a jinych
jesté ozdob &eského pisemnictvi, 7e si pfese svoje
hmotné nesnéze dovedli zachovat &isté idedly, svoji
vzécnou rovnovahu duSevni, sviij skvély, velky
vzneseny humor.

Svatopluk Cech podr#i pro vidycky v naSem
uméleckém svété svoje zvlastni, predni ¢estné misto
jako velky basnik a humorista, Bohem poslany
uditel a vzdélavatel, ktery celé piilstoleti silil desky
lid v dobéach jeho vpadku mravnibo, v dobach

jeho pronésledovani a duSevni i fysické slabosti.

Bozena Cechové. v

Narodila ee rok po Svateplukovi dne 22. énora
1847 v Bezdé€kové u Klatov. Do §koly chodila v Lit-
ni a ve Vraném, ve svych dvanécti letech byla
r. 1859 vypravema do soukromého vzdélavaciho
dstava madame Svobodové, rodilé Francouzky,
jejiz pensionat slynul povésti a byl vyhledavan
zvlasté rodinami &eskymi. Fam se seznamila Bo-
7ena v Ceském kursu profesora Crhy s Eliskou
Pechovou a pozdé&ji také se Zdetikou Havlickovou,
deerow slavného publicisty. Eliska Pechova-Krés-
nohorskd e ve svych vzpbminkéch pritelkyni
BoZenn jako divku povahy vainé a energické, vy-
nikajici rozvahou a Zivotni zkuSenosti a dodéva:
»>Byly jsme obé stejné planoucimi idealistkami a
— basniftkami. BoZzena poklédala mne za béasnitku

vétsi, a proto mi rdda vypravovala o svém bratru
Svatoplukovic.

Tak piilnuly ob&é nadané chovanky pensionatu
celymi dusSemi jiz v tf¥indcti letech k literatute
a velice rady ¢etly. Jejich pisemné tkoly byvaly
chloubou a radosti profesora Crhy i celého tdstavu.

KdyzZ opustila Bozena po tiech letech tstav, byla
pi'ijata r. 1863 na malostransky uditelsky ustav,
oviem némecky, jeZto &eského nebylo, a zarovein
zapsana do hudebniho istavu Simakova.

Roku 1865 vychodila pedagogium a obdrzela
misto literni{ ucitelky v Nymburce, kdez pobyla
rok. Po prazdninach roku 1866 stéhovala se pani
Klara Cechova se vsemi détmi do Prahy a BoZe-
na pouzila té prileitosti k zdokonaleni ve fran-
couzsting, $iti Satd a v podobnych praktickych
piredmétech, takZe nastala téméf dvouleld mezera
v jejim uéitelovani. V téze dobé ziskala {aké mno-
ho ptisobenim svého bratra Svatopluka, ktery jako
pravnik otiskoval jiz svoje prvotiny v >Lumiru«
(1866), ve »Kvétech« (1867) a »Ruchuc (1868).

Kdyz byla r, 1868 zaloZena v Plzni divéi skola
ob¢anska, uchéazela se tam Bozena Cechova o misto
odborné ucitelky a také je dostala. Pusobila pak
na této skole do r. 1874.

V Plzni uplatnilo se pékné vzdélani BoZenino,
7ivy jeji temperament a spoledensky i literdrni
duch mérou neobydejnou, takZe se mlada uéditelka
stala brzy sttedem c&eského Zivlu v méstd, silné
jesté tehdy némecky hovoFicim. Jeji »veseld mysi
a energicka povaha« ovladla a podmanila si srdee
viech, kdoz tehdy stadli v &ele narodnimu hnuti
prumyslove Plzné.

Ihned po svém pFichodu vstouplla Bozena do
taméjsitho »Hlaholu« o prozivala v jeho stfedu
nejkrasnéjsi chvile mladi, tiebaze zdravi nebyla
nejlepsiho. »Zdravi byvala sestra utlého, tvofila
jaksi vyjimku v na$i roding, kde jsme vsichni
druzi kvetli zdravim a {éméF jsme nezastonali. Ne-
ni diva, Ze rodiée stdle byli rozechvéni o jeji
mlady Zivot, ale duSevni sily sestrmy byly mo-
hutné a nezlomnéc. Tak vzpomind na star$i sestru
Zdefika Cechova

Z dopist, které psavala BoZena rodi¢tim, vane
zvlastni teply, vesely, dobrosrdeény duch, ktery si
¢asem rad zairomisuje, ale nékdy pfechazi i do
melancholie a poetické nélady. Zvla§t vymluvny
je po této strance dopis lidici jeden jarni vylet
Hlaholu:

>Nyni zadinaji vylety. Na zitfek jsem pr§ je-
den spiskala, ¥ik& Hlahol, ale neni to pravda,
spiskal si ho sam a ¥ika, Ze ho dava k vili mné.
Jeden jsme jiz délali hned po matindiné odjezdu,
Byl krasny. Byli jsme v temném lese a ja byla
tak veselad. Hrali jsme, zpivali, ano i tanéili pFi
kolovratku — ale nebojte se, doktor byl s sebou,
a ja tandila jen &tverylky. Kdy% jeme 3li domd,
svitil jiz mésfe. Sli jsme po Ioukach. Lehké péry
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zdvihaly se nad nimi a svitlo mésice bylo tak
bledé, 7e bylo viikol nds jako ve svatyni. Byla
bych se modlila, kdybych byla byvala sama. A les
stal tak tiSe, tak Gerné&, jako by tisiceré tajemstvi
choval, stal ve vysi na skéle a strmél k nebi. Pod
skalou leskla se voda, tak zvany velky rybnik. Bylo
ticho viikol, jen tam sk¥ehotaly aby své jedno-
tvarné pisné. Takové jednotvarné hlasy jsou hez-
ké, ba dojemné, kdyZz vikol nich piiroda spi.c
BozZené Cechpv’é nalezi velikd zasluha, Ze prvni
sjednotila plzefisky Zensky svét ve zvlastni spo-
lek, jehoz podatky spadaji do konce roku 1869,
jak vysvitd z dopisu, psaného 31. ¥ijna 1869:
“»Pfifla jsem nyni prévé z valné hromady. Ne-
lekejte se! Zalozila jsem zde v Plzni vzdélavaci
spolek dam a dnes bylo prvni sezeni. Divila jcem
se, Ze se ty damy tak sesly. Hlahol (ja jsem totiz
td Hlaholu) propiijéil ndm své mistnosti, svou bi-
bliotéku, své noviny. N&které damy a nekte¥i pro-
fesorové budou prednaset a ntkdy budeme délat
vzdélavaci vylety do vikoli a prohlizet si zdejsi
zvlastnosti atd. Dnes se &etly pouze stanovy, kieré
mi poslal Vojta Néaprstek, a volilo se komité, které
by je uspofadalo do budouciho sezeni, bychom
mohly pak zadat o potvrzeni spolku. Celd zdejsi
ceskd honorace, pani¢ky radnich a mnoho sledinek
se. pfihlasilo. V- budoucim sezeni bude volba p¥ed-
sedkyné a vyboru; do onoho prozatimniho vvhorn
jsem volena také ji. Prave nez jsme se sedly, ptislo
z Prahy od amerického klubu naSemu spolku
srdetné Na zdar! Svatik mohl by mi tak nééim

Praisky arcibiskup Lamberk a Kladske
pocitkem XVII. stolefi.

O dobrych stycich Lamberkovych s jesuity
svéd¢i i korespondence s jejich koleji v Kladsku.
Hned po pfichodu Lamberkové do Cech ho uvi-
tal rektor Jan Rotarius a dlouhym listem z ¥jna
1607 mu blahopfal ke konsekraci, ujisfuje ho, 7e
se cela kolej z jeho konsekrace raduje tak, jako
by se radovali dob¥{ synové ze slavy svého otce,
Lamberk mu za blahop¥ani i uvitdni podékoval
nejspiSe velice srde¢né, ¢imz ptekonal reservova-
nost prostého syna sv. Igndce viéi sobg; kniZeti ar-
cibiskupu. Rektor vyznava, 7e na tento jeho pro-
jev opravdové lasky a divéry k ¥4du se mu pise
daleko snadné&ji. Slibuje znovu modlitbu i obétt
za Sfastny a dlouhy archiepiskopéat. Stru&n& po-
tom -podava popis stavu Cirkve v Kladsku. Kal-
vinisté pry v kraji radi beze vii prekdzky jako
vlci, lid je velmi naklonén k projeviim nepfatel-
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prispéti, mohl by mi radit, o &em bych tak mohla
nékdy tém ddmam prednéset, a vibec, kdyZ se
néco nového v literatufe vyskytne, mohl by mé
o tom zpravit. Takové véci nds budou velmi zaji-
mat.c :

Z dalSich osud& mladého spolku doviddme se
z listi BoZeny Cechové nékterych zajimavych po-
drobnosti, na p¥. 11. ledna 1870 pize:

»Ve stfedu budu piednésSet v naSem spolku d4-
mam o Hankovi a Kréalodvorském Rukopise. Ano,
feknéte Milce, 7e pokitila jsem ten spolek ku pocté
Jeji »>Miladac, :

Ze zati téhoz roku pochézi jind zajimav4 zpra-
va: »Spolek dam se rozpadl, ale na jeden »zabav-
ny« a druhy >vzdélavacic. Ve vzdélavacim “chtély
mé mit jednatelkou, ale nepiijala jsem to. Af si
jednaji samy, takto jim ale pfednagime.

O tom, jak se spolku dafilo, poudujg list z
konce téhoZ roku:

»Spolek muj vzrésta, podits jiz 64 ddii a mame
Jiz 100 zl. jméni. Nyni &ekdme jen na potvrzeni.
Doktor, profesofi a mnozi jini nas budou pry pod-
porovat, a ponévadZ je to spolek vzdslavaci, budou
nam pry drZet védecké prednasky. Asi ve &tyFech
tislech Plzefiskych Novin byly &lanky o naSem
spolku velmi pochvalné. — <« -

Jest€ roku 1871 méla BoZena Cechova podle
zpravy s>Zenskych listic, piilohy to »Kvétic, v
plzefiském >Ceském Lvuc provolani k Zendm, aby
se sdruZovaly a vzdélavaly. Pokradovani.

Viclav Barh'mék

stvi vici viemu katolickému, mnozi pak jsou je-
jich velikou iitocnosti zastraSeni, tak¥e se neod-
vazuji ptistoupit ke katolické vife. VétSi dspéch
katolického néboZenstvi pro p¥itomnost mnohych
predikantd se ned4 naprosto ocekavat. Z toho
vSeho pry moZno soudit, Zze stav Cirkve je tak
ubohy, jak jen si mozno predstavit. O jinych vé-
cech bude s arcibiskupem rad&ji jednat osobné.))

Po dvou letech vyuzil rektor kladské koleje zna-
mosti a laskavosti arsibiskupovy ve sporu o pro
boststvi na Maridnské hofe v Kladsku, zaloZené
kdysi ArnoStem z Pardubic, které postoupil jeji
posledni augustiniansky probost Kristof Kirmeser
koleji a sice se svolenim praZského arcibiskupa

1) Arc. archiv v Praze. Recepta 23. X. 1607 & 23.



Zbyiika Berky z Dubé, cisafe a papeZe.?) Teprve
r. 1609 povstal proti této transakci KaSpar Hau-
ser a k malé radosti jesuitii se snaZil ji ucinit spor-
nou. Proti tomu tvrdil rektor Rotarius v listé¢ ur-
teném Lamberkovi, e tdsili Hauserovo sméfuje
proti papeZskému rozhodnuti obsaZenému v bulle,
kde se hrozi exkomunikaci tomu, kdo by donaci
jakkoli rusil. Nespravné a pravdé odporujici je
tvrzeni, 7e zesnuly probost Kirmeser jednal proti
svym Feholnim slibim na djmu cti celé augustini-
anské provincie a ke svému rozhodnuti, Ze byl
pFiveden nespravnymi informacemi. Hauser jme-
nem augustinidnd, jsa patrné sam jednim z nich,
pry tvrdi, 7e ¥eholnici 7ili v proboststvi priklad-
n&, hledice si bohoslu’eb a prace ve Skole. Proti
tomu dokazuje rektor, dovolavaje se katolickych
svédkd, Ze Feholnici zanedbavali jak bohosluZeb,
tak vychovy mladeze. V klastefe se Zilo prili3
rozma¥ile a prohfesovali se i sami probosti. Ko-
neéné pry Hauser pracoval na svém protestu pod-
vodné, opatiiv si podpisy
o nich ani nev&déli. Udinil tak s podpisem opata
prazského klastera na Karlové, ktery byl mezi
podepsanymi na prvnim misté, ale prohlasil, Ze
o podpisu viibec nevédél. Neslechetnym jednanim
bylo obviiiovat zesnulého probosta, ktery byval
Hauserovym piedstavenym a zaplétat do memo-

augustiniani, ktefi

randa kteréhosi byvalého €lena TovarySstva, po-
zdgji z tadu vylougeného, ktery se v3ak chyb pii-
¢tanych mu v memorandu Hauserem nikdy ne-
dopustil. Arcibiskup by prospél pravu a pravdé,
kdyby zlovolného pisatele potrestal.®) Jak pfe po-
kradovala neni ze zachovanych zprav dale patrno.

Leé i arcibiskup se obracel prosebné na rektora
kladské koleje. Pravé jmenoval Jeronyma Khecka,
farafe ve Wilhelmsdorfu, dékanem hrabstvi klad-
ského. Kheck jmenovéani pfijal, ale p¥i osobni né-
vitévé v Praze u arcibiskupa se zminil o tom, Ze
jeho p¥ijmy na fafe jsou malé a sprava dékanatu
mu uklddé znaéné nédmahy spojené s vydeji. Pro-
sil Lamberka, aby ho budto tfadu zbavil, nebo
mu ptikazal k pFisluhovani osadu Altbazdorf, do-
sud v duchovni spravé jesuiti. ProtoZe byla osa-
da skutetnd poloZena blize k Wilhelmsdorfu ne?
ke Kladsku a byl v ni filidlni kostelik, p¥al by i
arcibiskup, jak rektorovi piSe, dékanovi, jehoz by
rad v Gfadé ponechal a k vé&tsi horlivosti podni-
#il. Prosil rektora, aby osadu Kheckovi postoupil
a zbavil tak ¢&leny svého ¥adu obti’ného docha-
zeni. Dékanovi se tim polepsi pfijmy, bude si
moci vydriovat kaplana a vice se vénovat spravé

svého dékanatu.t) Také jesuitim se vSak spravo-
véni tieba vzdélené osady jevilo z rozmanitych
diivodit vyhodnym a proto se rektor rozhodl po-
driet ji ve své jurisdikei, tim spiSe, kdyZ zjistil,
7e se jedna o samostatnou farnost. Arcibiskupovi:
navrhoval, aby p¥enesl d&€kanat na jinou bohatsi
faru v Grundtu nebo v Neuwaltersdorfu®)

2) Znéni zakladaci listiny méa: B. Balbin, Vita Ar-
nesti 260—65; Volkmer-Hohaus, Geschichtsquellen I.,
116—119. Kirmeser, naleZel k vynikajicim souasnym .
osobnostaem. Bylf r. 1592 s opatem strahovskym
vedle Berky kandiddtem praiského arcibiskupstvi.
(J. Matousek, Kurie a boj o konsistof podoboji, CC.
H 37, 255). )

3) A. a. R. 22. X. 1609 &. 7. O postoupeni probost-
stvi se byl Lamberk informoval jiZ di¥ive zprévou
z Broumova podepsanou Kriétofem Haiderem. Jiz
tehdy dokazoval pisatel, ze klaster byl pfedan z ji-
nych diivodé jesuitim neZ z nenavisti Kirmeserovy
k vlastnimu #adu. Pravi o ném: »Ultimum praeposi-
tum fuisse probum, sincerum et candidum... non
suae conscientiae immemorem ... sed alias motivas (!)
rationabiliores habuit...c (R. 20. XI. 1607 & 70). Ar-
cibiskup Medek byl nucen proti Kirmeserovi pro ne-
pofadky v hospodafstvi a nedodrzovéni residence
karné zakrotit. (K!. Borovy. Martin Medek. 69). P¥i-
chod jesuité do Kladska a hlavné pfevzeti probost-
stvi podnitilo pfivrience ufeni Lutherova a Schwenk-
feldova k novym ttok&im proti katolikiim. (A. Bach,
Kirchengeschichte der Grafschaft Glatz, Vratislav
1841 E. Z. Wedekind, Geschichte der Gr. Glatz, Neu-
rode 1757; Kutzen, die Gr. Glatz, Hlohov 1873; Volk-
mer-Hohaus, Geschichtsquellen der Gr. Glatz, Byst-
fice od r. 1883; Vierteljahrschrift fiir Geschichte u.
Heimatskunde der Gr. Glatz. Bystfice od r. 1881; Ar-
chiv Zesky VIII, 364; C. Mitschke, Geschichte des
Glatzer Landes, Vratislav 1888; F. Albert, Geschichts-
fabeln gesammelt und widerlegt, Verl. f. Gl. Heimat-
kunde, Kladsko 1934; P. Klemenz, die Ortsnamen
der Grafschaft Glatz, Vratislav 1932; Glatzer Hei-
matblitter; Casopis Od Kladského pomezi; NaSe
Kladsko, Praha 1946, Nakl. Orbis;Vysehrad I., 38—
39). Tento letmy vyéet historické literatury o Klad-
sku ukazuje co tomuto tzemi, kde Zili a Ziji Ce-
chové, jen po strance historického vyzkumu dosud
dluZime!

4) 1bid. E. 14. XIL. 1609 s. 7t1. O Kheckovi v dile
Kréslové: Arno$t hr. Harrach.

5) Arc. archiv. D. 73/IIL." &. 355.

Vzpominéme

Jan Stenc se dozil sedmdeséti péti let. Dilo
tohoto inteligentniho délnika &eské vzdélanosti je
rozsdhlé ‘a co hlavniho kvalitni. Co uéinil tento
umdlévajici mu? jesté v dobach, kdy se o préci
tolik nemluvilo jako dnes, pro generaci Svabin-
ského, Preislera, Slavitka a Stursy, co vykonal pro
kritiku a historii uméni. Mél nejen cit pro doko-
nalou reprodukei dila, ale dovedl se stati i jeho
nakladatelem v poznérech nejtizivéjsich, kdy ta-
kovy podnik byl vskutku dilem prikopnickym,
nesenym jen a jen idealismem. Propagoval sou-
stavné uméleckou grafiku a staral se viestranné
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o jeji-technickou wdroveii. Daval fotografovat kde-
jakou vytvarnou pamétku a jeho sbirka fotogra-
fii starého i nového uméni je velmi vzacna Kolika
publicistim a védcém jiZ poslouZila. Jedinein& s
zaslouZil o &eskou kulturu nadhernymi a obsai-
nymi svazky revue Uméni. Kolik krasnych a po-
vznasejicich okamZikdi poskytl Stenc ctiteltim
krasna timto sbornikem. Kdy% za nic jiného, jiz
pro tento sbornik se Jan Stenc, selfmademan, za-
slouZil o vlast . . .

Jan Laichter je dal§im &eskym délni-
kem v oboru kniZni kultury. Zem¥el 31. ¥ijna 1946
skoro devadesétilety. Podobné jako Stenc je mu-
Zem, ktery by mél byt divan &eské mladeri za
vzor, tiebaZe oficidlni propaganda hled4 vzory pro
mlédez jinde. Vypracoval se z prostého knihku-
peckého pFiruéiho na nakladatele s rozhledem, vs-
dénim a inteligenci takovou, 7e byl poctén &est-
nym doktordtem Karlovy university. Nevydéwval
populdrni knihy, ale literaturu vé’nou jak na-
svédéuji vytisky z jeho »Otadzek a néazori« a »Vy-
boru nejlepsich spisit pouénychc. Srostl s knihou
tak, Ze jesté ve vysokém véku &ital s lupou v ruce,
V tfadé knih jim vydanych neposledni misto za-
ujimaji pravé spisy obsahu historického. Tim ochot-
né&ji na Jana Laichtera zde vzpomindme.

Jan Nedoma se narodil pred sto lety v idv-
lické jihodeské vesniéce Mnichu u KardaSovy Re-
dice, jak hldsé na jeho rodném domku jednoduchi
pamétni deska. NaleZi k té ¥ad& idedlnich vycho-
vateli stfedoSkolské mladeZe, kterd kromé svého
hlavniho zamésinani dovedla si najit volnou chvili
k odbornému historickému studiu. Pésobil p¥es t¥i-
cet let na reélce v Karling, napsal fadu studii o hi-
storii Karlina a mnoZstvi historickych ¢lanka do
odbornych é&asopis. Popularisujici tendenci mély
&lanky s historickymi ndméty uvefejiiované v NA-
rodni politice.

Antonin Podlaha, vlastenecky &esky bis-
kup a neumdlévajici naboZensko-kulturni pracov-
nik se ujal v roce 1916, tedy p¥ed tficeti lety, re-
dakce Vzdélavaci knihovny katolické, v niz vyslo
i nékolik historickych spisi.

Flora Kleinschnitzova, knihovnice,
zem¥ela, (Narodila se 16. 3. 1891 Brumov okres Uh.
Hradi$té, zemiela 16. 9. 1946 Praha). Bylo o ni
Fedeno, 7e ji sezehl omamny dech lasky ke
knize a sice predCasné. Inteligentni sluzeb-
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nice knihy, slouZila svému povoléni s oddan-:
nosti védeckého idealisty, neznajic oddechu a pra-
covnich hodin, jak je u vétSiny naSich védeckych
pracovniki samozfejmosti. Nikde se vSak dosud
o ni nenapsalo, Ze vydala u p¥ileZitosti sjezdu kla-
sickych filologdi slovanskych r. 1931 ukézku toho,
co s takovou zanicenosti opatrovala. Pod nazvem
Vox saeculi za redakce Jana Emlera pfipravila
do tisku v pfepychové tpravé jedendct jednolisto-.
vych humanistickych tiskti éeského pivodu, ktere
byly zjistény v Schedeliové »Liber chronicarume,-
knize, kterd se dostala do Klementina z profesniho
domu — samoziejmé — jesuitd u sv. MikulaSe na.
Mengim Mésté Prazském. Publikaci opatfila strué-.
nymi vyklady o jednotlivych autorech tiskd a krat-
ky¥m franeouzskym resumé.

Dr. J. Kap. Vysko&il 3edesatilety. Tento
historik s diikladnou filosofickon pripravou se od
r. 1928 vénoval studiu legend a zprav oslavné &eské .
Zené bl. AneZce Pfemyslovné. Z tohoto zdjmu vzni-
kly jeho piivodni price (materidl k nim studoval
a sbiral v Mildné a Vatikang), Rukopis Sibenicky,
Legenda bl. Anezky a ¢&ty¥i listy sv. Klary, Bla-
hosl. Anezka, kulturni obraz svétice XIII. stol. Ju-
bilant ma v rukopise monografii o zaloZeni praz-
ského arcibiskupstvi a o prvnim arcibiskupu Ar-
no$tu z Pardubic, ktery vSak miiYe praci Chalou-
peckéhbo obohatit snad jen v jednotlivostech. K
dalsi védecké praci piejeme jubilantu hojnost
zdravi.

Zpravy

NejstarSi mapy M oravy. V jihlav-
ském méstském museu se vystavuji zajimavé staré
mapy Moravy. Nejstar§i samostatnd mapa Moravy
pochézi z r. 1569 a kreslil ji Fabricius, osobni 1éka#
cisafe Ferdinanda. Existuje dosud ve &tyfech vy-
dénich. Nejstar$i je pravé vystaveny a posledni
z 1. 1595. Jind samostatnd mapa Moravy je Jana
Amose Komenského z r. 1627. Z jinych exponati
tohoto druhu wupoutaji pozornost néavstévnikovua
mapy souhvézdi severni a jiZni Moravy, postovni
mapa moravského Gzemi, mapa z r. 1584 a jiné.

Matriky na smetisti. Obavy, ze pFi od-
sunu Némci budou ohbroZeny matriky se splnily -
apofi v jednom dosud zndmém p¥ipad&. Mésisky
archivat v Usti n. L. nalezl ve sbéru starého pa-
piru, uréeného ke znifeni, sedm sefitd matriky



arcidSkanského Gfadu v Usti n. L. z let 1754—1768.
Matirika mé formét 11.34, je tplnd, i kdyZ snad
nékteré listy jsou prepravovanim na smetisté po-
rufené. Nyni jsou uloZeny v méstském archiva a
mistni spréavce arcidékanského tfadu byl o pii-
padu - uvédomén.

Sbirka minci zachrdnéna pro re-.

publiku. PFi prohlidce vily ndmeckého bo-
hite Karla Wolfruma v Usti n. L. byla nalezena
neoby&ejné cenné sbirka minci a medaili v dhrném
poétu 1562 kusti. P¥i sbirce nebyl nalezen sice Zad-
ny seznam, pfesto povolani znalci soudi, Ze jde
o &ast neb zbytek slavné Wolfrumovy sbirky, od-
hadnutou kdysi na 90 miliond korun.

Museum jako vete3mnictvi. Dostava-
me z Ceské Trebové zpravy, Ze ve staré radniéni
budové jsou jako ve veteSnickém skladisti naha-
zeny na hromadach expondty byvalého méstského
musea. Vie v jedné zméti: staré obrazy, porcelan
a stfepy po ném, sbirka minci, kostymy, vzécné
knihy, figuriny atd. To pry tam leZ{ v prachu na
pospas my$im jiZz sedm let a nenasel se nikdo, kdo

by se téchto pamétek po Ceské minulosti mésta

Tt¥ebové a okoli ujal. Snad nyni po vyhlaSeni
dvouletky i na musea dojde, jak se zd4 podle re-
soluci a ¥e®{ na sjezdu Svazi &eskych musei . . .

LITERATURA

Svatovitské triforium. Pribojné na
kladatelstvi Aventina vydalo v edici Malé knihy
kulturng historické v KubaStové tpravé svazek
Svatovitské triforium (27 stran textu, 26 dobry¥ch
reprodukci za 72 K&). Zékladem publikace jsou
fotografie plastické vyzdoby triforia, hlavné po-
dobizny osobnosti doby Karla IV. a tak publikace
vlastn& upozoriiuje na Karolinské oslavy v blizi-
cim se roce 1948. Piedmluva k reprodukcim citli-
vych snimkd Funkeovych napsal Zd. Kalista. V ni
se pokusil o zachyceni duchovniho obrazu této kul-
turné nejbohatsi éry nagich déjin.

Dobroslava Menclova, Hrad KarlStejn.
Nakladatestvi V. Polacka, které mé jiz svou dob-
rou tradici pfi vydévani d&l z obzoru historie i dé-
jin uméni, vydava za sebou &iperné nové a nové
svazky tohoto oboru. Dilo psané jistou rukou od-
borné $kolené a poudené autorky si v8ima jen histo-
rie umé&ni seuvisictho s popisovanym objektem. Po
té strnce nebude asi vytek. Historik by vSak rad

vidél, kdyby autorka pouZila vétsi m&rou namno-
ze nedotéeného archivniho materidlu, v ném% by
se shledalo leccos nového i pro historii stavby a
vyzdobu hradu. Tak je na p¥. zajimava inspekce
hradu a jeho svatyni, kterou podnikl z cisa¥ského
rozkazu v kvétnu r. 1650 cisaisky »Sacmaistre Dy-
onys Miseron v doprovodu proboita metropolitni
kapituly a stavitele, ktery podrobil zvlastd kapli
sv. Katefiny pellivim méfenim. 5. XII. 1651 Za-
dal pak cisat kardindla Harracha, aby jim jme-
novania komise sméla v jisté karlstejnské kapli
hledati »zakopané vécic. Slibovala, e z drahych
kamend a ozdob nebude nic odnefeno. Takové in-
spekce a takova »ohledavanic karlStejnskych mist-
nosti jistd neztistala bez vliva na neporufenost jeji
vyzdoby a ¢asteéné i architektury.

Casopis pfatel staroZitnosti 1941
—42, Cily redaktor Casopisu pfipravil ¢lenstvu
Spoletnosti pFekvapeni v podob& obsahlého svaz-
ku, ktery ma tvofiti spolu s druhym dilem pfe-
chod k Fadnému. vydavani tohoto. tctyhodného
historického Zasopisu. Sbornik je uveden seznamem
¢lentt Spoletnosti za valky zemfelych a umuce-
nych. Z bohatého obsahu upozoriiujeme na pietni
&lanek o umudeném fediteli Zemského archiva Dru
B. JenSovském z péra jeho spolupracovmnika ar-
chivnfho rady Dra Bauera. Doc. Jan Filip podédva
Potétky slovanského osidleni v Ceskoslovensku
s osobitym pojetim prehistorie nasi vlasti, které ma
znamenati z&roveii osvobozeni od germéanskych
hledisk. Florian Cenék popisuje se spolupracovni-
kem chrudimsky kostel sv. Michala po strdnce
umélecko historické a s téhoZ hlediska FeSi své na-
méty p¥ispévky K. Smrhy o kapli v arcibiskup-
ském palaci prazském a E. Poche: O stavebni kro-
nice Bfevnovského klastera. Topografii se zaby-
vaji ¢lanky B. Fremuta: P¥ispévek k d&jindm osa-
dy Podmarsovické, Hosédka: Hrotovice v dobé
predhistorické. Téhoz autora: P¥ispévky k morav-
skému rodopisu maji spiSe vyznam pro. genealo-
gické badani. Cisté mistopisnou studii je posmriny
&lanek prof. Simaka: Prispévek k starému misto-
pisu Cech a Turka: Mistopis klasterstvi Zeliv-
ského kolem r. 1200. Z dopravni historie p¥inasi
zajimavy &ldnek Doc. Roubik s titulem: Od mo-
sitek k trolejbusu. Z cirkevni historie. pFinési az
¥&nrové zam&Fenou staf Dr. A. L. Krejéik s titu-
lem: O Biskupech. Arpinech a Josefu Vronovi
z Dorndorfu a Biskupova. jim% je minéna pozdné
renesanéni osobnost jednoho z opatti kladrubského
klastera. Zivotopisné néastiny vynikajicich soudas-
nych historikdi nebo d&jepiscd jiz zesnulych poda-
vaji s ohodnocenim jejich dila &etné &lanky vzpo-
minkové nebo jubilejni. Tak je vzpomenuto v od-
born& podrobném a kritickém &lénku Holinkové
osobnosti univ. prof. Dra Viclava Chaloupeckého,
éankem Pelikdnovym se p¥ipomind dilo univ.
prof. Dra I. V. Siméka. Zd. Wirth hodnoti osob-
nost historika Malé Strany, sympatického Elena
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vyboru. spolefnosti p¥itel staroZitnosti, Cyrila -
Merhouta, ktery se stal populérnim svymi styli-

sticky. zdaFilymi popularné historickymi &lanky a
feuilletony v dennim tisku. Vzpominka je véno-
vana tragickému odchodu Bedficha Mendla, jehos
pronikavé studie z oboru &eské urbanistiky jsou
nejlepS§im dokladem, koho zhovadilosti némeckou
oloupila »iniuria temporisc &eskou v&du histo-
" rickou. Redaktoru blahopiejeme.

Archivni véstnik rod I. & 3. (Vydéva-

za redakce Dr. A. Haase a Dr. M. Volfa Cs. ar-
chivni spoleénost v Praze), Vé&stnik informuje o
smutnych pomérech archivéi na Slovensku (Dr. M.

Jersova, kterd s velikym risikem zachratiovala

archivalie pfed Némci), popisuje osudy zemského
archivu v Brné za okupace (Dr. F. Matéjek) po-
dava zpravy nasich spolupracovnikii Zd. Bidika a
V. J. Sedlaka o archivech ve St. Boleslavi a v Li-
tomysli. Archivafim a historikiim doporudujeme!

S . o

DOTAZY

23. Decastelo. Hleddm k¥estni zapis Josefa:

Decastello (de Castello), jen? oddén v Po-
povickch uw Prahy 22, XI. 1722 s Barbo-
rou Pousteckou z Chvalova a zemf¥el
v Modleticich (farnost Popovitky) 3. IV.
1742 star 48 r.

Boleslav. Kdo v Ml Boleslavi opatfi
mi vypisky z farnich matrik?

25. Miiller. Hleddm kiest. zapis Josefa Miillera,
nar. 1757 v Praze ¢i okoli (rodide Jan,
AlZbéta).

26. Kutuzov, Zajimam se o rodokmen a znak
kniZat Kutuzovych.

24. M1

27. Pohlreich. Kol 1822 piisobil na Zamberec-
ku slddek Jan Pohlreich. Hleddm kfiestni
zapis jeho dcery Anny, jeZ 1840 v Zam-
berku odanna s Fr. Titzem.

28. Moravec. Kdy a kde (kol 1780) narozena
Anna Moravcovd, dcera Jana Mor. a

Katefiny ovdovélé Kuchdfové, rozené
Kirschbaumové. Hledati na Slédnsku a .
Kralupsku.

petrské &tvrti na Novém
7ila katolickd rodina sou-
Badatel by rdd navézal
potomky dnes Zijicimi.

29. Kraus. Kol 1820 v
Mésté prazském
kenika Krause.
pisemny styk s

30. Wagner. Hledany
nerech.

31. Labler. Kol 1730 piisobil Josef Bohumir
Liber jako tfednik (pisa¥, oficial, di-

zpravy o ufitelich Wag-

rektor)) na panstvi Jince a Tachlovice.
Hledany kfest. zapisy jeho ditek.

32. Bouda. Kol 1718 7il v Praze Jan Josef Bou-
" da, star3i registrator desk zemskych (man-
zelka Katefina). V které farnosti? U sv. -

Jindficha marné hledano. Vitany viech-
ny zpravy. Nenalezeno, kdy p¥ijal més-
tanstvi.

33. Oliva. Vyskyt p¥jmeni ve viech dobich a
' ve vSech krajich hledan.

34. Srnk a z Raichnpachu. Chyb{ poviechné Gdaje
z let 1545—1660. Prosime o vyplnéni me-
zery. :

od poué'di.

6. Kondelik. Panna Katefina Kondelikova,
~ méifanka St. M. P. kisaftuje 1. 5. 1720

v domé& »>U Stejgriic ve Voditkovic ulici.
Publikovano 14. 5. 172z, Dé&di sourozenci

Rosa, Jan a Antonin Kondelikovi. (Arch.

m. Prahy, sign. 3748 fol. 84.) K. Vysin.

S

SVAZOVE ZPRAVY |

Clenska schiize.

»Svazu« kondna byla 21, X. PfedloZené zpravy.
schvdleny. Prvym zahraniénim dopisujicim &le-
nem jednomyslné zvolen Ph. Dr. Vladislav Sem-.
kowitz profesor pomocnych véd historickych
na Jagellinské universit€ v Krakove€. T¥Z piSe pro
nas »Svaz« knihu o polské heraldice a spolednych
vztazich této se znmakoslovim &eskym. Knihu vy-
dame v Geském jazyce pro své &leny v r. 1948 neb
1949,

Pristi schiize.

konany budou 2. XII., 13, 1. 1947 v 6 hod. v ka-
varné sBoulevarde v Praze II. Vaclavské nam.
(vzdy prvni pondéli v mésici — vSedni den). PFi-
jimani novych é&lend, vyména zprav a zkuSenosti,
porady. Zvlastni pozvani nejsou rozesilana.

Mistnost

(kancel4#) ve stfedu Prahy pro umisténi knihovny
a archivu hleddme. Jsme vdé¢ni za kazdé upozor-

v s . . ! 4
néni. - ‘ o



()fytlalt' fan;e tia'éem Aémég ' ‘ -

Viktor Palivec: Rodina a rodokmen.

Praktickd rodopisnd prirutka. Uplné rozebrdnol

J. V. Sedlék: O pocatcich erbt prazskych
cech.

Cena Ké&s 50.—. Na skladé jen pro ¢leny.

V tisku:

Alois Kuéik: O teském vlastenci Janu i
Jenikovi z Bratfic. |

(S rodokmenem Jeniki z Bratfic.)

Pfipravuje se:

Kristian Turnmwald: Heraldika na mincich. (S &etnymi

vyobrazenimi znakd mé&st i rodi.)

~ Véclap Koéka: Erbovni rodiny unho$fské. (Autor popi- '
suje na 100 rodd. Dilko neni lokélni, neb rody ty
7ily v jinych generacich i v jinych méstech)

Ferd, Strejéek: O rodu Svatopluka Cecha. (Znamy lite-
rarni historik pojedndva o rodiné nejéestéjsiho
bésnika.)

Zdenék Bidik: Rodopisnd pfirutka. (Praktické pokynyii
_ pro badéni o minulosti rodu.) '
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