. RODOPISNE ROZHLEDY
DIL IV. SVAZEK l

Z PRAVEKU
"DO NOVOVEKU

Sepsal a vydal
A.P. SLECHTA

PRILOHA:
PREHLED A DOPLNEK LISTARE

JANA SLECHTY ZE VSEHRD

Pro tisk upravila
Dr. VERA KOSINOVA
koncipi.;'tka Ceského zemského archivu

PRAHA 1925

VYTISKLA PRUMYSLOVA TISKARNA V PRAZE VIL




RODOPISNE ROZHLEDY

Z PRAVEKU
DO NOVOVEKU

DIL IV.

JAN SLECHTA ZE VSEHRD
1466—1525
A JEHO ROD
Pamétni spis k &tyFstému vyroéi jeho umrti
Svazek 1.

Stat 1. PUVOD RODU VSEHRDSKEHO
Stat 2. ZIVOT A PUSOBENI JANA SLECHTY
ZE VSEHRD
Pifloha: PREHLED A DOPLNEK LISTARE

JANA SLECHTY ZE VSEHRD '

Svazek 2.

ROD V3EHRDU
V DOBFE JANA SLECHTY ZE VSEHRD

Svazek 3.

POTOMKOVE
JANA SLECHTY ZE VSEHRD



JAN SLECHTA ZE VSEHRD
1466—1525
A JEHO ROD
PAMETNI SPIS K CTYRSTEMU VYROCI
JEHO UMRT{
Svazek 1.



OBSAH:

Laskavému ¢&tenafi . . . . . . . . . , . str.
UVOd e e e e e e e e e e e e e e e » 6—7
Seznam zkratek . . . S 8
I. staf: Pivod rodu Vgehrdského e e » 9—70

IL. staf: Zivot a piisobeni Jana Slechty ze V§ehrd >  71—120
A. Vyznam Jana Slechty v d&-
jin4ch &eské osvéty . . . str. 73—84
B. Janovo mladi . . . . » 84—86
C. Janiv postup
politicky, literarni i ma-
jetkovy (1490—1504) . . » 87—107
D. Ukazky z rodinného a
soukromého Zivota Jana

Slechty . . . . » 108—114
E. Janova nemoc, smrt a po-
zustalost . . . . » 115—120

Ptiloha: Piehled a doplnek hstéf'e Jana Slechty ze
Vsehrd. Pro tisk upravila Dr. Véra Kosi-
nové, koncipistka Ceského zemského ar-
chivu v Praze . . . . . . . . . . str. 121—167



LASKAVEMU CTENARI!

Uvedl jsem jiz v ivodu k prvnimu svazku, jaky cil svou publi-
kaci sleduji. Chei vzbuditi zdjem o rodopis, ale nikoliv u historiki,
kte¥i si rodopisu musi viimati z vlastniho povolani, nybrZ v $irsich
kruzich Zeské inteligence a zejména v kruzich svych ptatel, kieti
historiky nejsou, pro néZ viak své dilo hlavné pii. Z té pii¢iny ne-
mohl jsem také napsati dilo, jeZ by uspokojilo jen vyskolené histo-
riky — nehled& ani k tomu, Ze sim nejsem historikem vy$kolenym.
Podotkl jsem ji# dvakrate,*) Ze jsem rodopiscem a jako rodopisec
necitim se vazan piedpisy historické $koly, nybrz vytvofil jsem si
svou vlastni $kolu, jejiz z4dsadou je nalézti stfedni cestu mezi kro-
nikou rodinnou a dilem védeckym. S tohoto hlediska osobuji si téZ
v&t$i volnost pti d&jepisném podéani svych védeckych vyzkumi a
doplituji pochopitelny nedostatek jasnych a uréitych zprav kombi-
nacemi a domnénkami, o nichZ si étenaf sam miiZe utvotiti usudek,
zdali jsou opodstatnéné &ili ne. Co je dtikaz a co je domnénka, lze
v mém dile vzdy dobie rozpoznati a nesdili-li se n¢kdo se mnou
o mou domné&nku, muZe si z dikazu vytvofiti tsudek sviij vlastni,
nebo se pouze s ditkazem spokojiti, bez dalsfho rozmysleni, pro¢ se
stalo to, co je dokazano, na p¥. pro¢ Jifik Karlik, jenZ byl potom
stranou pod oboji vysldn na hrad k Martinicovi a Slavatovi a na
Moravu k Zerotinovi, jel do PatiZe a pro& pravé r. 1617, kdyZ tam-
byl nastolen novy kral, kalvinistim naklon&ny a Habsburkim ne-
prejici. V né&kterych posudcich o svém dile**) potkavam se totiZ
s vytkou, Ze cenu své prace touto methodou sniZuji. Lituji, ale
nenapravim se, nebof pravé touto methodou ziskal jsem si pochvalu
odbornika k tomu nejpovolan&j$iho. Nejsem také toho néahledu, Ze
podobné domné&nky a kombinace jsou v historickych dilech nepi-
pustné. Ctu piln& historickou literaturu, nasdi i cizozemskou, ale ne-
znam védeckého dila, kde si autor nepoméhal kombinacemi a do-
mnénkami. N&kdy jde o rozfeSeni otdzky zcela vedlej$i, na p¥. othz-
ky, kde se narodil jeden znamenity muZ a odborni historikové na-
pi&i o tom celé knihy plné dohadti, domnének a kombinaci. Nevim
tudfZ, pro¢ v té pFi¢iné mam udiniti vyjimku pravé ja, ktery nejsem
historikem, nybrz novodobym kronikafem, ktery také dlouho uva-
#uje a dobfe se ohlédne po viech zavaZnych momentech, neZ né&
jakou svou domnénku fekne — svym vyvolenym &tendfim.

*) Viz na pf. dfl I, sv. 1, str. 58, sv. 2, str. 109.
*%) Viz >Nérodnf Listy« ze dne 10./X. 1922, 20./11. 1924, 4/VII, 1925 a Caso-
pis vlast. spolku musejniho v Olomouci, r&. XXXVIL, & 1—14, str. 105,



UVvVOD.

R. 1908 slavila firma P. A. Slechta a syn v Lomnici n. Popelkou
jubileum svého stoletého trvani. Jedinym $éfem firmy byl tehdy
miij bratranec a $vagr pan Bedfich Slechta-Viehrdsky a po jeho
prani pfispél jsem k oslavé této vzacné udalosti skromnym spisem
»Tradice starého roduc, jenZ vySel tiskem v Praze z Grégrovy ti-
skarny pravé k jubilejnimu dnu (16. srpna). Ceské vydani, jeZ
mélo 174 strany, je pohfichu iiplné rozebriano. Z némeckého vy-
dani o 199 stranich zbylo n&kolik malo vytiski, které firma sobé
ponechala. Ve spisu podal jsem dle pfikazu svého mandanta struc-
ny nastin dé&jin nejen jubilujici firmy, ale i celého naSeho rodu.
Zakladatel firmy, miij pradéd Petr August Slechta, byl dle rodin-
nych tradic pevn& presvédfen o tom, Ze naSe rodina pochéazi od
slavného ¢eského humanisty Jana Slechty ze Viehrd. On i jeho
syn Petr Karel Slechta nasbirali o tom také mnoho pfipadnych
diikazii a jejich ptiklad nésledovali od té doby i jini ¢lenové nasi
rodiny: Cen&k Slechta, kdysi starosta lommicky (f 1879), Karel
Slechta Vsehrdsky, kdysi rada zemského soudu v Praze (+ 1875),
MUDr. Antonin Slechta Sedmihorsky (1 1886) a naposled ja sam.
Co se z téchto vyzkumut v rodiné aZ do r. 1908 zachovalo, uve-
fejnil jsem ve svém spise. Vyli¢il jsem v ném mimo jiné téZ Zivot
a piisobeni dotéeného Jana Slechty ze V3ehrd. Byly &asy, kdy ra-
kouské uifady a soudy i soukromi nepfatelé na§ piivod podezirali.’
My vSak jsme stali a dodnes stojime na svém po pfedcich zdédéném
pFesvédéeni a nenechime si uptiti, ¢ Jan Slechta byl nadim pfi-
mym pifedkem. Z té p¥idiny se hlasime k jeho pamaétce i letos. Na
den 29. srpna leto¥niho roku p¥ipada &yfsté vyrodi jeho tmrti.
Nevime, zdali si n8kdo jiny na to vzpomene. My Jana Slechty pa-
matujeme. Mij shora pfipomenuty bratranec a $vagr p. Bedfich
Slechta sdili se dnes o vedeni firmy se svymi zdatnymi syny Bedfi-
chem mlad§im a Petrem a v$ichni tfi mne upominajf, bych jako
historik na$eho rodu neopomenul distojné oslaviti i ono nové ro-
dinné jubileum. J4 nezapomnél na svého tictyhodného pfedka, ale
v zépalu svych nyné&j§ich spisovatelskych praci byl bych malem
p¥ehlédl, %e jiz letos bude tomu &ty¥i sta let, co na§ Jan sviij po-
zemsky Zivot dokonal. Od r. 1901, kdyZ jsem ze statni sluZby vy-
stoupil, patral jsem neustile a to nejen v Praze v deskich zemskych
a v zdej8ich archivech a knihovnach, ale i na ¢eském venkové, na
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Moravé, v zemich rakouskych, v Némecku, v Polsku i v Rusku.
M&l jsem vZdy zfeni na nas$ rod a jeho ptibuzné, avéak poutaly mne
také zpravy o jinych starych rodech eskych a ponévadZ prameny
byly skoro vSude vydatné, nebylo mi mozno dokonéiti své vy-
zkumy. Ve svém jubilejnim spise z r. 1908 jsem se pokusil o vy-
lideni, z jakého asi rodu Jan Slechta pochazel a jak byl sp¥ibuznén
se svymi slavnymi vrstevniky Viktorinem Kornelem ze Vsehrd,
drem Augustinem Olomouckym ze Viehrd, Janem VIi¢fhrdlem ze
Viehrd a Rehofem Chanickym ze VSehrd. Byl to, jak pravim, jen
pokus vynuceny tkolem mné tehdy danym, nebof mé pFislu$né
badani nebylo jeité skondeno. Dnes stojim pfed podobnou situaci.
Rad bych tyto otazky nyni roztedil, ale nedospél jsem ve svych
vyzkumech tak daleko, bych mohl Fici, Ze je v3e nezvratné doké-
zano. Své vyvody a udaje z r. 1908 mohu v$ak valn& doplniti
i opraviti a to mejen své tehdejsi zpravy co se Zivotopisu Jana
Slechty tyka, ale i své vyvody o jeho rodu a o jeho potomcich. Ale
ptes to nemiiZe ani nyné&jsi miij pamétni spis &initi naroky k uznani,
%e je praci dokonalou. S4m jiZ sotva dokon&im to, co k dokonalosti
jesté schazf, aviak doufam, Ze se po mné najde odbornik, ktery po-
dle mych pfedbéinych publikaci roztesi uspokojivé vie to, co dnes
jesté rozfeSeno neni.

V Praze v mésici dubnu 1925. A. P. Slechta.
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I.
PUVOD

RODU VSEHRDSKEHO.



SNIMEK DOPISU JANA SLECHTY ZE VSEHRD
ze dne 19. Eervence 1519, uréen¢ho purkmistru a radé kral. mésta Koufime.



V nasi rodiné se zachovala a% do r. 1886 stara rodinna kronika,
jiz sepsal r. 1738 jakysi Vaclav Slechta ze VSehrd pouZiv k tomu
jest& star$i kroniky (Analecta vetustissimae Wssehrdiorum gentis),
jejimz autorem byl Burian Slechta ze Viehrd, r. 1619 hejtman pan-
stvi kolinského.l) Kam se kronika Burianova podéla, neni ndm zna-
mo, aviak kronika Véclavova piisla na zmar teprve r. 1886, kraice
po smrti baronky Bedfisky Stépinky Slechtové ze Viehrd, ktera
mé&la tehdy onu kroniku i jiné rodinné listiny, jeZ se rovnéZ ztratily.
Dotéena Bedtiska Stépanka byla residenéni dama v tistavu Slechti-
&en v Brn&, kde v mésici za¥i r. 1886 zemfela. Hned po jejim dmrti
jsme patrali po jeji pisemné pozistalosti a zejména po oné kro-
nice, aviak bohuZel marné. Brnénsky advokat Dr. Viktor Schlem-
lein byl vykonavatelem posledni viille zemielé. On i tehdejsi pfed-
stavena brnénského tstavu Slechtiten baronka Myliusova, nam
oznamili, Ze je jim sice povédomo, Ze Bed¥iska jakési cenné rodinné
listiny mé&la a o nich také &ast&ji vypravovala, Ze viak po jeji smrti
v jejim p¥ibytku nebylo nic podobného nalezeno.?) NaSe stara kro-
nika poh¥ichu nebyla jiz nalezena pfes to, Ze jsme na jeji vypatrani
vypsali v brnénskych novinach naleZitou odménu. TaZ kronika byla
ale pfedmétem tfedniho Setfeni kratce pied imrtim Bedfisky. Roku
1885 se jednalo o tfedni uznini mého pfimého pivodu od Jana
Slechty ze Vsehrd. K ptislusné své Zadosti jsem pivodnd pFipojil
jen ovéfeny vypis z této kroniky, byl jsem v3ak ufedn& vyzvan,
abych piedlozil jeji original. Uéinil jsem tak a kronika byla nato
zkoumana u tehdej$iho eského mistodrZitelstvi, u finan¢ni proku-
ratury v Praze, v ministerstvu vnitra a pfednostou $lechtického
archivu ve Vidni. Byla dle tfednich spist mym nejdiilezit€jSim do-
kladem. Nikdo z referentt uvedenych ufadd nepochyboval o jeji
hodnov&rnosti. Mé Zadosti bylo vyhovéno. Teprve o 17 let pozdéji,
kdy% jsem sidm zahajil sviij neblaze skonceny boj proti Skiddciim
naich narodnich pamétek, ozvaly se z nepfatelského tdbora hlasy,

1) Pfir, o tom mij spis »Tradice starého roduc str. 2, pozn. 2, str. 82, pozn.
474 a str. 114, pozn. 647. O kronik4fi Véclavu Slechtovi promluvim v piiStim
svazku. } -

2) Dopisy baronky Myliusové ze dne 22. fijna 1886 a dra. Schlemleina ze dne .
23. tervna 1892 jsou uloeny v naSem rodinném archivé v Lomnici n./Pop.
Ptir. té% maj spis »Aféra okresnfho hejtmana Slechty ze Viehrd« (Jitin 1904)
str, 72. .
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které i naSi kroniku podeziraly. Oviem bez priikazi. Neni proto
pri¢iny, abych se oné kroniky nedovolaval i nyni jako spisovatel,
ktery ma urditou védomost v tom, Ze &etné idaje této kroniky jsou
dodnes zaznamenany ve spisech rakouského ministerstva vnitra pod
¢ j. 152 A z r. 1885.

Tento nas stary kronika¥ zanechal ndm ve svém spise téZ jakousi
rodinnou tradici o tom, kdy a jak predkové rodu obdrZeli sviij erb,
odznak svého $lechtictvi. Byl to pry kral Vladislav 1. (1140—1173),
ktery udélil rodu erb vI¢i hlavy. Kral na honbé v lesich viehrdskych
v kraji plzefiském se p¥ili§ vzdalil od svého komonstva, zabloudil,
unaven hledal odpo¢inku, usnul a kdyZ se probudil, spattil pry ne-
daleko od sebe vi¢ici kojici sva mladata. V témZ okamZiku v3ak
pfiklusal jeho hostitel Beneda ze VSehrd, jehoZ pak kral radostné
objimal, pravé:

VI¢i hlava v krasném Stité
Slechtu tvii af znaduje
Benedovi rodici

Pti kralovské stolici.?)

V byvalém kraji plzeiiském kvete vskutku aZ dodnes prastara
osada jména VSehrdy. LeZi nedaleko klastera Plasského, jemuZ na-
leZela hned od jeho podatku. TyZ klaster pak si ji sice vyménil
s krilem Pfemyslem Otakarem I. za jinou ves (Hodyni v Beroun-
sku), avak r. 1229 koupil ji od krale zase nazpét*) a od té doby
ta ves mu patfila dlouha staleti. Klaster Plassky byl zaloZen tymiz
kralem Vladislavem I., jenZ pry udélil Benedovi ze VSehrd erb vI&i
hlavy, a o vzniku klaStera vypravuje stara lidovd povést, Ze Vladi-
slav byl v tamnich lesich zachrianén jakousi vléici, na jejiz pa-
méatku byl v klasternim kostele postaven kamenny pomnik v podobé
vlka, kteryZto pomnik byl tam ukazovan je$té na za¢atku minulého
stoleti.?) Jak dale uslySime, je kralovskym majestatem, pedeti i na-
hrobnim kamenem dokazéno, e Jan Slechta, jeho otec a jeho stry-
cové piivodnd vskutku uZivali znameni vléi hlavy ve §titu a jako
lenotu.®) Teprve v 1. 1500 a 1503 byl nékterym ¢lentim tohoto rodu
jejich erb polepSen a rozmnoZen (viz str. 17). StaFi rodové &efti
dbali uzkostlivé o to, by jejich erbu neuZival nikdo neopravnény.
Ani sam kral nesmél nikomu propijéiti erb, jimZ se honosila jiZ

3) Pfir. Aug. Sedlatek: Sbirka pov&sti histor. deského lidu &fs. 79, str, 164,
a &asopis »Svétozore¢, ro¢. XXII. 67. Dr. Sedlatek pfipomin&, ¥e nebylo jeho
umyslem pof¥iditi iplnou sbirku a sebrati vechny ty romantické povésti, které
se jindy nejvice lbily, nybrf vybrati takové povésti, jich% pivod z lidu anebo
z jednotlivych stavil byl patrny.

4) Erben: Regesta Boh. 1. 347.

5) Sommer: Das Konigreich Béhmen (Praha 1839) VI, 317. ’

8) Prir. KolaF: Ceskomorav. heraldika str. 32, 306; Kral z Dobré Vody: He-
raldika str. 84, 327; Riegriiv Naué&. Slov. &. »VI¢ihrdlo ze Viehrde«.
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Jin& star$i rodina.”) Z té pfi¢iny ukazoval v staré dobg stejny erb
zpravidla na stejny ptivod.?)

Uplng stejné erbovni znameni jako VSehrdové nosili na $titu
svém i nad ptilbou jako klenot Mési¢kové z Vyskova, jedna z nej-
starSich ¢eskych rodin vladyckych, ktera dosud kvete v Némecku.®)
Zv&nély prof. Martin Kolaf o ni dokdzal, e byla pivodu staro-
panského, Ze pochazela z mohutného rodu pint ze SvojSina na
Plzeiisku, ktefi ve svém erbu sice méli trojéa¥i, jejich? odboc¢ky na
hradé& VolfSteiné u Svojiina a na tvrzi Vy§kové (Waschgriin) u Pla-
né viak si pojednou oblibili erbovni znameni vI¢i hlavy.!?) Jako
u jinych starych $lechtickych rod dédila se také u panii ze Svoj-
Sina né&kterd osobni jména od pokoleni k pokoleni. Takovym ty-
pickym jménem bylo u nich jméno Beneda, jak se nazyval té%
hrdina uvedené erbovni povésti viehrdskeé. Pani ze Svojsina a jejich
odbocky naleZeli k nejpfedn&jiim rodim v byvalém kraji plzeiiském
a pfipominaji se jako svédkové zejména také v listinich klaStera
Plasského, k jehoZ dobrodinciim pattili. To vie &ini tedy onu er-
bovni povést velice hodnovérnou a je zajisté pravdépodobno, %e jeji
hrdina byl jednim z pant ze SvojSina a Ze od n&ho pochazeli Volf-
Steinové, Vyskovsti i VSehrdové. KdyZ jsem r. 1908 spisoval své
dfive dotené dilo »Tradice starého roduc, nebylo mi v té p¥i¢ing
ledacos jasno a proto jsem také oné povésti neptikladal velké vahy.
UvaZoval jsem, Ze tato povést byla patrné zaloZena na pfedpokladu,
Ze kolébkou rodu Viehrdského byla ona osada Viehrdy na Plzeii-
sku. Listinné prameny ukazovaly naproti tomu k docela jinému
puvodisti rodu.

Janovi Slechtovi a jeho soudasnému stryci Janu VIéithrdlovi ze
VSehrd i pfedkiim obou patfila, jak dale bude doloZeno, osada V3e-

7) V starém formuldfi pro vyhotoveni erbovnich listd pochizejicim z-doby
kréle Vaclava IV. a chovaném ve Svarcenberském archivé v Tfeboni ¢teme do-
slovné: »Auctoritate caesarea nobilitamus — vobis et cuilibet vestrum et prefatis
vestris heredibus ac domui vestrae nobilitatis insignia, quae ad vestrum bene-
placitum possitis elligere sub tali signorum differentia, quod per hoc alliorum
nobilium armaturis, quae a tempore veteri habuisse, possedisse et ‘exercitasse
noscuntur, nullum praejudicium generetur, ex certa scientia elargimur, ut eadem
insignia in clypeo gestare possitis.c (Pfir. Palacky: Uber Formelbiicher II. 10).
Kdy% kral Matyas$ I. r. 1486 udé&lil Mikuld&i Hrdému z Kloko&ova erb podobny
erbu péndi z Pernteina, sté¥oval si pan Vilém z Perniteina na tuto nepifstojnost
u kréle, jenZ mu na to vysvétlil, e Hrdy obdrZel erb s hlavou by&f, kdeto pani
z PernSteina uZivali v erbu hlavy tura. (Pfir. Archiv Cesky VI. 518.) :

&) Kolaf: Ceskomor. heraldika str. 76: >Stejné erby, at celé, at é4sti jejich,
poukazuji vidy na sourodnost.« Pfir. téf &lanek prof. Kolafe: O potomeich
Vriovel« (Pamétky archaeolog. XIV.), kde? znamenity tento odbornik pravi:
>A¢ mlfenim jiZ pominouti nemitfeme, %e stejny erb na stejny piivod ukazuje
i tenkréte, kdyZ v konéinich vzdalenych od pavodniho rozrodu se najde.c

%) Viz pozn. 6 a 10,

10) P¥ir. &lanek Kol4fdv >Rozrod Svoj$inskych« v Pamétkéch archaeolog.
IX. 944—949 a X. (rodokmen) a spis téhoZ: >Nejstarif pefeti Slechty Seskéc
(v Tabote 1883) str. 18.
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hrdy v kraji 7ateckém, prodeZ neni pochyby, Ze tato osada a nikoliv
ona na Plzetisku byla jejich rodnym sidlem. Mimo to mmne zariZelo,
¥e osobnf jména vSech nam dosud znamych drZiteli tohoto statku
byla docela jina, neZ jména, jichZ uZivali pfedkové vladyk z Volf-
§teina a z VySkova a Ze zejména nikdo z pfedkii nebo potomkit
Jana Slechty neobdrZel jména Beneda po udanlivém zakladateli
rodu. To hlavné vzbudilo ve mné dojem, Ze ona casto dotéena
erbovni povést nebyla tak stara, jak by bylo lze souditi dle jejiho
dé&je, nebo Ze taZ byla sice tak stara, ale Ze se plivodné netykala
piedka rodu viehrdského a Ze si ji teprve na§ kronikaf,'!) dovédév
se o ni, bud z volfSteinské erbovni povésti nebo z lidové povésti
plasské i pro sviij rod pfivlastnil. Vidyt i Dr. Aug. Sedlacek byl
toho nahledu, Ze tato povést nepochazela p¥imo z rodiny Vsehrdd,
nybr% e byla teprve v 16. stol. podle tehdejSich erbovnich povésti
napodobena.’?) Dnes oviem jsem zcela jiného minéni. Dnes mohu
sourodnost V3ehrdli s vladyky z Volf$teina a z VySkova pravdé-
podobné dokazati celou Fadou vaznych p¥iznaki, proeZ se dovo-
lavam také oné erbovni tradice hned na prvnim misté.

Staii d&jepisci a literati psali mnoho o Janovi Slechtovi, o Vikto-
rinovi a Augustinovi Olomouckém ze Viehrd, ale o jejich rodu po-
védéli nam velice malo. V§ichni udavali, Ze Jan Slechta a Viktorin
pochazeli ze $lechtického rodu VSehrdd, nikdo vSak neuvedl jmen
jejich predkii;') jen o otci Janovu — Mikul4si ze Viehrd — nalézame
tu a tam zminku."*) O okolnosti, Ze i dr. Augustin Olomoucky se
psal »ze Viehrd« a Ze byl strycem Jana Slechty, jeho sta¥i Zivoto-
pisci viibec nevédéli, to bylo zji§téno teprve v nasi dob& mym pfi-
éinénim a podle zprav, jeZ nam o ném zanechal na$§ podezirany
kronika¥ Vaclav Slechta ze Vsehrd z r. 1738.2%) AvSak dfive neZ
k tomuto objevu doslo, naSel r. 1856 zvé¢nély dvorni rada Antonin
Rybi¢ka, znamy to rodopisec z oné doby, nové zpravy o rodiné
Viktorinové v nejstar$i knize mésta Chrudimé a dokazoval z téchto
i z jinych prament, Ze Viktorin nepochazel ze Z4dné $lechtické ro-
diny, Ze byl naopak synem prostého souseda mésta Chrudimé a Ze

11) To moh} byti Burian i Vaclav, nebof oba se dovolavali ve svych spisech
riiznych historickych d&l a oba pokladali ves Viehrdy na Plzetisku za nejstar$f
kolébku svého rodu (srov. o tom spisy v minist. vnitra ve Vidni & j. 152 A
ex 1885), aviak Burian byl sebevEdoméj¥i a chlubil se nejednou staroZitnostf
svého rodu (pFir. o tom mé »>Tradice starého rodu« pozn. 445).

12) Pfir. Sedladkovu Sbirku histor. povésti (viz pozn. 3) str. 155.

13) Pfir. o tom veSkera stari dila citované v &lanku A stati II

14) Pfir. tamté} zejména dila Lupéaova, Prochazkova, Vojgtova i j.

15) P¥ir. o tom literaturu, k nfZ jsem poukézal ve svych »Tradicich starého
rodu« v pozn. 60 a jiZ znova uvedu v piitfm svazku a doplnim i v tomto
svazku. Na udéni naSeho kronikéfe upozornil jsem zv&¢nélého Zivotopisce Ce-
skych humanistd p. scriptora Jos. Truhlafe, jenZ pak tfin povzbuzen bedlivé
patral v knihovné olomoucké kapitoly a nafel listinné doklady i o tom, Ze
Augustin se vskutku psal »ze VSehrde.
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erbu a titulu »ze VSehrd« nabyl teprve sdm a to tim, Ze ho praZsky
mé&§ténin Jan VIéihrdlo ze VSehrd pfijal za erbovniho stryce.'®)
Podobnou domnénku projevil Rybi¢ka také o Janu Slechtovi. Tento
studoval r. 1484 na praZské université, kdeZ dosahl hodnosti baka-
la¥e svobodnych uméni, av§ak v matrikach university je zanesen
pouze jako »Joannes de Blewicz« anebo »Joannes Blewiczensisc«.
Teprve pozdéjSi rukou je tam p¥ipsano: »Sslechta cognominatus,
mortuus in Costelecz 1522¢.}) Rybi¢ka z toho soudil, Ze také Jan
Slechta nebyl z rodu $lechtického, nybrz Ze pochazel bud z mésta
Blovic (Blevice) u Plzn& nebo ze vsi Blevic u Prahy a Ze p¥idomek
»ze VSehrd« ziskal podobné jako Viktorin jen erbovnim strycov-
stvim s Janem VI¢ihrdlem ze Viehrd.®) Tyto vyvody Rybi¢kovy
presly pak ido spisii viech pozdé&jSich Zivotopiscti Janovych a Vikto-
rinovych a kdyZ mym pii¢inénim, jak shora bylo uvedeno, pfislo
najevo, Ze i Augustin Olomoucky uZival erbu a titulu Viehrdd, psalo
se také o Augustinovi, Ze byl k tomuto erbu teprve pfijat bud Janem
Vi¢ihrdlem anebo Janem Slechtou. Ve svych »>Tradicich starého
rodu« uvedl jsem sice jiZ mnoho, co naSe odborniky mohlo upo-
zorniti, Ze véci se mély p¥ece jinak, neZ jak se dnes o nich piSe; mé
namitky zistaly v§ak nepovS§imnuté. Dnes Zijeme v stitu modernim,
v statu demokratickém. Nebyl bych jeho nad$enym ob&anem, kdy-
bych dychtil po diikazu, Ze mij rod byl $lechtickym jiZz od davného
stfedovéku. Dne$ni poméry, s nimiZ jsem se zcela spfatelil, lakaji
spiSe k diikazu, Ze miij rod pochazel z lidu a Ze jeho $lechticka éra
byla jen kratka a prechodna. Av$ak jako historik svého rodu ne-
mohu zapfiti, co za pravdu uznivam, nebof jediné pravdou mohu
dobte poslouZiti rodu i védé.

Jan Slechta ze Viehrd byl uréité potomek starého rodu 3lech-
tického. O tom byl patrné& presvédéen jiZ nas§ nejp¥ednéjsi rodopisec
star§iho v€ku Bohuslav Balbin, nebof vyjmenoval mezi nejstar§imi
rody vladyckymi, které za jeho &asu jesté Zily nebo kratce potom
vymfely, také vladyky ze VSehrd.’®) SlySme v3ak, co psali o Janu
Slechtovi jeho vrstevnici Bohuslav z Lobkovic a M. Viclav Pisecky
a co o ném psal Prokop Lupaé, ktery své védomosti o ném é&erpal
jeSté z jeho vlastnich zapiskd. Bohuslav z Lobkovic, sam élen stavu
panského, slavil Jana r. 1500 v dvouverSich, jeZ jsou nadepsiny:
Disticha in praecipuos barones et iudices regni Bohemiae. Cel4 ba-
sefi je sloZena podle jiné jeho basné sepsané na podest dvanicti

18) Viz v Cas. C. M. 1856 str. 82—89 Rybitkiv &é4nek: O rodu m. Viktorina
Kornela ze V3ehrd.

17) TamtéZ, Pfir. také Monumenta hist. univers. Prag I1/2, p. 150, 153.

18) Viz pozn. 16 a Rybitkiiv &l o Slechtich ze VS, v Riegrovu N. Slov.

19) Viz Balbin: Miscel. hist. Boh. V, 278 a k tomu v rejstifku titulus XXXIV:
>Perillustres et antiquissimae stirpes Equitum Bohemorum ordine alphabeti,
quae in his Erectionum codicibus adducuntur, quorum posteri adhuc (1683)
aetate nostra supersunt vel paulo ante aetatem meam vivebant.«
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apodtolt. Také ony dvouverSe jsou vénovany dvanécti vyte¢nikiim,
a to bez pochyby tehdej$im kmetim soudu zemského, z nichZ dva-
néct nalezelo k stavu panskému a &tyfi k stavu vladyckému. Jan
Slechta je v fad® oslavenych posledni, aviak vSichni ostatni pied-
chazejici, celkem jedenéct, byli vynikajici &lenové stavu panského.”)
Je mozno se tu domy3leti, Ze Jan Slechta byl krétce pfed tim do
stavu $lechtického teprve povysen? Vidyf takovy novopefeny vla-
dyka nemdl tehdy ani pfistupu k deskdm zemskym, teprve jeho
»v tom erbu zrodili dédicové« mohli deskové statky koupiti a v de-
sky zemské vloZiti?!) Tim méné& se mohl stati soudcem zemskym,
nebof soud zemsky byl pfivodné osazen jen éleny starych rodii
panskych a teprve od r. 1437 byli k nému pfibirani i vlddykové,
av¥ak 1 ti jen z rodi starych a nejpfedn&jSich. Mistr Vaclav Pisecky
pife r. 1507 Janu Slechtovi, Ze je velky rozdil mezi nim samym
a Slechtou, ktery# dosahl takfka nejvy$Siho stupné udenosti a
Slechtictvi.??) PFipoustim, ze Pisecky chtél Slechtovi lichotiti, kdyZ
vSak stavél jeho udenost na roveii s jeho lechtictvim, je vyloudeno
se domnivati, e Slechta byl Slechticem stupné nejniz$iho. To by
Piseckého chvila byla byvala spiSe potupou neZ poklonou. Po-
dobng, jako Pisecky, psal také Prokop Lupaé o Slechtovi, Ze vynikl
uc¢enosti, urozenosti a proslavenou ctnosti.?®) Lup4ad nebyl sice
Slechtovym vrstevnikem, aviak ve svém historickém kalendafi
z r. 1584, kdeZ o ném pise, odvolava se, jak jiZ dfive bylo po-
dotéeno, k Slechtovym vlastnoru¢nim zapiskéim. V témz kalendafi
piSe t6% o Janovu otci Mikul4si, popisuje jeho nahrobek z r. 1508
v Kostelci n. L., jejZ sam vidél a ktery mél népis: Lapide isto te-
guntur ossa nobilis viri Nicolai ex Vssehrd, qui mortuus 3. d. Maii
anno a Nativitate Dom. 1508, cuius animae concedere dignetur
misericordia Domini aeternam pacem et quietem.?) Jan Slechta ne-
psal se tudi? »z Blevice, jak se Rybi¢ka domnival, vZdyt jiZ otec jeho
byl uréité §lechticem, psal se >ze VSehrd« a uZival téz pavodniho

20) Piir. Mitis: Bohuslai a Lobkowicz Farrago poematum p. 153—156. Béseil
pochazf z r. 1500 (Archiv Cesky XVIL 557). Viz téZ mé »Tradice starého roduc
str. 22, pozn. 81.

21) Prir. Archiv Cesky V. 468 majestat krile Vladislava II. z r. 1497, jimZ
potvrdil sneSen{ tehdejifho snému zemského: »>Item tuto také sme pfi tom
zvl4stnost uginili, komu¥ bychom koli erb dati radili, ten se m& odpovédéti pfed
pény na sidu zemském, aby ve dsky zemské zapsan byl; a nem4A jemu do jeho
¥ivota ve dsky vkladeno byt, nef dédicim jeho ma kladeno byti k letém pii-
§iym a v tom erbu zrodilym.c (Pfir. mou studii: Die Entwickelung des béhm.
Adels str. 114.) )

22) Jos. Truhlaf: Dva listAfe humanistické (v Praze 1897) str. 36: »Mihi vero
nulla praedito virtute, non literis ornato, non vel in alique constituto " dignitate,
longe diversa est conditio Tua cum Dominatione, quae et doctrinae et nobilitatis
supremum prope gradum conscendit.c

23) Lupad: Kalendarium historicum ad 24. Januar. »Vir fuit erudita nobili-
tate praeclaraque virtute excellens.«

24) Tamté’ Coronis Ephemeridum str. 3.
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znaku vsehrdského, jim# dle svédectvi Lupééova jeho néhrobek byl
ozdoben (»adsculptis medii lupi insignibus<). Jan Vi&ihrdlo ze Vie-
hrd byl sice strycem Jana Slechty — nebot tyZ ho sdm tak nazyval
(»stryce, »patruusc),2s) nebyl to vSak jeho erbovni stryc (patruelis
ab armis), nybrZ jeho pokrevni stryc. Dokazuji to dvéma majestaty
krale Vladislava II. z r. 1500 a 1503. Prvnim majestatem danym
v Budin& 2. tnora 1500%°) vyznamenal kral Jana Slechtu a Jana
Vi¢ihrdlo Ze V3ehrd titulem »urozenic (nobiles), jenz tehdy v kra-
lovskych listindch byl p¥idivan pouze oscbim stavu panského®'e)
a udélil ob&éma >z vlastniho popudu k jejich piivodnimu znameni
Slechtictvi jakousi okrasu« a to »ponévadZ byvali ai do té doby
zvykli nositi ve svém $titu polovi¢niho vlka v erveném poli, zlata
oblaka« atd.**) V celém majestitu nedteme ani slovo o tom, Ze
Jan VIihrdlo n8kdy pt¥ijal Jana Slechtu za erbovniho stryce (pfir.
pozn. 355). V diplomech, jimiZ se erb polepSuje, byvalo zpravidla
uvedeno, kdy a kdo dotdené rodin& onen erb proptijéil. Avsak
i o tom neni v citovaném majestatu ani zmfnky. Neni proto po-
chyby, Ze Jan Slechta a Jan Vi¢ihrdlo uZivali v erbu znamenti
polovi¢ntho vika neboli v1¢i hlavy s krkem jiZ po svych predcich,
Ze jim ho neudélil ani kral Vladislav II. ani jeho piedchiidce,
nybrZ Ze to byl erb starobyly neznimého JiZ ptvodu. Pfi tom n&s
nemiiZe nikterak piekvapiti, %e kral staroZitnost tohoto erbu ne-
vychvalil, nebof uslySime na dal$im mistg, Ze pfedkové obou vy-
znamenanych Zili po celé stoleti v Praze jako tamni mé&sfané a e
se k svému Slechtictvi opét hlasili teprve tehdy, kdyZ pfevaha stavu
mésfanského, dobytd valkou husitskou, byla koncem 15. stol. pfe-
kondna vitézstvim $lechty.

Druhy shora citovany majestat krale Vladislava byl vydan dne
22. prosince 1503.*) Jan Slechta, Dr. Augustin Olomoucky a Jan
Vigihrdlo ze VSehrd oznaéuji se v ndm pouze jako strycové (patru-
eles) a nikoliv jako erbovni strycové (patrueles ab armis). Tymz
majestitem dovoluje kral témto tfem stryctim, by k erbu svému
a k pFibuzenstvu svého domu a své rodiny (»in sue domus et fa-

25) Ptir. Archiv Cesky XVIIL 438; Truhla#: Listi¥ Boh. z Lobkovic str. 142;
Registra soudu nejvy%. purkrab. praf. v arch. Nérod. mus, &, rkp. & 803 (vy-
slech svédkd ve sporu mezi Zikou ¥evcem a Elis%em Zidem z Litomé&ric).

26) Celé zn&ni tohoto majestitu Jje otiSttno v Archivu Ceském XVIII. 224
ai 225, i

27a) Pfir. o tom pozn. 92 v mych »Tradicich starého roduc.

27b) >hanc iis gratiam proprio nostro motu.., facere instituimus, ut ad
priora nobilitatis ipsorum insignia aliquod corollarium addatur . . . Quia enim in
scuto ipsorum lupum dimidiatum in campo rubro hucusque gestare consueuerint,
huic quidem nubem auream adjicimus.«

28) Orig. se nalézd v archivé d¥ive mistodrZitelském, nynf ministerstva vni-
tra v Praze. Celé znénf majestatu je otiiténo v Teigeovych Zikladech mfstopisu
hl. m&sta Prahy I 672a, mimo to i v mé studii: Entwickelung des bohm. Adels
str, 125.
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milie cognationem«) pfijali Rehote Chanického. Kral v tivodu té-
hoZ majestatu vyklad4, Ze nedini niteho zvlastniho, kdyZ povoluje
preneseni slavného erbu jedné rodiny na &lena jiné rodiny (»nil
igitur et nos extranei neque insoliti facere videbimur, cum unius
familie domum clarorumque armorum insignia in alterius familiae
virum concedemus<). Z toho jde piece zfejm& na jevo, Ze Jan
Slechta, Dr. Augustin a Jan VKihrdlo byli pokrevni strycové jed-
noho a téhoZ rodu a jejich erbovnim strycem Ze byl na roti tomu
dotéeny Reho¥ Chanicky. Dfive jsme sly3eli, Ze Jan SI;echta na-
zyval Jana Vihrdlo svym strycem, rovnéZ tak pojmenoval dra.
Augustina Olomouckého;®) ti tedy byli vskutku jeho strycové —
Rehofe Chanického, jenZ byl pouze jeho erbovnim strycem, na-
zyva naproti tomu jen svym sestfencem (consobrinus) a nikoliv
svym strycem.?) Rehof Chanicky byl bakalafem svobodného umé-
ni.?!) kteréZto hodnosti dosihl na praZské université, v jejichz ma-
trikdch je zapsan pod jménem: Gregorius de Blewicz.*%) Tim je
tedy vysvétleno, pro¢ se i Jan Slechta v tychZ matrikich pfipomina
s pfidomkem »de Blewicz« anebo jako Johannes Blewiczensis.
Patrné bydlili v dob&, kdy Jan Slechta se narodil, jeho rodice
v Blevicich u Kralup, kde, jak déle uslySime, blizké piibuzné
méli. O tom bude Fet jeitd v pFistim svazku, v Zivotopisu Reho-
fov&, jenk byl prvnim purkmistrem spojené »Velké Prahyec. Ne-
nasel jsem pohfichu p¥mych diikazii o tom, jak se nazyval déd
Jana Slechty, otec Mikula$e ze V3ehrd. Ponévad? ale vime, Ze stryc
(patruus) Jana Slechty byl Jan VI¢ihrdlo ze Viehrd, stopoval jsem
rodokmen tohoto. Valna &ast listin, jeZ jsem o tom v archivé hlav-
niho mésta Prahy vyhledal, byla zatim vydina tiskem v monu-
mentalnim dile mého zéhy zv&&n&lého piitele Jos. Teigeho: Za-
klady mistopisu hl. mésta Prahy a v Archivu Ceském. O obsahu
t&chto listin jednim na daliim misté a pokud se tytéZ tykaji jen
Jana VIgfhrdla, teprve v pfistim svazku v Zivotopisu Vi¢ihrdlové.
Zde sd8luji z nich jen to, co je k doloZeni rodokmene tcelné. La-
skavy &tenaf sezna z nich snad s podivenim, Ze nejen Jan Vi¢ihrdlo
ze Viehrd, ale i jeho otec, bratr a d&d Zili v Praze jako tamni mé-
§tané, Ze provozovali femeslo a Ze se v knihich mé&stskych po né-
kolik desetileti pfipominaji jen se svymi sousedskymi jmény, od-
vozenymi od nazvih domd, jez drZeli, anebo s jinymi jesté prezdiv-

29) Viz na pf. piipis Jana Slechty zaslany Koufimskym ze dne 18. ervna
1508, kde ty% piSe, Ze bude v zaleZitosti mésta Kourimé pséti krali »i dokto-
rovi Augustinovi, stryci svémue (Archiv Cesky XVIIL 438).

30) Truhl4¥: Listal Boh. z Lobkovic str. 219, 220, 244,

31) Monumenta histor. univers. Prag IL 158, 159. Jako bakalaf svobod.
aménf uvadi se Rehot je§té v mnohych pozd&jsich listindch. Viz na pf. Tomek:
D&j. Prahy IX. 323 (1510) a v archivé mésta Prahy rkp. & 2103, 1. 242, &, 2142,
1. 13.

32) -Viz pozn. 31.
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kami, nikdy viak se svym rodovym §lechtickym titulem anebo
s pfidomkem »>ze Viehrd«. Tato zvlastnost vyZaduje blizsf vy-
svétleni, jeZ tedy struéné podavam.®)

JiZ na zadatku 14. stol. nebyl mésténin vladykovi neboli ryti¥i
»v urozeni« rovny. To viak byla jen pravni zéasada, jiZ uplatiloval
zemsky soud, osazeny tehdy toliko ¢leny starych rodit panskych.34)
Vladykové se podle ni nefidili. Mnozi z nich pojali za manzelky
dcery mésfand, uchizeli se v méstech kralovskych o pravo sou-
sedské a kdyZ ho nabyli, pfijali téZ méstské urady, byli konSely,
provozovali femeslo, aniZ se tim na svych pravech Ilechtickych
poskodili. Tento pfatelsky pomér rytifstva k mé&tanstvu byl vy-
volan jeho tehdej$im pravnim postavenim viéi koruné a viidi stavu
panskému. Kral byl nejvyssi Pan a ochrance vladykt i mé&$fant;
viéi panim byl kral pouze primus inter pares. Z tohoto rozdilu
Plynulo, Ze kral pravomoc svych poddanych zemand a mé&¥fani
hled&l viemoZné& zvysiti, kde¥to stav pansky osobujici si viechnu
moc, byl vZdy na odpor tomu, by vladykové a méstané nabyli né-
jaké téasti na vladé a tradech zemskych. Teprve valka husitski
u¢inila této nadvladé pani rychly konec. Zizka a Prokop dobyli
svych slavnych vitézstvi spojenymi silami zemant a mé&$fand a
zjednali tim Zivlu mé$fanskému diive nevidanou pifevahu, Hou-
Zevnatéji neZ dfive uchézeli se vladykové, ano i &lenové stavu pan-
ského v Praze a v jinych kralovskych méstech o mé§fanské pravo
a oni i jejich synové provozovali tam riizna Femesla. Neséetna jsou
jména Slechtict, kteki v 15. stol. sva venkovska sidla, tvrze a dvory
opustili, v Praze i v jinych kralovskych méstech se usidlili a tam
konSely a purkmistry byli. Vétsina jich, jakmile ve mésté zdomac-
néli, pfijala jini jména. Nepsali se jiZz po svych Slechtickych rodo-
vych sidlech, byf tato byla jesté jejich majetkem, nybri po nazvech
- svych méstskych domi anebo tak, jak je nazvalo vefejné minéni
lidu a m&fanstva a s pychou se psali mé&tany. »V dobé husitské, «
piSe prof. dr. Celakovsky (U¥ad kral podkomotiho v Cechéch),
»a po skonéeni vilek byl vliv stavu mé&tanského rozhodny. Ob-
zvladté PraZané rozhodovali na snémich j na poli bitvy, pisice se
hrdé& na vefejnych listinich Pfed pany a zemany.« Koncem 15, stol.
se viak tyto pomé&ry opst zménily. Stav pansky, vida, %e by svého
vysadniho postaveni proti spojenym zemaniim a mé&$fantm Jiz
neuh4jil, ziskal si pro své tuzby Celn&j8i a majetndj¥i &leny stava
vladyckého, ktefi pak své pratelstvi s mésty prerusili. Za to obdrzel
stav vladycky tudast na zemské vladE a na ufadech zemskych,

33) Pfir. o tom mé pojednéni: >Die Stellung des niederen béhm. Adels zum
Biirgerstande im 14., 15. u. 16. Jahrhdt.c v rof. V.—VIIL. (Neue Folge) 1895
str. 146—161 herald. spoled. >Adler« ve Vidni.

34) RAd zemského préva sir. 25, oti¥tény v dra. Jiretka »Svodu zékond slo-
vanskych str. 508—529, o
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avSak pani a vladykové se pak usnesli i na tom, Ze nikdo z téchto
dvou stavli nesmi souéasné byti mésténinem nebo v mésté né&jaké
femeslo provozovati. Potomei §lechtickych rodt, usedlych v kra-
lovskych méstech, byli tim uvedeni v trapné postaveni oboustranné
nejistoty. Aby si své $lechtické vysady pro kaidy p¥ipad zajistili,
ptihlasili se znova k svému stavu a dokazovali sviij Slechticky pi-
vod, aviak svych zdédénych mésfanskych prav se nechtéli také
ziici. Proto se pak uvadéji v knihach méstskych dvojimi jmény.
Piikladem mnohych jsou Jan VI¢ihrdlo a jeho sestra Barbora,
manZelka Jana z Nastojtova domu, dlouholetého primdatora Sta-
rého Mésta Prazského. Oba se uvadéji v knihach prazskych pi-
vodné jen svymi méstskymi jmény, pozdéji viak téZ se svym rod-
nym jménem »ze VSehrdc.

Jan VI¢ihrdlo se pf¥ipomini po prvé r. 1466. Tehdy nebyl jesté
zletily a zove se »Johannes filius olim Domini Martini Piknoseke.
Jeho poruénici koupili mu tehdy jakysi krdm pro provozovani fe-
mesla stfihade sukna.3®) Roku 1472 pfijal s bratrem Danielem od
tychZ poruénikii své dédictvi po otci. On a Daniel se nazyvaji v do-
téeném zapisu »bratfi vlastni a synové Martina Piknouska od VIé&i-
ho Hrdla«.?®) O dfim »U vléiho hrdla<, po otci zdédény, smluvil se
viak Jan s bratrem Danielem ji# rok pfed tim.*™?) Od té doby na-
zyva se Jan V1¢ihrdlo nejen v knih4ch praZskych, ale i v dvorskych
deskach, kdyz v 1. 1485—1488 h4jil svého prava k dédictvi v Jifi-
cich a Rudéi po Janovi Holubovi z Tyna HorSova,*™?) stale jen Jo-
hannes Lupicollo nebo Johannes a Lupicollo, v geskych zdpisech Jan
VI¢ihrdlo nebo Jan od vi¢iho hrdla.®) S pfidomkem »ze Viehrde« je
tam jmenovan teprve r. 1502,%°) av$ak i potom zove se n&€kdy, také
v dualezitych zapisech, kdyZ koupil anebo prodal diim, zase jen
»Johannes a Lupicollo«.*) V jinych pramenech se ale pfipomini
jako »slovutny« a s titulem »ze Viehrdc« jiZ mnohem dfive. Tak
na pt. r. 1498 ve dvou majestatech krile Vladislava II. V jednom,
ze dne 12. &ervna, ddvA mu kral plnou svobodu horni, aby na
horach a gruntech svych vsehrdskych mohl zlata, stfibra a vSeli-
jakého kovu dobyvati.*!) Druhym majestatem, ze dne 7. srpna, po-
tvrdil ho kril v drZeni vinice Plasské na hofe Petfiné.t?) Tuto

35) Archiv m. Prahy rkp. & 2103, L. 112; viz téZ Tomek: Zéklady star. misto-
pisu m. Prahy L

36) Archiv Cesky XVIIL 31b. Tam je téZ prvni zminka o jeho sestfe Barbofe.

37a) Archiv mésta Prahy, rkp. & 2141, 1. 249.

37) D. D. XVIIL, 1. 54.

38) Pfir. Archiv mésta Prahy, rkp, & 2103, 1. 156, 168, & 2106, 1. 272, &. 94,
1. 1. 59 p. v., 173 p. v., & 2119 (Liber test.) H 12; Teige: Zaklady mistop. Prahy
I, str. 624a, odst. 7, str. 712a, IL, str. 97a—b.

39) Archiv m. Prahy, rkp. & 2090, I. 266, & 35, 1. 227, & 39, str. 242—245.

40) Tamté%, rkp. & 2107, 1. 270.

41) Archiv Cesky XVIII. 50.

42) TamtéZ, str. 95—96.

20



..aa“"""““‘//'

vinici, ktera df¥ive patfila klasteru Plasskému, po némZ také jméno
dostala, koupil VIéihrdliv shora dotéeny bratr Daniel, jenZ se
podle svého domu »U Lichudevskych« obyéejné Daniel Lichudev-
sky nazyval.*®) KdyZ Daniel a jeho synové r. 1483 zemfeli, dédil
tuto vinici i jiny statek Danieliiv »Johannes a Lupicollo«,**) tak ze-
jména i ono pravo k dolovani ve VSehrdech, nebof Daniel uvadi
ve svém k§aftu mezi jinym svym majetkem téZ jakési »prdvo, které
po smrti pani Doroty mdteie své ve Viehrdech mdm«.*®)

»Grunty vSehrdské«, na nichZ si Jan VI¢ihrdlo r. 1498 vymohl
pravo k dal§imu dolovani, nepatfily Danielovi. Ty mohl Jan zdg-
diti jen po svém otci Martinu. K nim néleZela celd ves VSehrdy
a dvory kmetci tamtéz. Jan VI¢ihrdlo se pfipomina jako majitel
tohoto zboZi v né&kolika listinach a zapisech,*®) z nichZ zaroveii po-
znavame, Ze to byla ves Vsehrdy v kraji Zateckém a statek lenni.
Martin Piknosek od vléiho hrdla, otec Jantiv, uvadi se éasto jako
syn Vaclava Piknoska od vi¢iho hrdla, tak r. 1440, 1444, 1447,
1448, 1451%7) jesté za Zivobyti svého otce, ale i po jeho smrti roku
1455.%8) Také Martin neuZival v Praze svého §lechtického p¥idom-
ku »ze VSehrd«. Ze se v¥ak vskutku tak jmenoval, poznamenal
archivaF Teige ve svych Zakladech mistopisu mésta Prahy.*®) Je
to ostatné dokazano také tim, Ze nejen jeho syn Jan Viéihrdlo,
ale i jeho dcera Barbora®) pozdé&ji se psali »ze Viehrd«. Martin
a jeho otec Vaclav Piknosek byli znameniti konselé Starého Mésta
Prahy a méli v mésté i v okoli vétsi majetek. AvSak i Vaclav Pikno-
sek nejmenuje se v knihdch méstskych ani jednou »ze VSehrde,
ale vidy jen »Piknosek« a Piknusek od vléiho hrdla. P¥ijmeni » Od
vl¢iho hrdlac< bylo odvozeno od domu, ktery si Vaclav r. 1428
koupil.’?) Byl to diim, dnes ¢&. p. 414 vedle Platyzu na Uhelném
trhu. Véaclav Piknosek koupil jej od jakéhosi Jana VI¢ihrdla,
jemu¥ dtm od r. 1404 patfil a po némZ% pak ono jméno obdrZel.®?)
Rybi¢ka soudil, Ze si na§ Jan Vi¢ihrdlo ze Viehrd vyvolil sviij erb
po $titu tohoto domu. V méstskych knihich je téméf o kaZidém
domu, na némZ se nalézal né&jaky jeho jménu odpovidajici odznak,

43) R. 1469 koupil >Daniel olim Martini Piknusconis a Lupicollo filius« diim
Lichudevsky od Katefiny z Okofe, manZelky p. Ceiika z Kliniteina (Archiv
m., Prahy, rkp. & 2105, 1. 242).

44) Tamtéz, 1. 168.

45) Archiv Cesky XVIIL. 349,

46) D. D. & XVIL, 1. 43, D. Z. v. & 84, 1. A 11—12, 21, G 25, N 12, 22, & 249,

.l. C 11; Teige: Ziklady mistopisu m. Prahy I, str. 678a—b; Archiv Cesky
XXVI. 307—312 a j. v.

47) Archiv Cesky XXVIII. 663b; Archiv m. Prahy, rkp. & 90, 1. 105, 152, 157,
158; Teige: Zaklady I. 650b.

48) Archiv m. Prahy, rkp. & 2103, 1. 62.

49) Teige: Zaklady 1. 644b, pozn. pod &¢arou.

50) D, Z. v. & 42, 1. G 12; Teige: Zaklady 1. 644a, b, 672b, 674a.

81) Archiv m. Prahy, rkp. 2102, 1. 287,

52) Tomek: Zaklady 1. 111,
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tato zvlastnost svédomité poznamenana; Ze se viak nékdy nalézal
takovy odznak na jmenovaném domé, o tom neni v pramenech ani
sebe men$i zminky. Byl to rodny dim Jana VIéihrdla ze Vehrd,
na né&jz piesel po dédu a otci, Jan sim jej vSak prodal,’®) zakoupiv
si jiny, vét§i dam, zvany »>U mouFenini« na Velkém namésti®)
a kdyZ se do tohoto domu piestéhoval, slul pak tento novy dim
»U vi¢iho hrdla« nebo »dium vi¢ihrdlovsky« a podrZel tento nazev
aZ do r. 1629, a¢koliv rodiné V1¢ihrdli ze V3ehrd nepatfil jiZz od
r. 1538.%%9) Shora dotdeny nédhled Rybickiv je ostatn& v odporu
s tehdej§imi z&kony heraldiky. SlySeli jsme, Ze si Z4dny novy
Slechtic nesmé&l vyvoliti erb, ktery jiz patfil jiné staré, jesté kve-
touci rodiné. A erb vl&i hlavy nebo ptl vika nosili na $titech svych
Mési¢kové z VySkova, ktefi tehdy jesté Zili a pfi stran& §lechtické
stili. Oni by zajisté nebyli trpéli, by si odpfirce Slechty Viktorin
Kornel ze Viehrd neopravnéné pfivlastnil jejich znak a pravé Vik-
torin neobdrZel Zadného polepSeni svého erbu, uZivaje na své pe-
deti plivodniho znaku vIéi hlavy aZ do smrti.®®?)

Jméno Vi¢ihrdlo nema s erbem vSehrdskym jisté ni¢eho spoleé-
ného a nelze také tvrditi, Ze se se znamenim erbu (vl¢i hlavou)
krylo. V Praze se vyskyta toto jméno jako osobni piijmeni jiz
r. 1367. Tehdy Zil zde jakysi rybaf Jan VI¢ihrdlo.?®) Shora dotéeny
pfedchiiddce Vaclava Piknoska byl jiZ znamenitéj§i méStan a je
moZno, %e i on byl Slechticem,”) aviak pro domnénku, Ze byl sp¥i-
buznén s pozdé€j§imi VI¢ihrdly, t. j. s Piknosky, a Ze jiZ sam
erbu vl¢i hlavy uZival, neni v pramenech opory.

53) Archiv m. Prahy, rkp. & 2107 (Liber Miscel. St. M, Pra%, &, 39), 1, 270,

54) Teige: Zaklady I. 671—872,

55a) TamtéZ I. 669—675.

55b) Viz jeho pedet na listind Petra Markolta z TedraZic z r. 1507 v byv.
mistodr?. archivé, nynf v archivé ministerstva vnitra v Praze.

58) Archiv m. Prahy, rkp. & 988, 1. 155.

57) Také Jan VI¢ihrdlo drZel deskové statky. R. 1414 nileZel jemu a jeho
tchanu Mikulasi Mostskému svobodny dviir ve vsi Roztylech v Zatecku (Archiv
Cesky XXVIII 197). R. 1410 obdrZel od krile Vaclava IV. s mincmistrem Petrem
Zmrzlikem ze SvojSina, MikulaSem z VoZic a nékolika méifany praZskymi pra-
vo k dolovanf v novém dole na mé&d v Mikovicich u Zvolen&vsi (Teige: Zaklady
mistopisu m. Prahy I. 417a). R. 1445 dé&dila jeho tehdy jeSt¢ nezletild dcera
Anna po svém d&édu Mikul48i Mostském ves Libuli v Koufimsku, kterou Jan
Vi¢ihrdlo jako jejf otcovsky poruénfk spravoval. Z nezndmé pifiny byl viak
Anné z rady Starého Mé&sta PraZského ustanoven jeité jiny porudnik a to pravé
na¥ Vaclav Piknosek (Archiv Cesky XXVIIL 27, 28). V Praze koupil Jan VI&i-
hrdlo, kdyZ r. 1428 sviij tamnf dim na Uhelném trhu prodal, jiny dim .
v Dlouhé ulici (nynf &p. 924), ktery r. 1439 postoupil své choti Anné&. R. 1449
byl jiZ mrtev a zd4 se, ¥e i jeho dcera kritce nato zemfela. Jeho vdova Anna
odkézala r. 1452 celou svou pozistalost mistru Janovi z Rokycan, &aste¢né téz
dobrodinnym téelim. Za vykonavatele své zavéti ustanovila pana Ulricha
Medka z Waldeku a jeho chof. (Tomek: Zaklady I. 66, 182; Archiv m. Prahy,
rkp. & 2102, 1. 298, & 90, 1. 35, & 2119, 1. E 8.) Mike§ Vi¢thrdlo, ktery r. 1429
drZel dviir v Koiifich, byl Janiiv bratr, (D. D. & 33, str. 343; Archiv m, Prahy,
rkp. & 992, 1. 219; Archiv Cesky XXVI. 142b.)
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Jak lze tedy dokazati, Ze praisky mésfan Viaclav Piknosek byl
Slechticem, Ze se psal ze Viehrd a e byl majitelem statku vSe-
hrdského v Zatecku? Osada VSehrdy v Zatecku byla, jak se zda,
zaloZena pozdé&ji, neZ ona na Plzefisku a jeito leZela v kraji, kde
pfed valkou husitskou mnoho Némcu Zilo, byl jeji slovansky na-
zev zahy pfizptisoben jazyku némeckému. Jeji némecké oznaleni
Tschern, v starych listinach téZ Schehorn, Czehern a Cziharn,
udrzelo se potom aZ do nadi doby vedle &eského nazvu Viehrdy.*)
Vesnice naleZela ke tvrzi®®) a tvofila s ni, jakoZ i s velkym popluz-
nim dvorem dlouhy éas samostatnou doménu. Po tvrzi a zlatych
i stifbrnych dolech, jeZz se tam, jak dfive jiZ bylo podotfeno, také
nalézaly, nezachovala se ani stopa. Jako sidlo vladyéi se pfipo-
minaji VSehrdy po prvé r. 1295. Dne 7. dubna tého# roku prodali
v Udlicich brat¥i Bedfich a Theodorich z Schonburku komturovi
f4du Némeckych rytitd v Chomutové ves Otvice. Rada lechtici
ze sousedstvi byla svédkem toho prodeje a mezi nimi se uvadi téz
tehdejsi drzitel VSehrd Arnoldus de Schehorn.®®) Asi Sedesat let
pozdé&ji sedél na Viehrdech druhy Arnold ze Viehrd, patrné syn
ptedeslého. Uvadi se celkem tfikrate: 1358 (Arnoldus de Wsse-
hrd),®!) 1362 (Arnoldus cliens de Cziharn)®?) a 1368 (Arnoldus de
Schehern)®) a to vidy jako patron kostela v nedaleké vesnici Vy-
sodanech. Osada Vsehrdy pfislusela od starodavna k mnohem
bliz%f a star§i fafe v Udlicich a neni tudiZ pochyby, Ze Arnold ze
Viehrd své podaci pravo ke kostelu vysolanskému nevykonaval
jako drZitel Viehrd, nybrZ Ze prava toho nabyl s jinym statkem,
v jehoZ soutasném drZeni byl. Druhy jeho statek byl popluZny
dvirr ve Vysodanech samych. Vysodany nileZely sice klaSteru Ose-
ckému, av$ak jiz od r. 1343 staval tam dviir, jejZz klaSter » jednomu«
vladykovi prodal a z n&ho¥ roéné urdity plat bral.**) R. 1358 byli
patrony kostela vysotanského spolu s opatem oseckym a Arnol-
dem ze Viehrd dva bratii Divi§ a Vaclav (Venclik), ktefi se psali
z Vysotan. Ti tedy na tomto dvote sedéli a Arnold, jenZ sidlil na
Viehrdech, mé&l na ném asi jen néjaky podil. Pozdé&ji (1362, 1368)
vykonaval ale Arnold ono podaci pravo ve Vysodanech jiZ sam
jen za souhlasu opata oseckého. V té dobé byl tudiZ dviir vyso-
dansky jiz zcela majetkem Arnoldovym.

P#imo po Arnoldovi sedé&li na Viehrdech dva vlidykové jiného

58) Viz Palackého Popis kral. &es. str. 29; Sommer: Konigr. Bohmen XIV.

59) Tvrz se uvadi je$t& r. 1454 (D. D. & 26, 1. 26).

80) Orig. v archivu ¥adu N&meckych rytffa ve Vidni; viz téZ Erben: Regesta
Boh. II. 723.

61) Tingl: Libri Confirm. I. 49, 72.

62) TamtéZ, str. 182,

63) Sbirka Palackého v arch. Nérod. mus. &., heslo »VSehrdye.

64) Erben: Regesta Boh. IV. 516—517 »...ibidem est una hereditas cum
curia circa unum bladiconem hereditarie empta et per nos possessa, de qua
datur 1 sexag. grossorum denariorum et 8 grossi annuatim pro censu.
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ptivodu. Jeden z nich, Jan neboli JeSek ze V3ehrd, pochazel, jak
dale usly$ime, nejspiSe z kraje plzefiského, je viak mozno, Ze byl
Arnoldovym zetém nebo $vagrem a Ze z té pfi¢iny po ném dédil.
Aspoii drZel po Arnoldovi téZ dviir ve Vysocanech, nebof r. 1380
byl JeSek ze VSehrd vedle opata klastera oseckého jedinym patro-
nem tamniho kostela®) a podaci pravo k tomuto kostelu vykona-
vala po ném r. 1387 také jesté jeho vdova Klara.*®) Aviak soudasné
s nim sidlil na Vsehrdech jakysi vladyka Lipold neboli Litold,*)
ktery jisté nebyl Arnoldovym dédicem, nebof pochazel z rodu sou-
sednich vladyk z Moravévsi, u nichZ se toto osobni jméno dédilo
od jednoho pokoleni ke druhému.*®) Nevim, co Litoldovi ze statku
vSehrdského patfilo a jak tyZ toho zboZi nabyl, zd4 se vSak, Ze mu
JeSek prodal dviir a &ast vesnice. JeSek nedovedl patrn& hospo-
dariti. R. 1387 zpenézil jesté jiny majetek. Byl to nejspiSe néjaky
statek na Plzefisku, ponévadZ tyZz od Jeska koupil kldSter Plas-
skij.%) JeSek nebydlil ostatné v té dobé& jiZ ani na Viehrdech, nybrz
#il v blizkém mé&st& Zatci, kde se stal mé§tanem a kde obdrZel sou-
sedskou prezdivku »Pazdera«.™) Dviir ve Vysocanech si viak po-
drZel, nebof uvedl jsem jiZ, Ze jesté jeho vdova Klara byla r. 1387
patronkou tamniho kostela.™@) Kratce potom byl ale i dvir ve
Vysodanech prodin. Majitelem jeho se stal ¢len rodu se znamenim
podkovy v erbu a to vladyka Stépan ze VSechlap a na Hofenicich,
jenZ s timto dvorem nabyl také svého podaciho prava ke kostelu
vyso¢anskému. Stépan se pripomina jako patron tohoto kostela
pouze jednou (1398),”?) ale jeho potomci Stépan II. ze VSechlap
a z Hofenic a bratr t#éhoZ Slavibor byli tam patrony je§té v 1. 1413
a 1415.%) Soudasné& se dvorem vysofanskym ziskal Stépan téZ &ast
statku vSehrdského, tamni tvrz a dil vesnice. V majetku tohoto
zboZi ziistal jeho rod aZ do r. 1454, jak dale bude povédéno. Litold
z Moravévsi se naproti tomu svého podilu na statku vSehrdském
velmi brzo vzdal. Vyménil si jej za jiny nedaleky statek BlaZim,

65) Emler: Libri Confirm. IIL—IV, 123.

88) Tamté%, str. 190; viz téZ sbirku Palackého v arch. Néarod. mus. &., heslo
»Viehrdye«.

87) R. 1377 m&l pano% (cliens) Lipold de Wssehrd jakysi spor s farafem
v D&kové (Tadra: Soudnf akta konsistofe pra%. VII. 188, 190).

68) Predek vladyk z Moravévsi byl Litold, ktery %il koncem 13. stol. Jeho
syn se jmenoval Bofita (1325, 1333). R. 1346 sedé&li viak na Moravévsi opét dva
Litoldové, jeden mladsi, druhy star$f. Po nich tam nésledoval r. 1374 Bofita IL,
ale r. 1390 byl pinem na Morav¥vsi opét jiny Litold, patrn& tyZ, ktery se diive
psal »ze V3ehrde (pkfir. Sedladkdéiv mfstopis. slovnik Cech, heslo Moravéves;
Erben: Regesta Boh. III. 404, 477).

69) Archiv Narod. mus. & Codex Talmberg, 1. 320 p. v.; viz téZ Emler: Reli-
quiae tab. I. 513.

70) Viz pramen v pozn. 66.

71a) Emler: Libri Confirm. III—IV 190.

71p) Tingl: Libri Confirm. V/3, p. 308.

72) Emler: Libri Confirm. VII. 96—97, 176.
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dnes DlaZin zvany, u Postoloprt, po némzZ se nazyva jiz r. 1390
»Litoldus cliens de Blazim«™) a r. 1396 »famosus vir Litoldus de
Moraves residens in Blazim«™) a v jehoZ majetku se pak vlady-
kové z Moravévsi udrZeli po celé dali stoleti.”) Z Blazimé se za to
dostali na VSehrdy dva bratii Vaclav a Hynek, jimZ patiila pt-
vodné &ast vesnice v Blazimi,’®) ktefi se ale potom psali »ze V3e-
hrd«. R. 1397 5. kvétna darovali »Wenceslaus et Hinco fratres de
Wssehrd« kostelu a farari v BlaZimi 75 kop gr. a zarudili témuz
kostelu ma svych statcich ve VSehrdech (in suis bonis in Wssehrd)
tyZ ro¢nf plat 75 gr. praZ., jejz nékdy (olim) Martinek z BlaZimé
ze svého zboZi v BlaZimi tamnfmu fara¥i p¥islibil.””) Tato velka™)
obét, kterou novi nabyvatelé dvora vSehrdského pfinesli svému
dfivéj§imu farnimu kostelu, byla patrné podminkou provedeni
smény statkid. Litold z Moravévsi nechtél asi na tuto sménu pfi-
stoupiti, dokud druhé strana nezarucdila, Ze naklad za nutnou opra-
vu kostela blaZimského zaplati sama. Nesnadnad je za to otazka,
kdy a jak brat¥i Vaclav a Hynek svého statku v BlaZimi nabyl,
odkud pochazeli a kdo byl jejich otec. Martinek z BlaZimé byl na
této sméné statkd urdité zicastnén a to bez pochyby ve prospéch
dotéenych bratrii, ale otcem jejich nebyl. Patfil erbem svym do
rodu Lobkovického a mél sidlo v Lovu, kde mu naleZel dvir.™)
Na statek BlaZim p¥ijal ho jako spole¢nika teprve kratce pred
r. 1390 tehdej$i majitel tvrze a vsi blaZimské vliadyka Jindfich
z Blazimé,*®) ktery mu také ze svého druhého statku v Bilenci
u VsSehrd prodal za 50 kop gr. roéni plat z péti selskych dvorii
v Bilenci.®e) Jindfichovi patfila v8ak i polovice statku Skytaly
u Podbotan a o tento statek jakoZ i o sviij majetek v Bilenci mél
Jindfich dlouholety spor, nejprve (1390) s jinym Jindfichem z Bi-
lence, jenZ se na rozdil od prvniho »Jind#ich Koza« nazyval a kdyZ
tento r. 1392 bezdétek zemfel a statek jeho kralovské komofe jako
odtimrf p¥ipadl, s kralovskou komorou a s Fridrichem ze Zeberka
a ze Rvenic a Fremutem z Krasného Dvora, ktefi si rovnéZ ¢&inili

73) Tingl: Libri Confirm. V. 42.

74) Tamté?, str. 252,

75) Balbin: Miscel. hist. Boh. V. (Libri Erect. VI. O 5); Archiv Cesky I. 486,
510, ITI. 489, 509.

76) Sedlalek: Hrady a zdmky XIV, 417.

77) Kapitol. archiv sv. Vita v Praze: Libri Erect. XIIL-1/A/fol. 70; viz té%
Balbin: Miscel. hist. Boh. V. 278 (Libri Erect. XIII. G 9) a Tadra: Soudnf akta
konsistofe praZské III. 3.

78) Sedmdesat p&t gr. praZ. bylo na konci 14. stol. jif malé jméni. Za nej-
~ vét3i domy praZské nebylo tehdy tolik placeno.

79) Sdélil se mnou ze své sbirky p. Dr. Ang. Sedladek; ptir. téZ Archiv Cesky
XXXI. 293—294 a Emler: Reliquiae tab. 1. 539.

80) TamtéZ a viz té% prameny v pozn. 81 a Sedladkovy Hrady XIV. 417, kde
se dod¢ftame, Ze ves BlaZim sluje od r. 1427 DlaZfim a e z tamnf tvrze se aZ
dodnes zachovaly jeji zdklady a sklepy.

8la) Emler: Reliquiae tab. I. 77—79; Archiv Cesky XXXI. 293—294.
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naroky na statek v Skytalech. Jindfich z BlaZimé, ktery tuto pfi
vyhril, se nazyva v ptislusnych zapisech jednou »z BlaZimé», po
druhé >z Bilence«, po tfeti »z VySkovac a je v tychZ zépisech dva-
krate za sebou oznaden jako syn PeSika z Vydkova®'®) UvaZoval
jsem svého &asu, zdali tento Pesik neboli Petr z VySkova byl z rodu
onéch diive pripomenutych vladyk z Vyskova, ktefi se psali po
své tvrzi ve Vyskové u Plané a s pozdéj§imi vladyky ze VSehrd
méli stejny erb. Jistotu jsem vSak nemél, protoZe jina ves jména
Vyskov kvetla jiz tehdy pfimo u BlaZimé&. AvSak presvédéil jsem
se, Ze tato druha ves VySkov nebyla nikdy sidlem vladyéim, nybri
e patfila jiz od svich po&atkt klaSteru Postolopriskému.®?)) Ve
valkach husitskych si ji sice pfivliastnila obec mésta Loun a drZela
ji a% do r. 1454, musila ji ale pak jako jiné »statky duchovenstvas
postoupiti kralovské komote.*’) Proto je-li dokazano, Ze se shora
dotéeny PeSik a jeho syn Jindfich psali »z Vyskovae, je jisto, Ze
se tak psali jen po Vyskové u Plané v Plzeiisku a Ze byli potomky
tamnich vladyk z Vy$kova. To ndm dokazuje i jina okolnost. Komu
patiily Blazim a Skytaly diive? V 1. 1328—1348 drZeli BlaZim
i jiné statky v Zatecku Albert ze Zeberka a z Kryr u Podbofan
a jeho synové Hefman a Ales.®*) Jejich potomci a dédicové byli
vedle jinych (viz str. 54) d¥ive pfipomenuty Friedrich ze Zeberka
a z Rvenic a Hefman, pan tvrze Jefné u Valée. Témto ob&ma pa-
tfila spoleéné také ves Skytaly, Hefmanovi z Jefné jiZ od r. 1379.%%)
Ty? Hefman byl vSak soudasné také majitelem hradu Bubna
u Touskova v Plzefisku, byl to tedy zAmoZny S$lechtic, mél ale
mnoho vé&fiteldi, jimZ zastavil Buben i jiné statky.®®) Jeho hlav-
nimi v&fiteli byli pani z Volf§teina, ktefi se pak v majetku hradu
Bubna udrZeli a% do r. 1446.57) Ti viak byli, jak jsme dfive slyS3eli,
nejblizsi strycové vladyk z Vyskova a je tedy pravdépodobno, Ze
i Pedik z Vyskova byl z rodu VolfSteintt a Ze své statky v BlaZimi
a ve Skytalech obdrZel zistavou bud také od Hefmana z Jein&
nebo jiZ z druhé ruky od svych stryci Volfiteinskych.®®) Timto