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Osvobozeni Vidné 12. zar{i 1683

Vzpomindme na slavnou historickou uddlost, od niZ v
letodnim roce uplynulo tirista let.

Na jare roku 1683 se spojili uhersti povstalci a Mi-
chal Apaffy s vojskem velkého vezira Kara Mustafy, vytahli
proti cisafi a 14. &ervence oblehli Viden, jejiZ obrandé
velel Arnoit Riidiger ze Starhembergu; oﬁémocnél morem,
ktery zachvitil obleZené mésto, a v kritickych dnech oblé-
hani ho zastupoval Kadpar Zdendk Kaplif ze Sulevic.,

Po dvou mésficich obléhani zataly dochiazet potraviny i stre-
livo a mésto téméi padlo, kdyZ dorazily spojené armady
Karla Lotrinského a polského kréle Jana Sobieského.

Turecké vojsko, prekvapené nahlym tntokem, bylo po ur-
putné bitvé zahnino na Gtdk a cely turecky tabor padl do
rukou vitézd.

V nasledujicich letech koalice, vytvofens z inigiativy
papeie a cisale, spojila s Rakouskem Benatsko, Bavorsko a
dal8i stAty, umoZnila nékolikeré tazeni proti turecké Por-
té a po staletich nadvlady osvobodila Uhry.

Evien Savojsky a Ludvik Vilém markrabé Bédensky, kteri se
vyznamné podileli na zé&chrané Vidné, méli podstatnou udast
i na téchto naslednych akcich.,
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1683 1983
viden

V derném S5tité zlaty orel se svatozéremi prevySseny cisar-
skou korunou nese na hrudi gerveny Stitek se stiibrnym
heroltskym kiizem,

1
PapeZz Innocenc XI.

Stribrny 8tit se zlatou hlaveu, v ni &ernd korunovanéd orli-
ce. Dole pod kracejicim lvem tri tizka brevna provazend
Sesti kalichy /3-2-1/, vBe &ervené.

5tit korunovén tidrou a podloZen zkriZenymi k1i%i, zlatym

a stfibrnym, svdzanymi &ervenou Sniirou,

2
Cisar a kradl Leopold I,

Ctvrceny &§tit se &tvrcenym stiednim a polcenym srdeénim
Stitkem, v ném vpiredu ve stribre €ervenéd koruneovand orlice
/Tyroly/, vzadu ve zlaté &erveny korunovany lev /Habsburg/.
V 1. poli stfedniho &titku v 8erveni stribrné brevno /Ra-
kousy/, v 2. &erveném poli zlaty hrad /Kastilie/, v 3., po-
li v Serveném lemu pétkrat zlato-modfe kosmo ddleno /Staré
Burgundy/, ve 4. zlatém poli &tyii &ervené kily /Aragon/.
I. a IV, pole hlavniho Stitu sedmkrét &erveno-stiibrn& dé-
leno /Uhry/, II. a III, pole Servené se stribrnym dvojoca-
sym korunovanym lvem /Cechy/.

Stit, obto&eny kolanou Zlatého rouna, je korunovan kralov-
skou korunou a spoéivd na hrudi ferného orla se svatozare-~
mi, V3e prevydeno cisaiskou korunou,

3
Arnoét Ridiger hrabé ze Starhembergu

Ctvrceny 8tit se stiednim Stitkem, ten stribrno-&ervené
déleny, nahoie z délici 8&ry poloviéni modry korunovany
panter s draiim hifebenem postrkanym pavimi pery.
l, pole stribrno-&ervené polceno, ve 2, pétkrat Eerno-stri-
brné déleném modra krokev, ve 3. &erveném poli prevricen&
ﬁtfibrné kotva, ve 4. poli ve zlatd Cerny zlaté korunovany
ad, .
Tri korunované turnajské piilby; vprostred panter ze stred-
niho Stitku, krydla modro-stiibrné; vpravo buvoli rohy,
stribrno-ferveny a ferveno-stribrny, svdzané stribrnou stu-
hou, krydla &erveno-stiibrna; vlevo kiidla v barvach 2,po-
le, krydla &erveno-stiibrné.

4
Kadpar Zdenék Kaplif hrab& ze Sulevic
Ctvrceny 8tit, 1. a 4. pole zlato-&ervend polceno, vpredu
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polovina &¢erného orla, vzadn stiibrné bifevno, 2. a 3. pole
modré s &erveno-stfibrné Sachovanym kiidlem,

Tri korunované turnajské pfilby; vprostied v klenotu cisar-
sky orel se $titkem habsburského domu na hrudi, na kraj-
nich pfilbach kifdla z 2. a 3. pele. Krydla &ernc-zlati a
éerveno-stiibrné.

5
Jan III. Sobieski, kral polsky

Ctvrceny 3tit s modrym stiednim Stitkem, v ném stfibrny
8tit /rodovy erb - herb Janina, v &erveném 8titd plvodné
stfibrny pozd2ji hnédy 3tit/.

1, a 4. pole Cervené se stfibrnou korunovanou orlici /Pol-
sko/, 2. a 3. pole modré se stribrnym jezdcem ve zbroji, s
patriar$im kifiZem na 3tité a s tasenou Savli, na stribrném
koni /Litva/,

tit korunovan krédlovskou korunou,

6
Karel Leopold vévoda Lotrinsky

Tfikrat polceny, jednou ddleny Stit se strednim Stitkem,
ten stribrny s kosmym Cervenym bifevnem pokrytym tremi stri-
brnymi aleriony /Lotrinsko/.

1. pole sedmkrit Cerveno-stiibrné délené /Uhry/, 2. modré
poseté zlatymi liliemi, pfes né &erveny turnajsk§ limec
/Neapol/, 3. stiibrné se zlatym jeruzalémskym kifiZem /Jeru-
zalém/, 4. zlaté se &tyfmi Servenymi kily /Aragon/, 5. v
torveném lemu modré poseté zlatymi liliemi /Anjou/, 6. v
modrém zlaty korunovany lev /Geldry/, 7. ve zlaté &erny ko-
runovany lev /Jiilich/, 8. modré se zlatymi jetelovymi kifii-
ky nese dvé stribrné parmy /Bar/.

Kolem $titu kolana Zlatého rouna, nahofe vévodskd koruna,
po strandch jako straZzci &titu dvé stiibrné orlice se zla-
tymi lotrinskymi kifiZi zavéZenymi kolem 31je.

7
Evien princ Savojsky~Carignan, hrabé ze Soissons

Ctvrceny 3tit s polcenym stifednim Stitkem, ten vpravo Zer-
veny se stribrnym heroltskym kfiZem /Savojsko/, vlevo v
terveném lemu modré pole nese tfi zlaté lilie /2-1/, mezi
nimi &ervené kosmé zkracené brevno /Soissons/,

1. pole hlavniho Stitu &tvrceno; A. ve stifibfe jeruzalémsky
kiriZ /Jeruzalém/, B. sedmkrdt stiibrno-modrfe déleno s &er-
venym lvem /Lucembursko/, C. ve zlaté doleva obrdceny cer-
veny lev /Kypr/, D. ve stribfe korunovany &erveny lev /Ar-
menie/; 2. pole polceno se stiibrnou Spici, v ni troje &er-
venad kusadla brouka rohé&le /Engern/, vprave v Cerveném po-
1i stribrny vzepjaty kin, vlevo pies devétkrit zlato-erné
délené pole zelena routovad koruna /Sasko/; 3. pole polceno,
vpravo v terném stiibrny lev /Aosta/, vievo ve stiibrném,
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Zornymi 3indeli posetém, 3tité Cerny lev /Chablais/; 4. po~-
le polceno, vpravoe zlato-modie dvakr&t polceno a dvakrét
déleno /Genf/, vlevo st¥ibrné pole s Servenou hlavou /Mont-
ferat/

Stit, Svinuti kolanou Zlatého rouna, spodivéd na plasti v
barvach stfedniho Stitku, nahofe koruna s péti ligtyg

8
Ludvik Vilém markrabé Bédensky

Dvakrat polceno, dvakrat délemo. 1. pole derveno-stiibrné
Sachované /Spanheim/, 2, pole stifibrno-zlaté déleno, nahois
torvené rize s modrym semenikem, dole na zeleném trévniku
gerny divo&&k /Eberstein/, 3. ve stiibfe ferveny zlaté ko-
runovany lev /Brissgau/, 4. v &erveném zlaty, tremi ferny-
mi krokvemi pokryty, kil /Badenweiler/, 5. ve zlaté ferve-
aé kosmé bfevno /Bidensko/, 6. v modrém napfid stribrné
kfidlo se zlatym perizoniem /Sausenberg/, 7. pole zlato-

- wodi*e ddleno, nahofe pil fervenéhe lva, dole dvé vinité

stfibrné bifevna /Roeteln/, 8. pole polceneo, vpravo ve zlatd
tervené bievne /Lahr/, vlevo ve zlaté Cerny korunovany lev
/Mahlberg/, 9. pole modro-zlatd Zachovéno /Spanheim/.

9
Maxmilian II. Emanuel, kurfift bavorsky

¢tvrceno s dervenym stiednim Stitkem, v ndm zlaté ifidské
jablke /kurfiftskad hodnost/; 1. a 4. pole modro-stiibrné
kosmo routované /Bavorsko/, 2. a 3. ferné se zlatym koruno-
vanym lvem /Rynské Falc/.

Stit ovinut kolanou Zlatého rouna a korunovén vévodskym
kloboukem,

10
Republika benétské

Tiikré; polceno a trikrét déleno s péti strednimi stitky
/1‘3"1 ©°

Stfedni &titky. Vprostfed modry se zlatym lvem sv. Marka,
nad $titkem doZeci &epice /Benatky/, MNahorfe &ti{tek &tvrcen,
1. pole stiibrné se zlatym jeruzalémskym kiiZem /Jeruzalém/,
2, sedmkrit stffibrno-modie déleno.s &ervenym lvem /Lucem-
burske/, 3. ve zlat® Serveny lev /Kypr/, 4. ve stiibie Cer-
ven§ lev /Armenie/, cely stitek je znakem Kyperského kré-
lovstvi a nese listovou korunu. Vpravo $titek déleny, naho-
‘e ve stribfe "Didv orel” ~ &ervend orlice se svazkem bles-
ki v pravém spéru, dole v &erveném poli stribrny kentaur
/Candie - ostrov Kréta/, nad stitkem listovd koruna, Vlevo
gtitek &tvrcen, l. pole modré se tiemi zlatymi dopfedu hle-
dicimi lvimi hlavami /Dalmécie/, 2. pole stfibrno-&ervené
Sachovéno /Chorvatskeo/, 3. pole modré s tfemi ,/2-1/ stiibr-
njmi podkovami /Radka/, 4. ve stifibie Zerveny lev /Albanie/.
Nad Stitkem listovd koruna, Dole v modrém zlatéd koza s fer-
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venymi rohy a kopytky, nad Stitkem listov4 koruna /Istrie/.
Zadni 8tit, I. v modrém zlatd korunované orlice /Friaul/;
“I1I. ve stiibire 8erveny heroltsky kiiZz /Padova/; III. ve
stribfe heroltsky kiiZ provdzeny nahore dvéma osmihrotymi
hvézdami, v3e Servené /Trevise/; IV. v modrém heroltsky
kiriZ provazeny nahofe dvéma ptadimi hlavami mezi kfidly,
vie zlaté /Dellune/; V. v modrém /? &erveném/ zlaty herolt-
sky kriZ /Verona/; VI. ve stiibfe modry lev /Brixen/; VII,
v &erveném stiibrn$ heroltsky kifiZz /Vicenza/; VIII. v &er-
veném stribrny hrad s modrou branou /Veltrine/; IX. Cerve-
no-zlaté polceno /Bergamo/; X. &erveno-stiibrné déleno
/Crema/; XI. v modrém zlatd lod Argonautt /ostrov Korfu/;
XII, v modrém zlaty hyacint /Zante/; XIII, v modrém na ze-
leném trdvniku stfibrny hrad /Adrie/; XIV. v &erveném stifi-
brny hrad, na ndm lev sv, Marka /Rhodos/; XV. ve stfibfe
Serveny heroltsky kiiz /Kefallénia/; XVI. v zeleném stiibr-
ny kin /ostrovy Kresbo a Absore/.
Nad &titem doZeci &epice.

11
Michal Apaffy, vévoda sibifnsky

Polceny &tit s Sernym strednim Stitkem, v ném na zeleném
travniku pifed kefem vinné révy s dvéma modrymi hrozny me-
tem podloZend prilba. ;

Stit vprave dvakrdt d&leny, nahorfe v modrém zlaté slunce,
vprostred v modrém &ernd orlice, dole prazdné Cervené pole;
vievo v modré hlavé stiibrn§ pribyvajici mésic, dole ve
zlaté sedm Cervenfch ‘hradii. Nad dtitem koruna s péti listy.
Stfedni 8Stitek je rodovy, zadni Stit je modifikovanou podo-
bou znaku Sedmihradska. Tato varianta Apaffyho erbu je jen
Jjedna z mnohych.

12
Emerich Thokdly

Ctvrceny 8tit se stiednim Stitkem, v ném ve zlaté Gerny ko-
runovany orel.

l. a 4, pole Cervené se stiibrnym korunovanym lvem drZicim
Savli, 2., a 3. pole modré se zlatym korunovanym lvem drif-
cim zlatou korunu,

Dvé korunované turnajské pfilby, vprayvo rostouci lev z 1.
pole, vlevo rostouci lev z 2. pole,
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K¥idlovd pFilba polskfch husard.

Pozndmka s
Za vyhleddni vétdiny znekd d3kuji Dr. Pavlu R. Pokornému.
zJk8
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Dvouhlavy orel v dobd Lucemburkd

Orel. Jeden z nejznéméjsich heraldickfech pojmi, ped
kterym si obvykle predstavime fantaskni orli figuru o dvou
hlavach.

Orel - pojem zdkladni abecedy znakové krasomluvy,kte-
rd se leckdy vymyk4 logice a komplikuje tak préci pri sty-
ku 8 jingmi obery.

Orel, vlastné dvouhlavy orel, znakovd figura skrfva-
jici ve svém pivabu i magickou moc sily a nadfazenosti mo-
narchické, imperidlni, obsahujici cosi vice, cosi posvét-
ného, a to predevdim pre své vfjimeiné misto v kontextu
symboliky od star§ch kultur do blizké pritommosti.

Tak znéme orla my -~ heraldici. Ostatni 1idé s nim
spojuji vétdinou pouze zadlou slévu Rakouska, Rakouska-U-
herska nebo carského Ruska a vzpomenou snad na jejich pfed-
chidce - dvouhlavého orla Svaté fifle rimské., Ti vzdélandj-
81 budou vidét i to, Ze jeho podatky spadaji do stoleti
patnidctého a heraldik je jisté doplni, Ze orla poprvé nii-
val Zikmund Lucembursky, ale vyskytoval se jiZ za vlady
Karla IV. Proé a jak se v&ak vyskytoval a byl uZivdn, na
to jiZ neodpovi nikde, a proto pohlédneme na orla podrob-
néji a pokusime se tudit moZné vztahy, které daly novy ob-
sah tomuto symbolu. Nei se vZak obrditime k celkem sympa~
tické dvouhlavé "nestvirfe", pokusme se nalirtnout orli sym-
boliku v jeji tplnosti. Nezaéneme v3ak od orla dvouhlavého,
ale od tzv. orlice; nebo presnéji - ani ne od orlice, ale
od slunce.

Byt na prvy pohled vzddlené bylo slunce vidy tizce spo-
jeno se symbolikou orla. Plulo nad zem{ ve siuneéni barce,
vyjiZdélo na sluneénim voze, zahrivalo a Zivilo a hlavné -
kralovalo! Nebylo nikdy na svété mocnéjsi sily nad slunce,
a tak se toto stdvalo predobrazem bohdl - vladafd &i bohem
samotnym., Touha vyrovmat se bohiim vnesla pak solirni sym-
boliku ze svatyni a chramd primo do palédch a hrobek., Kré-
lové - bozi byli sluncem, z&ricim nedotknutelnym charismem,
navidy nepiemoZitelni a slawni,

Z priority slunce v piirodé vyplyvala i prioritni ro-
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le solérnich boistev v panteonech starovékjch kultur. Jiz
rizné egyptské kulty vynesly do popfedi zvladtd slunedni
bohy Re-Atuma a Amona, kteifi ve Stredni FiZi spolu splynu-
1i, ¥zoikl tak Hor, bhh slunce, ktery mél prfedtim jii sa-
mostatny vyvej, a ktery doklada izkou spojitost hierarchie
boiské a krélovské. Zrozen byl matkou sokolici - Isis z
wmrivéhe Osirida a nabyl podoby sokola, Sém se stal ctcem
kralt - faraond stejné tak, jako jim bylia jeho obdobs Re-
Amon, Krélové - synové slunce nechali petom zobrazovat ty-
to bohy v podobé sokolf - prifemi piripominédm, Ze tato de-
terminace je aZ novodobd, neboi stary Egypt nerozlidoval
drghy dravych ptdkd - jindy v podobé kotouds zdobeného
Pakli Egypt zpodobhoval slunce timto zplisobem, snaZi-
1i se jej obyvatelé zemé mezi Eufratem a Tigridem premdnit
v podobu vice bliZici se orlu. Stejny okfidleny kotoud s
ptatim ocasem pfedstavoval boha SamaSe a jiné ne jvysas
bozstve, babylonsky AsSur, byloc zobrazovéno stejnym zpisc-

- bem,figurou vyridstajici primoe z kotoule. I zde byla tate

boZstva predevdim soldrni a pojil se k nim sumersky Utu,
babylonsky Marduk, Nergal &i ugaritsky Baal. TéZ v této
zemi se krélové poklédali za primé syny slunce, jak ukazu-
Jje priklad urskych vladarfd, takie i zde se symbol rozkrfid-
leného ptéka stdvé nepiimo symbolem kralovskym.

A¢ vS3ak byl protoheraldick§ orel v Mezopotémii zném
od nejstarSich dob a &asto uZiivén, presto nebyl tak povzne-
sen jako v Persii, v blfzkosti soldrniho boha Mithry, pat-
rona perskych panovnikil, Zde nabfvd vyznamu nad jiné sym-
boly, nebot je v ndém pifimo zosobndn majestat. Zlaty orel
Je také vileénym znamenim perskych bojovnikd a jako valeé-
né znameni se Casto uplatnil i pozddji.

Tak orla na 3tité nosi Alexander, veliky Makedonan,
ktery uzivéd také odznak slunce a sam se pokladda za syna
Re-Amona poté, co se stal faraonem. V souvislosti se sply-
vanim boZstev se nazyvd jindy synem Diovym a na mincich a
sochéch se nechdwéd zobrazovat jako Ffecky bih slunce - Hé-
lios,

Véleiné znameni orla nemizi oviem ani v dobé Rima.
Stava se symbolem moci a expanze nového imperia. UZivan je
JiZ za Maria kolem r. 100 pf, n, 1. a to na Zerdi, stejné
tak jako jej pozddji nosi cisafové a triumfatofi na sv¥ch
holich, a je op8t v souvislosti s bohem - tentokrate s pa-
nem Olympu - Jupiterem. Rimdti cisafové, uiivajici oviem
orla i v jinych pfipadech, o sobd v&rfili, Ze jim slunce
propdjéilo ctnosti vladafe a povolalo je k v1ad&, a Ze po
smrti k nému vzlétnou, aby s nim Zili vd&ny Zivot. Nero se
pokladal primo za druhé slunce a mezi honosné tituly ci-
sargké pofital nejen on ale i jini cisafové "Sol invictus"
~ "NepremoZené slunce*.

Jak vidime, celou historii lidstva se vine nit této
spojité symboliky a neni pfetriena ani stiedovékem, Byleli
ve starych semitskych jazycich a v egyptdtind vyraz dravé-
ho ptdka determinaci boha, nezménilo na tom mnoho po sta-
letich ani krestanstvi. I zde je orel znamenim Krista,kte-
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r§ je naz§vén “novym sluncem” i “"sluncem spravedlinosti®,
Potom nds oviem jiZ neudivi, Zeo sv. Augustin pfirovnévé k
slunci papeies a stejnd tak ¢ini i Tomés Akvinsky§, zatimco
Dante k nému pfirovndvd nejen papeis ale i cisare. Reéeno
duchem doby: "Qued in caelis sol, hoc in terris Caesar
est® -~ jako je ne mebi slunce, tak je cisaFf na zemi.

4le jiZ dost beztak letmého prehledu, abychom neskon&ili
aZ u "krdle Slunce*, Ludvika XIV,

MoZno tedy ifci, Ze blh & krél, orel a slunce a obojf
dohromady patfi od nepaméti k sobd. Tuto symboliku pfeji-
mala jedna kultura po drubé, potinajic jiZ néredy pravéku,
kde se predpoklédd orel jake hypostaze nebeskych ukazi, a
utvairela podle svych specifik, coZ ukazuje priklad olymp-
ského Dia. Tato symbolika byla vpodstatd neménné a byla
vkloubena do celkové mtavby symboliky eurcasijského svéta.
Jako takovéd postupovala z v§chodu stédle na zépad a nesla s
sebou cely aparadt vice &i méné ustdlenych figur, v nichi
nasly podatky i plivedni figury heraldické,

S nimi pfiSel prostfednictvim Rime a zvl45té Byzance
orel do "franckého” zépadu. PiiSel samoziejmé jako symbol
vlady a tak byl uZivdn i letnimi vladali staré Evropy.
Rimst{ kralové, pripadné cisarové obnovené riSe Karla Ve-
likého, poklédajice se za primé néstupce Fimskych "Augus-
tt", vérné napodobovali své pifedchidce, a tak nalezneme na
totnych dilech, zvla5td na mincich Karlovcd, Ottonci a
daldich, ikonograficka schemata pFedchézejicich cisaril,
Pochopitelnd véetné orla, ktery je opét &asto na holich,
vlastnd Zezlech, na rukdch, koulich svéta, a nalezneme jej
i volné, i kdyZz vétfinou v piirozené podobd, Presto je
pfedheraldicky orel, dosud nazyvany tradiéné orlici, uZi-
van na Zapadd v 10. stol. a snad i difive, coZ je vliv Ori-
entu, zprostfedkovany Byzanci, Sicilii a jinymi stfedisky
vyroby uiitkového zboii, zvlA&té textilii, Neni divu, Ze
orel zaujal nejpfedndj8i misto v symbolice rife a stal se
Stitovym znamenim Fimskych cisaifd, Ustélen zdhy ve svich
barvédch byl zlaty Stit s Cernou orlici uZivdn takika bez
vyjimky po dvé tri stoleti, aZ ... aZ se objevil mezi zna-
menimi Fimskych cisafl jeho souper, &i spide pritel na
pouti staletimi, orel dvouhlavy, '

Edy se objevil poprvé, je vSak otdzka, una kterou ne-
lze vpodstatd odpovédét. Zatimco risskd orlice byla jii od
svych polétkdl evidentné znakem cisarstvi, prodélal orel
dvouhlavy velmi sloZity v§voj. Jeho prvé uziti cisaiskou
osobou moZno kldst do mladého véku Jindificha VII. a prvé
uZiti jako znaku riSe do pozdniho vdku Zikmundova. Mezi
tdmito pomyslnymi body se odehrdlo kompletni drama jedné
dynastie - Lucemburki - a v tomto obdobi se odehravaly zé-
hadné udédlosti a vznikaly neménd z&hadné vztahy, které vy-
nesly dvouhlavého orla na ¢elni misto v rodiné cisafskych
atributi, Ndzev pojednéni "Dvouhlavy orel v dobd Lucembur-~
kd" neni{ tedy jen ndzvem diléi studie, ale snaii se do ur-
¢ité miry podtrhnout specifikum vyvoje, které se dvouhla-
vému orlu dostalo jisté ne n&hodou. Na tvod tohoto problé-
ma si musime povSimnout hlavnich vyskytd dvouhlavého orla
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v tomte obdobi.

Jak jsem se jiZz zminil, vyskytuje zme orel ui v pifipa-
dé Jindficha VII., prvého cisare z rodu Lucemburkd. Dokla-
dem toho je pilgros datovany po r. 1296, To je ovdem obdo-
bi, kdy byl Jindfich jen lucemburskfm hrabdtem a navic je
provenience mince prilis vzddlend &eskému regionu, ktery
se stdvd hlavni scénou naseho vfkladu. Vstoupime na ni jiZ
s dalsf{ pamétkou, pozoruhodnym sedile v jiZni zdi choru
kl45terniho chrému v Emauzich, kde je orel v pandénu k
teskému krdlovskému lvu po jeho pravé strané smérem k v§-
chodu. Toto dilo je o to zvla&tnéjif, Ze jsou k nému pfi-
dény i prilby s klenoty ve cviklech sedile, u &titu orla
opét orel ale jednohlavy. Budu-li citovat Karla Stejskala,
gak ge zde "... jake protdéjSek &eského lva ..., poprvé v

echéch osbjevuje byzantsky motiv dvouhlavého orla ..." a
pakli tento byzantismus budeme chdpat - byt jen &4dsteéns -
v souvislosti s F131{, nutne prfipomenout, Ze dvouhlavého
orla uZil i Ludvik Bavorsky na své minci datované kolem
1éta 1330, Pamatka kla3tera Na Slovanech, Fazend odborniky
asi o dvé &i tfi desetileti pozdé&ji, nezdstala v3ak v &es-~
ké oblasti pamétkou jedinou toho druhu, Je3td za Zivota
Karlova a z jeho podnétu se orel s &eskym lvem na prsou
ebjevuje na sekretu dvouletého nemluvndte Vidclava, v té
dobd jiZ korunovaného kréle &eského, piesnd podle bé&iného
typu sekretd s orlici a se srdeénim Ztitkem. Tento piipad
doklddé vice neZ piedchozi dileZitost dvouhlavého orla v
pojeti Karla IV.,, kterého takto predaval jako d&dictvi
gvym synim., A skuteind i Vdclav samostatné ufije jesté
Jednou na jiném obdobném sekretu z r. 1396 orla jen s ma-
lou obménou ovAlného Stitku. A ani Zikmund nezdstane ne-
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vérny odkazu svého otce, jak vidime na pefeti z obdobi je-
ho rigského vikaridtu z r. 1402, kde spatfime kradsného
dvouhlavého orla, tentokrdte bez &titku.

Tolik ve struinosti alespon pokud se jednd o vyskyt v pii-
mém vztahu k cisafi nebo kréli,

Pozoruhodné viak pro nds je, Ze po nabyti nejvyssiho
distejenstvi v Fi{%i uiivd Zikmund opét tradiénd orlici,a
teprve koncem vlddy vlddy dvouhlavého orla, zde oviem bez-
pochyby na misté FiZské orlice. Tak na majestétech z let
1434, 1435, na sekretu z téhoZ roku apod. Pozoruhodné je
také, %e Karel IV. nechdvé zhotovit sekret s dvouhlavim
orlem Vdclavovi a sém uZivd sekret s orlici. Pozoruhodné
je, %e ani Karel IV, ani jiny kr4l &i cisal neuiil do doby
Zikmundovy dvouhlavého orla na majestdtu &i na jiném vy-
gsostném dokumentu nebo pamétce. Pozoruhodné je to o to vi-
ce, Ze zname dileZitost, kterou Karel IV, pfiklédal peleti,
kdyZ pietnd pouZil svého sekretu z doby kralevictvi za pr-
vy sekret Vdclava, svého syna, pouze se zménou opisu. Neni
potom pochyb, Ze nové figure na druhém sekretu musil piri-
kladat stejny, ne-li vétsi, takfka sakrdlni vyznam, Jaky
v3ak to byl vyznam? Pokusme se na to zeptat historie dvou-
hlavého orla!

Abychom neporusili béiné historické pfehledy, méli
bychom zadit opét od Egypta. Koldr a Sedlalek v “éeskomo-
ravaké heraldice® skuteind dvouhlavého orla k Egyptu uvéi-
d8ji, ale vyskytl-li se zde, nebyl pro Egypt rozhodnd ty-
picky. Typickym ovSem byl a dodkal se velké obliby v koléb-
ce nadi symboliky - v kulturich mezopotémsk§ych stétl. Sem
je moZino s pravdépodobnosti klast také vznik tohoto fan-
taskniho tvora, a to v souvislostech s bohem Rigurtou,kte-
ry byl opieden touto povésti.

Bohu moudrosti Enlilovi odnesl jisty bdjny ptdk tabulky o-
sudu, V této situaci, pro boha jisté nepiijemné, pomohl
Enlilovi jiny bdh, bih bouie a vdlky Nigurta. Ptdka piemo-
hl, tabulky vrétil a na paméf gvého vitdzstvi pFfijal za
sviyj symbol poraiené zvire. Bylo zobrazovéno jako rozkifi-
dleny orel se lvi hlavou, jak v pafdtech drZi kofist v po-
dobd zviteci., Jednd se vlastnd o ptdka Imduguda, znémého u
Sumerd jako boha vélkg. irody a lovu, ktery byl jindy vy-
obrazovédn - a to je dileZité pro nids - se dvéma lvimi hla-
vami, Tento ptdk byl krélovskym zvifetem prvni dynastie z
Uru a neni ndhodou, Ze se zde poji prvek lva a orla v je-
diné figufe. Proto je ddvén Imdugud do souvislosti s gry-
fem, jinym krdlovskym zvifetem, o kterém se ddle jedté
zminim, Imdugud v dobd chetitské proddlal oviem dalsi vy-
voj. Hlavy lvii byly nahrazeny hlavami orlimi, pfilemZ byl
zachovan detail s ulovenou zvdri v parfdtech, Vznikl tak
skuteiny orel dvouhlav§, ktery ma svého prfedchidce jiZ u
Sumerd. Takto je, spojovin ziejmd s bolstvy lovu, véalek,
boufe a dokonce i slunce, zobrazen na Bréané sfing v AladZa
Hiiyliku z chetitského obdobi /14. stol. p. n. 1./ i na pe-
Seti pribliZné z téie doby., Dvouhlavého orla nalezneme i
na reliéfu skalni{ svatynd v Yazilikaya pobliZ Chattusas,
opét z let 1400-1200 pr. n. 1, Pfi relativné malém poltu
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pamétek z té dobg to dokazuje, Ze jeho uZivani bylo zvlas-
td v £48i Chetiti velmi hojné a bylo zfejmé i zde spojova-
no s vléddnouci dynastii. 0d té doby se jiZ orel ze scény
déjin nikdy neztrédci a vystupuje tu vice tu ménd do popre-
di mezi znamenimi krdlovské vysosti.

Z oblasti mezopotémského vychodu dédi dvouhlavého or-
la PerSané., kde je uZivdn jako krélovské heroické zvire,a
z Persie pfechdzi do Byzance, kde je opét velice obliben.
I zde je znamenim vladafe a cisafové jej uZivaji na svém
eddévu. Mimo cisart_jej nosi i jejich distojnici,a tak se
orel stdvA, alespon pro Zipad, znakem Byzance.

Tohoto orla prejali - podle slov Karla Schwarzenberga
-~ jiZz v dobé& archaické zApadni cisafové, a pfestoZe se ar-
chaické doba dé chronologicky obtiind vymezit, je nutné
pfiznat alespon tolik, Ze bezpochyby pronikl na Zapad z
Byzance zdroven 8 jinymi nestvirami, &asto dvouhlavymi.
Tvoiri tak obdobu v uZivéni dvouhlavého orla v soudobém sa-~
sénovském Iranu, jak vidime napf. na Bijovské latce /10,
stol./. Na Zapadd byl pochopitelnd prfijat vietnd obsahu,
ktery mu vtiskla predchoz{ staleti, Tak jej najdeme v mno~
ha a mnoha pripadech a za vdechny jmenujme kasuli papeie
Boniface VIII., skv&lou italskou préci ze 13. stol. Jinde
Je moino jej spatiit na dlazdicich, hlavicich sloupt, ilu-
minacich a dalsfich dilech roma4nského a hlavné gotického u-
méni. I nyni byl dvouhlavy orel spojovan piedeviim s moci
a vladarstvim, coZ je charakter orla vibec. 0 to vice za-
raZzi, Ze 8 ni nebyl bezprostfednd - jako znamenf{ ~ spojen
i za Lucemburkd, a& byl béiné zndm a uZiivdn a byl-li spo-
jen s cisarfstvim, mél zfejmé i jiné vyznamy, které nabjva-
ly své sily podle okolnosti. 0 jednom z nich si miZeme ri-
c¢i nyni, nebof vyplyva z kontinuity pifedchozich vykladd a
chronologicky uzaviré dlouhou fadu "pfedcisarského" obdobi,

Jednd se o motiv stromu svéta, ktery byl opdt v zdsa-
dé velmi stary a ustdlil se zfejmé ve 14, stol. v této po-
dobé: Svdt byl predstavovdn jako strom obtolen§ hadem nebo
drakem, totiZ zlem. Na vrcholku stromu je orel,asto dvou-
hlavy, symbol slunce a spésy, zpodoben§y v letu do vyse,te-
dy heraldicky. Tento orel byl nékdy polceny, &ernobily,coz
znamenalo smrt a vzkfiSeni, Idea této symboliky se d4& shr-
nout tak, Ze touha po &istoté vitézi znovu a znovu letem k
slunci nad zlem uziranym svétem, V této podobd je dvouhla-~
vy orel velice podobny prastarému, pidvodné egyptskému,pté-
ku fénixu, ktery znova a znovu povstévd z vlastniho pope-
lu. Cyklus prirody je tak propojen s lidskou etikou.

i Abychom si tuto symboliku jesté vice pribliZili, mb-
Zeme ji obohatit dal&im vfkladem z pera velikého Danta,
ktery ve spiseg "De Monarchia” vidi tento strom ménici se v
kitiZ a z&roven v oj vozu cirkve a orla v Krista-&lovéka,
takZie ndm dokladd spasitelny v§znam erla pro vrcholny
stredovék,

. Tento jediny vyklad posta&i, abychom si byli védomi
sloZitosti, v niZ byla zakleta symbolika orla v dobd lu-
cemburské, NeZ se v3ak dostaneme k daldim vyznamim, je
nutnd rekapitulace dvouhlavého orla v rifi rimské v oblas-
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ti heraldické.

Jak zde jiZ bylo releno, byl dvouhlavy orel ve stfedo-
véku uviivdn dosti hojné na rizanfch piedmdétech, at uZ cha-
rakteru spife uZitkového &i primo v umdni. Vyjimku v téte
fad® netvoii ani heraldika, takZe i zde nachidzime jiZ od
ne jstardich dob dvouhlavého orla na 8titsch plredevdim vel-
moild. Z nepatrného podtu dochovaného materidlu prvych sto-
let{ miZeme jmenovat raibu Leopolda V. Babanberga, ktery
v14dl v jiZinim sousedstvi leské zemd v letech 1177-11984,
tady v dobd skuteinfch pelétkt heraldiky. O néco pozdéji,
‘v poloviné 13, stol,, uZil orla na braktedtu miZsnsky mar-
krabi Jindifich, ktery byl tchiénem dcery fimského cisafe
Fridricha II., Orel se zrejmé vazal k panstvi Altenburg,vé-
nu fedené princezny, a proto zde moine kalkulovat s pripad-
nym vztahem k cisari. Jistota ov8em chybi a nenajdemes ji
ani v pfipadé jiného mbsta, Arnheimu, kterému zdstal snad
rovndi z této doby znak dvouhlavého orla. Kolar a Sedlélek
Jej znajl u sugeburskfoch Zidd k r,.1298 a v "Kodexu Haneuse”
Jjo horni golovina orla ve znaku 0tty hrabste z Bottenlobe.
To jsou nékteré priklady, které ukazuji na pomérnd cfasté
uiivéni této figury v pedbtcich heraldiky a mohli bychom v
nich déle pokradovat a skonlit napf. u znaku hanzovnihe
wésta Lilbecku nebo u rafeb hrabat ze Schwarzburgu, kteri
zv148td na grodich armstadtskych uiivaji{ zdvojenych figur,
mezi nimi i dvouhlavého orla. Jak jeo znémo, stal se Giinther
zg Schwarzburgu, prislusnik této nepfilid v§inamné rodiny,
protikrélem Karla IV, v jeho beoji o Ffmsky trin a neni pro-
to ani zde zcela vyloudena vazba s ii%i, zvl48té kdyZ rai-
by spadaj{ prdvé do této deoby. Nemdme oviem Zidné ddvedy
tyto postiehy pifilis piecenovat.

I kdy%Z se dvouhlavy orel, jak jsme se privé presvdd-
¢ili, vyskytuje v riiznych dobdch na riznych mistech Fife a
zFejmé v ruiznfch vztazich, nemiZeme piehlédnout zévainou
skutednost, Ze existovalo jedno misto, v kterém se orel vy-
skytoval v jednom obdobi a jak uvidime, mél pravdépodobné
rovnéZ jeden vyznam. Tato oblast se nazyvd porynsko-lotrin-
skd, toto obdobi je ona kritické doba vrcholu 14, stol. 8
vyznam je 8 nejvdtdi pravddpodobnosti zaklet v osobnosti
Karla Velikého. Toto konstatoviani si musime ov3em objasnit.

V oblasti kolem Ryna, tedy v oblasti vysoce kulturni,
v t8%i&ti uddlosti zvldsté spojenych s moci v ridi, byl
skutelné dvouhlavy orel hojnédjsi nei v kterékeliv jiné
tasti rimsko-némeckého stadtniho itvaru. Zde bylo korunovad-
ni mésto Ffimskych krédlld, Céchy, zde byla sidla &tyF Ffis-
skych kurfiftd, z toho tif{ duchovnich, zde byla mésta jake
Kolin nebo Trevir, ne niahodou prévé metropole téchto rij-
skfch kniZat, z nichZ druhé bylo dokonce hlavnim méstem
jedné ze &tyr “praefectur" Konstantinovy Rimské FiSe, zde
byly pamdtky na slavnou kulturu, zde bylo bohatstvi, moc a
sila. A dvouhlavy orel!

Zistaneme~1li jesté u Treviru, miZeme jeoj sledovat
hned u tfech po sobé jdoucich arcibiskupi-kurfirta,piilemi
je jisté z4vainé, Ze prvy byl prastrycem Karla 1V, Byl to
Balduin Lucembursky, snad nejslavné j&i trevirsky arcibisg-
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kup, nad nimi jsou v jedné iluminaci "Codexu B ini® -
tfcim Fimskou jizdu kurfiftova bratra Jindfichgiggi?l ﬂii
malovény praporce 8 kifiZem arcibiskupstvi a s dvouhl;vym
orlem. Dal8f arcibiskup Boemund, ktery nastoupil na stolec
v r. 1354, u%il dvouhlavého orla, nesouciho hodnostnf &ti-
tek s kiiZem na svfch prsou, na florénu a tfeti zjisténi
této figury se vaie k daldimu panu treviru, Kunovi z Fal-
kenitejna, i kdyZ nepfimo., Je znakem Jeho synovce, kolin-~
ského arc;b1skupa Fridricha ze Saarwerdenu, s nimZ uzavirs
r. 1372 mincevni spolek a v jehoi rodind je dvouhlavy orel
zném jiZ u Ludvika k r. 1185. Kuno a Fridrich spolu raz{
ve zlatd, prilemZ orel je na lici v panddnu k osobnimu
znaku Kunovu a na rubu je polceny &tit s dvdma k¥{i%i, tedy
znameni hodnestni. Po uzavfeni dohody mezi &tyfmi kurfifty
gi;i 8 Fridrichovym znakem nejen Kuno ale i Adolf Mohug-
Kromé tdchto orlu, vazanych uzce k duchovni
tim, vSak najdeme toto znameni i u Jiné vysoce pgstgzigg
porynské rodiny, totiZ u hrabat z Mors, ze kterych Frid-
rich III. /1372-1417/ vydava opét florén mincovniho spol-
ku, coZ bylo v této oblasti dosti b&iné. Zde ve stifedu, na
mistd znaku raZebnika, je &tit s orlem a Fridrich IV, ﬁii-
va toto znameni té% jako druhé a tfeti pole &tvrceného
é:i;;.JJii giedtim ov3em moZno nalézt dvouhlavého orla na
gochyby?na I. z téhoi rodu, takie o jeho funkci nelze mit
Koneéné je nutné zastavit se u znameni '
této oblasti a z této doby, tedy u znameni s;g?gﬁ:;gg i
Krom$ orlice zde nalezneme rovndi i dvouhlavého orla .Tak
na pefeti lotrinského landridu z r. 1344 a z v 1347 na
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malé pedeti rynského landfridu, zde se Stitkem na prsou.
Vzhledem k tomu, Ze se vyskytuje na peletich spolkil, miZe-
me jej pravem oznalit za znameni vyS8siho vyznamu pravé pro
tuto oblast. Lakavé vysvétleni nabizi jiZ zmindny gres Ja-
na II, z Mors, kde je $tit s orlem pied postavou Karla Ve-
likého. Byl snad Karel Veliky s orlem spojovan?

Zatim vime jen to, Ze byl v kaZidém pripadé pravé v
tomto kraji mimeiadnd ctén a Zasto zobrazovan. Je to logic-
ké, nebof pied vice nei pdti stoletimi byl tento kraj jeho
krajem, Céchy jeho méstem a Trevir velkou vzpominkou na ci-
safe Konstantina, ktery byl s Karlem &asto spojovdn, Karel
Veliky byl navic spojovén s prfedstavou impéria, které pré-
vé zde mélo své Zivé kofeny. Jists &ast porynskych dynas-
tii se vice &i ménd - i kdyZ vétdinou fiktivné - pokladala
za potomky velkého cisafe a svou piisludnost chtéla dat po-
chopitelné najevo., Byl-li v3ak orel v Poryni spojovén sku-
teénd s osobou Karla Velikého &i alespon viihec s cisai-
stvim, je nutné podloZit. NeZ se to pokusim ale ufinit,do-
volim si malou odbodku, kterd tento problém do urdité miry
pomiiZe des8ifrovat. )

Stitedovék a vibec veskerd doba do zrodu novovéku je
charakteristickd specifickymi nazory, pohledy a celkovym
pojetim filozofie svéta a jeho vnimdni. Zatimco dnes cha~
pemo &us v podstaté limedrnd, déjinné, chépal jej stredo~
vék cyklicky, bez védomi progresivniho vyvoje. Zatimco mé-
me dnes touhu vymanit se ze spoledenské uniformity a nalézt
“sebe", individuum, naplhovaloe stfedovékého Elewéka daleko
vice védomi kontinuity, komunity, Zatimco dnes se snaiime
dosshnout véhlasu pivodnosti, snaZil se o néj stredovéky
&lovék, kdyZz s véhlasem stévajicim chtédl splynout, kdyz
chtél splynout v onom védomi stédle se opakujiciho béhu &a-
su, s osobou velkou a vyznamnou., V pfipadé panovnické
glechty jde o népodobu vladari-herod, a to o nipodobu nej-
riznéjsiho druhu, Jednd se o typologicky paralelismus.

Typologicky paralelismus v§ak nepoznal teprve stredo-
vék, JiZ starovék jim pFimo oplyval a nesl tak s sebou i
silny tradicionalismus, o kterém jsem se neprimo zmin@l a
ktery souvisi s pfejimanim symbold a celého ikonografické-
ho apardtu. Vladafi se vidy chtéli pifirovnat k spoletsnsky
prijatému viadarskému typu a prejimali znameni k tomu pri-
hodné, JiZ bylo feleno, Ze se zpoidtku krélevé starych ri-
§{ prirovnévali k bohim. Brzy vSak byly vytvoieny typy
skutednych osobnosti, z nichZ prvou vyraznou byl makedon-
sky kral a takifka vladce celého tehdejiiho svéta - Alexan-
der,

Alexander byl skuteind typem neochvéjnym po celé ob-
dobi pozdniho starovéku a stiedovéku. Sém, piirovnivaje se
k Achillovi a jindy k Herkulovi, sloufil jako vzor &einym
goneracim stdtnikd, Pompeius jej ctil natolik, Ze nosil
jeho vojensky plast, Augustus pefetil jeho obrazem a Cali~
gula nosil pro zmdnu Alexandriv pancif. Cisafové Rima se
na mincich nechévali zobrazovat jako Alexander a Konstan-
tin Veliky si po dobyti Persie podle Alexandra osvojil
diadém, symbol neomezené meci vychodnich despoti. Neni jis-
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t® nutno pripominat ani fetnd vyobrazenfi tohoto velevlddce
v raném i vrcholném stfedovéku a jen pro dplnost dodejme
dlouhy sled Alexandreid, které zaplavily celou Evropu viet-
nd Cech. Tato dila méla svilj pravzor v Feckém autoru Pseu-
do~Kalisthenovi, pretlumofeném Leem z Neapole jiZ v polovi-
né 10. stol,

Na tomto piikladu bychom si jisté dokédzali, Ze typolo-
gie méla pro stredovék znalny vyznam, i to, Ze osobnost ne-
jen Alexandra ale i Karla Velikého, ktery byl mimo jiné o-
pét velikjm Alexandrovym ctitelem, mohla znamenat pro stre-~
dovék tolik jako napr., Alexander pro rimsky starovék, Bylc
by ov8em jisté zbyteéné, abychom se podrobné zabyvali jedi-
nou osobnosti, nemajici bliZs$i{ vztah k nasemu problému., V
tomto pripadé je tomu ov3em naopak a jak uvidime, mél i A-
lexander vztah k dvouhlavému orlu,

Nei se vZak dostaneme k této otdzce, zminme se jeosts
o dalsim velkém, tentokrdte jiZ pievdiné stiedovékém, typu
vladafe, &i vlastnd stejném typu, nebof pravé on s ideou
Alexandra Gzce splyva, o Konstantinu, podle legendy prvém

- kiesfanském cisari. Tento mél vyznam zv1la3té v idel exjan-

ze na Vychod, coZi je vSak prvek viastni vsem "typologickym"
vzordm cisari, spojeny pravidelné s dobytim Jeruzaléma a
symbolickym "povznesenim kiiZe", v prfipadé Konstantina -
nalezenim. Stredovékd legenda tak vede do Jeruzaléma nejen
Alexandra, ktery z podndtu Zidovského boha dobyvd Persii a
Ziddm uzndvé vSechna préva, nejen Heraklea ale dokonce i
Karla Velikého, Zkratka ~ idedlni typ stredovékého imperéa-
tora byl nerozluind spojen s Vychodem, se Svatou zemi, s
Jeruzalémem, Symbolika splynuti s Jeruzalémem méla ve strfe-
dovéku nékolik vyznami: splynuti s Bohem, s cirkvi, s klad-
nym principem. Souvislost téchto panovniki s "méstem Bo-
zim" je tedy opét typologicka paralela.

JestliZze Konstantin napodoboval Alexandra, pak ovSem
neplekvapi, Ze ctitel Alexandra, Karel Veliky, se nechal
pietné korunovat podle byzantského ritu ddajné byzantskou
korunou, a tato nit nekonéi u zakladatele nové rise, ale
pokraduje i k nami sledovanému Karlu IV., ktery nejen cti
pamdtku Karla Velikého, ale je dokonce dvakrdt nazyvan v
nekrolozich Jana Otka a Rankii z JeZova "druhym Konstanti-
nem”, Stejné tak vidime vladychtivého rimského tribuna Co-~
lu di Rienzo, jak se koupe pri svém pasovéni v porfyrové
vané tohoto cisare. Vidime pred sebou jakousi stafetu vel~
kych vladcd, preddvajicich si poselstvi - ideu impéria -~ a
prejimajfcich po sobé i mocenské symboly ve snaze vyrovnat
se svému predchidci, Nadnesl-li jsem ovsem hypoteticky e-
ventualitu dvouhlavého orla jako symbol Karla Velikého a
zminil-1li jsem se o souvislosti dvouhlavého orla s Alexan-
drem, jaké mdm k tomu doklady!? Co mé opraviuje, abych zde
pronesl tyto mySlenky?

V zésadé jsme s8i vysvétlili, Ze byl orel solérnim sym-
bolem. Tento charakter je jasnd patrny i v ikonografickém
modelu stromu svéta, ktery byl jiZ popsén a kde je orel,
letici{ ke slunci, symbolem spdsy Kristovy obdti., Je to o=~
nen “"status aeternitatis" - stav véinosti, zatimco had a
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drak u kofenld stromu "cursus temporis" - béh &asu, jedté
pak jinak a strudndji - spésa a hiich, nesmrtelnest a po-
mi jivost. Tato symbolika spéisy a nesmrtelnosti se s orlem
pojila od nejstar8ich dob a i v téchto byla zpoldtku ne-
smrtelnogti bohi,

Jak je znémo, byla solérni boZstva zarukou zachovani
gvdtového Fédu, Slouzil jim k tomu vdz ¢i slunelni bérka,
v nichZ s neochvd jnou pravidelnosti vyjiZdéla na oblohu,
Proto se i vliz &i bdrka staly symboly nesmrtelnosti a véé-
nosti. Indie, Persie, fecko, Rim, Germénie jsou oblasti,
vo ktarych jezdfi bohové na vozech, jake napf. zném§ persky
bdh Mithra, jehoZ viz mid jen jedno kolo, pripominajici so-
larni kolo Indie, &i palmyrsky soldrni bih Malakhbeh, jeni
jezdi vozem taitenym Styimi gryfy. Neni jisté tfeba zmino-
vat geo o feckém Heliovi, ale pfipomenme si spide, Ze rfecky
hrdina Amfiaraos vjel do nesmrtelnosti privé na voze a do-
konce bibliocky prorok Ezechiel vid{ svého boha projiZdét
na voze nebesy.

A zde se opét vracime zpatky k orlu., Je-li sluneéni
viiz u boZistev spojen s nebeskou pouti, je orel spojen ne-
jen 8 ni, ale i B povznesenim heroa, pribliZenim se k
slunci. Je to ganymedovska symbolika. Vyvoleny pozemifan
je unesen orlem a v blizkosti nejvy$siho boha - vlastnd i
zde parafrazi slunce ~ ziska&vad nesmrtelnost. TrebaZe byl,
Jjako na palmyrském oltéii, i bdh slunce zobrazevén povzné-
3eny orlem, coZ se zéroven tyk4 i Jupitera, stal se tento
motiv predevidim ikonografickym typem povzneseni heroa, po-
vzneseni vladce, za nimZ uiZ opét citime souvislosti s bo-
hem, Ale ani viiz nebyl v této symbolice pominut, coZ uvi-
dime hned na dal$im piikladu,

KdyZ Alexander doséhl Indie, chtdl se plfesvédlit,zda-
li se zde zemé spojuje s nebem, NAhodou objevil velké a
s8ilné ptdky, dva nechal polapit a hladovét, pak dal vyro-
bit zvlastni kod a k ndmu své zajatce piivazal, Ndvnadou
Serstvych konskych jater, kterd napichl na kopi, piimél
hladové ptéky k letu, aZ se v kodi dostal do veliké vysky.
Zde vdak mu jiny pték v lidské podobé pohrozil, aby se
vratil zpétky a ukdzal pod ko# doldl, kde Alexander spatiil
stodeného hada kolem zem&. Ve strachu uposlechl a piistal
na mistd daleko vzddleném toho, odkud vzlétl. (+)

I kdyZ se jindy legendy odliZuji - jako se traduje na V§-
chodd, Ze byl dvéma bilymi ptdky unesen - jedni se stéle o
tentyZ motiv povzneseni, ktery byl zvlaistd ve stifedovéku
interpretovan v tom smyslu, jak jsem jej pfedtim vylié&il.
A prévé tento motiv byl tzce spojen s vozem, nebot viiz byl
obdobou Alexandrova kofe, jak vidime na obsahovd i formil-
nd zcela shodnych typech pozdédjiich zobrazeni. Byl-li A-
lexander v legendd nesen ptakz. Jjsou to na obrazech vidy
orlové, ale nejen ti, nebot ikonografie pferdstd rémec le-
gendy., Jindy na témie misté vidime dva gryfy, &asto jiZ
nezapfazenéd do prostého ko&Ze, ale povznédsejici pfimo trim,

(#) X tomu srovnej ilustrack na dvousirand 24-25 & dalii dvd ilustrace
na. strand 35.
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fidemi v kopich zadinsme tudit sceptra vladare, A jestli~
ge ngleznemepzobrazeni vlddce na kvadrize vvsymetrickém
postaveni a se zvifaty z boku, tasté pfedevSim v antice a-
le i ve stredovéku, je nam jasné, jaky mé tento typus sym-
bolicky vyznam, Jeo to vpodstatd viz slunefniho boha, vaz
povznéseného heroa a viiz triumfédtora zéaroven.

Povzneseni Alexandra v koSi, na tr@nu nebo ve voze,
ktery m& Gzkou souvislost s povéstnym Midovym vozem Vv nés~
t& Gordion, neni vSak jedinym zplisobem obrazové interpreta-
ce tohoto ¥§yznamu, Jindy jej nalezneme, zvlasté. v Byzanci,
kde se legenda 5iri od 5. stol., jako heroa povznaseného
orlem na zpisob Ganymeda, nebo povznéZeného pouze dvéma
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orly, bez kode. V muslimské Persii, kde je tato latka
zv143té oblibena, je rimsky realismus nahrazen vychodnim
schematismem, a tak zde nachédzime heraldického orla /jinak
orlici/ nesouciho postavu Alexandra na svych prsou. A jako
takovy je zobrazovén nejen jednohlavy,ale i dvouhlavy,tak-
Ze zde vlastné vidime nejen stary symbol Chetitd, ale i
zjednodusené vytvarné podani oné legendy o dvou ptéacich.

A spojitost povzneseni s gryfem nalezneme i v téchto pii-
padech, nebog jsou hlayy nahrazeny jindy hlavami gryfimi,
¢éi je nahrazena alespon jedna z nich.

Dostali jsme se tedy sloZitou cestou k Alexandrovu
dvouhlavému orlu, kterého pfejimé piedeviim oblast Byzan-
ce, kde pii své cesté do Konstantinopole pide svou Alexan-
drovskou legendu jiZ zminény Leo z Neapole, aby ji pro ob-
last Ndmecka piretlumo&il - kde jinde neZ ve stfednim Pory-
ni - némecky duchovni Lamprecht, a aby se, po&inaje 12,
stol., objevilo Alexandrovo povzneseni i v kiestanskych
kostelich. Presto v3ak nebyla Byzanc jedinym tlumo&nikem
téchto intenci, nebof se motiv povzneseni stal vyznamnym
motivem apoteozy cisate smad v celé dobé trvani rimského
impéria, Medailon Hadriéniiv ukazuje cisarfe povznaseného
dvéma orly, Germanicus je povznésen orlem jedinym, Konstan-
tin na voze atd., Zkrétka - typus povzneseni ke slunci je
vice nei gastym symbolem, .

Jako takovy se '‘pochopitelné nemohl minout s cirkvi a
s ideou nébozenstvi. Navazuje zde na jistou obménu orli
legendy, v nif je orel jedinou bytosti, kterd se odvAZi
pohlédnout do slunce. K nému také vodi sva mlédata, ab¥
se naudila létat a chrani je pritom svymi kfidly. Kfestan-
stvi, které vidélo v orlu Krista, nalezlo v kifidlech rame-
na spasitelného kifiZe, kterd jsou ku pomoci umdlévajicim
véricim, Tak jako orel vynesl alegoricky Krista do nebes,
bude i on v podobé orla vyniSet duSe vérnych., Stane se
vidcem dudi k Bohu, symbolem Vzkrifeni, Bozi milosti,spra-
vedlnosti a ochranou. Tak Philipe de Thaon ve svém "Besti-
Ari" vidi ve slunci Spasitele a v orlu andéla, vynédSejici-
ho k nému vérfici.

V této souvislosti si miZeme ovSem piripomenout i
kfidla cherubini kolem "Trinu vééné slavy", &i "kfidla or-
1iéi", kterd dostala Panna Maria, aby uletéla od tvafe ha-
da na poustf. Vlastné od toho hada, ktery je obtoden kolem
stromu svéta a kterého spatril pod sebou Alexander. A tak
jako on obta&i své té&lo kolem svéta, zalinid se pomalu uza-
virat i dosud fragmentidrni obraz naseho symbolu.

Uzavira-1i se vsak, &i spile zaplhuje jeho obraz, ne-
uzavird se rada orientédlné-iimského typu apoteozy vladce
-~ povzneseni - stédle vice ¢i méné spojené s postavou Ale-
xandra. Tento se totiZ pro evropsky stfedovdk stédvd nejen
pohanskym vojeviidcem a svétovlAdcem, ale - navzdory svému
pohlianstvi, coZ my$leni stfedovéku vibec nevadilo -~ je
vzorem kfesfanského vladce a kifesfanského rytife. To do~
k14d4 jak jeho legendArni jeruzalémska jizda, tak &asté
sakralni uziti{ jeho motivu. Na jedné strand obrfadni podus-
ky z 1, pol, 12, stol. - nyni v Soestu -~ vidime Alexandra
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8 insigniemi neseného X nebestm dvéma orly a s napisem
"Alexander rex", zatimco na druhé strané je vyobrazen Beréa-
nsk Bozi., V této pokresfanitélé podobd prejimaji prvek po-
vzneseni kiesfansti cisafové & krédlové. Otto IL, v “Chro-
nicon Sanctae Sophiae" je zpodoben stejnym zpilisobem na vo-
ze "povznéSeném” konmi a dotkneme-li se orla, pife se ve
"Zbraslavské kronice"” o Vaclavu II,, Ze wmd ",,, v dudi ...
orla vzhiru k Bohu leticiko...", Navazoval-li Otto II. kon-
tinuitné na symboly starého cisarsivi, miieme v 2. pol,1l3,
stol, tudit jiZ nové proudy, které wmdly své téZifté v idei
fimské restaurace. A pravé v této oblasti sehridl v§yznamnou
roli prvy cisaf z rodu Lucemburkd - Jindiich VII,

Jindfich VII, spole¢nd s bratrem Balduinem usilovali
skuteiné o vzkrideni rimské symboliky. Pakli Fridrich II.
stavi po Fimském zpisobu triumfdlni brénu v Capui, stavi
ji pribuznou v Pise i Jindfich, A nechdvaji-li se Otto II,
a 8 nim i jini{ cisarfové zobrazit jednou v povzneseni typu
Alexandra, jindy s orlem na sceptru jako starofimsky “"csae-
sar", spojuje Jindiich oboji na svém majestatu pouze s
tim, Ze je nesen lvy a tietiho drZi pod nohama, coi je o-
pét jeden z nejstarsich symbold, Ludvik Bavor, ktery ziej-
mé do znalné miry prejal symboliku svého predchidce, ae
Jif v typu povzneseni nachézi Sastéji, na peletich naps,
nesen lvy i  orlicemi. A stejné tak sedi na orlich télach v
kamenném reliéfu v Norimberku, kde mu dokonce andélé nasou
korunu, jako Viktorie nosily rimskym "augustdm® vaviin, Je
tg metiv piimo odvozeny, vddomd tradiciondlni, reintegrad-
ni, N

Kofeny tétc symboliky miZeme tugit v tradicionalismu
negen Jindricha, ale i trevirského kurfifta Balduina, ne-
bot je dobfe zndmo, %e s nim byl Jindfich VII, duchovnd
znaéné spriznén; sprizndni s nim byli i Ludvik a jeho pra-
synovec Karel IV,, ktery po Balduinové smrti pistnd prevé-
%1 jeho d&dictvi do Cech, vietnd ostatkd sv, Palmécia, a
jsa jeho dédicem hmotnym stédvd se i dddicem duchovnim,

I u néj najdeme motiv povzneseni orly na pedeti i v krasné
iluminaci "Kodexu Gelnhausenova". On pouiije poprvé v (e-
chéch dvouhlavého orla, zfejmé krdtce po Umrti svého pra-
stryce, a on je jako "slunelny cisar" davan do primdéru s
biblickou postavou proroka Elidfe, jenZ byl vzat v ohnivém
voze .- rozuméj sluneénim -« na nebesa, Jim je vedle staro-
zékonniho Samsona nebo Jondde také nazyvan, Népadné uZiti
scény 8 Elid3em v kapli Panny Marie na Karlitejné vedle
motivu “Zeny sluncem odéné" a podobné uzZiti v ambitu klasg-
tera Na Slovanech je prinejmensim zajimavé. Karel Stejskal
dokonce objevil v poslednim zobrazeni.rysy samotného cisa-
fe, coZ jestd podtrhuje domndnku o pripadném uigim sepéti
Karla IV, s motivem povzneseni,

Tento motiv nekonéi ovS8em ani smrti velkého cisare.
PouZivaji jej i jeho ndstupci v&etnd krdle Ruprechta Falc-
kého a vrcholi{ v pozdni vlidé Zikmunda Lucemburského, v
niZ se objevuje spole&nd se znamenim dvouhlavého orla, Na
peteti z r. 1435 je dokonce dvéma takovymi orly povznéfen,

Pro tplnost nutno je$té dodat, Ze motiv povzneseni se
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objevuje i pozdné na pedeti Maxmiliana I., ale jiZ didive

Jje nahrazovén znakem, pe jehoZ strandch byly odvrécené or-
11 &i jiné figury, tedy oni povznédSsjici orlové a zaroven
jiz i stitonodi, A tak, pohlédneme-li na pozddj3i cisarfsky
znak s gryfy, miZeme vzpomenout na stard ale jestd i go-
tickd zobrazeni Alexandra neseného gryfy a uvédomit si slo-
Zitost a spletitost heraldického vyveje.
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obratme vdak pozormost opst k dvouhlavému wrlu, Hovo-
ril jsem o jeho prastarém vzniku kdysi pfed ndkolika tisfi-
ciletimi kdesi v povedi Eufratu a Tigridu, o jeho cestd
pies Persii a Byzanc do Evropy i o jehs vztahu k Alexandru
a k motivu povzneseni, Hovofil jsem o typologickém parale~
lismu, o vztahu Alexandra, Ronstantina a Karla Velikého,
Hovofil jsem o tastém zjevu dvouhlavého orla v Rejexpousvas
né j8i &ésti Némecka, v Poryni, i o tom, %e byl wrvy velky
cisalf Zadpadu skutednym vzorem pro pozddjdi panovniky. Ale
nedoloZil jsem dosud hypotézm, Ze byl dvouhlavy erel ve
vztahu k tomuto panovnikovi a jako takovy byl &4siciné chéb.
pén vrcholnym stredovékem. _

Eult Karla Velikého md kofeny v rodu Staufy,pfedoviim
v 0o80bé Fridricha II., o jehoZ tradicionulismu jeme jid
glySeli. Ale pravé polatky tohoto, zvl&sté pro 13. a 14.
stol., vyznamného ideového proudu, sshaji af k Fridrichu
Barbarossovi, Kktery se zasloulfil o Rarlovu kanomizsasci. Za
Fridricha II. je oviem vS8echno staré a distojné pievédéno
ita Karla Volikého, vznikd jeho cisarsko-svétecky kult v
‘pravém smyslu. Jako na polédtku hierarchie cirkewvni stojf
svétec Petr, tak nyni stoji na poldtkn hierarchie svétské
jiny svdtec = Karel Velikyj. Tento kult byl skutednd nej-
#ilnd j8i v nejvyznammé j8ich Séstech Fide a odtud promikl
do ostatni Evropy. To jsou fakta, Pro domndnku spojeni Kar-
la Velikého, ale nejen jeho, s dvouhlavym orlem ve 13. a
14. stol. méme vdak zatim jedinou minci Jana II, z Mors.

Je proto nutné uvést daldi pamdatky., -

Pro nd si musime zajet opdt do Cech. Rekl jsem, Ze
Karel IV, navédzal na dédictvi svého ‘prastryce Balduina, v
JjohoZ prostfedi nachdzime dvouhlavého orla a po jehoZ smr-
ti se objevuje v Cechéch,
Neo jkrésné j8i zobrazeni té~
to figury se nalézéd bezpo~- LY
chyby v kapli sv, KifiZe na F?,
Karlstejné, prilemi evene
tudlni ¢&asové posunuti
malby &i premalby,které je
wmimochodem jiZ poprleno,ne-
wéni jisté nic na jeji
formélni pivodnosti. Mezi
slevnymi obrazy Mistra
Theedorika dominuje iada
sedwi vladarh s korunova-
nym Karlem Velikym upro-
stfed. Stejné jako ostat-
nich S8est vlédcd drii i on
pfed sebou &tit, a pravé
na ném nalezneme dvouhla-
vého orla. Je viak Stitkem
i jinému vladari po Karlo-
v& pravici, ktery je nékdy
oznadovdn jako Jindiich
I1., jindy jako Konstan-
tin, Tento detail vS8ak ne-
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ni podstatny, nebel oba vladci mohli byt atributizovéni
timto zpiisobem, i kdyZ Konstantin by nejen potvrdil exis-
tenci konstantinovsko-karlovské paralely, ale je i pravdé-~
podobné j8i vzhledem k vyznamu a vyskytu obrazu sv. Heleny
v téZe kapli, Méme pred sebou tedy dalsi obraz, kdy je Ka-
rel Yeliky v dobé kolem poloviny 14, stol. bezprostiednd
zobrazen se znamenim orla, v dobé, kterd jedtd naprosto
neznéd dvouhlavéhe orla jako znak soulasného zépadniho ci-
sarstvi. To dokldda nejen znak riZské orlice s cisarskou
korunou v pandénu ke znaku Zeskému v &ele kaple, ale i ob~
razy, do nichi mistr vtlalil znameni Karla IV,, literu K,
zviretnikevého &tira, 8eského lva a opdt - fiZskom orlici.
Je tedy evidentni, Ze Karel IV, rozliSoval mezi soudobym
znakem FiSe fimské a znakem archaickym, za ktery byl dvou-
hlavy orel zifejmé pocklédan.

Konednd primo z Karlitejna méme i jiny doklad. Ve
velké sini svého palédce nechal Karel IV. namalovat svij
rodokmen. Tento fiktivni rodokmen beze stopy zmizel, nepo-
klédame~1i ovdem za stopu jeho kopie v "Kodexu heidelber-
ském", které byly porizeny v 16. stol, Tyte kopie, jak je
mo¥né srovnat ze tff =cén z kaple Panny Marie, které jsou
piidédny a které se zachovaly, byly pomérné dosti pfesné,
nebot jsou napodobeny i takevé detaily, jako je vzor lat-
ky. Stity zde prfimo bohuiel nebyly, ale kdyZ nalezneme
dvouhlavé orly na spondch Ludvika, otce cisarfe a kréle
Francie a vévody Lotrinskéhe Karla a Jindricha VII,, otce
Jana, miZeme je poklAdat za autentické, Koneéné po tom, co
znéme, jo to docela logické, I zde je orel spojovdn s ar-
chaickym cisafstvim &€i s potomkem téchto cisafid. A v této
symbolice tkvi zfejmé podstata problému. Srovnejme vie
Jjedté s timto pifipadem.

Ve 14, stol,, tedy opét v kritické dobé, se zvlasté
ve vytvarném umdni Francie vytvari typ ideAlnich rytii-
skych hrdind-vladecd, typ, ktery se jii formoval, kdyZ doba
Karla Velikého vidéla v Alexandrovi piedobraz svého panov-
nika, Zde se vSak utvoril systematicky podle obdobi svéto-
v§ch d8jin, alespon jak je chépal stfedovdk., I kdyZ jedno-
tlivé postavy kolisaly, miZeme pro ilustraci uvést tento
v§bér: pohanstvi zastupoval Caesar, Hektor a Alexander,
%idovstvi Jozua, David a Juda Makkabe jsky, kresfanstvi
Gottfried z Bouillonu, Artus a Karel Veliky. Tomuto sloie-
ni miZeme fikat devdt herodl a jako ikonograficky typ se
brzy viil v celé zépadni Evropé. V kodexu Tomassa III. di
Saluzzo "Le chevalier errant” z r, 1394 nalezneme tuto de-~
vitici i se znaky. Dvouhlavého orla drZi na 3tité& Julius
Caesar, pozdéji zobrazovany s gryfem, a Karlu Velikému né-
le2f %tit polceny, vpravo evidentndé s polovinou dvouhlavé-
hoe orla, vlevo francouzsky. A to stéle v dob&, kdy o dvou-
hlavém orlu jako znaku ri8e nemiZe byt Fedi. A tak, i kdyZ
najdeme Karla Velikého také s orlicemi, musime uvazZovat o
jeho znaku dvouhlavého orla. A nejen jeho.

Je spojen viibec s archaickym cisarstvim, s velkymi
heroi-vladci star¥ch &asi. Je spojen s onou neutuchajici
tradici silného impéria davn¥ch dob, kterad Zila a byla Zi-
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vena velkou mérou pravé za vlady Karla IV.

U Karla IV. m& oviem tato symbolika jeStd zavaZnédjsi
vyznam, Je zndmo, Ze si cisal Karel velice zakladal na
svém rodovém pivodu. V hlavni linii po meli se poklédal za
potomka brabantsk§ch vévodi a skrze sv, Begu, kteréd byla
sestrou Karla Velikého, 1 za potomka tohoto slavného cisa-
¥o. Jeho fiktivni rodokmen ov3em zahrnoval i jiné vladare.
Pomineme~li &&st biblickou, miZeme si povSimmout zv1astsd
Augusta nebo Konstantina. Karel IV. byl tedy nejen ideovjm
dédicem oné konstantinovsko-karlovské tradice, ale byl
piimo potomkem téchto vladafi a nesl tak v sobé jakési bo-
zi predurdeni k dosaZitelnosti stejného vé&hlasu, coZ déval
najevo velice prikaznd ve vftvarném uméni vSeho druhu,

V tomto kontextu musime sledovat i heraldickou &4st jeho
umdni, Ne vidy viak najdeme dvouhlavého orla pfesné vklou-
beného do této, na prvy pohled jednoduché, vyznamové zkrat-
ky. Takovy piiklad se vyskytuje hned u prvé zndmé pamatky
dvouhlavého orla v nadich zemich - sedile kldStera Na Slo-
vanech,

Zde ovSem musim vysvétlit druhy zfetel, ktery pfi for-
movdni dvouhlavého orla ve strfedni Evropé pasobil -~ totiZ
vliv Byzance, Juk jsem piedeslal,pprochdzel symbol orla v
heraldickém pojeti do Evropy nikoli pfes svét antiky, ale
pires Persii a Byzanc. Upozornil jsem rovnéZ, Ze v Byzanci
byl orel jednim z nejfrekventovandj§ich a vysostnd posta~-
venych symbold a Ze se stal pro Zapad znakem tohote cisar-
stvi., Jako takovy Zil i v dobé Lucemburkd a jako takovy
také phsobil i v jejich okruhu, K tomu ovdem piistupoval i
daldi aspekt, ktery opét vyvérd z Karlovy rodovosti.

Karel IV, mél nejen velké pfedky v linii po meéi, ale
i po pieslici, Hrdé se hlasil k odkazu Piemyslovcld a zejmé-
na k svému predku - svatému Viclavu, Jak dokladaji Cetné
dokumenty, ctil Cesky ndrod a pokladal se primo za jeho
syna. A s timto nérodem byla Byzanc tlizce spojena. Ve stie-
dovéku panoval totiZ ndzor, Ze Slované vzali sviij pived od
Rekd, a také pojmy Rek a Slovan byla tehdy vlastnd synony-
ma. Tato fikce vychdzela z migrace Slovani do Recka v 6.-
7. stol. a z ogidleni téchto kontin. Pfitom si oviem pfi-
pomenme, %e i Recko s Byzanci tizce spl§valo, nebol Fecké
méste Byzantion dalo nézev vpodstaté stale "feckému” vij-
chodnimu cisarfstvi. Byl tedy &esky ndroed s trochou licence
Jjakousi odnoZi Byzance a v dobé tpadku ifiSe na Balkénég
bral #asto na sebe i jeji poslani, zvlasté ve smyslu obra-
ny proti Vychodu. :

Tento "helénoslavismus" Zil zfejmé jiZ v dobé pfed
rozmachem moci Lucemburkd, nebof &esky Dalimil pile o pra-
otci Cechu, Ze pochazel ze srbského jazyka z krajin, "...
kdeZ bydli Rekové...". A jestd Jeronym PraZsky, kter§ svym
uéenim vySel z okruhu Karlova, se hdji pred koncilem kost-
nickym, Ze Cechové pochézeji od Rekd, preferuje sviij nérod
nad jiné vietné piredhusitského hesla “regnum christianis-
simum" - ne jkrestanst8js3i krllovstvi. Je to rozvedeni Ma~
rignolliho teze o nérodd nejslavnéjsim, svételném &i slu-
neénim, kterd nés upomene na slune&ného cisare Karla IV,
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véetné soldrni symboliky. Koneénd hlavni rozvedeni Léto
byzantinské teze miZeme nalézt primo v klésterfe Na Slova-
nech, kter§y byl zfejmé nositelem ideje byzantsko-fecko-~
deokfch vztaht, Jif v zasvéceni hlavniho kostelg_svétqﬁm
jako byl Jeronym, demn&ly Slovan, solunSti bratii Cyril a
Metoddj a pifiznivei slevanské liturgie Vojtéech a Prokop
_hovoii za mnohé., Jedtd vimluvnéjsi je zépis &i privilegium
Alexandra Velikého Slovantm - pochopitelnd epét falesné,
které vzniklo ziejmé ve 14, stol. na jihu Evropy a pak se
chovalo v dobé Karlovd ve slovanském kléStefe, Podle ndj
dal velky Makedenan Slovanim nadvliédu nad kraji od "severu
pe jih", tedy nad svétem, cef byla jistd idea velmi pif-
zna&ind pro karloveké asmbiciozni Cechy. Nezapomenwme, Ze A-
lexander byl vlastnd Rek a Makedonie v dobd Karlové slovan-
skd, Vzpomefme té% na hojné pronikéni byzantisuit do Cech
pravé ve vrcholném obdobi dvorskéhe uméni'Karla IV,; a dé-
le si pripomenme, Ze se byzantismy uplatnily - snad kromé
Zlaté brény. - hlavné ve dvou dilech: v kapli sv, KiiZe na
KarlStejné a v emauzském kléStefe, Tolik alespon Rudolf
Chadraba, Ten ov3em nesledoval heraldické vztahy, a tak mu
unikla vzéjemnd souvislost ve dvouhlavém orlu, A prévé ta
by byla pfiznaéné pro jeho hypotézu ovbyzantsko-perské éi
zépado-vychodni antitézi, ve smyslu prejiméni mocenskych
symbold, v nii sehrdla vyznamnou roli postava Alexandra,
stejnd vyznamného pro Zépad i Vychod. .

0 vyznamu tohoto velevlddcs pro stfedoyék jiZz vime,
vime i to, jak byl zapojen do heléncslavistického mytu a
2b¥va proto pouze dodat, jaky mél vztah pfimo ke Karlu IY.
Stejné tak jako preo ostatni vlddce Evropy byl Alexander i
pro Karla typem bojovnika za kresfansky idedl, bojovnika
proti Asiatfim, proti pohanim. Tak Petrarca déval Alexandra
RKarlu IV, za vzor k jeho imperiélnim cilim, nebof mél
“virtutem et gloriam" -~ ctnost a slévu, Pravi, Ze Karel
musi prokézat opravdovou ctnost jako kdysi slavny dobyva-
tel. "Kdyby se Alexander drZel v hranicich Makedonie, neby-
le by byvalo jméno Makedonand tak znamé", )
Podobné jako Alexander pisobil na Karla IV, diky vglxkému
kultu i Karel Velik¥§, ktery byl nejen jmenovec a predek,
ale ~ tak jako Alexander -~ jeruzalémsk§y dobyvatel. Tento
moment, vidy vyznamny, nabyvé ovSem v polovind l4, stol,
hlubsich souwislosti,

Ka jafe r. 1354 se uskutelnil mocny vpadd Turkd na Bal-
kén, ktery postrasil celou Evropu. Byzanc byla jii pouze
nevyznamnym statem & neni divu, Ze se ikol stretu posunul
vice na zépad a ve smyslu ideje boje s vychodnim pohanem
primo na Karla IV,

Karel IV. je ovSem v této dobd velice zamdstnin. Na
podzim téhoZ roku vyjiZdi na svou prvni rfimskou jizdu a na
Jjare roku pristiho je korumovédn cisarskou korunou v_Rimé{
Tim ovSem nabyvd vys3i zévaznosti k idkolu boje proti poha-
nim, a ad se jej ve skutednosti nikdy nezidastnil, demon-
stroval jej ideové dosti vyraznd, K tomu jej ostatnd nabd-
dala i osobnost Balduina, arcibiskupa trevirského, a préivé
jeho smrt je tfeti udédlosti téhoz roku, kterd zi'ejmé méla
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vliv na daldi v§voj symboliky v okruhu Karla IV,

Balduin Trevirsky byl velkjm ctitelem riZské myslenky
vzhledem k svému piivodu z oblasti porynské v 3irdim slova
amyslu a vzhledem k pfedkim vietnd cisafe Karla Velikého.
Jeho rodokmen pozddji pfejal Karel IV. i s konstantinov~
skou tradici{, kterd pramenila ze skuteénosti, Ze Balduiniv
Trevir byl doBasnym sidlem velkého cisafe, ktery zde zane-
chal mnohé pamétky. Rodokmen s Konstantinem nebyl ovdem
Jedinym odkazem, ktery Xarel od Balduina piejal. Abych na-
znafil jeho zdvislost na prastryci, mohu jmenovat sérii
hradd s ndzvy odvozenymi od jména Balduin, podle nichZ za-~
klédé Karel své Karldtejny, Karlsberky aped., pietni pre-
voz vzdcnych ostatkd z Treviru do Prahy, &i jeSts za Zivo-
ta a pfifindni Janova zaloZeni kartouzy na Smichové po
vzoru Balduinovfch kartouz v Koblenzi a v Treviru, Zavis-
lost Prahy na Treviru byla tedy znaéné. Objevuje-li se
dvouhlavy orel z kldS8tera Na Slovanech krdtce po smrti
Balduina, a vime~li jiZ o vztahu oblasti kolem Treviru a
Jjeho sametného k orlu, dédvé to jisté podnét k hlubsimu za-
my&leni.

Byl tedy orel symbolem Karla Velikého a prifel do
Cech z Lotrinska-Poryni, tedy z rodné ohlasti Karla IV., s

kterou m81 Zivé styky? Nebo byl znakem Byzance a jako tako-

v§ byl, zvl43té za doby ohrozeni Turky, prijat za symbol
boje & pohany? (i byl symbolem spaseni, letu k slunci,
symbolem Krista-krédle?

Na tyto otdzky nelze odpovdéddt jednoznalné a najednou,
V kaZdém pripadé ani jediny z téchto aspektd nepisobil i-
zolované, Dvouhlavy orel karlo-némecky je pivodnd orlem
perskym a byzantskym, ktery pfiSel do zapadni Evropy s ce-
lou rodinou rozliénych figur vy¥chodni provenience a nesl v
sobé i zrfetelnou ddvku symbolu povzneseni, spaseni nebo
obrody. Byl to stdle onen k vfiinadm letic{ a bhada premiha-
jici orel, symbol krald, at krald-bohd &i kréld-pozemifa-
ni. Pro Lucemburky byl ale symbolem o to priznaénéjdim, ze
v sobé spojoval jak odkaz FiSské mySlenky v podobd Karla
Velikého, tak odkaz Byzance v podobé Pifemyslovct a Cechi
vitbec. Tyto dvé linie, ideové i genealogick4, se u Lucem-
burkil stfetdvaji stejnd tak, jako se stfetavaji dvé orli
hlavy na jednom téle. Tato idea, jak se zd4, byla velmi
silnéd a Karel IV, ji uplatnil pravé ve sloZité symbolice
vyzdoby Karl§tejna, kde byla obohacena i o jeruzalémsky
prvek. Kaple sv., KiiZe byla svornikem té&chto ideovych snah
a to v symbolu samotného kiiZe. Podle legendadrniho podéni
byla E4st nalezeného kiiZe Kristova umistdna pfimo v Jeru-
zalémé a jiné &4sti v Konstantinopoli, hlavnim méstd poz-
déjsi Byzance, a v Treviru, sidelnim mésté cisare Konstan-
tina, Rudolf Chadraba sledoval snahu Karla IV. spojit os-
tatky téchto kiiZd v jediné kapli karlStejnské a tim ma-
gicky nabyt konstantinovské moci a nadvlAdy nad Vychodem,
coZ bylo v té dobé velmi aktudlni, tim ovSem nejen nad Vy-
chodem, ale i nad celym svétem v pantokritorském smyslu
krdle~heroa. Tuto snahu Karel IV, zhmotnil ve trfech ostat-
kovych kfiZich 8 relikviemi kiiZe trevirského, konstanti-
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nopolského a jeruzalémského, které postupnd ziskal. Oboha-
ceni. o nové poznatky tedy vidime, Ze se jednd nejen o
sjednoceni kriZe, symbolu spdsy a Krista-spasitele, jehoZ
byl cisaf zéstupcem na zemi, ale i o spojeni jakychsi prv-
ki rodovych, které podtrhovaly myZlenku sjednoceni svéta
kriZem v jediné osobd, osobé Bohem plredurdlené, &i v Bohem
predurdeném rodé, Tak se spojuje nejen konstantinovsky o-
rel 8 orlem trevirskym, ale i s orlem jeruzalémskym, orlem
-kristem, jenZ bere pod své kifdla vérici a vynési je k
Behu-otci - ke slunci,

Zadinal jsem hovoiit o slunci a sluncem také konlim,
Af je vfklad naSeho symbolu jakkoliv sleZit§, nelze poprit,
Ze se jedn& vidy, vice &i méné, o symbol solarni podle pa-
ralely bih - kral - slunce - orel, kterou jsem rovndi za-
¢inal, V t&chto sloZitych vztazich byl dvouhlavy orel pie~
Jat Lucemburky, za nichZ byl zfejmé obohacen o aspekt ar-
chaického cisarstvi a aspekt rodovosti s nim spojeny, Tak-
to byl zapojen do cisarské symboliky ziejmé jiZ Jindfichem
VII. v okruhu trevirském a prosel sloZitym vyvojem pies
monarchicky entuziasmus Karla IV, aZ k Zikmundovi, ktery
dédictvi Karlovo, zvlésté ideu boje s pohanstvim, nejen
prejal, ale primo s ni splynul v titulu kréle feckého,
Stal se tak nejen idedlnim ale skuteinym ochrdncem Evropy
a kirestanstvi vibec, skuteinym cisafem typu Konstantina &i
Karla Velikého a dovrsil vyvej dvouhlavého orla - znaku
fimského cisaistvi.,

Na zAvér je&td jednou pohlédneme na onu fantaskni or-
1{ figuru, které jsme vénovali pozornost. Je to figura
dvou tvari, Hled{ na Vychod i na Zépad, na obé strany své-
ta, tak jako rimsky Janus na poddtek a konec. Tento Janus
nechal vzniknout dvouhlavému orlu a bohové Casu jej pak
vodili nejednou kulturou, aby s jinymi znamenimi vl&dl ze~-
mim gsvéta, aby byl znakem heroii-svétovladed, jakym byl meew
zi prvymi veliky Alexander. Ten Alexander, ktery nevahal
vzlétnout do nebes, aby probé&dal misto, kde se nebe spoju-
jo se zemi, ktery nevahal vzlétnout ke slunci,

" I tato kapitola z déjin heraldiky byla a zistivd mis-
tem neznimym, mistem, kde se nebe spojuje se zemi., Nelze
ji prozkoumat najednou ani bez omyli. Bylo by oviem jistd
nespréavné vzdadvat se z obavy rizika veliké touhy poznévé-
ni., Vodil-li orel svad ml&data ke slunci, aby se naugila lé-
tat, ale i postoupila zkousku iniciace, musim tak uéinit i
Jjd se svym "Dvouhlavym orlem v dobé Lucemburki". Jen ono
stédle vychdzejic{ slunce, pouze &as, miZe provérit pravdi-
vost jeho tvari,

Stanislav Judl
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K typologii miniatur v erbovnich
listindch 18. stoleti
11

II. typ.

Do této skupiny jsme zaradili miniatury, na nichZ byl
erb postaven na mramorovou podlahu, za niZ je vyhled do
volné krajiny., Podlahu z mramorovych dlaidic miZeme jako
podloZf erbu vysledovat v erbovnich listindch jiZ v pribé-
hu 15. stol.; prikladem miZe byt listina.z r. 1462 pro Mo~
ravu (16), ale také jiZz vzpomenutd listina pro Hradec Kra-
lové. Ve vét3indé pripadd stoji na podlaze architektura,
viz I. typ. OvS8em tim, jak architektura postupnd ustupova-
la, dodel vyvoj aZ k schématu, kdy zbyla jen mramorovid po-~
dlaha a pohled do krajiny. Tim si také miZeme vysvétlit
jinak dosti nelogické spojeni obou prvkd. Mohli bychom u-
kdzat, Ze tento typ miniatury se vytvoril jiZz v 17. stol.,
ale teprve v 18. stol., dosdhl plného uplatnéni a lze Fici,
ie se stal asi nejobvyklejsim schématem erbovnich mimiatur
18, stol,, b&iné uiivaného jestd v l. polovind stoleti na-
sledujiciho.

Halba, napodobujici mramorové dlazdice, je laddna

nejtastéji do stiiddni barev Sedé a riZové, Zedé a Zluté
nebo Zluté a rdZové.
Toto 2zAdkladni schéma je ovSem doplnovidne jeSté dalgimi de-
korativnimi prvky. Relativné samostatnym podtypem jsou mi-
niatury, v nichZ erb spo&ivé na podstavci a ten je poloZen
na podlahu, Vedle masivnich sokld zde najdeme i drobné ro-
kokové tvary, jako napi'. v listind pro Karla ze Sterndahlu
z re 1774.(17) (Obr.10)

Stejné tak nds zaujme jiZ na prvy pohled purpurové
draperie, kteréd rémuje miniaturu v horn{ ¢4sti a po stra-
nich., Tmaviim odstinem téZe barvy je na ni vyznadovan bro-
kédtovy vzor, okraje draperie jsou zdobeny zlatymi trésné-
mi, pripadnd Sirokym zlatym vzorem. Draperie je pfevdzéina
zlatymi 3ndrami, zakonfenymi strfapci; Sndry se proplétajdi
v dekorativnich smy&kdch a dopliuji celou kompozici. V ra-
dé miniatur vidime, Ze postupnym zjednoduSovinim zbyly
priavé jen &nldry a draperie. zmizela,

Dokorativni draperie se oviem vyskytuje i v jinych
typech miniatur podle nadeho vymezeni, proto jsme ji neu-
Zili jako tiffdiciho hlediska. Mutatis mutandis to platf i
o daldich -ozdobnych prveich, z nichi nékteré dokonce upo-
zorfiuji na kanceld#, kterd listinu vydala.

Tak listiny, které vy&ly z risské kancellrfe, miZe v
horni &4sti miniatury zdobit pas erbd kurfirftstvi, obklo~
pujicich erb cisafe, jak vidime na listind pro Kiindsberky
z r. 1708 (Obr,11) nebo pro Jana Maxe ZiZku z r. 1735.(18)
(Obr.12) Je zajimavé, Ze v ndkterych piipadech jsou erby
duchownich kurfiftd pfipomenuty jen jejich erbem urednim,
ale nékdy najdeme tilfedni erb spojen s rodovym.

Obdobné listiny, které vysly z kancelafe uherské,zdo-
bily erby zemi svatoSt&phnské koruny, napi. listins pro
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Obr. 10
Karel ze Sterndahlu
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Obr. 11
Kindsberk

Karla Huberta z Oudaille z r. 1712.(19)

V panovnikové erbu se odraieji politické ddjiny, i
kdyZz byl pravidelnd malovén jen maly erb. Za Josefa 1. a
za Karla VI. se zde objevovaly babenberské biFevno a kas-
tilsky hrad, pak pouhé bfevno a koneiné& aliance habsbursko
-lotrinska.

OvSem nejrozSirené jSim zplisobem vyzdoby horni Easti
miniatury byla trojice erbii: uprostfed maly rissky, na
¢estném misté Uhry a v opa&ném kouté Cechy; toto seskupeni
pred8lo jesté do stoleti nasledujiciho.
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Obr. 12
Jan Max 2i¥ke
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Antonin Marcus z Rochenville

Je symbolické, Ze jsme dosud v materidlu 18. stol,
nenadli miniaturu, jejfZ horni E&4st by byla zdobena pouze
erby teského stdtu, jak to midme vyjimeéné doloZeno jesté v
listinéch 17. stol,(20) Vysvétleni je prosté; v Ceské
gdvorské kanceld&ri bylo nepsanym zvykem, poruSovanym jen
zcela ojedindéle, Ze na strénce listiny, na niZ byla minia-
tura vynesena, byl jeden fddek textu nahorfe a jeden dole
(srov, obr.las, takZe horni strana miniatury nemohla byt
zdobena. V Geské dvorské kanceldii se spifie ujal zvyk, Ze
miniatura i 8 obéma rddky textu byla ordmovéna a zdobena
kaligrafickou vlnovkou nebo rozvilinou, jak je znéme z do-~
bovych ulebnic krésného pisma. Dnes je téiko posoudit, zda
tato vyzdoba, kterd vlastné zamezovala uZiti symboliky &e-
ského stétu, byla dilem nédhody nebo zda vznikla na zédkladé
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(br. 14
Mitrovsky z NemysSle

promySlené ivahy. Jen na vysvétlenou podotykame, Ze listi-
ny z ridské kanceléfe maji miniatury namalovédny na samo-
statné strance uvniti textovych stran, listiny z kancelére
uherské maji miniaturu pifed vlastnim textem, coZ bylo jen
odrazem zvyklosti z dob, kdy se text erbovni listiny veSel
na jednu chartu pergamenu,

ITI. typ.

Tuto S{Epinu jsme vyhradili listiném, jejichZ minia-
tury nesou prosty vyjev, v némZz je erb postaven na maly
pahrbek v popfedi & v8e je rédmovano pohledem do krajiny.
mizeme se domnivat, Ze tretf{ typ vznikl z druhého odstra-
nénim "nelogické” mramorové podlahy.

V listin&ch se tifeti typ zatal objevovat jiZz na po-
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froder enri S lstnagon e

Obr. 15
Casparth ze Seefelsu

¢atku 18, stol,, svij rozkvét prozil ve 20.~ 30. létech,
pak zdjem o néj ustupoval, Na sklonku 18, stol. se doZil
zgovuuznéni, nikoli v&ak v barokni ale v klasicistni podo-
b 2

V listind pro Zerotiny z r. 1706 miizeme predpokléadat,
2e pro predlohu malby krajiny byla dobovad grafika, bohaté
uzivajici krajinnych kulis. Pomérné poklidny réz téchto
krajin je postupné preménovén v dramaticky obraz scenerie
plné vysokych horstev a romantickych staveb, jak to vidime
napi*, na listindé pro Antonina Marcuse z Rochenville z r.
1715, (21) (Obr.ISg .

Pahorek v popredi se zvyraznuje a do krajiny je pfi-
dan ddilezity prvek - vodstvo, napi. na listiné pro Mitrov-
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gké z r. 1716 (22] (Obr.l4), nebo pro bratry z Carova z r.
1722.(23)

Na biezich ek, moifi a jezer namaluje zru&ny miniatu-
rista celd mésta a na jejich hladiny umisti lodé, napf. na
listiné pro Caspartha ze Seefelsu z r. 1735 (24) (Obr.15),
nebo pro Ungara z Raabu z r. 1737 (25) (Obr.16), dédle na

listindch pro Zazskovské z r. 1727, Wigplary z r. 1730 ne~

bo pro Appelmanny z 1. 1726 a 1732.(26

Najdeme zde malife, kteifi dovedli na nékolik centimetrd
plochy uvmistit rozséhlé krajinné dseky, ale také autory,
kteifi v duchu rokoka vyplnili plochu idylickou krajinkou,
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Obr. 17
Josef Floch
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oZzivenou i figurdlni stafézi. .

Ve 2. pol. 18. stol, tento typ stagnuje, krajina i
stavby se stdvaji neobratné schématickymi, jejich pouZiti
jg Jjednodusdi. Hravé rokoko ustoupilo josefinskym byrokra-
tdim,

Jednoduchost tohoto typu asi zpiisobila, Ze mél i své
klasicigtni pokradovéni, Na miniatufe pro Friese z r. 1791
neni erb dokonce na Z4dném pahorku. Klasicistni prvky jsou
Jjesté zvyraznény v listiné pro Josefa Flocha z r, 1797,kde
se krajina svym pojetim blizf anglickému parku.(27) (Obr.
17) Stejny duch vane i z listiny pro Giry z r. 1792;snad
mame pred sebou dvd prace téhoi autora.(28)

Ztvadrnéni cisarského erbu, ozdobeného palmou a vaviinem,
piripomind tehdej$i mince,

IV. typ.

Sem zbyva zaradit listiny, jejichZ erb je ozdoben na
miniatufe ryze ornamentdlnimi prvky. Z produkce #idské a
&eské kanceldre se jednd o skuteéné jednotliviny., Z dosti
neumélého provedeni nékterych z nich miZeme usuzovat, Ze
se jednéd o préce mdle kvalitnich malifd, navic nedostated-
né seznédmenych s obvyklou kanceldriskou praxi,(29)

Ponékud jinad je situace v kancelari uherské. Zde byla
drtivd vét3ina erbovnich listin opatfena miniaturouw, v niZ
byl do ovélného vaviinového vénce vloeZen erb obdarovaného
a vzniklé rohy miniatury byly vyzdobeny erby uherskych ze-
mi. Tento typ ovSem nebyl v 18. stol, niiim novym, jeho
koreny sahajf jiZ do 16, stoleti.(30)

Tomas Krejéik

Pozndmkyt
(16) Sebdnek, JindPichs Stréieci moravakého znaku. In: Erbovni kniZke
na rok 1941, s.l4.

(17) Stdtni oblastni archiv v Brnd, G 138, Rodinny archiv Berchtoldd,
inv.8. 607, 16. z4¥{ 1774.

(18) Stdtni oblestni archiv v Brad, G 14, inv.8. 7, 2. Servna 1708;
inv.&. 11, 17. unora 1735,

(19) Stdtni oblastni archiv v Brnd, G 74, Rodinny archiv Forgatschi,
sign. 1.9, 28, dervence 1712,

(20) Krej¥ik, Tomi#: Ke studiu erbovnich listin. Ins Sbornik p#{s).évidi
2z I, setkéni genoalogl a heraldikfi. Ostrava, b.r.
/1981/, 8.38, obr.l, listina pro Ignéce Tama 2
21, &ervence 1670. -

(21) Stétni oblastni archiv v Brnd, G 147, Rodinny archiv Mitrovskych
2z Nemy3le, sign. VII.9, 14. tdnora 1715.

(22) 4ibid., sign. VII.1l, 12. biezna 1716,
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{23)
(24)

(25)
(26)

(27)

{28)

(29)

(30)

Stétnd ustfedni archiv v Preze, Sbirkas deskovjch listin, &. 795,
5. ledna 1722..

Stdtni oblastni archiv v Brnd, G 14, Sbirke diplomd, inv.&., 12,
19. &dervna 1735,

ibid., inv.8. 271, 5. unora 1737.

Stétni oblastn{ archiv v Brnd, E 81, Biskupstvi Brmo, &. 74,

2. Gnora 1727 (Zazskovaky).

Stétni dst¥edni archiv v Praze, Ceskd dvorskd kenceld®, listina
g. 348 z0 T. dubna 1738 (Wipplar); listiny &. 343 z 2. dnors
1726 & 8. 354 z 2. prosinee 1732 (Appelmann).

Stdtni oblastni archiv v Opavd, Rodinny archiv Fries~Tersch,
listina &, 4.

Poklude, Zdendk: Zémek a statek Kledldvka za feudalismu.
Ins Gottwaldovako od minulosti k soulasnosti.
Gottwaldov 1981, 8.149, obr.Z.7.

P¥ibyl, Alois: O znacich ndkolika &eskjch a moravskfch rodd.
Heraldika, bulletin pro zdkladni v8dy historicks,
9, 1976, &.1-2, 8.41, tab, VIII/1, listina pro
Dobrussks z Radvan, 1703.

Faust, Ovidius: Archiv mesta Bratislavy l. Sipis erbovych listin
zemianskych. Bratislava, be.r., 8.23, &.51 (1659),
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Scoukromoprévni dispozice ke znaku
v mdstanském prostifedi

Znak v nafem prévnim pojeti chédpeme jako véc vynatou
z pravniho obchodu, které tveri "ius imaginum” rodu, kor-
porace nebo osoby. Toto pejeti vykrystalizovalo u nds na
konci 15. stol. Bylo symptomem tridnich a sociélnich kon-
fliktd ve spolednosti, které vyvrcholily vznikem stavovské
monarchie. Znak ztrécel svoji praktickouw funkci a stal se
atributem urfitébo socidlniho postaveni,

Husime @i uvédomit, Ze takto formulované prévni poje-
ti j» charakteristické pouze pro jedno obdedbi vyvoje erbo-
vnihe prédva a dopustili bychom se metodologického omylu,
kdybychom ho chté&li aplikovat na 13.- 15, stoleti.

V tomto obdobi znak, resp. $tit, plnil pivodnd jen
vojenskou funkei bez préavni relevance. Setkdvéme se s do~
klady, Ze znak je chépan jako vyraz lenniho svazku, (1)}

Jiz Hauptmann (2) si povSiml pozoruhodné skuteénesti, Ze v
némockém regionu se objevuji listiny na erb (3), které ob-
sahuji soukromnprévni dispozice se znakem, a to i za dpla-
tu, Ve svém zésadnim dile o erbovnim prévu v priloze tyto
zjidténé listiny ze 14. a 15. stol, publikoval. Nedlouho
po tom daldi pravni historik, Stépan Kekule ze Stradonic,
provedl prévni rozbor téchto listin.(4) Dospél k zévéru,Ze
subjektem oprdvnéni uZivat znak je rod jako celek. Na zé-
kladé dohody &lend rodu je moZino znak zcizit., Nejvétsi
pfinos jeho studie spoliva v tom, Ze tyto listiny podle
pravnich dispozic roztfidil do &tyr kategorii:

- darovdni znaku nebo jeho {asti,

- koupé znaku nebo jeho &asti, !

-~ nepravé darovani /unschte Schenkung/,

- nepravia koupé /unechter Verkauf/.

PFi prvnich dvou prévnich institutech ztraceji darce &i
prodavatel a jejich potomeci préavo ke znaku, V ostatnich
pifipadech znd &esk& prdvné-heraldické terminologie prilé-
havéjsi vy¥raz ~ piipudténi ke znaku.(5)

Sledovani této problematiky v nasi heraldice je a bu-
de dlouhodobym tkolem, jak pro prdvni historii tak i pro
heraldiku. Bez pochopeni prdvni podstaty znaku nebudeme
moci z domnének tvoiit hypotézy a nedospdjeme k védecké
teorii,(6) Jak je z dosavadniho stavu badéani ziejmé, bu-
deme odkazéani na sekundarni prameny - peeti, nahrobniky
apod. Vyplyvad to z prehledu nejstarsich listin, kdy pro
sledovani této otédzky mad vyznam pouze znimé listina Jana
Lucemburského ze dne 9, srpna 1339 o darovédni resp. pii-
pusténi ke znaku plamenné orlice tridentského biskupstvi.
Tato listina je v naSem prostiedi z hlediska diplomatické-
ho ojedin&lé (7) a rovnéZ jeji pravni rozbor jeo problema-
ticky bez moinosti §ir&iho zobecnéni,

Jednou z oblasti, kde chybi primé prameny - avsak re-

$eni této otdzky md vyznam primérni - je problematika vzni-

ku mé3tanské heraldiky. V &ir$ich souvislostech si dovede~
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me vysvéilit vznik md3tanské heraldiky jako projev vzri-
stajici ekonomické sily mést na sklonku 13. stol. (8), ne-
znéme vSak impuls, ktery vedl k zavedeni mé3fanskych znakd.
Vétdina hypotéz vychdzi bud z ti#fdni diferenciace uvnitp
wmést nebo mdifanské znaky spojuje se snahou o emancipaci
mé3tanstva vi&i Zlechtd.(9) Z pravnd-heraldického hledis-
ka bude trfeba dat odpovéd na otdzku, zda u nés dochdzelo k
goukromopravnim dispozicim se znaky v $lechtickim a v més-
ignském prostiredi, zejména zda dochézelo k alienaci &lech=
tickfch znakd na méslany., Teprve potom budeme moci posou~
dit, do jaké miry Slechtické heraldika spolupfisobila pii
vzniku méstanské heraldiky,

V tomto pirispdvku bychom zatim chtéli ukézat na mo%-
nost pronikdni &lechtickych znakil do m&Zfanského prostiedi
na zakladé vzniku a vyvoje predni brnénské mésfanské rodi-
ny Haz & .(10)

Sledovat osudy toheto rodu dle archivnich prament mi-
Zeme od poloviny l4. stoleti, V knize po&td je uveden bo-

Jpaty kraméf Détlin Heze, ktery byva povazovan za nejstar-

S§iho predka rodiny,.{1l) Dal8i zpravu o rodind méme z roku
1363, kdy se stal vybéréim méstské sbirky kramii Konrad

Obr. 1
Eonrdd 3 Cernovic
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Hezil, ktery je v r. 1389 uvddén jako néjemnik. Mohlo by
se jiZz vdak jednat o Konréda, ktery driel dvir v Cernovi-
cich nedaleko Brna a byl zde asi rychtéifem. Ves Cernovice
v té dobd byla rozdélena na radu statkdi, které byly zati-
Zeny povinnostmi k moravskému markrabéti a na téchto stat-
cich hospodafili jak drobni 3lechtici tak i brnénsti més-
fané.(lag 0 tom, Ze Konrdd z Cernovic byl v uzkych spole-
&enskych vztazich k okolni drobné &lechté, svéddi listina
ze dne 24. srpna 1395, kde pri prodeji Obfan vystupuje me-
zi Sesti &lechtici jako ruditel.(13) K listiné je privé-
gena jeho pedef, na nif je Stit s heraldickou lilii,.(14)
(obr.1) Kolem r. 1405 se Konrad z Cernovic opét usazuje v
Brné, kde je v r. 1407 &lenem méstské rady. Presto své_go-
spodarské z4jmy neomezuje jen na okruh mésta, ale rozsiru-
je majetek koupi zemskjch deskovnich statkd.

Z jeho déti je znam Vaclav Héz /doloZen r, 1408, +
pred 29,5.1423/, nejznamé jii prisluSnik rodu, kterjy na pe=-
ceti uzival &tit s rozkvetlou heraldickou lilif.(15)
(obr.2,3) Petet jeho nevlastniho bratra Hanudka Hize /do-
lozen k r. 1406, mrtvy v r. l444/ jsme zatim nenasSli, ale
znadme jeji nepfesny popis z listiny ze dne 12. prosince

Obr. 2
Véclev Hég
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1425, podle niZ mél stit s
postavami, asi Stitonosi, a
8 1ilii.(16) K pramenim
pozndni znaku HAizd miZeme
prifadit znak na deskéch
soukenického cechu z roku
1435, kde v Cerveném §titu
je stribrnad rozkvetléd li-
lie. (17)

Vaclavovym synem byl
dr. Jan Haz, ktery se véno-
val duchovni dréze a byl v
letech 1450-1454 olomouckym
biskupem. (18) Jeho peief
Jjsme zatim nenalezli,i kdyZ
nepochybujeme o jeji exi-~
stenci,

Hanusek HAz mél syna
MikeSe, ktery zemifel v roce
1444; jeho pelef neznéme,

V Brné trvale usedlé
zfistala vétev rodu, jejimi
predkem byl asi Tomd§ Haz
/doloZen v 1., 1382-1390/, s
krajeé suken a &len méstské Cbr. 3
rady v r. 1382, Jeho synem Véclev Héz
byl pravdépodobné Jindrich
Héz /doloien v 1, 1412-1437/, ktery na pedeti uzfval mer-
ku, (19) (Obr.4) Jindficha pfeZily dvé dcery; Markéca si
vzala bratislavského mé&fana Jana Kochaina a Regina kramé-
fe Pavla z Jihlavy, ktery se usadil v Brné a spoleéné s
pfijmenim Haz ziskal dédictvi po Jindfichovi a po Hanudko-
vi. Na pedeti ze dne 25, kvétna 1466 se zachoval jeho znak,
ktery se skldd4d ze Stitu rozdéleného uprostied 3Snekovitym
fezem na ti'i pole a nemd tedy s danou problematikou nic
spoleéného.(20) (Obr.5) Jeho synové, Mikulas kanovnik v
Brné a Jeronym, téZ uzivali pfijmeni Haz.

Z uvedeného genealogicko-heraldického prehledu jsme
dospéli k z4véru, Ze znak HAzd miZe byt dokladem pronikéani
§lechtické heraldiky do méstského prostfedi formou soukro-
moprédvniho jedndni. Rodinu Héz& méme doloZenu v Brné& od
poéédtku jejich spolelenského vzestupu. Lze vyloudit moZ-
nost, Ze Hizové pochézeli z drobné Slechty, kterd se usa-
dila v Brné, Prvnim nositelem znaku s lilii je Konrad,kte~
ry dribou zemského deskovniho statku se dostidvd do pratel-
skych a snad i do prfibuzenskych vztahd s okolnimi vladyc-
kymi rodinami., Znak, ktery uziva v tomto Slechtickém pro-
stredi, je totoZny se znaky mnoha moravskych vladyckych
rodin, coZz by bez jejich souhlasu nebylo moZné, zejména
shoduje~1i se i v tinkturédch, jak ho mame zachovidn na des~
kdch soukenického cechu, Nositel tohoto znaku zatim neni
bliZe identifikovan, Nelze v8ak predpoklédat, Ze by ve mé-
sté uZzivaly dvé rodiny stejného nebo podobného znaku. (21)

Pfi hledadni vladyckého rodu, od ndheZ ziskali znak,
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se nemusime divat daleko, Na listind z r. 1385 je spolelné
5 Konrddem uveden Jan Pribek z Odlochovic, ktery na piivé-
fené peleti mé 3tit s 1ilif.(22) (Obr.6) BliZe urluje o-
sobu prvniho nositele téZ zjisténd skutelnost, Ze v Brné
stdle usedla vdtev rodu uiivala typicky médfansk§ znak s
merkou. 0 zpisobu, jakym nabzl Konrad znak, lzs vgslovit
jen domnénky. Predpokladém, Ze se jednzlo o nejbdindjsi
soukromoprévai jednédni, pripusténi ke znaku bez tplaty.

Brnénské reodins Hazd je zatim jedinym a do jisté miry
specifickym dokladem o pronikdni Slechtick¥ch znakd do mé-
éganské heraldiky v rémci moZnosti soukrowopridvnich jedné-
ni, Bude tifeba bedlivé sledovat daldi pfipady, kdy se v
méstanském prostiedi objevuje typicky $lechticky znak. Lze
totiZ, po vylouleni pripadli v méstd usedlé zchudlé Slschiy,
predpokladat vliv na vznik a vyvoj mésfanské heraldiky.

Jifi L, Bily

Cbr. 4
Jindiich Héz
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Obr, 3
Povel z Jinlavy

Prameny, literatura, pozndmky:

(1) Hauptmann, F.: Das Weppenrecht. Bonn 1836, 8.241-246. ‘
Seyler, G.: Geschichte der Heraldik. Neustadt a.m.iisch /reprint/
1970, 8.321.
U nds novdji Pokorn§, P. R.: Pivod erbu pdnd z Debiina. Int Haral-
dickéd rodenks, 1982, 8.48-52,

(2) Heuptmenn, op.c., 0dd{il diplomata.

(3) V &lénku je-ufito terminologického rozlifeni listin, kterd navrhl
dr. T. Krej&ik. Termin "listiny na ord" oznaduje listiny se sou-
kromoprévnimi dispozicemi na rozdil od listin s vefejnoprévnim
vjznnmoe, Jako jsou erbovni listiny v &ir&im smyslu, tj. 8 nobili-
:;éni:kﬁéinkom nebo arméles, kteryito termin ozna¥uje pouze udile-

3 . ’

(4)  Kekule von Stradonits, S.: Rechtgeschifte iber Wappen und Happen~
teile im Hittelalter. In: Jahrbuch Ge-
.8ellschaft "Adler”, Band XIV., Neue
Folge, Wien 1904, 8.50-59.

(5) PFipuSteni ke znaku zndme u nés ve form§ tzv. erbavatho astrfcov-
stvi, ktoré Je typickjm prévnd-heraldickjm institutem pro 16.
stol. Hejlastdji se objevnje v mistekém prostiedi. V Zeském erbo~
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(6)

(7)

(8)

vnin prévu bylo nutné, aby erbovai strjcovetvi bylo platné, sou-
hlasné stenovisko panovnike. Ingerence panovniks zde podle vdsho
vzuild af koncem 15. stol. Izs vyalovit domndnku, e erbovni atry-
covetvi mé aviij pivod v pripu¥tin{ ke znaku za dplatu nebo bez ni.
Hlubdiho prdvniho rozboru si zaslou¥i p¥ipad Ctibora Vranoveského

z Vranova, kterf po matce Annd Sabartové z Rudolce, posledni z
rodu, zdddil znek, kterj poatoupil dne 10,1.1534 Janu Kytlicemu.
Toto jedndni af¥ dodatednsd bylo schvdleno panovnikem.

Jako p¥iiiad by mohla poslou¥it VojtiSkova teorie o vznilu mdst-
akych zusicl, kterd vychézela v podstatd ze dvou chybaych postuls~
td: z nesprévného hodnoceni prévniho postaveni mdst ve 14. stol.,
z nesprivné predatavy o prévni a faktické funkci znaku.

Odvoldvém se na zévdry rodnikové price T. Krejdiia "Nejstars{ er-
bovni listioy", FF UJEP Brno. Autorovi timto d3kuji zae mo¥nost
prostudovéni,

Nov§, Re: Poldtky znakd &eskjch m3st. In: Sbornik archivaich pra-
ol, XXVI./1976, 8v.2, 8.406=409,

Obr. 6
Jan P¥ibek z Odlochovie
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(9)

(10)

(11)

(12)

(13)
(14)

(15)

Nov§, Op.c., upozoriuje ns obti¥nost aplikace obou tegrii na Ses-
ké prostiedi. V podstatd me pFikléni k nézoru, fe mditanské he-
raldika je projevem emancipace mdst vidi Zlechts.

Pilnddek, J.: Staromoravidti rodové. Brno /reprint/ 1972, 8.543.
Zoitschrift d. Deutschen Vereines f. Geschichte Manrens u. Schle-~
siens, IV,/1902, 8.319.

Meznik, J.: &lenové bradusifch rad z let 1343-1473. /P¥{lohy k
préci Brndnsky patricidt a boje o vlddu ve mdstd v
l4.s 15. stoleti./ In: Brno v minulosti a dnes,
IV./1962. Brno 1962, Strojopis je ulofen v Universit~
ni knihovnd v Brnd a v Archivu mésta Brna.

Stdtni oblastni{ archiv v Brnd /ddle SOAB/, E 6 - Benedilktini Raj-
brad, /listiny - d£13{ katalog, Svébensky, 1975/, sign. Cg 16,

Cg 17. V listindch je zminka o povinneatach k markrabdti. Listine
aign. Dg 9 z 28. srpne 1391 es tykd pfimo Konrdds. Markrabd Joit

v ni zproffuje Konrdde povinnosti k markrabdti s tyto povimnocsti

mé konat kartuzidnim v Krdlové Poli.

SOAB, E 6, Benediktini Rejhrad, /Svdbensk§, op.c./, mign. Dg 10.

Pesel zo dne 24.8.1395 je pfivéiens na pergsmenovém proufku opad-
nd nef ocatatni, hrotem &titu emsfuje k listind. Je z pFirozendho
vosku, kulatd, 6 24 mm. V pedetnim poli ohranifeném mezilrufim

tvorenym linkemi na vnit¥ri strand nejprve jemnou linkou hnad pod
pismeny a o ndco ddle silndjii linkou s opisen v gotické minusku-

% e 8 o conradi-d crrroycy

se nachézi goticky hrotity 5t{t s hersldickou 1ilif. /Spodni
848t 1lilie vzhledem k horsfmu oti3tén{ nen{ zifetelnd viditelnd./

Vdclav Héz /Wenczeslaus Haz, Wenczeslaus de Schirnswicz, Wenczlab
Has/ byl %lenem méstské rady celkem sedmicrdt, & to v lstech:
29.7.1400 - asi 9.1.1402, 9.2.1402 - 14.7.1403, 14.7.1404 - asi
1406, 1407, 1408, 8,7.1411 = 27.1.1413, 3.2.1414 ~ asi 14.2.1415.
Roku 1408 koupil spoleénd 8 otcem ves ﬁeékovice od markvabdte Jo-
&ta. R. 1411 je uvddén pii Hrudkdch, prodal zde zbofi v hodnotd
107 h¥. O tom, %e disponoval velkjm majetkem, svddéi i zpriva, Ze
vlastninm nékladem zbudovel v Brnd vodovod /srov. D¥{mal: D3jiny
Brna. Brno 1969, rejstrik/. )

SOAB, E 6, Benediktini Rejhrad, /Svébensky, op.c./, sign. Dg 13
Jeho peée% z6 dne 15.8.1405, kterd je privédens na pergemenovém
proutku. Je ze zeleného vosku, kulaté, ¢ 25 mm. V pedetnim poli
ohranideném mezikrufim z perlovce, ktery je na vndji{ strand sil-

ndj5i s opisem v gotické majuskuli g VUE Nq g LAI

~b ~URA ., nacnézt goticky 5tit, dole hrotity. V ndm je
kvetouci hersldickd 1ilie, jeji? dolnf 3dst se podobsd 1ilii jak
bjvala upevoovéna za klenot.

Archiv m&sta Brna /ddle IMB/, Sbirka listin, manddtd a listd
/déle SIMAL/, listkov§ katalog, listina ze dne 15.3.1413. Zde se
nechdzi dala{ jeho pedef - viz obr.3.
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(18)

(17)

(18)

(19)

Hanubiek His /Johannes, Hanussko Hazz/ byl Slenem mdataké rady cel-
kem Seatkrdt v letechs 1406, 8.7.1411 ~ asi 27.1.1413, 14.2.1415
~ a8 12,3.1416, 6.4.1419 -~ asi 8,10.1420, 27.9.1424 ~ esi 2.1.
1427, 18.3.,1432 - asi 20,8.1432, 9.12.1432 ~ asi 20.8.1433.
Hanudek Hédz z{skel znadny majetek té esi tim, ¥o se o¥enil po
amrti Arnolda z Kumbachu s Merkétou deercu Vincence z Jihlavy
/erov. AMB, Sbirks rukopisd, rkp. 48, fol. 548b, 5498/, R. 1432
zaplatil v méstakd sbirce 3 kopy a 12 gr., mimoto je¥td 1 hF. z
nlynu na Kuttelhofu. 2 r. 1442 3ndme geho majetok ve ndsté. Jod-
nalo ge o dva domy v cend 210 h¥,, dvir, lézen 2 mlyn v cend 200
h¥., osm vinic za 128 hi. a dvd zehrady za 10 hi*., /arov. AMB,
ibid., rkp. 8, fol. 24a/. N8jako doubu dr¥el zemsk} deskovni sta-
tek Vysokou u Jiklavy /Meznik, op.c., 8.73/. Hanufek Hdz byl té%
méstskym rychtifem a o jeho viivu svidddi skutefnost, ¥e r. 1420
z povdreni zemského hejtmana dosazoval jihlavskou méstaskou radu
/Meznik, op.c¢./.

4B, SIMAL, listine z 12.12.1425 obsahuje (daj, ¥e jeho peée€ by~
la pFivifens na listing z 26.11.1425. Pelef byla z piirodniho
vosku, v ni 4tit se dvéwe postavami, u pravé postevy lilie s opi~
sesi: § Hanusaii Haz in Brunna,

Deaky brnénského soukenického ceehu z r. 1434 jsou ulofeny ve
SOAB. Dosavadni literatura o nieh: DFimal, J.: Desky brnénského
cechu soukenického z roku 1435. Brno /1948/, Hdlovd~Jahodovd, C.:
Zmizeld brndnski Femesla. Katalog vystavy M&stského muzéa v Brnd
"Zmizeld brudnské Yemesla®, Brmo /1952 7/.

Olomoucky biskup Jen XII. Hdz v ®ijnu r. 1453 korunoval v Praze
krédle Ladislava. Do aprdvy diecéze se nijak vyraznd nezapsal. Ze—
mfel v Mohelnici dne 29.5.1454.

Jind¥ich H&z /Henricus Haz, Hazonis, Henizeus Haze/ byl celkem
Sestkrét flenem mdstské rady v letech: 12.3.1416 - asi 3.3.1417,
8410.1420 ~ 851 24.11.1421, 24.11.1421 - asi 27.9.1424, 2.1.1427
- agl 31.7.1428, 29.8.1430 ~ asi 18.3.1432.

V r. 1432 zaplatil v ndstské sbirce 3 h¥*. /AUB, Sbirka rkp,, rkp.
21, fol. 39b/. Vlastnil téf zomské deskowni zboZi - statek Harasy,
kterj v r. 1437 spolednd s Véclavem Wenigpurgerem /?/ prodal. Jeho
manfelke byle Dorota, kterd je pravddpodobnd totofnd s Dorotou,
menfelkou Vécleva Hdze Meznik, op.c./. Tato Dorote byle seatrou
Markéty, manfelky Hanuike Hére, tak¥e rodimné vztahy jasou zde
koaplikovand.

S0AB, E 25, Jesuité Brmo, /inventd: Svdbensky, 1954/, sign. 41 L
pe nachézi pelet ze dne 5.2.1431, které je piivibena na pergameno-
véa proufku. Je z piirozeného vosku, kulatd, ¢ 26 mm. V pedetnim
poli ohrenileném mezikru¥im z jemného perlovce, ktery je svrchu a
zdola provézen vidy Jjemnou linkou, 8 opisem v gotické minuskuli

3 + : henriel : hazois : p /%/ : bruna se nachdzi goticky Btit.
V ném je merks, cof je zde svisle postaveni vlevo otodend skoba,
ktoréd mé dolni remenoc zakondemo kii¥kem, uprost¥ed je pFeloiena
kosmym brevnem.

Ze stejného typdle je poéof ze dne 3.8.1427, kterou chybnd popi~
suje Jindtich Sebének, Archivy zrudenych klditerd l. Inventdi per-
gemend z let 1078~1471, #.263.
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(20)
{21}

(22)

AMB, SIMAL, 1istina ze dne 25.5.1466.
Hovy, op.c., uvddi prfipad sporu dvou preiskfch mé5fanskych rodin
Rostd a Lempenfuleri o znak. Uvddi k ndmu stersi literaturu a la-
tinsky pfepis v poznémkovém apardiu.

80AB, E 6, Benediktini Rejhrad, /Svébenaky, op.c./, sign. Dg 10,

Ilustrace:

Obr,

Obr.
Obr.

Qbr.

1 Konréd z &ornovic

Volnd kresba podle otiskn pedeti pFivddené k 1liztind ze dne
24, srpoa 1395.

2 Véclav Héz
Yolnd kresba podle otisku pedeti .
3 Otiek peleti Véclava Héze.

4 Jindfich Hiz

Merika, volnd kresba podle otisku peeti.

S Otisk peSeti Pavla z Jihlavy.

6 Jan Piibek z Odlochovie

Volnéd kresbe podle otisku pedeti z r. 1395.
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Znakovy portél v Mladotové domé

Budové byvalého dékanstvi Metropolitni kapituly u sv.
Vita, nazyvané obvykle podle svého posledniho stavebnika
Mladotovym domem, byla jiZ v minulosti vénovadna patriéné
pozornoest, (1) Pivodné roimbersky dém 'z poloviny 14. stol.
se dostal r, 1483 do majetku kapituly, kterd jej uZivala
jako obydli kanovnikd a choralistd, V r, 1591 jej vsak od
zdkladu prestavila pro svou skolu a ta se od poloviny 17.
stol. stdvd i sidlem kapitulniho dékana. K vyrazné prestav-
bé znalné zchdtralé renesalni stavby doSlo z popudu dékana
Adama Ignédce Mladoty ze Solopisk. Ta byla dokonena, jak
pravi chronogram nad vchodem, v r. 1705, Jakymsi epilogem
této prestavby byla lprava prostor prizemi ve v§chodni &as-
ti domu pro knihovnu kapituly. Staloc se tak na zdklads u-
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sneseni ze srpna r. 1724 a vedenim praci byl povéfen kano-
vnik Jan Petr Dekert.(2) Vymalba byla svérena malifi Janu
Vodnanskému (3) a dne 14.2.1725 schvdlena smlouva o tru-
hl4fské préce na knihovnim nébytku. Tvircem ideové koncep-
ce freskové vyzdoby byl Michal Adam Franck z Franckenstei~
na.(4) Vedle alegorii a daldich motivi, vztahujicich se k
urdeni prostory, obvyklych ostatnd i v jinych sinich a sé-
lech biblioték své doby, jsou v néstropnich vyseéich vyve-
deny portréty vyznamnych prisludnikd kapituly, podinaje
kronikdfem Kosmou. Za provedenou préci mu kapitula vypla-
tila 50 zl. /1725, 17.8./. Do listopadu postoupily prace
natolik, Ze bylo moZné prfenést do novych prostot i knihy.
(5) (plné dokondeni se v3ak prodlouZilo aZ do potétku pifi-
§tiho roku, Sv8d&i o tom alespon slavnostni ndpis nad vcho-
dem do knihovni siné&, Nad osténim dvoukfidlych kovovych
dver{ je iluzivni freskou proveden portdl s volutovymi v§-
b8hy a segmentovou ifimsou, vrcholfci znakem kapituly pfevy-
Senym pontifikdliemi. Stfed je vyplnén kartudi, kters nese
obsdhly, dnes jiZ jen obtiZné &itelny, népis:

D./eo/ 0./ptimo/ M, /aximo/ A./uspice/

ANNO QVO PROCESSVS APOTHEOSIS

BEATI IOANNIS DE NEPOMVCO FINITVS
REVERENDISSIMIS.AC RESPECTIVE

ILLUSTRISIMIS PERILLUSTR;BUS AC AMPLISSIMIS
DANIELE IOSEPHO DE MAYERN EPISCOPO TIBERIADOS
CAPITULARI PRAEPOSITO'

CAROLO DOMINICO RZECZICKY DECANO

TOANNE MAURITIO MARTINI ARCHIDIACONO

TIOANNE PETRO DEKRT SCHOLASTICO

TOSEPHO WENCESLAO A LANCKYSCH SENIORE CANONICO
IOANNE RUDOLPHO S, /acri/ R./omani/ I./mperii/ COMITE DE
SPORCK

GEORGIO IOANNE LIBERTINO

ET IOANNE MATHIA HOLLAN

METROPOL./itani/ PRAG./ensis/ ECCLESIAE COLLEGIUM
CANONICALE CONSTITUENTIBUS

BIBLIOTHECA HAEC

AD COMMODIOREM POSTERIORUM

AEDI ISTI RESTITVTA ET

IN LOCO SVO VETERI POSTLIMI

NIO REPOSITA EST

Podtriené litery jsou proti ostatni majuskuli psany versé-

i
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lami. Na poddtku a na konci tvoii chronogramy 1726 a 1724,
tedy léta ukondeni a zahdjeni oprav.(6)

Text je moZné preloZit takto:

Pod ochranou nejlepsiho a nejvétiiho Boha

V roce, kdy proces oalaveni blafeného Jana z Nepomuku byl ukonlen, sbor
kanovaikd metropolitniho kostela prafsidho tvofili vznedeni, slavni, vy-
nikejici a nejdistojndj#i Daniel Josef z Mayern, biskup tiberiadsiy, ka-
pitulpi probodt, Karel Dominik HeZick§, ddken, Jan Mofic Martini, arci-
jdhen, Jan Peir Dekrt, scholastik, Josef Véclav z lanckysch, starsi ke-
novaik, Jan Rudolf Svaté FL%e Fimské hrabd Sporck, Jifi Jan Libertin a
Jan Matdj Hollan, tato knihovna v této budovd obnovena a svému postaveni
naveicena k vdt3imu prospdchu budoucich.

Okolo stredové kartuse je rozloZeno devdt ovdld v po-
staveni 2-2-4-1 vyplnénych erby. Dosavadni literaturou zi~
stala zcela pominuta pravé heraldickd strénka pamdtky,kte-
ré4 pro svou ojedindlost v barevném provedeni zasluhuje po-
drobndjsi pozornost.

Souéasny stav.
1. Pole vloZiené v kartudi je polceno, V pravé &ervené po-
loving na triné sedici postava sv., Vaclava v brnéni,v pra-~
vici drzi korouhev a pfed sebou erveny Stitek s bilym
bifevnem. Levd polovina #§titu délena; v hornim modrém poli
zlata riize, dolni pole vyplnéno &ervenou kvddrovanou zd{i.
Nad kartusi vpravo bild infule, vlevo zlatid ven obrégcend
berla.(7) V3e prrev§Seno zelenym kloboukem o Sesti strap-
cich,
2, V Serveném &tité vodorovnd leZici zlatd silna vétev,
radici uprostfed tfemi zelenymi trojlisty na zelenych sten-
cich, Turnajskd pfilba se zlatou korunou a pokryvadly &er-
veno-zlatymi. V klenotu figura ze sStitu, Po strandch infu-
le a berla, v3e prevf3eno Zernym kloboukem o Sesti stiap-
cich.
3. V derveném $tité za stiibrnou kvadrovanou 'zdi rostouci
8ernéd orlice se zlatym prstenem v zobdku. Korunovand tur-
najské piilba s pokryvadly vpravo 8erveno-bilymi, vlevo
derno-gervenymi nese rostouci orlici s prstenem v zobiku.
Po strandch zlata mitra a berla,
4, V tmavé kartusi na hnédém kameni sedfci modife odénéd po-
stava se Zlutou sukni, v pozadi zelend ratolest /?/. Nad
znakem zlatd koruna, na ni stoji &erny kohout s &ervenou
zbroji. Po stranadch zlatéd mitra a berla.
5. Modro-erveno-zlaté pokosem déleny §tit. V &erveném po~
1i béZici jelen piirozené barvy, v krajnich polich poloZe-
na lilie barvy opainé. Korunované turnajské& prilba s pokry-
vadly derveno-biiymi a modro-zlatymi nese bilo-lervené a ~
zlato-8ernd délené buvoli rohy, mezi nimi rostouciho jele-
na ze §titu., Po strandch mitra a berla.
6. V bilém poli pil Zerndho loveckého psa. Na kartusi zla-
t4 koruna provédzend mitrou a berlou, v3e plfevySeno ernym
kloboukem o Sesti stiapcich.
7. Zlato-Cervené &tvrceny £tit s modrym korunovanym stied-
nim $titkem, v ném ufatd4 hlava Turka. V 1., a 4. poli &erny
korunovany orel, ve 2., a 3. bily dovnitf obraceny korunova-
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ny lev, drizici zlato-&ernd &tvrceny praporec. Na stité pét
korunovanych prileb; stiedni, s pokryvadly gerno~-zlatymi a
terveno-bilymi, nese &ermého orla, 1. rostouciho lva ze
Stitu, 2. dervend odéného Turka s bilym turbanem, 3. pavi
kytu, 4. obrnénou pazi s dykou. Pokryvadla u pravych prileb
terno-zlatad, u levych &erveno-bild, Po strandch mitra a
berla, '

8, V modrém &ti{td &erveny hrot provazeny zlatjmi hvézdami,
v ném zlaté kotva obtolend hadem piirozené barvy. Korunova-
né turnajskd prilba s pokryvadly modro-zlatymi a €erveno-
bilymi nese oteviena kridla, tervené a bilé. Po gtranéch
mitra a berla,

9. V &erveném 5titdé bily lev., Turnajskad korunovand piilba
s pokryvadly terveno-bilymi nese rostouciho lva mezi dvéma
zelenymi palmovymi ratolestmi. Po stranéch mitra a berla.

Pivodnost fresky a pozdéj&i zasahy.

Knihovna a archiv byly v téchto prostoréch umistény aZ
do r. 1873. Na navrh tehdejiiho archivéare, kanovnika Anto-
nina Frinda, byly béhem nésledujiciho roku pfeneseny do ka-
pitulniho domu &p. 62/10 na Hrad8anském namésti (8), kde
jsou z&asti ulogeng dodnes. Prostory v Mladotové domé potom
slouzily alespoR néjaky &as jako skladisté katedrdlniho ko-
stela.(9) Po r. 1950 byly prevzaty spravou Praiského hradu
jako depozotaf a pri iupravach byly fresky zabileny. V le-
tech 1966-67 bylo prizemi domu upraveno pro potfreby repre-
zentadni prodejny nakladatelstvi Pressfoto; tehdy také byly
malby odkryty a restaurovany do dnesni podoby. (10) Dnes je
zde umisténo Informaéni stiedisko PraZského hradu. Dolasné
zabileni podkedilo piedeviim stiedovy népis a neni vyloude-
noe i podkozeni ndkterych znakovich poli.

Urdeni znakového souboru,

(zké spojeni erbd s textem népisu jiZ samo nabizi moi-
nost, Ze naleZi osobédm v ndém jmenovanym. Tak je ostatné su-
marné oznadil jiZ Podlaha v cit. studii. Méme-1li v&ak tuto
hypotézu doloiit, je tfeba mejprve shrnout udaje o prislus-
nych hodnostaiich a srovnat sledovany soubor s jimi skutec-
né uZivanymi znaky.

Daniel Josef Mayer z Mayern
Narozen v r. 1656 ve Vartenberku {dnes Strd¥ pod Ralakem). Po studiich v

Ji%4ind a v Praze byl fard¥em v PF{buzi a v Hrozndticich. Ulsstnil se mi-

se Antonina hr. Nostice do Svédskn. Apodtolsky protonotd¥. Kenovnikem
avatovitakjm zwolen 2.1.1693, proboStem 3.7.1701 a 17.4.1711 Jjmenovén
biskupem tiberiadskjm jeko svitici biskup prafsky. Dlouhd 1éte zastdval
Grad oficidla a generdlniho vikdfe. Posléze 4.11.1731 jmenovén, 7.5.1732
potvrzen a 6.9. intronisovén jako arcibiskup praisky. ZemFel 10.4.1733.

Karel Dominik Redicky
Baknlé® teologie, faréi u Panny Marie na Loufi, r. 1705 fardfem u sv.
Martins, 11.8.1708 jmenovén apodtolskjm protonotéiem, kanovnik starobo~
leslaveky, 23.7.1709 zvolen a 22.9. instalovén kanovnikem svatovitskjm,
zdejsi Yeskj kazatel a d3kan u sv. Apolindfe. K r. 1720 dolofen jako
scholastik, od 30.4.1722 arcijéhnem a 3.9.t.r. zvolen ddkenem kapituly.
V této hodnosti setrval af do r. 1732, 20.11. zvolen probo¥tem. Zemfel
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dne 26.1.1734.

Jan Moitie Vaclav Martini
Pivodem z levina (Bohemus Lsovinensis), r. 1704 doktorem teologie, fard¥
v B&1é pod Bezd$zem, 11.11.1711 ksnovnikem u sv. Vita, esky kazatel a
d5kan u sv. Apolind¥e, k r. 1719 dolofen jako stardi kanovnik a 4.9.1722
arcijdhnen kapituly. Po smrti Holickéno byl dne 27.9.1734 zvolen d¥kanem.
Oficidl a generdlni viké# arcibiskupl Mayera a Manderschedds. Zemiel dne
8.6.1744.

Jan Petr Dekrt
Pivodem z Prahy, v r. 1695 bakalé¥em teologie, fard¥ u sv. Martine, dne
24.4.1715 zvolen kanovnikem svatovitsigm, k r. 1717 se p¥ipomind jako d&-
kan u sv. Apolind¥e, r. 1722 jako scholastik kapituly. ZemFel 24.1.1726.

Josef Véclav von lanckisch
Pivodem z Frydlantu, studoval v konviktu u sv. Bartolomdje, r. 1701 baka-
14F teologie, dne 7.5.1717 zvolen kanovnikem svatovitskfm, zdej3i ndmecky
kazatel, dskan u av. Apolind¥e. K r. 1723 uvdddn jeko stars{ lkenovnik, r.
1740 arcijdhen. Po smrti Martiniho zvolen dne 24.8.1744 dkanem kapituly.
Zentel dne 2607t1’ﬁ§10

Zdendk Ji¥{ Josef Chiepicky z ModliZkovic
Narozen dne 7.3.1678 jako syn Jana Jind¥icha ryt. Ch¥epického z Modlisko-
vic a Kateiiny Alibdty roz. lukavaké z Hene& (11); bakald® teologie, fa-
réf ve Vacovd u Volynd, d3kan ve Strakonicich, r. 1716 kanovnikem v Lito-
nificich, re.l1717 jmenovén apodtolskim protonotdiem, dne 28.12.t.r. zvelen
2 1.2.1718 instalovdn jeko kenovnfk u sv. Vita. Cesky kazatel, dSkan u
av. Apolins¥s, kanovnik ve Staré Boleslavi. Dne 11.2.1733 zvolen ddkanem
8 10.6.1734 probodten svatovitekfm. Snad Jif v r. 1743 jmenovén tituldr-
nim biskupem memnitskjm jeko svdtici biskup praiskj. ZeaFel dne 16.5.
1755,

Jan Budolf hr. Sporck

¥arozen r. 1614 jako ayn Ferdinands Leopolda hr. Sporcka a Apolonie Ro-
salie Wratielawows z Mitrovic. Po studiich v Presze a v Rimd byl v srpou
re 1719 vysvdcen na kn3ze. ZF¥{dil kanonikdt u sv. Vite & sém byl na ndj
dne 15.3. zvolen & 19.3.1720 instalovén. V 1, 1722-1729 pobjval témsf

trvale v Himé v souvislosti s kanonisaci Jana Nepcmuckého. Zde byl také
dne 3.1.1729 vysvdcen jako tituldrni biskup adratsky. Dne 18.3.1741 byl
zvolen probodtem kapituly ve Staré Boleslavi. ZemFel dne 21.1.1759.(12)

Jif{ Jan Libertin
Pivodem z Rekovnika, studoval v konviktu u sv. Bartolomdje, bakald¥ teo-
logie, od r. 1713 ddkanem ve svém rodidti, od 5.9.1722 kanovnikem u sv.
Vita a zdejiim ndmeckjm kmzatelem. Zemiel dne 29.4.1732.

Jan Matdk Hollan
Narozen okolo r. 1692, bakald¥ teologie, od r. 1717 kenovnikem v Litomé-
#icich, r. 1720 apodtolek§ protonotd¥, ddkan kapituly, dne 27.2.1723 zvo-
len & 29.3. instalovdn jako kanovnik svatovitskf. eskf kazatel a d3kan
u sv. Apolind¥e. Zeaiel dne 9.3.1743 jako starsi kanovaik.{13)

UZiti znakd je moZné ovérit pfedevidim na sfragistickém
materiélu. U vSech jsou dochovény vedle jinych dokladd pifi-
tistdné sekretni pedeti, pochazejici z jejich iufedni &in-

nosti, nebo alespon na testaméntech. Vzhledem k potfebd té-
to prace sleduji u vétSiho vyskytu predevidim doklady z 20.
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let 18. stol. a k pozdéjéim zménam jiZ nepifihliZim. Sirdi
zfetel je uplatnén ve spornych nebo nejasnych pripadech,

Daniel Josef Mayer z Mayern
Jiz r. 1709 se piSe jako Mayer de Mayern. Udéleni erbu a
pivod predikdtu se mi viak dosud nepodarilo zjistit. Nobi-
litace neni uvedena ani ve specidlni monografii.(l4) Nej-
starsi doklad jsem zjistil na grafické universitni thesi
J. Aw Langhofera z r, 1695.(15 Ovalnd 3tit je déleny, v
horni poloviné rtZe. Nad Stitem klobouk apostolského proto-~
notéfe o Zesti stiapcich. Obdobn§y znak popsal z pefeti jiZ
Al, Pfibyl (16) k r. 1700-1701. Zde je v horni poloviné
dtitu jiz zfetelnéd kvadrovand zed. Po zvoleni probostem
klade znak obvykle do dvou ovaln§ch 8titd, vpravo znak pro-
bodtstvi, vlevo osobni, Nad ovadly mitra s berlou pod klo-
boukem zprvu protonotéiskzm, pozdé ji biskupskym,.(17) Na
vétsim provedeni m& zed nékdy stinky (17a), a mimo to na=-
chadzime i oba znaky vloZené do polceného Stitu, (18) Tink-
tury v3ak uvadi pouze kresba Frankova - zlatou rdzi v mod~
rém poli nad bilou zdi. Oproti tomu Birkhardtova rytina
Mayerova portrétu jake arcibiskupa z r. 1732 mé grafovéni
2di Gervené.(19) Erb byl svatovitskym probodtim uddlen
cis. Rudolfem II. dne 2.2.1596: V modrém §titd na triné se-
dici sv. Vaclav v brnénf a zlatem protkdvaném plasti. Pfed
gsebou drzi derny ftitek se zlatym bfevnem provdzenjym naho-
fe korunovanym pismenem R, dole bilou véZi na zlatém troj-
vrii, podloZeny dvéma zkiiZenymi Sernymi ostrvemi. Za tri-
nem bily praporec s &ternou orlici nesouci na kifidle Zerve-
nou hvézdu. (20)

Karel Dominik Reé&icky
V ovalném &tité lezici silna vétev uprostrfed radfci tiemi
trojlisty na dlouhjch stoncich. Korunované turnajskd pfil-
ba s pokryvadly nese figuru ze Stitu., Po straniach vprave
mitra, vlevo ven obraceni berla, vie pfevySeno kloboukem
protonotafe o 8esti stiapcich. KdyZ byl probodt Redicky po-
vy3en dne 18.6.1733 do rytifského stavu,erb zfistal tyi.(21)

Jan Mofic Martini
Ve dtité kvadrovanid zed se tremi stinkami. Za ni vyristd
orlice s prstenem v zobdku. Turnajskd prfilba s pokryvadly
nes7aoglici ze $titu. Vpravo mitra,vlevo ven obrdcend ber-
la. (22 '

Jan Petr Dekrt
Na jediné zjidténé peleti je v ovdlném S5tité kle&ici posta-
va svétce, snad mezi skalami, Na £tité koruna provéazené
pontifikadliemi a na ni stoji kohout. (23) Na svych univer-
sitnich thesich je sice psén jako "KNobilis Joannes Petrus
Dekrt de Chotic”, ale pozddéji se jii predikdt nevyskytu-
je.(24) Kompozice &titu vSak svédéi o tom, Ze nejde o ro-
dovy erb ale o znak pfijaty. Svétec miZe byt kajicim sv.
Petrem, coZ dotvrzuje i kohout jake jeden z atributi. (25)

Josef Vaclav von Lanckisch
piivodem ze staré patricijské rodiny doloZené v Zitavdé jiz
od 15. stol,, obdafené erbem dne 1.7.1561, §lechtictvim 10.
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3,1580 a pigici se von Lanckisch nebo Lanckisch von Hor-
nitz.(26) On sém ufival na pedeti kosmé bievno s jelsnem
provézené liliemi., Korunovana turnajské piilba nese buvoli
rohy a mezi nimi rostouciho jelena. Po stranéch vprave ven
obracené berla, vlevo mitra,(27)

Zdenék Jiri Chiepicky z Modliskovic

Ve &titd i v klenotu pfil psa. Barvy nejsou uvidény jednot- .

né; pes terny, pole stfibrné nebo medré, pes nékdy jakoby
plovouci ve vodé, Kanovnik sam uZival v ovdlném Stité pdl
psa. Nad Stitem koruna provdzend ven obrdcenou berlou a
mitrou, vie pfevy3eno protonotéiskym kloboukem, (28)

Jan Rudolf hr. Sporck
Hrabdei erb udélen dne 20.11.1666. Ctvrcen s korunovanym
stifednim Ztitkem, v ném v modrém ufatd hlava Turka mrtvoel-
né barvy /!/ v bilém turbanu s Servenym lemem a zelenym
rajéim perem. V 1. a 4. zlatém poli tern§ korunovany orel,
ve 2. a 3. Gerveném na zeleném trojvrsi stifibrny dowvniti
obréceny korunovany lev, drifici zlato-Zerné &tvrceny prapo-
rec na pozlacené Zerdi, P&t korunovanych turnajskych pri-
leb; stifedni nese &erného orla, 1, rostouciho lva ze Stitu,
2, bile odéného Turka v &erveném plasti se zlatym pésem,
levici sloZenou na prsou, v pravici drZi zlaty buzikén, na
hlavé turban v podobd klobouku s Servenym lemem a Cernym
perim, 3, pavi kytu, 4. obrnénoun paii s kordem. Pokryvadla
u pravych pifileb &erno-zlaté, u levych Serveno-stribrna.
(29) Shodné uZito i na peleti, kde jsou po vnédjsich stra-
nédch krajnich piileb pontifikdlie.(30) Barevnd je erb do-
loZen napi, na Pfiigerové hvézdném globu v Baroknim séle
Klementina, Varianta, kde rodovy erb je zdoben korunou, z
niZ vynik4 mitra a pokosem ven obracené berla, je jiz er-
bem biskupslym, (31)

Jan Jifi Libertin
V ovalném $titd hrot provédzeny dvima hvézdami, v ném kotva

obtodend hadem. Korunovand turnajsk4 piilba nese oteviené
kifdla. (32)

Jan Matéj Hollan
V ovAlném 3tité lev driici pies rameno kfiZ., Korunovana -
turnajsk4 prilba nese rostouciho lva ze §titu mezi dvéma
palmovymi ratolestmi. Po strandch vpravo mitra, vlevo ven
obrdcené berla, vide pireviSeno protonotaiskym kloboukem.{(33)

Srovnanim heraldickych dokladii prevainé sfragistické
povahy zjisfujeme, Ze skuteind viechny znaky ndleii osobam
uvedenym v népise. Jejich poradi zachovdvd heraldickou kur-
toasii (viz tdvodni obr.) a odpovid4d hodnostem a délce ¢len-
stviiv kapitule. Jsou tu uvedeni v&ichni tehdy Zijici ka-
novnici.

Datace

Chronogramy v textu nipisu tvofi letopodty 1726 a
1724, Prvy z nich je vyslovné uvad&n jako rok dokonfeni re-
nova&énich praci a druhy pak jejich zaldtkem, jak je doloZe-
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no citovanymi zprévami protokeolu kapituly.. Podrobné proso-
pografické tdaje dovoluji vymezit dobu dokondeni pomérné
velice pfesnd. K zméndm v obsazeni kapitulnich hodnosti do-
§lo v poloviné roku 1726, konkretné 13. &ervence, kdy byli
také zvoleni dal8i dva kanovnici.(34) Ti jiZ v textu uve-
deni nejsou a chybi i jejich znaky. Kromé toho scholastik
Jan Petr Dekrt umird dne 24, ledna 1726. Vzhledem k postu-~
pu provadénych praci, kdy knihovna byla do novjch prestor
pfenesena jiz v listopadu 1725, je redlné predpokladat, Ze
freska portédlu hyla vytvofena v jejich tpliném zévéru a do-
kondena pred timrtim Dekrtovym, tedy nejpozdéji v lednu r.
1726.

Horaldickd zjisténi

Porovndnim ostatnich dokladd se znaky na fresce zjis-
fujeme v§raznou obsahovou odchylku pouze v pifipadd znaku
Dekrtova., Zde v&ak zatim chybi podrobndjsi srovndvaci mate-
ridl. Pouze barevné odlisdny je &tit Mayeriv. Schematické
provedeni pole proboidtstvi i zména tinktur miZe bft aZ vy-
sledkem oprav v nové dobd., Stejné tak je ji témér s urdi-
tosti i absence kfiZe v tlapé lva u znaku Jana Matéje Hol-
lana. Ostatni ovéfitelné tinktury odpovidaji dochovanému
stavu, v pripaderh odjinud nezndmych neodporuji heraldic-
kym zvyklostem a lze je povaZovat za autentické. Pozoruhod-
né je odlisnost ve zbarveni kloboukii. Nad znakem Mayerovym
je klobouk zelen§, u Relického a Chiepického &ern§. Na zé-
kladé podrobnych biografickych ddajh a datace. fresky je
pak moZno doloZit, Ze zelen¥ klobouk néleZi biskupovi, &er-
né apodtolskym protonotdfidm, prestoie.ty ne jsou uplatnény
disledné, (35

24vér

Heraldick4 vyzdoba iluzivniho portdlu byvalé kapitul-
ni knihovny byla dokonfena na samém poSétku roku 1726 a
predstavuje znaky a erby vSech tehdejsich &lent svatovit-
ské kapituly, Za inicidtora lze didvodné oznalit genealoga
a heraldika Michala Adama Francka z Franckensteina, tvirce
ideové kompozice celd vyzdoby. Autorem fresky je Jan Eze-
chiel Vodnansky. Ta je ve své barevné sloice dokladem zce-
la ojedindlym, ktery vedle znakd dosud nezném§ch, nebo zni-
m¥ch pouze z pedeti, dokldds zatim poprvé i barevnou odlis~
nogt mezi klobouky biskupa a apostolskych protonotaird, jed-
noho z vyznamnych atributd cirkevni heraldiky.

Pavel R. Pokorny¥
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skute&né ksnonisaci dolo, jek zndmo, af v r. 1729%.

Text je pro nelitelnost v origindle pPevzat z edlice Podlahovy.

Mitry jsou ve vét¥ind pi{padd bilé, bterly zlaté, obricené zévitem
ven. V daldich popisech jsou proto uvedeny pouze odchylky.

Podlaha, dut.: Catalogus codicum menu scriptorum, qui in archivo
capituli metropolitani Pragensis asservantur.
Pragae 1923, p. VI.

Podlaha, viz pozn.t.l.

Pres pétréni v Archivu Praiského hradu i u reataurdtorti, kteri od-
kryti provéd3li, nepodafilc se mnd nelézt fddnou dokumentaci k zé~
sahlim na fresce portdlue

Vavrouskovd, A.t Rodinné zdpisy Chiepickych z Modli¥kovic. In: Ca-~
sopis Rodopisné spolednosti ¢sl. v Praze, VI./
1934, 8.11.

Podlahe, Ant.: Hrab$ Jan Rudolf Sporck a jeho kresby. Ini Pamétky
archeologické s mistopisné, XX./1303, 8l.451-466.

Biograf. ddaje u viech jmenovanfch uvsd{ A. Podlaha: Series prae-
positorum et canonicorum ecclesiae Pragensis. Prag§e 1912. Dopln&-
no z dobovych tituldrnich kalendd¥i a vliastnich tisténjch praci
sledovanych osob.

Doerr, August von: Die Adels und Wappenbriefe des Nemens Mayers
Wien, Adler 1311. 134 s.
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fo nedovoluje ovéfit existenci pontifikélii.

PFibyl, Al: Znaky & pedetd desiych duchovaich ze 17.a 18. atoleti.
In: Erbovni sedit, 1969, &.2, 8.19, Podle popisu au~

tora je ji} na pedeti z r.1700 jméno ve formé von Mayern, ale v
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85



(17)

(17a)

(18)

(29)
(20)

(1)

(22)
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Nep®. na universitni theai Igndce Duschera z r.1727. SKGSR, These
$:.297. Stejnd na pohéru ve sbirkéch Umdleckoprimyslového muzea v
Praze, inv.&. 45571.
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These Adama Mayera z r.171B, SKGSR, These §.29. Kresbe A. M. Fran-
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moiné pfipsat jemu, v jeho kresbdch neni %4dn§ dal3{ znak doloZen.

Reprodukuje Podla.h_m Series~supplementum I., tab.IV.

Orig. listiny dnes nezv3stnf. Otiskl Ant. Rybidka :0 erbich,peSe~
téch & znacich stavu kn¥¥akého v Bechdch. Praha 1862, p¥fi. II.
¥ textu jo hvézda popisovdns na lovém ki¥idle, ale v praxi je kla-
dens na k¥{dlo nebo na hrud,

MK, kart.l35, fasc.ll3 - 1716, 54123 karte133,fasc.9 - 1723,28.4.3
kart.149, fasc.6 -~ 1723, 29.1.3 kart.153, fasc.l - 1726, 26.1.
sulSR, These £.376 z r.1726. Jako probo¥t uivd erb na dvou #ti-
tech, vprawe ufad, vlevo osobni. Nad 3tity uprostéied mitra, vleve
berla, vie pfeviSeno kloboukem. Stétni istPedrei archiv Prada (ddle
Jen SUA), Revers k zemi, 1733, 26.8. Saalbuch 259, fol.l62, Figura
v Gsrvoném 8tité popisovéna Jeko zlatd raifici soud /1/ se zolenymi
listy.

AMK, kart.136, fascel3 ~ 1716, 5.12.3 kart.l45, fasc.8 - 1722, 12.
6e; kart.153, fasc.12 - 1726, 12.7. No poslednim otisku je zfetol-
ny prsten v zobdku, zed bez atinek.

BSK, kart.149, fasc.6 - 1724, 1.2. Pelef poZkozena, ale sureola u
hlavy kle&ici svdtice jo zcela zietelnd,

sk8sR, These &,15,91,96. Rodinu tohoto jméne jsem viak nikde ne-
zjistil,

Dekrtdv zpak na fresce je velmi nezfetelnf, ale je moiné jej in-
terpretovat jako sediei svdtici. Rozpor mezi pedeti a freskou v
této chvill nedovedu vysvétlit, nechci~1i jej pFipsat podstetndj-
Si{mu zésahu pfi restauraci.

Betinger, Walter von: Geschichte des Oberlausitzischen Adels und
seine Giters Bd.II.Oberldssnitz 1913,8,10-13.

Genealogisches Taschenbuch der adeligen HAuser Oesterreich. Jg. 2.

Wisn 1907, 8.229.

Sedldlek, A.t Ceskomoravakd heraldikas II. Praha 1925, 5.501.

Podle 1lit. i pii popisu erbu pPi povySeni do ryt. stavu v r.1792

(Saalbuch 259, £01.162) jeou krajnf pole pokossn d3dlora, vn3ja{

plile modré, vnitini zlaté & lilie opalnfch barev.

MK, kart,200, fasc.l5 - 1750, 6.9. Obdobné proveden i zlaceny erb
na dvojstinném flakonu ve sbirkdch Um3leckoprimyslového muzea v
Praze, inc.&. 13192. Oproti pedeti jo zde miire vpravo,berla vievo.
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XII.,s8.308 uvddi pole zlaté; Krdl stifibrné resp, modré; ve straho-
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(29) sfa, Saalbuch 79, £01.103.
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supplementum I., tab.V. :

(32) MMK, kart,168, fasc.l0 ~ 1732,22.3.

(33) AMK, kart.192, fasc.3 - 1742-1743; fasc.9b - 1743,1.3.

(34) Jsou jimi Jan Antonin Langhoff a Antonin Michael Cejo.
Srov, Podlahas Series I.; 8.254.

(35) Klobouk chybi u zmaku Hollanova, ktery byl apoitolskjm protonotd-

' fem bezpednd jif¥ v r. 1720.

Ilustraces

8.68 Kompozice portdlu a rozmisténi jednotlivych znald.

8,70 Znak Daniela Joaefa Mayers z Mayern, popis na 8.78.

8.72 2Znak Karla Dominike Re&ického, popis na 8.78.

8,73 Znsk Jana Mo¥ice Mertiniho, popis na 8.78,

8,75 2Zuek Jans Petra Dekrta, popis ns 8.78.

8.77 Znak Josefs Véclava von Lanckisch, popis na s.78 a 80.

8,79 Erb Zdenka Jif{ho Ch¥epického z Modlifkovic, popis na 8.80.

8.81 BErb Jana Rudolfs hrabdte Sporcka, popis na 8.80.

8.82 Znak Jans Jifiho Iibertina, popis na 8.80.

8,83 Znak Jana Matdje Hollana, popis na 8.80.
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Terminologie

08krt versus kypifice - snad uZ naposledy

Mlynarstvi prineslo do femeslné symboliky né&kolik za-
Jjimavych atributd, jimiZ obohatilo heraldiku i sfragistiku.
Zejména v cechovni symbolice se objevuji pracovni ndstroje
i sougésti mlynského soustroji. Jsou to: paleéné kolo, kru-
#idlo, vodni kolo, sekery, Zernov, oskrt a kyprice.(l)

Zatimco kruzidlo, vodni kolo, Zernov i sekery jsou ja-
ko symboly vyklddany a zobrazovdny vcelku jednoznaéné, neni
tomu tak u paleiného kola, oSkrtu a kypfice.

Pale&né kolo je dokonce vysvétlovane jako muéici né-
stroj (2), coZ odporuje jak technickému popisu mlyna tak
"technologii” préva ttrpného,

Paledné kolo je kolem suchym; v mlynici je pomoci hiidele

napojeno na kolo vodni - mokré - a rozvéddi vodni silu na

mleci zafizeni.(3)

Terminologickym problémem oSkrtu a kyprice v heraldi-
ce se jii zabyvale nékolik badateld. Vyznamny je &lének Jo-
sefa Kodandrle "03krt nebe kypfice?"(4); tiebaZe se autor
dopousti nékolika diléich nepresnosti - zejména v popisu
teského sloZeni mlyna - je to poprvé, kdy se odhaluje zma-
teéné pouiivani obou termind v heraldické praxi. V &lanku
v§ak chybi alespon uvaha o divodech mylného uZivani, k né-
muZz v minulosti dochézelo a bohuZel stdle je§té dochazi,

(dajné se tuto problematiku snaZil vyredit i Josef
Milde,(Sg Z rukopisu jeho prace je vét3iné heraldikd k

dispozici pouze hes-

' 14F (6), v némZ je ky-
price uvedena pod &,
332 a o$krd pod &.426.
Oba terminy jsou oddé-
lené, a proto je moi-
né, zZe v dobé sestavo-
vani hesléaie byl roz-
dil mezi obéma termi-
ny znéam,

Zmindného problému se
ve 8vé préci dotkl i
Mojmir Chromy, kdyz u-
vedl, Ze kyprice se v
heraldice nazyvd i oS$-
krtem, (7)

Jiri Carek se v "Po-
znédmkdch k soupisu ty-
pari" (8) o sledova=-
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nych terminech vibec nevyjadfuje, prestoie mu prfi studiu
pramend nemohla kyprfice, jake symbol na typafich &asto uZi-
vanych, uniknout.

Samostatné se oba terminy nevyskytuji ani v rozs&hlé pri-
rulce Viktora Palivce "Heraldick& symbolika®; pouze pod he-
slem Zernov se uvadi: "... Mlynsky kémen s mlynskym Zele-
zem (o3krt nebo lépe kyprice) ...".(9) Na prvni pohled je
zfejmé, Ze i tento autor byl presvédien o tom, Ze ztotozno-
vat ofkrt a kypfici neni na misté.

Je treba uvést vyskyt sledovanych termind v zakladnich
kompendiich,

Kral uvadi: "Zernov (mlynsky kémen), n, Miilhlstein, jest
opatien kulatym otvorem uprostied a napfi& zapusténym Ze-~
lezem, odkrtem ...". "Zelezo mlynské, odkrt ... jaké jest
vid&ti zapu§téné v Zernovu a zdéf® tohoto tvofi ...".{(10)
Termin kyptice wibec nezné&, piestoie predmét, ktery nazyva
oskrtem, je ve skutednosti kyprfici.

Martin KoladF znd pouze "o8krd", kyprici neuvadi, podo-
bné jako Karel Schwarzenberg a Zdenék M. Zenger v dobd po-
zdéjsi. (11)

Z uvedeného vyplyvi, Ze zaména terminit obou mlynai-
skfch symbolid, nebo lépe rfedeno potfeni jednoho z nich, po-
chédzi z obdobi Krdle z Dobré Vody; ostatni autofi pouZili
tohoto terminu ve svych pracich bez provedeni kritické ana-
1¥zy. V8e prameni nejen z neznalosti techniky ale té%z z ma-
1é znalosti cechovni symboliky. Tam existuji oba symboly
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vedle sebe a nelze je ztotoZnovat. ) 5
Velmi pdknym prikladem je pelef cechu mlynérﬁ mésta
Straz (Neistat) z r. 1586, V pecetnim poli je v kartusi
iernov s kypiici, provdzeny oskrtem a mlatkem. Pod Zerno-
vem je paledéné kolo proviazené letopoltem 1586, Opis: + SI-
GIL . DER . MILER . HANDWERCK . IN , DER ., STADT . NEIST
12 ..
.( ‘ Zde prichdzime k zadkladnim otadzkam: Co je to kyprice?
Co je to oSkrt? ) )
Pfi vykladu obou pojmii se neobejdeme bez technického
popisu mlynského soustroji. ) ) ) )
Obili, &ili melivo, se mlelo mezi dvéma mlynskymi kameny,
uloZenymi v drevéném krytu, tzv. lubu, Pii mleti se otéacel
pouze kémen svrchni - b8houn, Spodni kémen byl umistén na
podlaze poloziené na trémcich - svorech. Ostatgi podlaha,
poloZend na tramcich zv. mouénikédch, byla ponékud zvy3ena.
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Stredem spodniho kamene prochdzel kuZelici hfidel - Zelezi,
na némz byla upevnéna kladnice; to byl stojatf§ valec, jehoi
osu tvoril hiidel a stény vénce habrovych kolikd tzv, cévi,

O
2D
n

f

‘Palce, neboli ndboje, paleéného kola zabiraly do zubd klad-

nice - tzv., trybu a tim piendsely pohyb na hridel mlynské-
ho kamene. Zelezi sed&lo spodnim zakulacenym koncem v noZ-
nim loZisku - nirazu, Na jehlu Zelezi{ byl nasazen &ili slo-
Zen bé&houn pomocfi k y p # i ¢ e pevnd v béhounu zaklino-
vané, (13) :

Kyprice je prfristroj sloutici k spojeni bé-
hounu mleciho soustroji s pohonnym hiffdelem a umoZnujici
prenos todivého pohybu,

Naproti tomu o 8 k r t je "Ocelov§ néstroj podobny sekéa-
ti le¢ Spidaty, ktery se zasazuje na nésadu a slouii k t.
zv. kiesdni mlynskych kamendi, pri kterém se na povrchu ka-
mene tvori m&lké ryhy rovnobéiné s hlavnimi ryhami, Zaroven
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se pri kfesani oskrtem urovnadva kédmen podle pravitka. OSkr-
td, nebo o$krdlikd (1l4), téz Spiddki zvanych se uZiva téZ
napf. na hotoveni zések pro kliny pri odlamovani kamene
ap. Byva ze Ctyrhranné nebo osmihranné oceli .s kratkou os-
trou kalenou Spicdkou a néco malo ziZenou hlavou se zaoble-
nymi hranami., Pri prace se drZii levou rukou a pravou se nan
pritloukd mlatkem."(15)

Strutné reteno: 0 S krt je né&stroj na opracova-
ni mlynskych kament.

Zde je nutno zdGraznit, Ze oSkrt a kypfice jsou tedy v mly-
narské praxi dva diametrdlnd rozdilné piedméty.

Nazvy sledovanych predmétd maji v mlynafské hantyrce
nékolik modifikaci. V technické literatufe se vyskytuje na-
zev "oskrd", "oskrma", "oskrdlik", "o83krlin" apod.

Krajové se tomuto néstroji rfika razné: voskrd (Klatovsko),
o$krdlo (Karlovarsko), o8krdo (Jablonecko), bildk (Cheb-
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sko) a oskard (Opavsko),
Krajovd pojmenovani pro Kkypirici jsou rovnéZ variabilni:
kypridlo (Klatovsko), Zelezo (Karlovarsko), kypric (Jablo-
necko), haue (Chebsko) a paprice (Opavsko).(16
U nékterfch ndzvil je nutno se zastavit. NAzev oSkrtu
uzivany na Chebsku - bildk - je odvozen z némeckého slova
"die Bille"; pojmenovani kypfice - haue - je také z némii-
ny "die Haue". Polsky vliv je patrny v ndzvech z Opavska:
oskard - odkrt (17) a papfice -~ paprzyca - pro kyprici; né-
zev Paprzyca je pojmenovani polské heraldické figury.(18)
Divod nesprdvné interpretace prameni s nejvéts$i prav-
dépodobnosti z mylného piekladu némeckého slova "die Bil-
le", které neni vidy dobfe vysvétleno ani v dostupnych
technickych slovnicich, V “Encyklopedickém némecko-Ceském -
slovniku" (19) z po&atku tohoto stoleti je uvedeno:
die Bille - 1) 03%krd (mlyn.): a/ &ep v hrideli, b/ oskrd =~
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§pic na mlynské Kameny.

Slovnik neuvadi adekvatni vyraz pro kyprici.

Pozddji vydany technick§y slovnik (20) uvéadi:

die Bille (mlyn.) = Zelezi, &ep mlynského hridele

billenklingen = kiesat kamen, oSkrdovat, oskrdit, lid. téz
kresat, klepat

die Billenklinge = oS8krd, Zelizko, lid. téZi oSkrno, oskrt.

Pro slova "Zelezi" a "mlynské vieteno" uvadi synonymum

"dag Miihleisen" a kyprice je prekladéna jako “"die Haue",

coZ odpovid4 slangovému vyrazu uzivanému mlyndri na Cheb-

sku,

Historikové, heraldiky nevyjimaje, nemaji zpravidla
odpovidajici technické znalosti. Pfevzali proto pri Zeském
popisu erbd, bez kritického zhodnoceni, jiZ dost nejasny
preklad vyrazi ze slovnikd. Tim pravdépodobné doslo k slou~
deni termind o3krt a kypFfice v jeden vyraz, vzéjemné zamé-
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novany resp. synonymni,

Uziti symbolu kypfice jako heraldické figury je v Ces-
ké a moravské heraldice pomérné tasté, Patri sem napi., erb
rodu z Veitmile, ktery ma Zernov s kyprici ve $tité i v
klenotu,(21) Erb novodtitné rodiny Miller:i z Miilbachu m&
ve §tité mlynsky kamen s kypifici a v klenotu rostouciho
lva, ktery kyprieci drii.(aag
Reinhard z Miihlhausenu, piisefny Starého Mésta praiského,
nosil ve $tité tri kyprice poloZené nad sebou. (23) Dalsi
rody, které uiivaly toto znameni uvadim alespon vybérové v
poznamkach, piiéemZz by zajisté nebylo nezajimavé sledovat
jejich phaveod.(24)

V cechovni symbolice je uZit{ kyprice pochopitelné
tastéjs8i; oskrt se vdak vyskytuje minimélné, 0 peéeti ce-
chu mlyndfd ve StraZi jsem se jiZ zminil, Kypfice se déle
vyskytuje napr, v peteti cechu mlynard ze Sokolova z roku

97



i

I: ‘ : ' il "' u\\\‘: N M
“” f!!!!!!!ﬂll\Wlll\ll!ll\\\llt\wm\\ullﬂllilﬂ\llllllIlllllllllnlmll!llll|\mIlﬂllﬂl!!llw“""' .““ A



1626 (25) a cechu mlyn&il v Nové Bystiici ze 17.-18, sto- M ’ T
leti.(26) Na pedeti cechu mlyndFfd z Chyde z r. 1731 je v

MumumHM“WHm y
pedetnim poli kartud, v ni paleéné kole preloZené Zernovem '

[l

/.«Illm‘..\

8 kypfict.(27)

Jak z vySe uvedeného piehledu vyplyva, vyskytuje se v
8lechtické heraldice jako heraldick& figura pouze kypfice r
(28); o&krt je znim jen v cechovni symbolice na sfragistic-
kém materiflu a to jestd velmi zridka,.(29)

Domnivdm se proto prdvem, Ze v soudasnych popisech er-
bl je nejen terminologicky sprédvné ale pifimo nutné pouzi-
vat vfhradné terminu k y p F i ¢ e; nebojme se v heraldic-
kém ndzvoslové pouziivat termind technicky fadné doloZenych, ‘. \\
zhodnocenfch a zd&vodnénych,

' unllllllm')

Jaroslav Jasek

B
5 '.ll““l“‘

Prameny, literatura, poznémky
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Jések, Jaroslav: Cechovni symbolike na sfragistickém materidlu.

i

O oy
4§¥NN»‘ ““

i

In: Sbornik pRispévki z I. setkdni genealogd a
heraldiki. Ostrava, b.r. /1981/, s.53-54.

(2) Palivec, Viktor: Heraldické symbolika. Praha, Genealogické a he-
raldickd spolednoat v Praze 1978.

(3) Novj, lubod a kol.: D3jiny techniky v Cemkoslovensku do konce 18. ““”pf
atolet{. Praha 1974. l -~

(4) Kodandrle, Josef: O3krt nebo kypFice? Hereldika, bulletin pro po- ’

mocné vddy historickd, IX./1976, &.1-2, 8.45-47.

(5) Kolandrle, op.cit.

(6) Heraldickd terminologie. /Souhrn terminologickjch poznémek s hes-
14¥#./ Gty¥list ze Skript letnf Skoly heraldiky 1972, kterd vydala
Heraldické sekce v Jilovém u Prahy, v srpnu 1972 k ucténi pemétky
badatele Josefa Mildeho byl vyddn t4% jako zvldstni otisk pro po-
tiebu zdjemed z okrubu Stend#l &es. Heraldika. Pro letni Zkolu he-
raldiky 1972 s terminologickym tymem p¥ipravil Wilod Zérybnicky.

(7) Chromy, op.cit.
(8) Carek, op.cit.

(9) Palivec, op.cit.

{10) Krél z Dobré Vody, Vojtéch: Heraldike. Praha, Storch b.r./1900/,
8.160.
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(11)

(12)

(13)

(14)
(15)

(16)

(17)

Sedld¥ek, August: Martina Kolé¥e (eskomoravski heraldika. I.
Praha 1902.

Schwarzenberg, Kerel: Heraldika. Praha 1941.

Zenger, Zdendk M.: Heraldike. Praha 1971.

Okresni archiv (ddle jen OA) Tachov se sidlem ve Sti¥{ble.
Fond Cechy Stréi.

Popis proveden podle:

a/ Nov§, ope.cit.

b/ Keras, J.: Mlyndfetvi a stavba mlynk. Praha 1922,

o/ Ddjiny techniky ze feudalizmu. Referdty ze semindfe v Nérodnim
technickém muzeu z 10.,4.1972, Praha 1974.

d/ Priizium mlyna Klopoty v obei Orlické Podhid¥{, osads HiZky Sp.
46, okres Usti n/Orl., provedeny v r. 1982.

o/ Prizlum mlyna v osad Puchverk 3p.G, obec Hlavhovice, okres
Klatovy, provedeny v r. 1582,

Prizkumy mljnd byly provedeny pro ovéfeni Gdajd ve v§Se uvedenych

publikacich. DEkuji majitellm za umoZndni prizkumu a za poskytnuti

cennfch informaci.

Viz té% Ottiv slovnik naudny, XVIII., 8.960.

Teysaler - Kotyi#ks: Technicky slovnik nsudny. IX. Praha 1933.

Pro dplnost uddvém je&td daldi zplsod pouiti okrtu pFi kfesém'.

mlynskych kamend z vide zmindné publikace:

"Kres, kiesdni mlynskych kamenl. VZechny druhy kamend, vyjme kame-
ne francouzského & smirkového, musi se kifesati. K tomu idelu po-
ufivd se ostrého kaleného néstroje zv. ofkrt, ktery se nassdi na
dfevdné toplrko, ofkrtisko. P¥i préci uchopime odkrtisko pravou
rukou ne volném konci, a levou rukou u ofkrtu. Prevd ruka t¥{mé
oBkrtisko pevnd, aviak pruind. Kfesdni se d8je tim zplsobem, Ze
levou rukou oSkrtisko nadzdvihneme, mirné se ke kemeni pFirazi,
&imZ v ndm vznikne zdsek. TSchto zdsekl vedle sebe se vytvori ce-
14 souvislé Zéra ~ pFibliZnd kru¥nice - nebof pravd ruke s koncem
oSkrtiska se na mistd vytddi. Témito souvisljmi vyseky se pokryje
celd mleci plocha, pFi Semf dvd sousedni &4ry jsou pFfiblifng rove
nobdiné. Hloubka ki¥esu, rozted, a poloha kfesu se #{d{ podle tva~-
ru vdtrniku, podle materidlu obou kemend (spodku i b3hounu) a ¥-
gelu, jemuZ mé kdmen slouZiti.”

Ustn{ informace. Dgkuji jednotlivym bjvalym pindm otcim za ochotu
a za informace.

Tomezyk, Damian: Pleczecie gérnodlaskich cechéw rzemiedlniczych z
XV -~ XVIII wiekn i ich zneczenie historyczms.
Opole 1975. Na 8.152 se v popisu peleti cechu

nlynéi} ze Skoczéwa: z b+ 1802 uvddis "W polu czte-

roszprychows kolo ml:,;nako, po bokach ktorego o8~
kard i mlot, 788 u gory topor, cyrkiel i katommi-~
ca. W otoku napis uzupelniony cyfremi roku: /ro-
zetka/ SKOTSCHAUER.MUHLLER.ZUNFT.INSIGEL.1802,"
Na 8.153 je fotografie pedeti. Typd¥ je ulofen v
Muzeu v Cieszynie, inv.&. 1100/MC.
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(18)

(19)

{20)

(21)

(22)

{23)

(24)

(25)

(26)

(27)
(28)

(29)

Herd ljuprzgea , . .

Kamien mlynski do gory postawiony, ... z zelezcem we srodku.

In: Niesiecki, Kasper: Herbarz Polaki. Tom VII. Lipsk 1841, 5.248.

Srov. té%: Stafl, Ivan K. J.: Porudik Seweryn Paprzyce-Swiezawski
v Hradei Krdlové. In: Heraldieké ro-
denka, 1974, 8.62-64.

Sterzinger, J. V.: Encyklopedicky némecko-Zesky slovnik. I.
Praha 1916.

Jindra, Jan: Némecko-Cesky a fesko-ndmecky technicky slovnik
véech obord. Preha 1940.

Pilnd&ek, Josef: Staromoravdti rodové. Brno 1972 /reprint/, 8.267
-268, obr. erbu na 5.267, popis na 8.268.
Barnau, Friedrich: Studien und Materialen zur Specialgeschichte
und Heimatskunde des deutachen Sprachgebiets in
Bohmen und Mahren. Prag 1903, 8.653-654, obr.
erbu na tab.V,

Pilnddek, op.cit., 8.446 uvhdi v popisu znaku: "... Klenot rostou~
cf polovidny lev, drifci ¥elezné kovéni (osy) mljnského kamene."
Popis odpovidd kypfici; erb vycbrazen neni.

Archiv Metropolitni kepituly praZské, sign. 44 XVII 18, listina z
24.1V.1388.

Krdl napi. uvéddi{: Krabicové z Veitmile, z Porub, z Medonos, z Bu-
dedka, Petrkoviti z Petrkova, Chénoviti, Oseleit{, Castolarové a
Kraselovicové z Dlouhé Vsi a z Kraselova, vladykové z Mutirovie,

z Kostelce, Dubnové z Nebovid, z Jalovky, Reichenpachit{ z Reichen-
pachu, logové z Netky a vladykové ze Sudomdfe.

QA Sokolov, fond Cech mlyndi#} Sokolov.

Srov. té%: Jések, J. - Jech, Z. J. K.:1 Pokladnice cechovni symbo-
liky. In: Heraldickd rodenkas, 1981, s3.19.

0A Jindfichiv Hradec, fond Cech Novd Bystiice.

Srov. té%: Jések, J. - Cech, 2. J. K.: Pokladnice cechovni symbo-
liky. Ins Heraldické rodenka, 1981, 8.20,

OA Louny, fond 370, sign.33. _

V zdklednich heraldickfch kompendifch se mi nepodaiilo v popisech
erbl nalézt popis, ktery by odpovidal technickému popisu odkrtu.

Prostudoval jsem mno¥stvi pedeti cechd mlynd#d z Cech a z Moravy;.
ofkrt se vyskytl pouze v jediném pfipadd.
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8.92
8.93

- 8.94

8.95

8,96

8.97

8.99
3,101

8,103

Nekteré z ndstrojl poufivanfch v mlynd¥ské symbolice: kopdd,
mlédtek, krufidlo.
Mlfn Klopoty, okres Ust{ n/Orl. (viz text).

Z24%ez pro kypfici. -
Mljn v oeadd Puchverk, okres Klatovy (viz text).

Mlynské kolo na spodni vodu.

* Schema. mlynského sloZeni: paledné kolo, cévi kladnice a mlyn-

8ky lkdmen 8 kypiici.
Styfhranng a Sestihranny odkrd nesazeny na odkrdisku (topirku).
T#i typy kypfice.

Symboly z peleti cechu mlynd¥} ze Stréfe (Neistat) z r.1586
(viz text).

Hlyndrské symbolika z konvice cechu mlyndid Starého Mésta
praZakého z r. 1674. Pod palednjm kolem je kolo vodni na spod-
ni vodu provdzené sekyrami a lstopoStem 1674. {Foto ulofeno v
Podnikovém archivu PraZskych voddren..)

Erb kanovnike Matydde Krabice z Veitmile (dle jinjch Bened
Krabice z Veitmile). Triforium v chrému sv, Vita v Praze,
1378-1379. Int Kalista - Funke: Svatovitsiké triforium. Praha,
Aventinum 1346,

V Zernovu je otvor pro kypfici vzdenédho typue.

Erb Benele z Veitmile z ndro%fi zdmku v Chomutovd z r. 1520.
In: Menclovd, Dobroslavas Cesks hrady. II. Praha, Odeon 1372,
8.440, obr.8.655.

V bdhounu je neobvykly druh kypiice.

Mlyndfské symbolike z ostdni dvef{ mljna v Kodfdlovd z r.1815.
In: Krob - Hrdlidke - Xrejzlik: fesky rdj a PodkrkonoSi. Se-
aily 1372.

Kypfice v fernovu v erbu Ivickjch z Ivi&né.

KypPice v %fernovu a ve lvich tlepdch v klenotu v erbu Millera
z Mithlbachu.

Erb Eberharta a Reinharta von Miilhusen. Oltd* z Mihlhausenu z
r. 1385, Stuttgart, Stdtni galerie, £.1038. Reprodukce in:
Matdjlek, Ant.s Geskd mslba gotickd., Deskové malifetvi 1350~
1450. Praha, Helantrich 1340.

VYo 5titd jJsou t#i kypfice nad sebou.
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Litomys3l’
{ okres Svitavy

1000 let od prvni zminky v r. 983
NP '

V r. 983 se pripomind Zupni hrad na
znamé Trstenické stezce. Kolem r. 1098
N zaloZzil zde kniZe Bretislav benediktinsky
klaster (od r. 1141 premonstrétsky),kolem
ndhoZ vznikla osada, povysena na piimluvu
opata krédlem Piremyslem Otakarem II, v r,
1259 na mésto, Kdy byl uddlen méstsky
znak - stribrnd lilie v terveném poli -
nen{ znamo. Lilie se objevuje jiZ na nejstarsi peleti, do-
chované na listiné z r, 1385; pripomind prfisludnost k pre-
monstratskému klésteru,

Stribro
okres Tachov

800 let od prvni zminky v r, 1183

Prvni pisemnd zminka se vyskytuje v
latinsky psané listiné z r. 1183, kdy zde
knéZna Elidka, manZelka kniZete Bedficha,
zalozila kostel s farou ",,. scilicet par-
rochiam sanctae Mariae ad Argentarium...";
1ze tedy soudit, Ze hornickd osada zde e~
xistovala jiZ pred timto datem, Méstem se
jmenuje vyslovné v r. 1275, v r, 1372 ci~
saf Karel IV. udélil prava podle Starého Mésta praZského,
Pivodni méstsky znak tvoril Serveny stit se stiibrnou li-
1if{, jak je patrné z nejstar3i peleti znémé z listiny z r,
1342, Dne 7.6,1469 krdl Jiri z Podébrad udéluje novy znak:
Y,.. obyvateltm mésta Stifibra nade MZi pro jejich Slechet-
né a statedné zachovani erb jejich dosavadni, totiz Stit
derveny, v némZz se spatfuje lilium bilé ..." rozhojnil tak
to: ",.. na $titd modrém zed bilé barvy a v ni bréna otev-
fend derné barvy, v niZ jest malovana zlatd lilie, nade
zd{ kralovsky lev se zlatou korunou mezi véZemi, z nichi
jedné prednimi nohami se dotyk&, tak aby se lvem stateénost
obyvatel stribrskych a véZmi odpor nepifiteli &indény vibec
vyrozumivaly a vyhlasovaly ...". V novéji{ dobé barva pole
i vnitfku brény zménéna na &ervenou a jako stréZici znaku
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piidani dva hornici po stranéch Stitu.

Ivanovice na Hané
okres Vys&kov

800 let od prvni zminky v r. 1183

V listiné kniZete Bedficha z
r. 1183 se pripominaji jako majetek
johanitského §pitdlu v Praze. Més-
telkem se staly v r, 1436, kdyZ jim
cisaf Zikmund ud&lil trzZni pravo.Na
mésto byly povySeny cisafem Fran-
tiskem Josefem I, dne 9. 2., 1909 a
22.3.1911 lldélen méstsk}" znak: ”coo
v modrém $tité vystupuje vytvoreny
stfibrny palmésic s hroty vzhiiru o-
brdcenymi, nad nimi se vzn&si stii-
brny maltézsky kifiz. Stit, na jehoz
hornim okraji spoliva stiibrobarev-
n@_zdéné koruna s patero viditelnym cimburfim, jest ovénden
pifirozenym véncem z lipov§ch listd a jedn¥ch klastv ...".

Hroznétin
okres Karlovy Vary

650 let od pov§Seni na mésto v r, 1333

Pivodné trhova ves, kterou v r, 1212
daroval Hroznata tepelskému klaSteru, V
r. 1333 potvrdil markrabi Karel méstska
prava. Méstsky znak se vyskytuje poprvé
na peteti 2z 15. stol., presna doba jeho
udéleni v8ak neni znéma,

Znak se popisuje takto: V Zerveném &titu
stifibrn4d véZ s cimburim a ctevrienou bra-
nou s &ernou vytaZenou miiii. Pfed v&Zi je rodovy erb Hro~
znatoved - zlaty $tit s trojim &ernym paroZzim - po obou
strandch véZie vyriistd &erny jeleni paroh,

Senomaty
okres Rakovnik

750 let od prvni zminky
v r. 1233

Pavodni ves se pfi-
pomind poprve v r., 1233,
kdy ji daroval krédl Vac~
lav I, r4du Némeckych
rytifd. Na mésteiko po-
dle Zateckého prava byly
povySeny v r. 1319 kra-
lem Janem Lucemburskym. Z té doby pochdzi téZ vskutku vza-
cné pedel, kterd m4 v peietnim poli rané goticky Stit s
Jjednoduchym zem8dé&lskym znamenim. Pedle této pedeti vznikl
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méstsky znak: Modry &tit, v ném otypka sona_pfirgzené bar-
v§ pfezézané zlatym povfislem, provézend stiibraymi hrébé-
mi a vidlemi.

Tfebenice
okres Litomérice

560 let od udéleni znaku v r, 1423

Osada pripominand jiZ pred r. 1173
jako majetek svatojirskeého klaétera.vv To
1299 byla povySena na méstedko. Na pri-
mluvu Jana Kaplife ze Sulevic udélil krdl
Zikmund majestétem danym na Budiné dne 5.
10,1423 rizné vysady a téi méqtgki znak:
Ve zlatém &tité sv, Jifi zabiJgJici dra-
ka. Tak je znak zobrazen i na Sesti do-
chovanych pedetich. Po moravském Slgvkovu, ktery obdgzel
znakové privilegium v r, 1416 od krile Véaclava Iv., Joc
tfebenické privilegium z r. 1423 druhym nejstar§im v Ce-
chdch a na Moravé.

Jindfichdav Hradec
500 let od polepSeni znaku v r. 1483

V r. 1220 zde byl zaloien hrad Jin-
dfichem Vitkovcem., Pod hradem vznikla o-
sada, které se rychle,rozgﬁstala, tagze
jiz v r. 1293 se nazyvé méstem, Na pri=-
mluvu Jindficha z Hradce potvrdil grél )
Vladislav II. majestatem danym v Tiebili
dne 25.9.1483 mdéstské prdva a zéroven po-
lepsil dosavadni méstsky znak: Yoo JakoZ
maji prve na erbu a na peéeti zlatou rizi

a pedeti: "... nejprve erb totiZto $tit Cerveny, v ném pil
orla bilého a dva hrozny vinné ...". V r. 1965 obdrZela
Miroslav statut mésta, v némZ je uveden i méstsky znak ve
zméndnych barvach: 8tit polceny. Ve stiibrném poli pil or=-
lice &erné, v torveném zelend vinnd réva s modrymi hrozny,
¥ pivodnim znaku byly hrozny zlaté.

Svitéadvka
okres Blansko

400 let od udéleni znaku v r, 1583

Prvni zminka o osadé se vyskytuje v
darovaci listiné kréle Vladislava klaste-
ru hradi3tskému v r. 1169, V r. 1200 byla
trhovou osadou a za kréle Viclava I. se
jmenuje méstedkem s trinim a soudnim préa-
vem, Majestdtem danym ve Vidni v pondéli
po Oktébu sv, Tfi krdld = 16.1.1583 cisal
Rudolf II. rozmnoZil préava a udélil znak:
"eeo zejména $tit uprostifed éernym Stryehem napiié rozdé-
leny, spodnf dil téhoZ &titu od svrchu levé aZ k pravé
strané podikem doll také dernym Strychem, v némZ rozdilné
tri riZe rozkvetlé, svrchni a spodni bilé neb stiibrné a
prostifedni tfeti riZe &ervené neb rubinové barvy. Spodni
pole téhoz Stitu zlaté neb Zluté a svrchni modré neb lazu-
rové barvy. Druhd hofej$i polovice téhoZ Stitu Zluté bar~
vy, v némz uprostred obraz sv. Stépdna muledlnika BoZiho
stoji, v levé ruce k sobé stazené tifi kameny své prirozené
barvy, v pravé ruce ratolest palmovou drZe ...". V soudas~
ném znaku se atributy kresli opadéné. Tak je to i na docho-
vané pefeti s letopoltem 1583.

Pecka

v modrém poli, Ze jim k tomu pridavéme dva 1lvy cel§ zlaté okres Jidin
barvy pod zlatymi korunami, kazdy se dvéma ocasy, Jjeden s
pravé a drubhy s levé strany, aby v'stitu modré?vgtojice_na
zadnich nohéch, prednimi nohami obéma zlatou ruzi o péti
listech mezi sebou drieli a k tomu nad tu razi- aby bylo

350 let od udéleni znaku v r, 1633

Vznikla jako podhradi hradu Pecka,
Podle staré listiny z r, 1382, v niZ Jan

postavené zlaté W pod korunou zlatou v témZz modrém Stitu".

Miroslayv
okkres Zno jmo

450 let od povySeni na méstelko a udé&leni
znaku v r. 1533

Pripomina se v r. 1221, kdy kral Pre-
mysl Otakar 1. daroval zdejsi desatek raj-
hradskému klaSteru. Na prosbu Zikmunda Va-
leckého z Mirova vysadil kral Fegdlnand I.
majestétem danym ve Vidni v pondéli po ne-
d8li Judica = 31.3.1533 ves jeho Mitter-
dorf - tak se kdysi nazjval stied mésted-
ka s trhovym naméstim - na méstelko, nadal je trhem,erbem
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z Pecky ujimé odimrf{ po bratru Martinovi,
nazyvd se Pecka méstelkem - oppidum,., Za
drZby vladickych kartusidnd piidinénim F.P.B.P
prevora Filipa BusSka ziskala od cisare

Ferdinanda 1I. znak: V modrém Stité stii-

brnad hradba s cimburfim, tfemi stifilnami a.

(baroknimi) véZemi, kazd4 s oknem, &ernou kupolovitou stfe-
chou a zlatou makovici. Mezi véZiemi se vzna$i na stiibrném
pilmésici Panna Maria s Jezuldtkem a zlatym Zezlem, Ve
spodni &¢&sti hradby jsou zlaté litery F.P.B.P, tvoiici la-~
tinsky népis Fecit Phillipus Bussek Prior (u&inil Filip
Busek prevor), Nékdy se pridévé nad obraz P, Marie letopo-
¢et 1633, avsak na dvou dochovanych peéetich a dvou kovo-
vych razitkdch je tento letopodet pouze v opisu SIGILLVM
OPPIDI PETZKENSIS CARTVSIANORVM 1633,

Karel Liska
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Arnold Rabbow: Wolfsburger Wappen,

Die Walrzeichen der Stadt Wolfsburg und ihrer
Ortsteile. Herausgegeben vom Referat Presse
und Information und dem Stedtarchiv der Stadt
Wolfsburg 1979. 60 s., 2 &ernobilé + 24 ba~
revnych vyobrazeni zmakd.

Némecké mésto Wolfsburg ziskelo v préci Dr.
Arnolde Rabbowa velice pSknou a ufitednou pu-
blikaci, kterou bychom zajisté uvitali i u
Fedy ¥eskoslovenskych mdst.

Bez dlouhych, a v publikscich tohoto charak-
Erste Fussutg (i der bereits ctwas teru zbytednych, teoretickych Uvodd, jimii se
iiberarbeiteten Form) des Woll autofi zpravidla sna¥i obezndmit &tendfe se
zdklady heraldiky, ale které si kaidy $tends
mdfe &i mé prostudovat v pfislufiné odborné literatute, pristupuje autor
"in medias res”. V krétké piedmluvd etrudnd nastinil administrativoi vy-
voj méata souvisejic{ & dzeun{ reformou v r, 1972 a postup méstské rady
v zélefitosti vytvoren{ znakd jednotlivych wolfsburskjch Stvrti. Nésle~
dujici kapitely jsou v3novdny jednotlivim lokslitém: Wolfsburg, Fallers-
leben, Vorsfelde, Algke s Barnstorf, Brackstedt, Ehmen, Hattorf, Hehlin~
gen, Heiligendorf, .Ifmatorf, Morse, Neindorf, Neuhaus, Nordsteimke s Reise
lingen, Sandkamp, Sulfeld, Velatove, Warmenau, Wendschott.

Nejvétsi pozornost je pochopitelnd vno-
véna Wolfsburgu; po strudném pohledu do
historie se autor vénoval v§voji znaku,
ktery patf{ do kategorie tzv. znaki mlu-
vicich a jehof prvni podobu vytvoril v r.
1945 Philipp Kern. Tomuto iFedné schvédle-
nému znaku véak bylo vytykéno neheraldic-
ké af naturalistické provedeni.

Proto v r. 1950 schvdlily mdstskd rada i
ministersivo vnitra novou podobu znsku,
JehoZ navrhovatelem byl hannoversky he-

- reldik Gustav VSlker, z pondkud pozmdn-
ného, pivodnd Kernova, znaku odetranil
vytykané neheraldické prvky, zejména na-
turalistickou podobu vlke stojiciho na.
hradbé mezi véZemi. AvSak jif za dva ro-
ky, v roce 1952,achvdlily méstakd rada a

orm) des
Wappens (1945-1950)
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.zuaky jsou s¥ejud odvozeny od arbl nikdsjiich dr-

poté ministerstvo vnitra noveu moderni podobu zuaku, jeho¥ autorem byl
opét Guatev Yolker., Timto elbtem viak vyvoj wolfsburského zneku neskondil;
v r. 196061 byla grafikem Klausem Grozingerem vypracovéna nové padoba
zpaku a ikednd achvélens. Soudasny wolfsbursky znak vypedd taktes V Ser-
veném Stitu na stiidrnych vindch stoji se zelerém trdvniku stiibrnd
hrodbs se dvéma vifeml s cimbufim a 8 jJednim oknem, mezi vd¥emi stoji ns
hradebnim cimbufd zlat§y chiffejicf{ se vik s otevienou tlamou se stiibr-
nymi vycondnymi zuby o modrym vyplazomym jazykem.

Drubd Zdst této kapitoly je vénovéna problemstice m¥stskich berev a je-
Jich sprévmého poufit{ ne méstské vlajce, nebot jejich stanoveni rovndi
kolisalo a podléhalo ndkolika vivojovim zmdpdm a Ulednim schvélenim.
Stejnd pozornost je vénovénma i vyvoji znalm Fall- e ——
ersleberu, johoi lev je odvozen od zneku Ddnského )
krdlovatvi, jak autor historicke~heraldickim ex~
Jursem doklédd.

U ostatnioh zpakl jedmotlivych Stvrii, jim% je vi-
novéna porornost pFimifend viznamu, se vitec ne-
setkdme 8 klasickou mdstakou symbolikou; ndicberd

%iteld, na daldich spat¥vjeme znamend vznikls z
cheraktorn lokality, napis u Bracketedtu vs zlato~
modite déleném Ftitu radlice stiddevych tinktur, u
Eastorfu v modréa Stitu zlatd kf{dla vétrmého mlj-
nue.
Wolfsburaké znaky nakreslil Dr. Babbow, znaky t#{ pertnerskfch mst po-
dle dFednich predloh Joachim Scharf. Z vitvarndho hledisks je kreaba
viech znakd provedens $istd a ditelnd oviem se silnou inklinaci k sche-
metickému pojeti jJednotlivfch f£igur. Tento schematismus se - podle mého
ndzoru - projevuje nep¥iznivé zejména u figur fivotnfch - wolfsburského
vlka, lipy ve znaku Sandkampu aje -~ ktsréd tak stdéceji svou pfirozenocst
v heraldickém smyslu. Naproti tomu viak fallerslebenski modrf lev ve
2latém Stitu posypaném Servenymi srdélky nebo divoky kenec ve znaku Vor—
sfelde jsou svifata skutelnd heraldicky utodnd.
Z hlediske polygraficksho je kniha ukézkou vysoké technické urowvnd; je
ti8téns na hlazeném ki*{dovém pepife, vEechny ansky jsou vyobrazeny ba-
revnd, pfidemZ soutisk barev je dokonaly. Eniha je velmi vhodnou repre-
zontaci midste.

Pevel Paldt

Britisah Heraldry from ita origins to ¢. 1800. .

Compiled and edited by Richard Marks and Ann Peyne. london, British Mu~-
seum and Britisk ldbrary 1978.

"Britakd heraldiks od svfch polatkl do r. 1800" - mommentdlni expozice
dochovanfch hernldickfch pemdtek se vztahem k d8jindm Velké Britanie,
kterou jif v r. 1930 uspo¥ddely dvd nejviznemnéjifi britské kulturni in~
atituce - Britaké muzeum a Britski knihowvne - za pomoci a spoluprdce 17
daldfch spolednosti, datavd i privétnich osob, kterd jsou jmenovitd uve-
deny. V expozici Je shromdiddmo 268 predmdtd, = nichf mnohé piedstavuji
historické s umdlecké unikhty. K téte ojedindlé kolekei byl vyddn kata-
log, ktery svym metodickim, odbornym a polygrafickjm zpracovénim pied~
stavuje pledeviim dllefity studijni premen evropské insulérni heraldiky.
Katalog, ti&tény ns kvalitnim bilém pepiru, mé 136 stran, z 268 uvede~
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njch expondtd je 107 vyobrazeno Sernobile a 13 barevns.

Obrafme pozornost k odbornému & metodickému zpracovén{ katalogu.

Podle povahy @ charskteru jednotlivych expondtd bylo wytvofeno 7 t#id:s
Polétky heraldiky. Prapory, pifizneky a zvifate. Heroldi. Obenakd, in-
stituciondlini, obchodni a oirkevni heraldika. Osobni zneky. Krédlovski
horeldiks. Hédy Podvazku e Léznd. Auto¥i katalogu déle pripojili slovnik
vybranfch heraldickjeh termind, seznam literatury o jednotlivych expond-
tech pojedndvajici a jmennf rejastfik. Jednotlivé tematické celky jsou u~
vedeny strudnfmi ale obsshovd hutnjmi predmluvaemi, poté ndsleduje seznam
expondtd, které jsou podrobnd urdeny a popsédny, je uvedena bibliografie
s odkagzem ne piipojeny sezram literatury a nakonec je tdej o ulofeni
reap. odkud byl piredmét do expozice zapijZen.

P¥ipojend ilustrace ukazuje vivoj krdlovského znaku:

I do r. 1340 VII od pol. r. 1689 - 1702
II 1340 - 1406 VIII 1707 - 1724
III 1406 - 1603 IXx 1714 - 1801
Iv 1603 - 1688, 1702 - 1707 X 1801 - 1816

‘Y ®Willism a Mary do pol. 1689 XI 1816 - 1837

V1 Willian a Mary v pol, 1689 XII od r. 1837 do soulasnosti
Pavel Paldt

Jan Chaloupka: K historii obce Kralic nad Oslavou. i

-
Ins (emopis Moravského muzea - v&dy apoleleasks, LXiV./1973, 8.87-94,
25 fotografickfoh p¥iloh. Vyddno té% jako zvl. otisk (separdt).

Pod nsndpaduym ndzvem me skrjvd drobnd ale hodnotnd studie pracovnika
historicko~archeologickdho odd. Moravakého muzes v Brnd, zemdfivii se
na dokumentaci funerdélnich pamdtek, které se nachdzeji v kostele av.Mar-
tina - v tdsném sousedstvi kralické tvrze, ndkdejdiho sidla tajné tie-
kérny Jednoty bratraké. Celkem 19 ndhrobnikd z 1. 1476~1606 je plredsta~
veno zdkledni charakteristikou, rozmérovymi idaji, prepisem legendy, po-
pisem erbu, blif#im urlenfm osoby pochovamého o materidlem, z ndhof Je
deske zhotovens.

Nojvyrazndjif pamdtkou je krdsnd zachovaly figurdlni ndhrobnik Jind¥icha
Kralického 2 Kralic z r. 1576. Erdb Kralickjch - zki{iené sekyry-bradati-
ce - spatfujeme kromd zaindného néhrobniku Jindfichova je3td na dalsdich
dvou, z nichf zaslouf{ zminky nejstardf kémen Vita z Kralic z r. 1476 a
rytym erbem v gotickém slohu. Z daldich heraldicifoh motivd na kralic-
kjch ndhrobnfcich je mofno uvést erby rodd z Petiveldu, z Tvorkova, O-
sovekych z Doudbravice, z lomnice, ze Zoravic a Evasic, Réjeckfch z Miro-
va, z E¥vinova (jezda a Ven¥iki z Osyn. Erb posledn uvedensho rodu ne-
se v deskomoravské provenienci dosti neobvyklou figuru hada vlevo hledi~
c¢iho, korunovaného a Sty#ikrdt prohnutého. Z hlediska epigrafického a
knlturnd-historického jsou pozoruhodné také ZtyFi ndpisové ndhrobni ka~ -
meny &elnfch oscbnoati bratrakd tiskdrny.

Studie tohoto druhu jsou velice z4sluiné a potrebnd, jelikof nejen doku-
mentuji soulaany stav hgraldiekich pamdtek, jejich% Zivotnost je omeze-
nd, nybri také xpFistupmuji Sirokému okruhu badatelld srovndvaci materidl
pramenné povahy.

Mojmir Chromy
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Bibliografis zahranidni{ erchivni literatury 1975-1977.

. Uspo¥édale Jana Praidkovd. In: Shbormik archivaich praci, XXX./1980,
8vas. 2., 8. I-III + 250-545. Praha, Archivn{ spréva ministerstva vnitra
$SR v makl, Panorame 1980.

Vydand bibliografie je 5. dilem pfehledu zahranidni srchivni literatury,
ktery byl sestaven excerpci tiskovin do#lfch do knihovny Archivni sprévy
min. vonitra (SR za uvedené obdobi; soudasnd - jak je v pfedmluvé poznisme-
néno - byle zavazena rezidua z pFedchosiho obdobi. Na excerpci se podilel
Siroky tym archivnich pracovniki, kte¥{ jsou v predmluvd uvedeni vEeind
zpracovenjch excerpinich okrubd. Jednotlivé zdzramy jsou velice atruind
anotovdny, takie poskytuji alespon zékladni pPedstavu o obsehu pi{slud~
ného $lénku. Bxcerpeci byly podrobeny 54 tituly, které jsou podrobnd roze-
psény v seznamu ne 8. 260-263 v&. v bibliografii pouiitych zkratek.
Bibliografické scheme obsahuje 12 séklednich akupin dSlenfch déle na Fa-
du podskupin. Bibliografie jo doplndns tFemi samostatnymi rejstfiky -
pPedmddovya, jmennjm a zemdpisnim.

Hés bude zajimat pFedeviim skupina X. - Pomocné védy historické, kterd
obsahuje celkem 127 zéznaml rozdilenfch do poskupin takto: 1. Veobecnd.
2. Paleografie, kodikologie, epigrafika. 3. Diplomatika. 4. Nauke o pra-
menech. 5. Chronmologis. 6. Sfragistika. 7. Genealogie, heraldika. 8. Me-
trologie, numismatika. :

Z jednotlivjch disciplin zde upozornime na ndkteré studie a &ldnky, které
uvedemo v &eském piekladu & & pou¥itim vypracovanfch anotaci.

1. Vieobecns.

2096. Bielinsks, Maris: Pomocné vidy historické v Polsku,
BEC, 133, 1975, 8.351-356. V§voj a soulasny stev jednotlivych
disciplin.

2098. Tomczak, Andrzej: Archivnictvi a pomooné védy historické na sjez-
dech polskfch historiki. In: Nauki pomocnicze historii ns XX Po-
wssechnym Zjeidzie Bistorikow Polskich w Toruniu. arszawa-lodz,
Polakie Towarzystwo Historycine - Naczelna Dyrekcjia Archiwow Pan-
stwowych 1976, 8.5~17. .

V§vej archivnictvi a pomocnych véd historickjch na ajexdechlpol-
skfch historikd od r. 1880 do scudaenosti, PFedneseno jako dvodni

roferdit na zaseddni archivni sekce.
2. Paleografie, kodikologlie, epigrafika.

2109, Dianova, T. V.: Metoda datovdn{ dokumentd pomooi prisvitek 8 prin-
cipy publikovén{ filigrdnd., Arch. jef., 1974, 8.59-61.
Hlavni zésady a vyufiti beta-radiografické metody.

2112. Bibliografie. Kodikologicky bulletin. Soript., 29, 1975, s.1-157,
159~323; 30, 1976, 8.1-87, 91-183; 31, 1977, 8.1-109, 113-215.
Mezindrodni anotovand biblicgrafie, uvedeny té% préce z (SSR, IR,
PLR, SSSRe

2137, Biernat, Andrzej: Polské epigrafické prameny 19. stoleti. Propozi-
ce nové problematiky. In: Nauki pomocniczo ..., 8.129-139.
Soudasny vyvoj epigrafiky, posun epigraf. zéjal z antiky a stfedo-
véku do soulasnosti. PFednesenc jako referdit na 1ll. sjezdu pol.
historikd v Toruni.
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3. Diplomatika.

2144. Rieckenberg, Hams Jiirgen: K plivodu Jana ze StPedy, kancléfe Karla
IV. DAfEM, 31, 1975, 8.555-569. Fard® Jan z Vysokého Mfta nebyl
totoiny s Jansm ze Stiedy.

2155. Hlavddek, Ivan ~ Hledikovd, Zdenka: Nebohamikdlni stfedovdké ori-
gindlni listiny v Zeekfch zemich. Koln -~ Wien, Gemeraldirektion
d. Staatlichen Archive Bayerns 1977. IX + 200 8. = Archiv u. Wis-
senchaft, Schriftenreihe d. Archivelischen Zeitschrift, Neue Folge
Bd. 1.

6o Sfragistike.

2187. Haudot, Cherles: Mald nauka o peletich. MAA, 3/1971-1973, s.351~
358. Velmi atruénd o druzich pedeti & jejich pou¥ivdni.

2191, laurent, Bené: Peleti opatastvi a opath ve Floreffe. Misc..arch.,
9, 1975, 29 8. + 56 obre. Premonstrétsky klditer u FRamuru zalofen
v r. 1121 sv, Norbertem. Soupis peeti, nejst. z 12. stol.

2196. Schomann, Hans O.: Dosud neznémé metoda zhotovovéni a upeviovénd
peleti. MAB, 23, 1977, 8.60-62. Pefel tohoto typu jo pFiviZena k
cis. 1istind z r. 1194, nyni ulo¥. v Bavoraském hl. stdt. archivu v
Hnichovd.

2197. Piendl, Max: Peletni typdte v Ustiednim archivu knilat Thurn-Taxi-
sd. AZ, 73, 1977, 8.82-98. Vjznam a skladba sbirky 670 typd#i,
popis, reprodukce.

2198. Schmeisser, Christa: Sbirka pedeti Bavorského hlavniho stédtniho
archivu. MAB, 21, 1975, 8.31~36. Sbirke zalofena v r. 1792, v r.
1944 z v3t&L &4eti znilena bombardovdnim mdsta, udaje o soudasném
stavu.

2200, Mandziuk, Jozef: Sbirke pefetnich typifd vratislavekjch biskupd v
arcidiecéznim archivu ve Vratislavi. ABMK, 33, 1976, s.225-231.
Popis 52 dochovanych typd#d z let 1683-1974.

2201, Havrylenko, ¥. O.: Pedeti Femeslnickfch cechd v Kamenci Podolském.
AU, 1976/1, 8.79-80. Popis a vyobr. peleti ze 17.~ 19. stol. ulo-
fenfch ve lvovskfch muzefch.

7. Geneanlogie, heraldiks.

2202. Dogaru, Maria: 13. mezinArodn{ gensalogicky a heraldick} kongres
v lLondynd 1976. RA, 38, 1976, 8.427-428, Zpr. o pribdhu jedndni.

2203. Powell, Ted F.: Zdchrana minulosti pro budoucnost - vyprévini o me-
zinfrodnim vfzkumu a spoluprdci. Am. Arch., 39, 1976, s.311-318,
Genealogicld spolednost v Utahu, financovand mormonskou cirkvi,
provdd{ mikrosnimkovdni matrik a buduje tak nejvit3{ genealogickou
abirku svita.

2213. Wijnaendts van Resandt, W.: Archivni sluiba a Ustiedni Gdad pro ge-
nealogii. Pohled zp3t, zamySlenf, poblsd kupfedu. NAB, 79, 1975,
8.175-179. Organizadni a vddeckd &innost, mj. fotodokumentace mat-
rik 2000 farnosti.

2216, Pastoureau, Michels Prvni erby na z4dpadd: soudasny stav vyzkumu.
BEC, 134, 1975, #.281-300. Poddtek ufivédni erbd neni zcela pro-
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zkoumin, pravddpodobnd viak souvisi s rozvojem vojenské vystroje.

2219, Zpréve o innosti heraldicks sekce za léta 1970-1973. MSR, 1970-
1973, 8.83~95. Sekce se zabjvé pledeviim stanovenim cbecnich znme-
Ki.

Zkratky Sasopisd:

ABMK - Archiwa, Biblioteki i Muzea Hofcielne.

Arch. je¥. - Archeografileskij jeZegodnik.

AU - Archivy Ukrajiny.

42 - Archivalische Zeits'chrift.

BEC -~ Bibliothéque de 1 Ecole des Chartres,

DAfEM - Deutsches Archiv f. Brforschung d. Mittelalters namens d. Momu-

menta Germaniae Historica.

MAA - Mitteilungen d. Internationalen Arbeitsgemeinschaft d. Archive~,
Bibliotheks~ u. Graphikrestauratoren.

MAB - Mitteilungsn f. d. Archivpflege in Bayern.

Misc. arch. - Miscellanea archivistica.

MSR ~ Meddelanden frén Svenska Riksarkivet fOr &ren 1970-1973.

NAB - Nederlands Archievenblad.

RA - Revista arhivelor.

Script. - Scriptorium. Revue internationale des Etudes relatives aux

Manuscrits,

Uvedli jsme ndkteré - podle nadeho soudu zajimavé - tituly z heraldiky e
z obord heraldice blizkjch. K samotné Bibliografii zdvérem ndkolik kri-
tickfch slov. Je zajisté zdsluind sestavovat bibliograficks prehledy z
tiskovin, které nejsou b&¥nd dostupné. Proto se domn{vdme, e by i ano-
tace mdly byt pondkud podrobndjii, nebof nahlédnutim do ndkterfch z uve-
dengch Sasopisd jsme zjistili, %¥e anotace jsou af pPFilis strudné a v Fadd
piipadd nepostihuji podstatu. X zde uvedan%n zdznamim jsme uwepoufivall
zpracované anotace v doslovném zndai, nebot v ndkterych pF{ipadech pouze
opakovaly ndzev ldnku, resp. jeho esky preklad, Rovnd¥ bychom doporu-
Sovali, aby bylo pou¥ivdno vice ulelovjch skratek slov v anotacich,dim¥
1ze udet#it misto (mapf. stoleti - stol., cisaed - cis., apod.) 'a nao-
pak by bylo moné anoctace vice propracovat; t4% by bylo vhodnd, aby byly
zkratkaml psdny vlechny excerpované tituly (viz zdanamy mapf. 2098 a 2137
u nich$ citace na &tySech ®ddoich). Toto jsou vEak nedostatky spide tech-
nicko-redakiniho charalteru. Celkovd viak lze konstatovat, fe pFedloend

v

Bibliografie splnuje vdechny pofadavky na préce tohoto drubu kKladend.
Pavel Paldt

Znaky Seskoslovensigych mést 1.

Autor textu M. Horyna. Kresby znakl K. Lika. Grafickd Uprava V. Gleich,
Odpovddnj redaktor R. Mucha. Vytvarny redaktor J. Smutnj. Technicky re-
daktor D. Gaydedka. Praha, Panorama b.r.

Prvni svazek znakl Seskoslovenskjch mdst - v edici Zajimavosti, zdhady,
241iby, zéjmy, svaz. H 25 - Jo tematicky zemé¥en na znaky krajskjch a
okresnich mést. Jif samotnf tematickf§ vybsr znakl pFedstavuje v Sesko-
slovenské mSstské heraldice zbytednmou multiplicitu, nebof stejné a shod-
né vyobrazeni tdchto znakl lze nelézt nejen v heraldiclgfeh pudlikacich
vydenjch v poslednich letech ale t6% v riznjch Zasopiseckfch seridlech.
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Z hlediska technického uspofddéni se jednd o dvandetistrénkovou sklédad-
ku formétu ceca 15x31 cm se 6 stranami textu, ne jejichZ rubové astrand
Jjsou barevnd kresby - celkem 56 znaki,

Podivejme se nejprve na &dst textovou.

¥ dvodni &dsti - jakési pFedmluvd ~ je poukazovéno na vyznsm uchovdni
historickfch tradic v d8jinéch i v architekionickém vyvoji Zeskosloven-
skych mést, v neposledni Fadé té6Z na vyznam jejich symboliky, kierd se
prouitd predeviim do mdstskfch znakl. S5 timto ndzorem lze samozfejmé
souhlasit, teoreticky, ale v praxi doznale Fada mést zdsadnich a pfe~
vratnfch atavebnich zmdn, které v mnoha p¥ipadech nebraly zfetel na his-
torickou kontinuitu, takfe mnoho pamdtek ~ & nikoli bezvyznamnych - vza-
lo za své. Zajisté nelze generalizovat, avisk kafdf z Stend®d této pred~
mluvy by mohl uvéat nojménd deset piikladl necitlivého pFistupu soulas~
nfch projektantd k danému prostoru prédvd z hlediska architektonické kon-
tinuity.

Daldi kapitolky jsou vSaovédny jodnotlivym md3sidm z hlediska historického
vivoje politického, ekoncmického & kulturniho. Bohaté a mnohotvdrné dé-
jiny kedého mdsta postavily pPed eutora tdchto textd Gkol znadnd ne~

.snadny - vybrat z mnofstvi historickfch faktd ta nejadlefitdjsi a pod-

atatnd, kterd mdla rozhodujici vliv na daldfi vyvoj. Domnivédm se proto,
%o tato Zdst textu musi bft posuzovéna privé s ohledsm na tuto obtffnoat
2 to pfedeviim ve vybdru faktografickém; zpracovanf historickf exkurs o
kaZdém mdsté ge tedy nutno povafovati za postedujici v préci tohoto cha~
rakteru, nebot pro hlub&f pozndn{ d8jin musi zdkonitd Stend’ sdhnout po
Fudé monografickfeh praci. :

Zeela Jinak je viak nutné posuzovat &dst heraldickou, nebol préce mé he-
raidické zamdfeni - aleapon podle nézvu. Xikdo z &tendFd nebude zajis:éd
tak podetily, eby hledal na Besti strandch textu vylerpévajfici{ heraldic-
ké event. sfragistické udaje o vyvoji mdstakfch znakd 3i pedeti. Za tim
idelem by m81 opd3t sdhnout po pFisluiné odborné literature. Avdak Ztend¥
md prévo fddet heraldicky - a toto slovo je nutno podtrhnout
~ popis vyobrazeného znaku. A zde se nachézime u kofene problému. Nelze
vytykat heraldické neznalosti autoru textu M. Horynovi, ktery heraldikem
byt nemusi a patrnd jim ani neni, ale nase vytky smd*uji pPedevdim k o-
8obd odpovddného redaktora R. Muchy a rovndi k autoru kreseb znakd Karlu
Lidkovi, ktery je pfece dlouholetym zkulenym badatelem v oblasti m&stskd
heraldiky a sfragistiky a ktery mdl za poviamnost -~ Feknéme mordlni - u-
pozornit na terminologické a v ndkterjch pfipadech i fakbtografické chy-
by. "Errere humenum est®, ale jednou chybné napsené se velice obifind
post’ festum opravuje; & konednd od toho mé ka¥dd tiskovine odpovédného
redaktora, ktery v pfipadd pochybnosti si md vyfddat konzultaci nebo od-
borny posudek. Abychom nemluvili obecnd, podivejme se na nékteré tzv.
heraldické popisy jmenovité.

Preha hlavni méato $eskoslovenske.

"Zékladem zneku je 3tit Starého M3sta praiského /viz ddle/, osazeny tre-
mi kol&imi helmami ... Z prostfedni helmy vyristéd klenot Zeského lva se
slovenskym znekem ne prasou. Z korun bofnich helmd vybiheji praporce ...
Stit ar$i z ka#dé strany stiibrny dvouccasy lev, stojici na lipové vét~
vi "

Co to je "zdklad znaku"? Zdkled mdZfe mit stavba (dim, hrad, kostel), ni-~
koliv vi3ak znak, ktery mdfe byt naopak od jiného znaku odvozen. V poz-
némce "viz ddle" se odkazuje na znek Starého M&ste prafského, ale prévé
u ndho hereldicky popls chybi a je nahrazen nesouvislymi informacemi o
dvou polepdenich, barevnosti a o ruce s medem v brénd,
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Helma - lépe a Sesky Fedeno pFfilbe - se na znak nsosazuje, nebof siilba
peni pamdtn{ deska als hlavni souldst ochraond zbroje bojovnike. Stit
tedy piilbu ness tak, jako ji noai bojovoik.

Praporce - sprévnost terminu nechf posoudi vexilolegové - % pfilby nevy-
bihej{, ale jsou na ni pfipevnény - tedy vynikaji - a toto pripevnéni je
zaloyto korunou event. tolenmici. , .

Terninem "esky lev" rozupime v heraldice tradilnd stFibrného lva ve
skoku korunoveného zlatou heraldickou korunouj pokud se tentg lev vysky-
tovel & koruncu svatovdclavskou, jednalc se o zémdrné zdldraznovenou sté-
toprévni symboliku (eského stdtu v dobd rekouské monarchie.

Termin "klenot Zeského lva" je jednak logicky nesmysl, jednak autorove
stylistickéd neobrainost, kterd je - bohufel -~ dominantei v Fadd dalZich
"heraldickych popisi®. Cesky lov mi¥e byt pochopitelnd klenotem tek, je-
ko kaZdd jiné heraldické figura. Ne nesprévnost oznadeni “"Sesky lev nese
ne prsgu Stitek se_slovenskym znekem" bylo jif v minulosti nékolikréte
upozornovéno, nebol ve skutednosti je tento Stitek umistdn na levém ra-
menim kloubu.

Rovnéi stylisticky neobratné je oznadeni "Etit drif{ 2z kafdéd strany sti{i-
bray ..."; jednek je nutné nagvet obe lvy Seskjmi, nebof jsou korunovéni
heraldickou korunou a jednak je pro toto obvyklé postaveni heraldickych
figur u $titu nutno ufit terminu "stréfce” event. "¥titonos" a kaidy he-
raldik vi, jak jsou pifislulné figury v kompozici znaku umistdny, anif by
bylo tieba sloiitd popisovat jejich postaveni a funkci.

Nové Méato preiské. . .

" Cely text o znaku je stylisticky Spatnf ("znek modrého #titu", "&tit o~
sazen helmem a dvéma Sernymi orlieemi” - povefovat orlice zsa "osazené na
stitu" je oviiem zv145tS pikentni) & v zévéru i fsktograficky, nebof tvr-
di, %¥e v bréné novomdstského znaku je ruke & melem; tu tam viak marnd
budeme hledat!

Bardejov.

Jednotlivé heraldické figury mohou bjt bud rovnocemné nebo hlavni a ve-
dlej&i. V piipadd barddjovekého znaku vedlejdi figury provdze ji
figuru hlavoi a neni tudif nutné je jich vidjemnd postaveni sloiitd po-
pisovat.

Beroun.

Termin "polopostava™ se snad uiivéd v jiné oblasti vytverného uméni; v
hersldice je postava "vynikejici" nebo "rostouci¥, u zvifat se ufivd téi
terminu "vyskakujici". Kromd toho postave v berounském znaku nedri{ 3ti-
tok ale 5tit se znakem Jeského krédlovetvil

Blansko.
*Znak erveného pole ..." = bylo jif upozornéno na autorovy stylistické
potife; kromd toho "popis™ znaku neodpovidd vyobrazeni.

Seskd Lipa.

Klenotem 3titku s erbem p. z Lipé jsou zk¥ifené ostrve, nikoli "stejny
Stitek"; vyobrazens piilba neni turnajovéd ale koldi a déle meni uvedeno,
zda nese korunu nebo todenieci.

Dolny Kubin.
0 kolu sv. KateFiny jsme podrobndji psali v Bersldické rofence 1982.

Huwenns
Cely "popis" zneku je opét nézornym pi{kladem zékladnich terminologie-
kyeh neznalostis
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Chomutove -
Co znsmend termin "&esky heraldicky lev"? Existuje snad Jako pendant té2

“Cesky lev neheraldicky"? Sprévnd md bjt, e v brénd je Btit HKrdlovatvwi
desikdho. Korunovdn neni znmk ale 3tit.

Cheb.

PovaZovat chebsky znak za "plleny" je nutno lasifikovat Jako projev he-
raldické ignorance; k ostainimu "popisu" jif nemé smyslu se vyjadbovet.

Uvedll jsme zde zcela néhodngm vybdrem 10 mést a vytkli nejzévaindjs{
probfedky proti duchu hereldiky. Pokud bychom chtdli pokradovat ddle,
bylo by nutné vedkeré texty od zdkladu piepracovat.

Polofme 8i nyni otdzky:

Pro¢ musi bjt &eskoslovensky kmi¥ni trh zaplavovédn komerdnimi pracemi
tekto nizké - ba dileteantskd ~ trovnd?

Prod mus{ byt potiskovén papir obrazy znakd obecns zndmych, kvelitndji
vyobrezenfch a fundoven$ zpracovanych v odbornfch publikacich?

A kone¥né -~ pro¢ témto diletujicim pokusim o popularizaci heraldiky v-
nujeme zde tolik mista?

Odpovéd ne prvei dvi otézky by m8li dét ti, kte#{ svymi podpisy schvalu-
Ji ldeovy zémér koidé tiskoviny a zéroves posuzuji jeji odbornou troven.
Na tfeti otdzku viak odpovime sami: Pondvad: tyto diletujici pokusy jsou
roz¥ifovdny ve znadném ndkledu mezi zdjemce o heraldiku, kteri si z tdch-
to publikeei tvofi dojem, Ze horaldike je ndco jako zdbawyné sbirdnf bar-
votiskl, pondvadi jim déveji informace naprosto zcestné a mylné, utvrzu-
Jice v pich presvédleni, %e heraldiku mife "dSlat" ke¥dy a koneind - po-
névad¥ anifuji tuto pivodnd rytifskou symboliku a dnes v¥dni disciplinu
ne vroven sbératelstvi libivych obrdzlki, nahrazujice tek pedlivé studium
lacinou povrchnosti. Cens jednoho vftisku obndsi 15,-~ K&s.

Pavel Palét

Polskd historickd medaile 16, - 18. stoleti ze sbirek Kabinetu minei &
modeil{ Ndrodniho muzea ve Vardsvd.

Katelog k vystavd pofddend v mramorovich sdlech Moravekého muzea v Brné
od kvdtna do srpna 1980, Gvodni slove JiF{ Sejbal, textovd &dat Liliana
Gintowt-Iziewaltowska. Pfelo?ili Ja~-
roslav Obermajer a Tafdna KuZerov-
skd. Brno, Moravské muzeum 1980.

32 8., 33 reprodukel fotografii.
(Katalog uvéddi celkem 163 polofky.)

Zasvdcend studie Dr. Liliany Gin-
towt~-Dziewaltowské seznamuje 8 bo-
hatatvim polského medailérastvi obdo-
bi{ renesance, baroka & klasicismu.
Je to obdobi poslednich dvou Jagel-
loved, Stdpdna Bathoryho, Vasoved a
daldich volenfch lrdld plvodu domé~
ciho i z kurfi¥tské rodiny sasks.
fastym ndmdtem jeou portréty kréld
a jejich manZelek, vyjevy alegorické
i skute&né; heraldika je v katalogu
zastoupena tfemi vyobrazenymi medai-
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lemi s panovnickymi znaky, které
zkratkovitd ilustruji jeji vyvoj od
rané renesance (doba Zilmunda I.
Starého) pres nestupujici baroko
(Zikmund III., Vasa) af po klasicis-
mue (Stanislaw August Poniatowski).
Fa medaili rafemé r. 1527 k 60. vyr.
narozeni Zikmwunda I. Starého, ktery
byl bratrem &eského krdls Viadislave
1., spatfujeme na aversu podobiznu
panovnika- ogdobendho Fddem Zlatého
rouna 8 kolanou, na reversu pod krd-
lovskou korunou #tit s polskou orli-
ci provédzeny Styfmi menSimi &tity se
znaky ovlédanfch uzemi. Tato sesku-
peni znakd, zndméd i u nafich panov-
nikll, pFedchdzela spojovéni na jedi-
ny 8tit rozddleny ne mnoho poli,
Zcela 0dlidné vyhli¥{i znak Zikmunda III. Vasy z r. 1621, kde na reversu
Je ji¥ vyrafen pod krélovskou korunou jediny 5tit ovimuty kolanou Zlaté-
ho rouns; &tit je Stvrceny se stiednim Htitkem, ktery je teké &Etvrcen,

& se Etitkem srdednim, ktery nese rodovy mluvici erb Vesoveld - vdzu.
Stredni Atitek pripomind, fe Vasovei byli jif¥ pred piichodem do Polska
krdli #védskymi - 1. a 4. pole “Pre kromor", 2. & 3. pols lev Folkungd.
Hlavni 5t{t reprezentuje F{3i polsko-litevskou - 1. & 4. pole polskd or-
lice, 2. a 3. pole litevsky ozbrojeny ryti¥ na koni s medem v pravici a
Stitem s dvouramennym ki*{¥em v levici.

2 hledisks politického upadkovou, led umdlecky vypjatou, dobou bylo pa-
novéni posledniho polského kréle Stanislawa Augusta Ponietowského v le-
tech 1764 ~ 1795, jehof pripomind medaile vyrafend na pams¥ obnoveni
*4du Bilého orla. Ba aversu je antikisujfci hlave psnovnika, na reversu
klasicistné pojednanf zunak - pod krélovaskou korunou ovélny Stvrceny

&tit se atfednim Stitkem, rovndi korunovanfam (8 viditelnysh perel), ne-
soucim rodovy erb bfka; hlavni 3tit pFedstavuje obdobnd jako v pFedcho-
zin pFipad$ Polsko a litvu, $tit je ovinut ¥4dovou stuhou, ns nif je
zaviZena dekorace ¥ddu Bflého orla; doplnkem kompozice JSou po strandch
dubovd a palmovd ratoleat, .

Z medaili s podobiznami piFipomerme
Jako zajimavost, vztabujici se k
letoimimu 300. vyrod{ bitvy pod Vid-
ni, dtyfportrét dlend protiturecké
ligy ~ pepefe Inocence XI., cisare
leopolda I., polského kréle Jana
III. Sobieského a bundtského ddjete
Marka Giustinianiho. :
Historické medaile jsou soulasnd ma-
lymi vitvarnymi dily i ddjepisogmi
prameny. To plati v plné mife také
0 polském medailératvi 16, - 18.vd-
ku, jak je predstavuje vjstavni ka-
talog, kvalitnd vytistény na kiido-
vém papire, s velmi citlivd volenymi
e zdafile reprodukovenymi snimky.

Uojmir Chromy
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K. Boudovd: O vyvoji erbu pdnd z Bubne a Litic.

Int Heraldike e genealogie, zpravodaj feské heraldické a geneaslogické
spolednosti, 1982, &.1, 8./3/-/17/.

Gvod &lénku je neorganicky p¥illendn k titulni problematice. Autorks ne-
vysvétluje pivod rodu ani vztah mezi rodovym jménem (predikdtem) a er-
bovnim znemenim. Ne jedné strand tvrdi "pod kefdjm slovem (rozumdj: bla-
sonu, pozn. M.B,) md tvir3{ fantazie mali¥e volny prichod”, zatimco na
druhé strand si detailnd véimd velikosti a tverové variability mluviciho
znaméni bubnu.

Rovnd% terminologicky lze autorce mnohé vytknout ~ napi. uiivd terminu
“barva® misto tinktura, "bild" misto stF{brnd, "tolenka" misto todenice
&pﬂdo

Autorka neuvddi anl dats povySeni jednotlivjch &lend rodu do stavu pan-
ského, hrabdciho a naposled do stavu svobodnych péndl, neuvddi origindlni
blasony uddlenych erbd podle majestétd, nerozlifuje plesnd jednotlivd
linie rodu, nevi, fe pfi uddleni hrabsciho stavu nebyl erb modifikovén,
nouvédd{ ani dalsi usurpovanou dpravu hrabdci verianty erbu, neuvddi pra-
meny, odkud erby jednotlivjych prisluinixi rodu blasonuje, zato literatu-
ru, z nif svij "pFfispdvek” opsala, uvddi zcels vignim odkazem "Zerpdno

z d81 Augustine SedldZka®, prilemf i kFestni jmdéno Zeského heraldického
a genealogického koryfeje politovdnihodnym zplsobem zkomolile.

Ne druhé strend vdak poddvd zmatedny blason erbu Zofie CGryspekové z
Bubna (1614).

Cely text nejenom ¥e nic neX{ké a nic neifedl, ale navic uvéddi danou pro-
blematiku spile do jektd vétdiho zmatku.

Uilan Buben

Véra Laudovd: Cechovni znaky.

In: Panorama, 1981, &.6, 8.7-12. Fotografie V. Sirddke na obdlce + 7 re-
produkei v textu.

$1ének informativmim zplsobem pFibli¥uje cechovni organizaci, zvyklosti,
prijimédni Slend a uiivén{ Femeslné symboliky p¥i nejrizndjsich prilefi-
tostech, nap®. na cechovnich domech &i v jizbdch, na truhldch, néddobi a
nddini, na pedetidlech, vyvdsnich 3titech, ndbytku a celd Fadd dallich
predmdti., Autorka pFipomind dzky vztah cechd k cirkvi a ufiti cechovai
symboliky pfi nédbofenskych obfadech, naproti tomu oviem také p¥i popu-
lérnich cechovnich slavnosiech, jakjumi byly v Preze krejlovsky "slamnik®
a Sevcovakd "fidlovalke".

Preatofe autorka nesporud vychézi z rozadhljch znalosti{ cechovnich pamé-
tek ve st¥edoevropskych muzsich, zistdvd &Eldnek dosti dlulen svému né-
zvue Chybi mu totif soustavndjsi heraldické zhodnoceni cechovnl symboli-
ky a vymezeni rozdilu mezi uiitim skutedného cechovniho znaku na strand
Jodné a volnymi variacemi Femeslnfch motivi v emblémech na strand druhd.
Pro uplnost by také mdly byt podrobndji zmindny cechovni pamdtihodnosti
archivad povahy - majestdty uddlujic{ znak, privilegia apod., na nichZ
nachézime nejhodnotndjs{ doklady cechovni heraldiky.

Doprovednéd ilustrace Jsou vybrdny ze #iroksho okruhu pamétek v¥etnd pii-
kladd nimecks a rakouské provenience, mézi nimif! nemétkou uvedme zajima-
vy pohebni &tit Fezensifch rybdFd z r. 1630 nebo plivodem rakousky vy-
véani &tit cechovniho hostince z 18. stol. 8 odznaky Sesti Femesel kom-
ponovanymi do kruhd, jef jsou vloZeny do spoledného ¥titu, neseného ko-
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runovanymi dvouocesymi lvy.

Nespornym prinosem Zldénku je popularisace historie Femeslné vjroby a ce~
chovnich instituci, jakof 1 letmé sezndmeni &tendfe s ilelem mnoha ce-
chovnich artefaktd, jejichf pravé posléni &asto nebyvéd nédvitevnikim mu-
zei zFejmé.

¥ojmir Chromy

Kepesni atles svitovich d&jin.

1. dil. Praha, Kartografie 1977. 82 s. map
a pléndl, 38 s. sbecedniho seznemu ndzvi.

Kapesni atlas svétovych ddjin.

2. dil. Praha, Kertografie 1982. 81 s. map
a plénd, 8 znak. tab., 29 s. abecedniho se-
znanu n6zvi.

Kartografie je osvédienym zprecovatelem i
vydavatelem Gfelovjch map & atlasi. Proto je
zapotfebi jednoznaénd pfivitat vyddni obou
d{13 Kapesnihc atlasu svdtovych déjin.

Na velkém mnofstvi map a plénd jsou zobraze-
ny hranice uzemnich celkl, politické a hos-
poddFaké pomdry od paleolitu do poddtku 17.
stol. /1.d4i1/ a od pod. 17. stol. do r.1945
/2.d{1/. Kapesni atlas vhodnjm zplsobem do=-
pliuje vddecké i populdrné-védecké publikace
a 8 prihlédnutim k historickym kertografic~
kym ukdzldm md Siroké uplatnéni. Kartogra-
fické zpracovdni jo na vysoké drovni, udelnd
ilustrovené unifikovanymi stétnimi zneky a
dynastickymi erby. Mapovy obsah byl vytvofen
podle osvédSenych atlesd svétové idrovnd a
heraldické zneky podle znémych evropskych
heraldickych kompendif; mapové i heraldické
podklady jsou citovény.

Bohufel ani tyto uZite&né publikace se ne~
vyvarovaly nékolika chyb a nepfesnosti.
Pojmenovéni rodu "Habsburci" je sice grama-~
ticky sprdvné, ale dosti kostrbaté; je proto
vhodnéjsi uZivat tvaru "Hebsburkové” tek,
jako Fikéme "Lucemburkové" a nikoli "Lucem-
burci®.

Obsehové néplni map je nuino vytknout poui-
vén{ soudasnfch ndzvd sidlidt na mapéeh po-
stihujicich urdité historické obdobi. Tak
se papf. miZeme dovdddt z mapy "Vychodni E-
vropa od pol. XVI. do pole. XVII. stol."

/1. ail, 8.76-77/, ¥e Volgograd lei{ v As~
trachenském chandtu, Kaliningred v Prusku
apod., z mapy "D&lnické hnuti v Evropé do r. 1871" /2. dfl., 8.120/, %e
v Némecku existuje Kearl-Marx-Stadt e v Rakousku-Uhersku le#f Bratislava.
Obdobné situsce je u pouiiti ndzvu Istanbul a daldich. V rémeci objekti-
vity je nutné konstatovet, fe zpisob ufiti ndzvoslovi je v atlasech po-
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psén. V mapdch, které zobrazuji uréité historické obdobi, by mélo byt
poufito odpovidajicich zemSpisnyeh ndzvi. Na rozdil od autord se domni-
vém, %e zvoleny zplsob je enachronismem & kazi jinak velmi dobrou odbor-
nou troven obou publikaci.

Jaroslav Jések
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Moravské genealogicko-heraldické zpravodaje

Zpravodaj Klubu genealogl a heraldikd p¥i DKP VZSKG,

Ro&. IV./1982, 8.1~-2, 3, 4. P¥{loha JiF{ho Handlka "Veﬁlg do historie®.
Redakin{ rada Libuje Cimalovd, Karel Hrbdlek, Leopold Kanok, Miloslav
KroSek, Petr Pavlindk, Ji¥{ Stibor (od ¥.3 neuvédina).

Klub genealogd a heraldikd p#i DKP Vitkovic 1982. /65 s8./.

Prohlédneme~11 obsah &ty? 3i{sel a heraldicko-biografické pFilohy "Vedli
do historie® a p*iddme-li k tomu vzornou grafickou i typografickou ipra-
vu, mifeme konstatovat, e ostravit{ geneamlogové a heraldicl odvedli ve
&tyrtém rodniku svého Zpravodaje poctivou préci a pFispdli tak k daldimu
rozvoji jednotlivych disciplin pomocnych véd historickfch.

Podivejme se nejprve na 8linky heraldického zamdFeni.

Brndnsky heraldik dr. Ji¥{ L. Bi{ly je dnes jif uznédvenym badatelem v o~
blasti oblanské heraldiky a asfragistiky. Ve studii "Merky neboli kame-
nické znalky i domovni znameni" uvedl k dané prodlematice zdkledni ida-
je a upozornil na nesporny vyznam merkl v souvislosti s tvorbou obdan~
skjch znakd s pedeti. Jeho staf je sice tém3F v celé 3{Fi zalofena na
studiu & ndro¥né komparaci tdajd pordzau se vyskytujicich v literatule,
avBak sutor si vytkl nastinit okruh problémi této doposmud opomfjend ob-
lasti. Studie je doplndna 13 ukdzkemi merkd rlzné provenience (&.1-2,
8.11~14),

Karel Hrbilek provedl v krdtkém &ldénku "Ndhrobek JiFfho Sedlnického z
Choltic" opravu Sedlddkova ddaje z "Pjchy urozenosti®. Sedldlek totil
nekriticky pPevzal udaj z Paprockého a pFisoudil, na zékladd neovidiend-
ho popisu néhrobniku, Sedlnickjm piibuzenstvi s rody Pogoreld a Euniic-
kfch, zatimco HrbdZek rozborem dok4zal, %e uvedend erby patfi rodim O-
ainskjeh z Zitné a Kladerubskfch ze Svriova. {ldnek je doplndn kresbami
erbll z predmitndho ndhrobniku a fotografif erbu Sedlniclgych z jejich
hrobky ve Velkjch Albrechticich (&.1-2, 8.21-23).

Ve stati "Zakddovené historie v erbech” rozviji dr. Viktor Palivec my-
#lenku vikladu erbovnich znameni a symboliky figur. Upozornuje p¥itom
na skute¥né historiclé uddlosti, kters snad mohly mit vliv na volbu er-
bovnich znsmen{ & zdroven p¥ipomind ndkteré erbovani povdati v tom roz-
aahu, jek je sebrali autofi v pFipojendm seznamu literatury. Tato “bele~
trizovend heraldika® - jak ji Palivec nezjvd - md zajisté kouzlo romen~
tiky, aviak k atanoveni skutedného podflu historickfch uddlost{ a z nich
event. vznikljch erbovnich povdati by bylo nutné pFinést hodnovdrné dd-
kazy. Lze viak » Palivcem souhlasit, Ze i tato kulturnd~historickd ob-
last mé v heraldice své mimto s v budoucnu by snad bylo vhodné vinovat
31 pondkud vice posornosti (&.3, 8.13-15).

Genealogie je zastoupena rovndi ndkolika hodnotnymi $ldnky.

Ve atati "Mlsdoboleslavsid ml4d{ Frantifks Gellnera" pledstavuje Jaro-
alavy Kovd® "... bdsniks, spisovatele, redsktora, malife, karikaturistu
ale také up®{mného kemarida, zhjralého students, bohémského bufile, sa-
tiriks, nihilistu a a¥ do kofend lidstvi citlivého Zlovéka". staf mé
charakter biograficko~rodopianf, je pséna Ztivim slohem & se Inalosti
v8oij doplnuje ji S4stelny Gellnerdv rodokmen a bohaty pozndmkovy apa-
I‘é.t (601-2, 8-3‘11)0

AlianSni erb Jind¥icha Heplfnského z Bereika a Valburgy Kotulinaké z
Kotulina, nachézejici se na priZeli znadnd zdevastované kaplifky v are-
41u ndkdejiiho zdmiu ve Studénce, se stal JiFimu Stiborovi podndtem Xk
napafini krdtké gemealogické statd “ReplinSti z Beredka", v nii vinoval

124

pozornoat rodim, které byly s Heplinskjui spPizndny. Stal je aice zalo-
#ena pouze na predchozim studiu literatury, aviak pfinosem je prévd pre-
zentace alianiniho erbu na architektonick$ pamdtce, kterd mife vzhledem k
soudasnému stavebnimu stavu a kategorizaci z hlediska pFipadné pamdtkové
ochrany viit v krdtké dobd za své. Povafujeme proto za sprévné a prosps-
&né, je-1i tomuto druhu pamdtek vdnovdna pozornost alespon dokumentad-
ni, kdyZ operativni sprdvce aredlu neplni své zékladni povinnosti ulofe«
né zdkonem &. 22/1958 Sbi Stal je doplnsna celkovym pohledem na objekt
zchdtralé kaplidky a detailem snimku aliandniho erbu (&.1-2,8.23-25).

Ve stati "Nejstarsi "s&itdni 1idu” v Ostravd roku 1667” se Miloslav Kro-
dek zabyvd dfilefitym genealogickym pramenem - "Konsignaci a visitaci
panstvi hukvaldského® - ndmecky psenym seznamem osedlych v pdti méstech
a 34 veich, majetku olomouckého biskupstvi. Autor provedl velice obtiZ-
nou, avdak zédsluinou, prdci - toti¥ opravu transkripinich omyld a ne-
sprévnosti, jichi se dopustil J. Klitzner v r. 1944, ktery pfepis Kon-
signace v uvedendm roce vydal. Viznam této préce oceni predeviim aktivni
rodopisci, bddajicl v uvedeném regionu. Sta:f je doplnidnae tabulkou osed-
1jch (8.3, 841-4),

"¥jvod Marie Eleonory Petivaldské z Petivaldu na hredd Buchlové® jo né-
zev astaté Jiriho Stibora, ktery vénoval pozornost vyznamnému genealogic-
kému pramenu obsahujicimu Sest generaci. Autor zde pFfedvedl ukdzku né-
ro¥né genealogické préce a zevrubné komparace souvisejicich udeji; roz-
sah poznémkového apardtu - 79 polofek - je toho dostatednjm dikazem.
Vyvod js vyobrazen na obdlce (&.4, 8.3-10).

Ludvik Kozelka a Miloslav Krodek vybrali ndkolik zajimavych zdpisd z
ostraveké Knihy pamétnd z 1. 1565-1737, kterd je nyni deponovéna v Ar-
chivu mésta Ostravy (8.4, 8.10-12).

Potdditelnym jevem ostravakého Zpravodaje je, Ze vdnuje pozornost i os~
tatnim disciplindm pomocnych véd historickych, konkvetnd sfragistice a
faleristice.

Studie Frantidke Chocholatého "Peletd a znak opavskjch Premysloved"
predstavuje vyznamny afragisticky prispévek. Prdce je zalofena na bedli-
vém studiu srchivnich materidld a doplnujici literatury, pedlivd uvede-

" nfch v pozndmkovém apardtu - celkem 34 polofek. Opavské knifectvi drie-

1i jako 1éno nelegitimni potomeci deskych krdld, tzv. opavit{ Premyslov-
ci. Chocholaty vychdzi od r. 1318, kdy krdl Jen Lucembursky ud$lil kni-
feti Mikuldsi II. Opaveko lénem, a provddi sfragisticky popis jednotli-
vych na listindch zji%ténych pedeti tohoto a ndsledujicich kniZat af do
r. 1437, do vlddy kniZete Arnota. Studie je doplnéna 12 kvalitnimi re-
produkcemi pedeti (&.1-2, 8.14~20).

K popisu peéeti vSak mém terminologické pFipominky. V textech se néko-
likréte vyskytuji synonymnd terminy "helm - p¥ilbice"; domnivim se, Ze
by bylo vhodndj#i uiivet 8eského ndzvu "prilbice” event. "pfilba”, kte-
ry je odvozen od slov "leb", "lebke", pondved? i druhy z uvedenych ter-
nind byl ufivédn ve smyslu ochramnmé zbroje bojovnika.

Druhy pripad je ovSem zéveindjSi. Autor totiZ pouiivé terminu "kropdd"
pro oznelenf ozdobné pokryvky pro kondi;plove se vyskytuje v textech no-
kolikréte. Tato pokrjvke se v8ak nazyvéd " k r o p i ¥ "; slovo je plvodu
frencouzského a v deském stiedovékém prostiedi asimilovalo do podoby
"kropied” &i "kropéi". Kropil je oznadeni pro zbran podobnou pelcdtu i
bijdku posdzenou feleznymi hi‘eby. Plivodnd byl nasszen ne krédtkém retis-
ti, v huaitskjch vdlldch byl zdokonalen - upevndn na kratdi rfetdz a ten
nae dlouhé ratistd - a stal se obdvanou zbrani pro sflu dderu a priboj-
noat.
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Jestlife sl v souvislosti s Chocholetého studii pfipomenems préci Eri-
che Sefdiks "Pofeti t33nskfeh Piastoved", kterou vydal Klub genealogd
& heraldiki v r. 1982 (referovael o ni dr. Krej¥ik v pPedchoz{ Heraldic~
ké rofence a na tomto mistd ji znovu viele doporudujeme pozornosti na-
#ich heraldikld), zjisfujeme, %e region Slezska ziskévd timto bedatelskfm
usilim v relativnd krétké dobd kvelitni sfragistické préce pramenného
charakteru. Doufejme, e i FrantiZek Chocholaty, ktery = obdobnou teme-
tikou vystoupil jif ne I. metkéni genealogl a hersldikl v Ostravd v r.
1989, provede ne zékladd svfch heuristickfch praci{ v dohledné dobd ale-
spon d{1¥{ syntézu, jejiZ vyasledky by midly byt vyddny v samostetné pu-
blikaci 2 vytvofit tak pendant k préci Sefd{kovi.

Dal3{ sfregistickou studii je price Jaromira Indry "Peletd stfeleckych
Bpolednost{ na Morevd a ve Slezsku". V rémci studia a pfipravnfch praci
pro monografii "Medaile streleckych spolkd na Morevé a ve Slezsku", kte-
rou mé vydat Moravské muzeum v Brné v edici Numismatica Moravica, véno-
val Indrs pozornost pefetim pdti ast¥eleckfch spolednost{ - Clcmouc 1606,
Unidov 1799, Morevsky Krumlov, Frenstét pod Redho3tdm, Opave 1703 - u
nichi provedl sfregisticly popis; vBechny zmindné pedetd jsou kvalitnd
reprodukovény (&4, 8.1~3).

Faleristickou problematiku uvedl do Zpravodaje Frantifek Kopelek steti
"Faleristikn a deskoslovenskd Fd4dy". Po obecndjéfim dvodu do oboru a po
pripomenuti jediného &eského vyznamendni vzniklého jedtd v dobd Rakous-
ké monarchie ~ Jeského Slechtického kii¥e 1814, podrobndjdi studii o
ném nepsal Vdclav MéFi¥ka ve sborniku "Karel Castelin” vydeném {eskou
numismetickou spolednosti - pobodkou Hredec Krédlové, 1973, 8.97-1C7 -
se auter podrobndji zebjvd deskoslovenskymi vojenskymi medailemi a Fddy:
Fédem Za svobodu (1918), ¥4dem Sokola (1919), Vdleinim kFf{¥em 1914-1918
(1918 resp. 1920), lsl. revolu¥ni medaili (1918), Usl. medaili za vitdz-
stvf (1920), Pamdtnim odznakem &sl. dobrovolce 1918-1919 (1938), Fédem
Bflého 1ve (1922). V zéviru publikuje zetim zJji%tdné ddeje o Odznaku
leteckého t¥idniho specialisty 5. leteckého pluku Brno, kterj je nutné
povazovat za faleristicky unikét; odznek je vyobrazen na obdlce (3.3,
8.11-13).

Faleriatickou tematikou se zebjvaj{ daldf dva &lénky. Karel Hrbilek ve
stati "Sportovni odzneky e heraldike" vénovel pozornost odznaku Sportov-~
niho klubu Slezské Ostrave & Jan Skutil upozornil &lénkem "Cyklisticksé
od?mky ve abirkéch Moravského muzea® na zajimavou kolekci (&.4, s.12-
15 L)

V bibliografickém prispdvku "Genealogie, hersldike 8 regiondlni a3jiny
v _precich studentd historie ne FF UP v Olemouci za poslednich 20 let"
provedl Kerel Muller soupis téchto praci, bohuZel bez blif¥ich ddejd 34
struného hodnoceni (3.1-2, 8.25-26).

Kromd hlavnich a obsahové zédveinjch steti a studii najdeme ve Zpravoda-
J34 1 ¥lénky mimooborové, zprévy o Sinnosti Klubu a bohatou referdtevou
rubriku. Z ni upozornuji na &ldnek "Bibliografické skupina", v ndm¥
Jif{ Paldt podal souhrnnou zprévu o &innosti ostravského bibliografic-
kého pracovidtd, které vzniklo na zdklad$ vidjemné dohody o spoluprédci
8 Bibliografickou skupinou pobofky Heraldika CNS po ostravekém setldni
v r. 1980. ~

Brnénsky heraldik Jif{ Handdek je zrnédm nékolike desitkém svych piédtel
jako autor uspddnfch "Rodenek"™ a "Kalenddii", v nich¥ kresebné dokumen-
toval dochované heraldické pamétky ne brndnskjch architekturdch. Nyni
jeme se 8 jeho kresbemi setkall i ve Zpravedaji; do 3. a 4. &isla byla
zafazens heraldicko-biografické prilohe "VeSli do historie”. HandZek
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zde nakreslil zatim 24 znémych i ménd zndémfch erbl osobnosti a tuto ga-
lerii doprovedil krdtkfmi biografiemi a heraldickym popisem vyobrazenjch
erbl. Bude-1i Hanélek v této préci pokradovat, zisksji abonenti Zpravo-
daje velmi pdkné heraldické salbum.

Prévem tedy mGfeme konstatovat, fe ostraviti gemealogové a heraldici ny-
ni stoji v popredi deskomlovensicd heraldické a genealogické préce.

Genealogické a heraldické informace.

1982, &.1, 2, 3, 4. PFilohs Frantidek Zvolsky "Znaky moravskych mdat a
méstelek. Poznémky & doplnky. Sedit 2. 27 s.

Vydévd jeko interni tisk pro potfebu &lenl v neprevidelnfch lhitédch Ge-
nealogicky & heraldicky klub pi#i DK ROH Krdlovopolaké strojirny v Brné.
Odpovddnf redaktor Frentifiek Spirk, redakdni radu PhDr. Tomds Erejéik,
JUDr. JiFfi L. Bily, Vilém Walter. Brmo 1982. 112 s.

Po lonském nultém &isle, ¢ ndm¥ jeme referovali, zahdjili letos brndn~
&t{ heraldici a genealogové pravidelné vyddvéni zpravodsje. Odlisnd te-

. chnologie vyroby - ve srovnéni s ostravekym - i zvoleny formdt A-5 maji

nepochybné vliv ne celkovou koncepci. Brofnsky zpravodaj je totif zpra-
vodajem ve vlastnim slove smysluj; prind#{ predevdim informace o &innosti
Klubu, o &innosti ostatnich heraldickych a genealogickjch pra.coviéf av
neposledni Fadd referdty o nové vydané literatuie. Presto se domnivém,
%e nebude ne Zkodu jednotlivéd Sisla prolistovat. ,
V 8.1 je predeviim zprévae o vjroéni schizi, ddle dva referéty o pred-
nddkdch proslovenych ne schizich Klubu - "Znek mista Brne® (dr. J. Adéd~
mok), *"Vyvoj melifstvi a jeho odraz v heraldice" (J. Handlek). Dr. Tomd3
Krejéik zde publikoval stef "Erbovnik moravakd 3lechty", v nif vénovel
pozornost oscbd Ernesta Krahle, zndmého heraldického malife 2. pol. 19.
atol., autora azmindného Brbovniku, ktery moravski zemskd Slechta vénova-
la c¢{s. Frantilku Josefu I. v r. 1888 u p¥{lefitosti 40, vyrodi penové-
ni, V zévdru statd jsou uvedeny viechny oaoby, jejichi erby se v Erbov~
niku pachdzeji (8.6-12). '
V referdtové &ésti otiskl Vilém Walter strudnou noticku o Handdkovfch
heraldickfch rodenkdch (8.14~15), t§f autor upozornil ne zdafilou novo-
rofenku Zdenks M. Zengra (8.15-16) a dr. Frantidek Picha v krétkém $lén-
ku "Deset let Vexilologického kKlubu” informoval o &innoati jediného
precovistd tohoto oboru v Ceskoslovensku (s.16-18).

V &.2 nslezneme informace o pFednéikéch - "Moraviti Kounicové a restitu-
ce kni¥eci{ hrobky ve Slavkovd u Brna" (J. linhart -~ J. Pernilka), "Vo-

onské matriky” (dr. O. Frankenberger) - & vychdzce za pamdtkemi Slavko~
va, J ok v 81. "Vzpominkas na Jofu Uprku" vénoval pozornost bio-
grafii i genealogii melife Uoravského Slovécks (8.27-32).

Tretd &islo pPinds{ "Zprdvu o jednéni zdstupcl moravskych genealogic-
kjch & heraldiclkfch klubd v Olamouci dne 27.3.1982" {s.41-42), ddle nd~-
sleduj{ informace o &innosti Klubu. Cldnek "Znak mdsta Dubnan” informu-
Jo o nové vaniklém znaku, pFindd{ popis i vyobrazeni (s.48-49). Obsd-
hlym &l. "K citaci srchivnich premeni” vysvitluje Mojmir Svébensky zé-
sady, které je nutno: dodriovat. .
Referdtovd rubrika pfindsi podrobndjsi informace o fadd vydanfch praci
o novjch podtovnich snémidch se zneky &sl. udst a Ji¥{ Handek zde po-
drobné referuje o "III, Zlenské vystavd beraldiky v Jilovém u Prahy"
5.66»-/7 0/ ) . .

tvrté Slslo pFindsi opét pFedeviim informace o pFednéfkové & vychdzko-
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vé &innosti Klubu; upozornim 2zde zejména na obsah predndiZky JiFiho Lou-
dy "Anglicky ¥4d Podvazlu o jeho vzteh k Jeskfm zemim® (8.71-75). )
Mojmir Svdbensk§ vénoval pozornost pFednimu moravskému genealogu Josefu
Pilnd8kovi ve stati "K tficdtému vyro¥i smrti Josefa Pilndika* (8.82-5).
“Heraldice Brunensis l. Znaky vfznamnfch brnénskjch osobnosti® je ndzev
seridlu, v némf redakce za spoluprdce vytvarnika Jif{ho Hanéke bude pu-
blikovat kratdi &lénky; zatim méme pfed sebou znaky Mofice Grimma s Se-
ba;tiénn Hanzelyho vdetnd heraldickfch popisd a struiné biografie (s.85-
90) .

Z referdtové rubriky upozornim piedeviim na oprivndnd kriticky Slédnek
Viléma Waltera "Nad televiznim poFadem - soutdf{f sbdrateld - Ano -~ ne'.
Welter zde zcela prdvem vytkl naprosto chybnou refijni koncepci, kterd
pfedstavila ~ také dik obéme "soutdffcim® Karlu Liskovi a Emilu Konopds-
kovi - heraldiku nikoli jako vddni disciplinu ale jako sbiratelsky obor
postaveny na roven sbdratelstvi obald od Ivfkedek a syrd. "Ptém se," pi-
Se Vilém Walter, "zamsedal v porotd vibec ndjaky specialista & znalec he-
raldiky?" Na tuto z¥etelnou otdzku miZeme didt jednoznadnd negativnf od-
povdd a podle toho také porad dopadl; zase o jedmu "popularizaci® heral-
diky na vefejnosti vicel (8.36-98).

Dr. Jif{ L. Bily vypracoval podrobnou zprdvu o "Prvnim sympoziu o sloven~
ské heraldice”, kterd se konalo ve dnech 7.~ 8.9.1982 v Trendin& (s.98~
108) .

Semostatné p¥iloze Frantiska Zvolakého budeme vénovat pozornost v pristi
Heraldické rolence.

Brnénsti genealogové a heraldici meji za sebou prvni rodnik klubového
zpravedaje & bylo by snad na mistd zhodnotit jejich dGaili. Jak ji% bylo
feleno v dvodu, jednd se o tiskovinu, kterd mé skutednd charakter zpre-
vodaje a tento charakter vychdzi z celkové koncepce heraldické a genea-
logické préce, zdroven je vSak poznamendn pracovnimi mofnostmi Klubu ja-
ko celku i jeho jednotlivych &leni. Sympatickym rysem prédce uzkého re-
dak&niho kruhu je, %e se nesnafi potisknout urditou kvotu papiru za kaf-
dou cenu, sle naopak publikuji tolik, kolik mohou kvalitnd zpracovat.
Jak Jsem ji¥ naznadil v referdtu v piedchozi Heraldické rodence, bylo
by patrné k prospdchu rozvoje moravaké genealogie a heraldiky, aby obd
pracovist$ -~ ostravskd i brnénské - si vymezila vzhledem k danym mofnos-
tom aféry z4jml a nalezla ceastu k zké wzdjemnd spoluprédeci.

Pavel Paldt

Je#td k 550 virodi F4du Zlatého rouna (1430-1980)

Zaokrouhlend virodi viznamnfch kulturng-historickfch uddlosti byvaji
zpravidle vitanfm podndtem nejen k oslavém ale té% k vznikm literdrnich,
hudebnich, vitvarnych &1 jingch umdleckfch d&lj; 550. vyrodi zaloZeni Fi-
du Zlatého rouna burgundskim vévodou Filipsm Dobrym (10. ledna 1430) k
vyznamnjm vjirodim kulturnich d8jin lidstva bezesporu patifi.

Horaldici, ktefi jsou adruleni v feoské numismaticks spolednosti ~ pobod-
ce Heraldika, si toto vjrodi pfipomndli ji%¥ v roce 1976 - jaksi ve &tyf-
loetém pPedstihu - studii Alfréda C. Wierera nazvanou "Potence", publiko-
vanou v Heraldické rodence 1976, 8.43-8l. Autor vénoval zevrubnou pozor-
nost velkému zlatému ndhrdelniku, vzniklému po roce 1517, kterj nosi pFi
slavnostnich p¥ileZitostech krdl heroldd #4du Zlatého rouna. Héhrdelnik,
v pofadi ji# druhf, je ozdoben erby 52, resp. 51, fddovfch rytifd; erby
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jsou vyobrazeny e heraldicky popsény a krom$ toho vénoval autor té% po-
zornost krojim a GFadim Fédovych distojnikd, ktefi plsobili na dvofe su-
veréna Fadu.

K Heraldické roSence 1981 vytvoril Zdirad J. K. Jech pfilohu "550 let
Rédu Zlatého rouna s privodnim slovem MUDr. FrantiZka Lobkowicze, v ni¥
nakreslil a popsal erby ndkbterych #4dovych rytifd z poddtedniho obdobi
oxistence Fddu.

Petrnd posledni piipominkou virodi je stal predniho Zsl. faleristy, au-
tora fady odborafch studii i kmih, Vdclava M&Fidky - "Zlaté rounc ve fa-
leristice a v numismatice"” {zatim l. a 2. ¢4st) otistdnd v Numismatic-
Ifch listech, XXXVIIT./1983, &.1, 8.13-18; &.2, 8.45-50. Prvni &dst je
vénovéna materidlu; autor vybdrovd uvedl portréini medaile & mince bohe-
mikélni provenience, na nich¥ jsou vyobrazeni rytifi Fddu s kolsnou a
charakteristickjm berdnkem. Defiluji tek pfed némi postavy & osobnosti v
Zeskfch ddjinAch nikoli nevyznamnés krdl lLudvik II. Jagellomsky - prvai
3esky rytir Fddu (1516), nejvydsl kenclé¥ Geského -krdlovstvi Vratislav z
Perndtsjna (1555), Zdendk Vojtéch z lobkowicz (1620), Kerel Ferdinand
hr. z Vald&tejna a Humbert hr. lernin (oba od r. 1675) e deldi. S vyo-
brazenim kolany se viak setkédme nejen na mincich &i medailich ale rovndi
ne nemovitych pamdtkdch; kolane zde zpravidla obtddi rodovy erdb zasazeny
do prtdeli paldch apod. MéFilks uvédi pfikladd ndkolik, mezi nimi té%
erb hr. Kinskych, ktery se nachdzi na Zeln{ fasddd monumentdlniho paldce
Golz-Kinskjch na Staromdsiském némésti v Praze; erb, jako ostatind cely
peléc, by vdak bylo tfeba odbornd restaurovat vé. obnoveni tinktur, ne-
bol ty ji¥ jen tudime pod nénosem prachu & letité patiny,

Druhd &dst je vénovdna historii. Autor zde struénd vzpomind vzniku du-
chovnd~rytifskfch F4dd v poddtednim obdobl kfiZovjch vyprav do Svatd ze-
m3; z tradic tdchto Fddovych spoledenstvi pozddji vznikaly prvni svétské
rytiFské f4dy s pondkud odlisnou vnitini strukturou i ideovym zdkladem.
Réd Zlatého rouna pat®i k tzv. velkym rytifskjm svdtskym F4dlm a MEFilka
joj Xlade jako &tvrty v pofadi za anglicky r4d Podvazku zalofeny v roce
1348 krdlem Edvardem III., savojsky rdd Tajemstvi Zvdstovéni (Annunzia-
ta) zalofeny mezi lety 1360-1363 savojskym vévodou Amadeem VI. & uhersky
#4d Obréceného &i Nepokoieného drake zalofenj kolem r. 1408 Zikmundem
Lucemburskym & zaniklym jeho dmrtim v r. 1437. (+9.prosince 1437)

V zévéru této- &dsti pojedndni se autor podrobndji zabyvé historickymi
okolnostmi a souvislostmi, které vlastnimu zaloZeni Fddu piedchézely.
Byla to patrnd osudnd bitva u Nikopole svedend ve dnech 25.-28. zd¥{
1396 mezi kiesfanskymi a tureckymi vojsky, v ni} kiestané utrpdli totél-
ni pordiku, v nif burgunditi vévodové Filip Smdly a jeho syn Jan Nebo~
jécny upadli do zajeti a Zikmund Lucembursky jen stéZi vyvézl. Trvelo
véak jestd 34 let, nef Janiv syn Filip Dobry se odhodlal k zalofeni pev-
né *ddové organizace, jejimiZ suverény se od r. 1477 stali Habsburkové.
Nechei tvrdit, %e by MZFiSkova stal pfinddela zcela nové e dosud nezni-
mé historické skutednosti, takto ostatnd ani nen{ koncipovéna. Jeji pii-
nos spatfuji prévé v poutavé formé zpracovéni a v doprovodnfch ilustrae-
cich - fotografi{ch medaili & minci ~ kterjch snad mohlo byt vice.
Vnimavému Stens¥i pek miZe tato stat poslouiit jako zdkled pro hlubsi
studium problematiky z rfiznfch aspektd faleristickych, numismatickjch &
v neposledni Ffadd té% heraldickych.

Pavel Paldt



Sto let Bilkovfch "Konfiskaci®

Letos je tomu 100 let, ldy vySlo v Praze ndkladem Musea kr. Seského
glvausvz(ul):ové dilo TomdSe V. Bilka "D3jiny konfiskec{ v Jechéch po r.
1618".(1

Tomdis Vdclav Bilek se narodil dne 30. z4#{ 1819 v DeStné u Jindi#i-
chova Hradcej tam talé vystudoval gymnézium a potom se zapsal na filoso-
fickou falkultu v Praze. Studium ukondil v r. 1840 aprobaci pro Zesky ja-
zyk a literaturu, pedagogiku, estetiku, latinu, Fe&tinu & historii. Poté
vyuoval na malostranském a pozddji litamdfickém gymnéziu, v r. 1848
pfefel jif jako profesor na gymndzium pisecké, v r. 1853 se stal Pedite-
lem gymndzia v Hradei Krdlové & r. 1867 Feditelem Akademického gymndzia
v Praze. V r. 1873 byl pro své politické ndzory dén do vysluiby, sice s
Sestnym uzpdnim; vyudoval vdak je¥ts po t#i roky na obecném redlném gym-
néziu v Praze. V ¥{jnu r. 1876 ukon¥il pedagogickou &innost a zalal se
zcele vénovat svému monumentAlnfmu dilu - "D3jindm konfiskaci v Gechdch”.
Kromé tohoto objemného dile nepsal mimo price pedegogického zemdfeni nd-
kolik daldich historickych d&l.(2)
0d r. 1884 byl mimoifddnym &lenem Krdloveké Seské spolednosti nauk. Zem-
Yel v Earliné dne 6. bfezna 1903; od jeho smrti uplynulo letos osmdesdt
let, .

V predmluvé k "D8jindm konfiskaci", kterd obsahuje 150 stran, Bilek
zddvodnuje, prod pfikrodil k tomuto rozséhlému dilu. Ukezuje ne nepfes-
noat & nedplrost stévejicich publikaci o pob&lohorskfch konfiskacich.(3)
Podrobné popisuje pribsh konfiskaei e &innost jednotlivjch konfiskednich
komia{ & shrouje vysledek t#{ konfiska¥nich vin: Konfiskece po Bilé ho~
Fe, kdy bylo tfemi komisemi odsouzeno celkem 680 osob; tzv. frydlantské
konfiskece po asském vpddu v letech 1631~1632, odsouzeno 335 oscb a tzv.
"valdstejnské" konfiskece z r. 1634. Doklddd, %e z 926 panstvi v (echéch
bylo 491 zkonfiskovéno; v tombto podtu bylo 275 velkfch dominii, takie
1ze #ici, %e byly celkem zkonfiskovény ti#i &tvrtiny Cech. Vit3ina kré-
lovakych mdst ztratile mmoho ze svého majetku; 17 méatim byl zkonfisko-
vén veskery nemovity majetek.

Ze. rozséhlou pfedmluvou ndsleduje abecedni seznam osob & méat & podrob~
nym vydtem konfiskoveného majetku. Text obsahuje celkem 1470 stran a je
doplnén obsdhlym rejstiikem.

Bilek pro toto dilec pouZil rozsdhlého archivniho materidlu; desky
zemské, desky dvorské, Libri confiscationis a hlavné protokoly konfis-
kaénich komisi, ulofené dnes ve Stédtnim Gstiednim archivu v Praze, fond
Stard manipulece, sign. C 215.(4) V materidlu fondu prostudoval celkem
103 svazky, 2 nichi kafdf obsshoval ndkolik set jeduotlivych zpisd.

Trebaie pobdlohorské obdobi jeo tradilnim a desto zpracovévanym use-
kem daskych ddjin, je pozoruhodné, e statistickému zpracovéni - af na
vijimky (5) - desud historickové nevénovsli nélefitou pozornost. Konfis-
kace pifitom osvétluji socidlni, ndrodnostni e hospoddfeké zmény, které
probibaly v Cechdch v 17. stol., a Bilkova préce se piimo nabiz{ ke sta-
tistickému zprecovéni.

Tuto anomélii konstatuje Petr Jornej ve své studii "Vliv pobslohorskjch
konfiskac{ na skladbu feuddlni t¥{dy"(6), kteri je v podstatd vytehem z
jeho diplomni préce "Promdna feuddlni ti{dy v Cechéch v pobdlchorskjch
konfiskacich”. V této studii na z4kladd préce Bilkovy sleduje strukturu
opozidéni protihebsburské Zlechty, s vyuiitim statistické metody. Upozor-
fuje, e Bilkovy "D3jiny konfiskaci" ne jaou vidy zcels uplnym a spole~
hlivym materidlem, tak¥e tidaje z mich je nutné doplnovat a srovnévet s
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jinfmi premeny; Cornej se nap¥. 1i¥{ v podtu odsouzenfch osob v prvni

vind konfiskaci - uvdd{ 724, Bilek 680 -~ z celkového podtu obZalovanych

1394 osob, z nichf bylo €70 osvobozeno. formej si klade ndkolik zdsad-

nich otdzek, které Fedl ve své préci:

1, Jaké bylo majetkové, ndbofenské a politické slofeni &eské Slechty,
kterd se angafovala ve stavovském povetdni?

" 2. V ktérych oblastech byla aktivita opozi¥ni ¥lechty nejvitii?

3. Jak velkou mérou mohli poveténi oviiviiovat pfisludnici cizich &lech-
tickjch rodd, které piichézely do lech v prdbdhu 16. stol.?

4, Které oblasti byly konfiskacemi postifeny nejvice?

5. Jak silné majetkové pozice ziskala po ukonieni konfiskaci "novd"
#lechta?

Cornej také uvddi ndkterd zajimavé zji¥tdni. Tak napf. stavovského po-

vetdni se Gfmstnilo pomdrnd velksé procento katoliki - 15,9%, cof je 220

jednotlived z celkového podtu 1394 obZalovanjych. Ddle se zminuje o kon-

fiskadni prexi, kterd se opirala o dvé kriteria: 1. mira provindni jed-

notlivce, 2. hodnota a vynosnost mejetku. Zminéngych 670 osob bylo napre

osvobozeno piredeviim proto, ¥e jejich majetek neslibovel podstatny zisk,
Studie Petra (orneje obohatila nd pohled na pobSlohorské zmény v

&eské spolednosti. Bilkovy "D&jiny konfiskeci" piinddeji témér po stu

letech deldi vysledky, které v Hirsim rémci &eské historiografie nemo-

hou byt pfehlédnuty.

Stanislav HoZtdlex

Pozndmky:

(1) D8jiny konfiskaci v fechéch po r. 1618.
Dle pramenli sepssl Tomé3 V. Bilek, vyslouZily feditsl cis. krél.
skademického gymnesia PraZského. Spisd musejnich &isloc CLV. V Pre-
zo. V komisai u Frentiske Rivnéde. 1882,
Hovodeskd bibliothéice vyddvand ndkladem Musea Krélovstvi ZJeakého.
$islo XXV. Tomdde V. Bilks D3jiny konfiskaci{ v (echéch po r. 1618.
V Praze. V komisei u FrantiZks Rivndle. 1882,

D3jiny konfiskaci v fechdch po r. 1618,

Dle pramenii sepsel Tomd3 V. Bilek, vyslouiily Feditel cis. krél.
akedemického gymnssia Prafského. Spisd musejnich ¥{slo CLV. (dst
druhd, V Praze. V komisai u Frantiska Hivnéde. 1883.

Novoleakd bibliothéka vyddvand nékladem Musea Krélovstvi Seského.
$islo XxV. Tomé¥e V. Bilka D3jiny konfiskaci v Jechdch po r. 1618,
$dat druhd., V Praze. V komisai u Frentidke Rivni¥e. 1883.

(2) Nejznéméj¥i z nich jsous
Stetky a jméni kollej{ Jesuitskych kldfterd, kostell, bratratev a
jingch detevl v krdlovsivi Jeském od Josefa IF. zruSenjch. Prehe,
F. Badkovsky 1893. 472 s,
D3jiny rédu Toverydetva JeifZova. Presha, F. Badkovsky 1896. 550 s,
Reformace katolickd v {echich. Prgha, F. Badkovaky 1892, 336 s.
Beitrége zur Geschichte Waldstein's. Preg, n.vl. 1886. 362 a.

{3) Rieggers Materislen zur Stetistik BShmens. Preg 1788.

d 'Elvert, Christian: Weitere Beitrage zur Geschichte der bohmischen
linder in 17. Jahrhunderte. Brinn 1868..
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(4) TFond Stard manipulace obsahuje spisy do roku 1643, které vznikly z
&inposti Zeskd dvorské kanceldfe, kanceléfe mistodrifcich a Seské
komory. Dodatednd sem byly zafazeny také ndkteré pozddjsi spisy do
r. 1748, tzv. "reponenda’.

(5) Snider, F.: The Restructuring of the Bohemian Nobility in the Se-
venteenth Century. Disertadni préce. Z ni kementovany vytah - Poli-
gensky, J. - Snider, F.: Zmény ve slofeni eslé ¥lechty v 16. a 17.
stoleti. In: §s8E, XX./1972, 8.512-527.

Obdobné préce pro Moravu - Mat8jek, F.: Bf{14 hora a moraveki feu-
dé1n{ spolednost. Ins §SCH, XXT1./1974; 8.81-104.

(6) studie je souddsti rozsdhlejSiho materidlu Promdny feuddlni t¥idy
v echdch v pozdnim feudalismu. In: Acta Universitatis Carolinse.
Philosophica et historica l. Studia historica XiIV. Praha, Universi-
ta Karlova 1976,

2. pracovni schizka zdstupcd
GH~-X1ubd dne 30. #{jna 1982 v Olomouci

Na prvé setkéni genealogicko-heraldickych sekei, které se konalo dne 27.
3.1982 a na nd% byli pozvdni pouze zéatupei moravskych slupin, navdzala
2. schizke, kterd se opdt uskutednila v salonim restaurace Jednota z# G-
dasti t¥#{ moravakych (Brmo, Olomouc, Ostrave) a ti{ Seskych (Geskd he-
raldické & genealogickd spolednost, GH-Klub v Usti n/Orl. a pobodka He-
raldiks {NS) organizaci.

(3elem setkéni bylo prohloubeni vzdjemné informovanosti, koordinace ak-
¢i & plénd a vimdna ndzordl na nékteré otdzky obecného zdjmu. Schizku #i-
dil jednatel olomouckého GH-klubu leopold Podmolik.

V Gvodu informoveli zdédstupei jednotlivych delegaci o &innosti svych or-
ganizaci zs uplynulé obdobi. V této souvislosti bylo hovorfeno zejména o
publikadni, pfednddkové, vystavni, zdjezdové 1 ostatni badatelské &in-
nosti klubd nebo ufdich pracovnich tymd.

Ndsledovala informace piedsedy ostravského GH-klubu Vladimira Kejly o
pfipravoveném 1. setkdni geneelogd a heraldiki v Ostravd, kterd se bu~
de konat v Domd kultury pracujicich VZKG ve dnech 15. a 16. ¥{jna 1983,
Souddsti informece o tomto setkéni bylo také vyhld¥eni tematiclych okru-
h&. :

Predseda brndnakého GH-kiubu, Frantidek Spirk, podal ndvrh na edici
spolednych meziklubovjych genemlogicko-heraldickfch ektuslit, jejichi
vydévéni dostupnou reprografickou technikou by nebylo védzéno na kapacit-
n{ mo¥noati a dodaci 1hity tiskdren. K nédvrhu se rozpfedla debata, v nif
zédstupci ostatnich klubd nabidli své cyklostylovené tiskoviny pro prfi-
padné pohotové zvelejnovini aktuslit bez nutnosti vytvéiet deldi publi~
kaéni platformu. '
24atupci brnénského a ostravského klubu nabidli vyménu pFednd3ejicich;
v praxi se ovdem ukazuje cesta pFedndZejiciho na zna¥nou vzddlenost ja-
ko velmi naméhavd a nevjihodnd. V této souvislosti byly posuzovény také
pPednosti a nevyhody vimdny pifednéfek na magnetofonovich zéznamech.

V daldi &4sti schlzky informovali zdstupci jednotlivfch klubd o plénech
Zinnosti na rok 1983, zejména na poli edidnim. Dr. J. Hone, Jako zédstup-
ce Jeské heraldické a genealogické spolenosti, k tomu navrhl vyivoireni
pracovaich tymi, které by systematicky Fesily nékteré di1&{ genealogickéd
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otézkyo .

Zévérednym bodem schizky byla diskuse, které se po ndkoliks méns vy znam-
nych tématech omezendho dosahu soustiedila na hodnoceni tirovnd soudasnéd-
ho heraldického pisemnictvi, publikovaného na strénkdch tiskovin vyddva-
nych jednotlivymi zdidastnénymi organizacemi. Prof. Pavel Paldt , ktery po
5 let provédsl spolu s daldimi &leny pracovniho tjmu komplexni biblio-
grafickou excerpci kmencvych Sasopisd, vychdzejicich v letech 1901-1980
na tzemi Ceaké socialisticks republiky v Seské redi, vyjddril presvédle-
ni, 59 vysledky provedené bibliografické excerpce a ndsledné anotace Jed
opravauji k zaujeti kritickyeh vyhrad k nedostateiné odborné drovni rady
publikovanfch praci z pfedesSlfch let. Ani troven heraldickfch kreseb ne-
ni dle Paldtove ndzoru uspokojivd. Zddouci by bylo zvyseni odborng-bada-
telsks kvality, sjednoceni heraldické termfnologie i vy33f vytvarnd né-
rofnost. K prednesené kritice zaujal stanovisko dr. Honc, ktery strizli-
vé konstatoval, Ze v heraldice ani v genealogii neexistuje sutoritativni
orgdn, Ze obd discipliny jsou pFevdind pSstovény nadfenjmi autodidakty,
pFifemf se dosud nezdaiilo dosdhnout potiebného prolmuti jejich préce s
&innosti odbornikd na Gseku pomocnfch vdd historickyeh, Jeko je tomu jiz
po dlouhou fadu let u numismstikd. K piednesenym podndtim se vyjédril

* také dald¥i zdstupse Jeaké heraldicks e genealogické spolednosti Josef

Strnad, kterjy komentoval okolnosti vedouci v ndkterjch pripadech ke sni-
fen{ ndrodnosti redskinfch rad. Dr. Holinkové z olomouckého GH-klubu do-
porudila dopracovat se vy3X trovnd publikovenjch &14nkd pomoci odborné-
ho lektorovéni, piilemf autofi musi p¥ipominky odbornfch lektord chdpat
Jako pomoc Jejich préci, nebyt osobnd neddtklivi a mit na zfeteli prede-
viin objektivni prospsch vici.

Zivirem jednéni bylo pFijato usneseni, kieré shrnuje zdkladni my $lenky

z projednédvens problematiky a predpokléddd usporddén{ daldf schizky dne
16. dubna 1983. Pofddajici CH-klub Olomouc vyvinul vedkerou snahu o
zpfi jemndni pobytu delegétl, kteF{ msli mofnost bffhem poledni prestévky
shlédnout improvizovanou vystavku piekrdsnfch erbovnich minietur olomou-
ckého heraldike B. Zankela. Velmi cenmé byly rovné# nesoficidlni pracovni
a osobni kontakty mezi &lenmy skupin, pri nichZ do#lo k nejednd dohods o
dalsi spolupréci, zejména na useku edidni Zinnosti. :

Hojmir Chromy

Eduard Simek: Mumismatické listy I - XXX/1945 - 1975. Rejst¥{k.

Praha, Nérodn{ muzeum 1981, 136 s., ndm. mutece bibliografického sche-
matu, autorsky rejstiik.

Byvé dobrym zvykem, #e k vyznamnjm videckym Sasopisim jsou pofizovény
rejstriky e to bud prib&ind nebo za urdité obdobi. T¥icet rodmikd Numis-
matickych listd si zajisté zaslou¥ilo ndmehu vynaloZenou dr. Eduardem
Sinkem, nebof v cbecné rovind vécnd zpiistupnilo obsah tohote asopisu.
Doannivém ase proto, fe Simkove price si zaslouZi podrobnéjdiho rozboru;
budif téchto ndkolik #4dkd pouze upozornénim na vyddni dlouho odekdvené
bibliografické pamicky. {lenové pobodky Heraldika si mohou Rejst¥ik ob-
Jodnat vyhradnd prostiednictvim vyboru pobofky, nikoli primo na dstiedi.
Cena jednoho vytisku &in{ 25,-- K&s; odbératelim Numismaticlgfch listd
vitele doporulujeme.

Pave) Paldt
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Deset let heraldické préee
v Ceské numismatické spole&nosti

KdyZ na jaie roku 1973 zanikl Klub vojenské historie
pfi Vojenském historickém muzeu v Praze, byla vadtSZina jeho
odbornych sekci prevzata Svazem pro spolupréci s armadoun v
Praze 3; Heraldické sekce viak byla odmitnuta, protoie se
nejednalo o sekci se soutasnym vojenskym charakterem,

Trvalo vice nei rok, nez ndd kolektiv nadel diky po-
chopeni a z4jmu nové zazemi v réamci Ceské numismatické
spolednosti, Dne 13. kvétna 1974 byli nékdejii pifedstavi-
telé zruSené Heraldické sekce - JUDr. Zdendk M, Zenger ja-
ko prfedseda a pokladnik Rudolf Jukl - pozvéni na zasedéni
ustredniho vyboru Ceské numismatické spolednosti do Ustfed-
niho kulturniho domu Zelezni&Afd v Praze, kde oficidlné
pifednesli Zadost o zfizeni heraldického klubu. Zadost byla
vzata na v@domi s podminkou, Ze k ustaveni heraldické po-
boéky je tieba, aby Zadost podporovalo nejméné 30 z4jemcil,
Byl ustaven pfipravn§y vybor, v némz Ceskou numismatickou
spoletnost zastupovali tehdej8i jeji predseda PhDr. Pavel
Radomérsky a daldi &lenové vyboru - JUDr. Miroslav Vojté-
chovsky, Julius Sém, Ing. Eduard Polfvka a Jaromir Stach -
heraldick4 skupina byla zastoupena JUDr. Zdetikem M. Zenge-
rem, Rudolfem Juklem a PhDr. Milanem Bubnem. V tomto slo-
Zeni se piipravny vfbor sedel dne 23, kvétna 1974 v zase-
daci mistnosti Ceské numismatické spolednosti v Praze 4 -
Podoli, Levd ul, 11, aby projednal modality ustaveni he-
raldického klubu za téchto podminek:

1. Heraldicky klub bude mit statut poboiky Ceské numisma-
tické spolednosti.

2, Prijiméni Zlentt Heraldického klubu bude uskute&fiovano
na z4kladd platnych Stanov,.

3., Zakladajici &lenové Heraldického klubu se pisemnd pii-

hlési za &leny Ceské numismatické spolecnosti, piidemi

pro tento pifpad bude udindna vyjimka ze Stanov v tom

smyslu, Ze nebudou poZadovdni dva ruditelé a odpadne

gﬁlroéni tekaci lhita,

Clenové Heraldického klubu vezmou na vdédomi, Ze jaké-

koliv pfispévky pro &innost Klubu jsou dobrovolné a

jejich vy3i stanovi plendrni schize Klubu,

4.
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Dédle bylo zastupcim vytvarejiciho se Heraldického klubu u-
loZeno podat eficidlni pisemnou Z4dost o ustaveni a vypra-
covat koncepci ¢innosti.

Na schizi ustiedniho vyboru Ceské numismatické spoleé-
nosti dne 10, Cervna 1974, které se za pripravny v§bor He-
raldického klubu ziéastnili JUDr. Zdemék M, Zemger a PhDr.
Milan Buben, bylo pfedloZieno 30 prohléSeni byvalyek &lemt
Heraldické sekce se souhlasem o ustaveni,dfdle pisemnd Z4-
dost o zirizeni Heraldického klubu a névrh koncepce &¢inmos-
ti. Predloiené materidly byly istrednim vyborem prijaty a
schvéaleny, Bylo viak stanoveno, Ze znéni programu Heral-
dického klubu lze ménit pouze se souhlasem dvou tretin
&tlend Klubu a po schvéleni tstrednim vyborem Ceské numis-
matické zpoleinosti. Autorem prijatého névrhu koncepce
&¢innosti, ktery se stal posléze programem Klubu, byl Jaro-
mir Stach, Datum 10. ervna 1974 znamenf oficiélni zaloie-
ni Heraldického klubu Ceské numismatické spolednosti,

Na téZe schdzi bylo piitomnym z&stupcim Klubu uloZeno
svolat do 14 dnk ustavujici schizi; ta se konala dne 25,
Tervna 1974 v kavarnd Zimni stadion za pritomnosti 15 &le-
ni. (vodem byla podéna zpréva o pribdhu pfipravnych praci,
sméirujicich k ustaveni Heraldického klubu, a poté byly
provedeny volby., Pifedsedou byl zvolen JUDr, Zdenék M, Zen-
ger, &leny vyboru PhDr, Milan Buben, Rudolf Jukl, PhDr.
Pavel R. Pokorny, Jaromir Stach a Alfred Ch. VWierer. Na u-
stavujici schizi bylo zahdjeno jedndni{ o moinosti-vydévat
Heraldickou rodenku, kter& by nahradila zaniklé Erbovni se-
#ity, které vyddvala Heraldickd sekce Klubu vojenské histo-
rie pifi Vojenském historickém muzeu v Praze,

Dal$i schiizky Heraldického klubu (NS byly prevaind vé-
noviny nédplni a tdpravé Heraldické rofenky na rok 1974, Na-
konec bylo zvoleno toto schema: tvedni 4st vénovat kalen-
déri na pribéZny rok se souborem znakd uréitého okruhu ne-
bo vyroti, déle by nésledovala zprdva o tinnosti Heraldic-
kého klubu za uplynuly rok, poté &ladnek o heraldice a Fé4-
dech nékteré svétové oblasti, po ném by nésledovaly staté
teoretického, muzejniho nebo regiondlniho charakteru a za-
vér by bgl vénovan vyznamnym vyroéim osobnosti a mést.
Podle tohoto schématu byla jiZ redigovdna Heraldick&a ro-
denka na rok 1974, kterd byla vydédna koncem téhoZ roku,

Koncem roku 1975 prichdzi do Heraldického klubu prof,
Pavel Paldt, ktery se pozddji velmi prifinil o roziifeni
edi¢ni ¢innosti a o celkovou iiroven klubovych schizek,kte~
ré pfenesl do tichého a piijemného prostredi zasedaci siné
Prazského stiediska stdtni pamadtkové péle a ochrany priro-
dy ve starém gotickém domé& "U zlatého orla" na Starém Més-
té praiském {Praha 1, Malé ném. 13).

Dne 4. Servence 1978 doflo v souladu se Stanovami Ces-
ké numismatické spolednosti k formélni zméné nédzvu Heral-
dického klubu, ktery se od té doby nazyvéd "Ceskd numisma-
tickéd spoleénost - pobolka Heraldika", )

innost pobolky Heraldika je velmi bohatd a rozmanité.
Svédii o tom nejen vS8echny dosud vydané Heraldické rodenky,
ale hlavné frekvence a program jednotliv§ch schizek,
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Dlouholety mistopfedseda poboiky Heraldika, PhDr, Milan Bu-
ben, ktery porizuje z kaZdé schlizky strudny zdpis, mé zpra-
covanou statistiku schiizek pobotky od ustavujici schiize ko-
nané dne 25.6,1974 do 20.4.1982 véetné. Z tohoto piehledu
vypl§va, Ze v uvedeném obdobi se konalo 155 schizi, jichz
se zutastnilo celkem 2720 osob pii frekvenci 125 ridzngych
fyzickyeh osob, coz &ini primér 17,55 osob na jedgu schizi
a 21,76 na jednu fyzickou osobu, Na 155 schiizich méli pri-
tomni moZnost vyslechnout 115 piredndSek vesmds znaliné vy-
soké odborné trovnd od 34 rdznfch prednédsSejicich a lektori.
Pobo&ka Heraldika, nemajic vlastni kluboyni mistnosti, byla
nucena ¢asto ménit mista kondni svych schiizek a &lenové se
musili mnohdy spokojit 8 prostifedim pro véZnéj8i odbornou
prdci znainé nevyhovujici. V uvedeném obdobf{ to byla tato
mista: vindrna Orlik - 3x, Klub &sl, novina&rd - 12x, kavéar-
na Adria - 1lx, zasedaci sif PraZského stifediska stdtni pa-
matkové péle a ochrany piirody - 121x, naposledy vystavni
mistnost Fotoklubu CKD Praha - 8x. Riznorodé prostredi mé-
lo pochopitelnd vliv na ilast &lend; nejvice &lend byle na
schizce konané dne 29,10,1980 -~ 39, nejméné v dosti nevhod-
ném prazdninovém terminu dne 8,7,1975 - 6, Prdvé z hledis-
ka vhodnosti prostfedi byla nejlep8i klubovna Praiského
strediska stdtni pamAtkové péle; v té dobé& dosdhla zejména
prfednaskova &innost kulminadéniho bodu, V uvedeném obdobi
nejpilnéji dochézeli na schiizky dr. Pokorny - 142x, dr.
Zenger a Karel Liska - 131x, dr. Buben - 128x a prof, Pa~
14t - 122x. Mezi piedndSejicimi se nejlastéji objevugi
Jjména: prof., Paldt - 24x, dr. Pokorny - 16x, dr. HoStdlek

-~ 10x, dr. Buben a dr. Zenger - Tx.

Pobotka Heraldika poddvd kaZdoroé&né na strénkéch He-
raldickych rodenek zprivy o &innosti za uplynulé obdobi,
pirehled funkcionafti a seznam proslovenych predndSek, Cle~
nové pobodky jsou rovnéZi informovéni prostrednictvim In-
formaénich letakid, které jsou vydavany zpravidla dvakrat
roiné a obsahuji pfedev&im tdaje o schizovni a prednaskové
éinnosti. Se zfetelem na mimapraiské ¢éleny, kteri se nemo~
hou schidzek pravidelné zifastnovat, byla v roce 1978 zalo-
Zena edice DOCUMENTA HERALDICA, v ni%Z v jednotlivych sesi-
tech byly vyddny vybrané predndsky, proslovené na schiizich
pobo&ky. Doposud byly vydany dvé rady - I., II. - které
obsahuji celkem devét sesitd. Pfednasky a studie vétSiho
rozsahu a doplnéné zpravidla ilustracemi &i fotografiemi
Jjsou zafazovénz do jednotlivych svazkd Heraldickych rode-
nek, nebof pouZitd technika tisku sediti edice DH neumoz-
nuje reprodukci ilustraci.

innost &lenll pobolky Heraldika vsak neni omezena jen
na pordddni schiizi a &teni prednadsek. Nékterfi se vénuji
v4iné badatelské praci ridzného tématického zaméreni a cha-
rakteru, jejiZ v§sledky maji 8ir3i dosah, nebof mohou byt
v praxi hGéinnd uplatnény. Na nékteré &lemy pobolky Heral-
dika se totiZ obraceji nejen soukromnici ale téZ rizné in-
stituce (napf, muzea, archivy, galerie, pamatkové orgény,
restaurdtoii apod.) s dotazy nebo Zadostmi o poskytnuti
odborné porady &i pfimo spolupréce pifi rfeseni nékdy dosti
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obtiinych heraldick¥ch problémi. Zde je na misté vzpome-~

‘nout predev3im PhDr., Pavla R. Pokorného, na néhoZ se vét-

Sina dotazid soustifeduje. Pfestoie tyto formy odborné spo-
lupréce nemaji charakter znaleckych expertis ve smyslu zé-
konngych norem, svéd&i jejich pofetnost a mnoZistvi hodin
vynaloZiené nédmahy o vysoké spolelensko-politické prospés-
nosti heraldické préce a o ideov®é sprdvné interpretaci he-
raldickych znalosti, které tak v Sirokém kontextu napoméi-
haji k posileni a udrZeni kulturné-historickych tradic se
soudasnosti,

RovnéZ je hutné pripomenout meméné vyznamnou a z&sluZnou
¢innost, které se jiZ po nékolik let vénuji Ing. Mojmir
Chromy a Ing. Frantisek Kulera, ktefi provadéji komplexni
dokumentaci dochovanych hmotn¥ch heraldickych pamétek ze-
jména funerdlniho charakteru ve zvolen¥ch regionech,
Obdobné se na nékteré &leny pobolky Heraldika obratil
Méstsky vybor Socialistické akademie v Praze se Zddosti o
prosloveni prednéSek pro Lidovou universitu v cyklech s
ndzvem "Kapitoly z heraldiky". Na jafe r. 1983 probéhl jiZ
IV. semestr; vysokd4 nadv&tdvnost svédéi nejen o oblibd a

z& jmu vefejnosti o heraldickou tématiku ale téZz o odborné
drovni jednotliv§ch prednéSejicich.

Poboéka Heraldika m4d v pracovnim programu zakotvenou spo-
lupréci s ustiredim Ceské numismatické spoleénosti; je v3ak
$koda, Ze také ostatni poboéky Spoleénosti nevyuZivaji po-
radenskych moZinosti z oblasti heraldiky tak, jak to é&ini
Jjiné instituce a ustavy.

Néktefi z &lemi pobodky Heraldika se zuiastnili I, celo-
statniho setkédni genealogd a heraldikd v Ostravé v r,1980,
které bylo prvnim vadZnéjsim pokusem o sjednoceni koncepce
genealogické a heraldické prace v Ceskoslovensku. Podrob-
nou zprdvu jsme otiskli v Heraldické roéence 1981,s.88-89.
Jména mnohych &lend pobolky Heraldika - dr. Zenger, Karel
Liska, dr. Pribyl, dr. Mucha - se objevila na verejnosti
jako autorl nové vydanych heraldickych publikaci.

Zcela vyjimednym plodem trp&livé a nesmirné narodné
prace nékolika &lend pobolky Heraldika je projekt Biblio-
grafie deské préce heraldické 1901-1980, Neformdlni pra-
covni skupina vznikla na sklonku roku 1976 a v nasleduji-
cich péti letech pod vedenim prof. Pavla Palata provedli
jeji €élenové - PhDr, Stanislav Hosfalek, Jaroslav Jasek,
PhDr. Pavel R. Pokorny - komplexni bibliografickou excerp=-
ci a nédslednou anotaci heraldického pisemnictvi tzv, obo-
rovych &i kmenovjch tiskovin, vychézejicich na tzemi CSR
v &eské Feéi v letech 1901-1980, a shroméidili tak na 4000
bibliografickych zAznami v&cné usporadanych. Postupné vy-
ddvani vysledkd této prace prfevzal iniciativné Klub genea-
logd a heraldikd v Ostravd, jehoiz rfadnymi &leny v&ichni
autofi Bibliografie jsou a zaroven spolupracuji s obdobnjm
bibliografickym pracovnim tymem v Klubu ustavenym,

Tato specidlni bpibliografie &eské heraldické préce - v r.
1983 budou postupnéd vyddny sesity I, dilu - se stane za-
Jisté vitanou studijni pomickou nejen pro genealogy a he-
raldiky ale i pro regiomdlni badatele, kronikérfe, studenty
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a zdjemce o pomocné védy historické witbec. .
Pobodka Heraldika miZe po prvnim desetileti své exis-

tence s uspokojenim konstatovat, Ze vysledky vykonané pré- HERALDIKA

ce jsou ku prospéchu nejen jednotlivcim ale pifedeviim ce~- pobolke Beské numismatické spolednosti v roce 1982

16 spole&nosti a testnd representuji postaveni Ceské nu-

migmatické spolednosti jako vyznamné kulturni a odborr;é_ ' 0d poslednf $4dné vjrolni schize pobolky Heraldika foské numisma-
instituce, Je samozfejmwé, Ze i v nadi préci existuje jesté tické spolednosti v Praze, kters se konala dne 12. ledna 1982 v mistnos-
*ada problémi, s nimiz je tifeba postupné se vyrovnévat,ale $1 Fotoklubu (KD, Praha 1 - Nové Mssto, Nekézanka 4, probibaly Elensks
nagim krédem do druhého desetileti zistdvd i naddle snaha schize pravidelnd kaidych 14 dni - s vjjimkou Servence a srpma - vidy v
oprostit se od pouhého sbératelského zéjmu o heraldiku a dtery v nistnosti Fotoklubu. Na schizich byly prosloveny ndsledujfci
misto toho zaujimat prismé védecka, kritickad a spolefensky pFedndikys

prinosnad stanoviska v této, dmes velmi populdrni, oblasti

pomocnych véd historickych. 26.1. JUDr. Zdendk M. Zenger:

¥nichovské heraldickd kalanddie.

. 9.2, Phidr. Pavel R. Pokornfi
Milan Buben Ryti{fsigr 84l piseckého hreadu..

23.2. Prof. Pavel Paldt:
Bémo¥n{ heraldickd symbolika.

Zdendk M. Zenger

Zivotni vyrodi "9e3e PhDr. Pavel R. Pokorng:

Soucéasné s 10, vyro&im trvani pobolky Heraldika_Ceské Problematika urdovdni heraldickjch pamitek.
numi_smgtické spo!.eénosti px‘iponenouvsi jeji &lenové i vzéc- 2303 Phir. Milan Bubon:
né jubileum prvniho a dosavadx:niho pFedsedy JUBr. Zdenka M, Beraldicky popis anaku - prakticky kurs.
Zenger a, ktery se narodil dne 5. listopadu 1913,
Biograficky medailonek jsme otiskli v Heraldické rolence 6.4. Phdr, Tomd§ Krejéik:
1978 pri prileZzitosti jeho 65. narozenin. Erbovnl listiny - miniatury erbl, malifi, typologie,

Vybor Ceské numismatické spolednosti - pobodky Heral- 20.4. Prof, Pavel Palét:
dika si dovoluje popidt jménem v8eho &lenstva jubilantovi feské heraldické a rodopisné Zasopisy.
hodné zdravi a sil do daldich let 4.5. Phbr. Milan Buben:

mfawb Erby svropskych panovailkil.,

18.5. Ing. Mojair Chromj - Ing., Frantidek Kudera:
Znskovi sin ve viaSimském zdmku.

1.60 Phbdr. Viadimir BiZek:
' - fieské heraldické pisemnictvi po roce 1945.

14.9, Dr. Jaromir Stach:
Vanik svatojirské ikonografie.

28.9, Ji¥{ Handlek:
Vivoj malifatvi a jeho odrsz v heraldice.

12,10, PhDr. Stanislav Boidlek:
Ceakd ¥lechta v 16. a 17. stolet{.

26.10. Karel LiZka:
Z &eskoslovensks mdstské heraldiky.

9.11. Boraldick4d terminologie.
Diskuani{ veder s iuvodnim slovem prof. P. Paldta.

Zaendl %. Jemgers
Kotiad analim 23.11.. Dr. Jeromir Stach:
Ing ‘uogzm ng‘éw Nové objeveny rodokmen pind z Martinic.
DS DOJOIR CEROMY ¥ roce 1962 vydala poboSks Heraldika (NS t¥i Informadaf letéky, v

nichi byli Zlenové pobolky priibsiné seznsmovini s jednotlivimi akoemi
nebo s altualitani; letdky byly vydény v lednu, v srpnu & v listopadu a
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rozeslény viem &lenim pobodky.

Na Zddost Matského vyboru Socialistické akedemie v Praze pradnd-
3eli i v roce 1982 nikted{ ¥lenové pobolky Heraldika $§S v jarnim a pod-
gimnim cyklu nazvaném "Kapitely z heraldiky”. Cyklus se znovu setksl s
velkym zdjmem Jiroké vefejnosti, o Jem¥ svddd{i znadny podet posluchadd,

V§bor pobodky Heraldike (NS sdSluje, %e Heraldické rolenky 1974 -
1981 jsou ji%¥ zcela rozebrény. Rovnd% zdjemcim o Erbovni sedity, které
vyddvela Beraldickd sekce Klubu vojenské historie pFi Vojenském histo-
rickém muzeu, nelze vyhovdt, nebof i tato tiskovina je zcela rozebréna,

Dne 1ll. ledna 1983 se konala ¥ddnd vyrodni schize pobolky Bsraldi-
ke Jeské numismatické spolednosti v mistnosti Fotoklubu KD, Praha 1 =
Nové Mdato, Nekdzanka 7, 4. patro.

Jednotlivi funkciond¥i piednesli krétké zprivy a pfedseda pobolky Dr.
Zdendk M. Zenger seznimil piitomné s informacemi ze sekretariitu Jeské
numismatické spolednosti.

Hlavnin bodem programu byly volby vyboru s komisi pobedky na rok 1983.
% podndtu. pfedsedy revizni komise Ing. Mojmirs Chromého byla na posled-
ni prosincové schizi - 7.12.,1982 ~ pfipravena kandiddtni listina, & ni%
byli pFitomn{ &lenové na vyrodni schizi sezndmeni. Po Xrdtké a vdcné de~
batd byly volby provedeny takto:

Vgbor pobodky Heraldike CNS ne rok 1983

Predseda JUDr. Zdendk . Zenger
Mistopiedsada PhDr. Milan Bub;an
Jednatel prof. Pavel Palét
Hospodd¥/pokladnik Jaroslav Jdsek

Archivéd PhDr. Pavel R. Pokorny

$lenové bez funkce Ing. Zdenko Alexy
PhDr. Tomdd Krejéik

Prijimaci a disciplindirni komise
Predseda PhDr. Stanislev Hodtdlek

$1enové Ing. Jaroslav Kec
Emil Konopések

Rovizni komise

PFadseda Ing. Mojmir Chrom§
$1enové Stanislav Judl, akad. mali¥
Karel LiZke
Redakin{ rads

Tochnickd sekce prof. Pavel Paldt
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Ing. Miroslav Barnet
Ing. Frantisek Kudera

JUDr. Zdendk M. Zenger
Zdirad J. K. 8ech
Petr Tybitancl

PhDr. Pavel R. Pokorny
(dle potfeby jim prizvani spolupracovnici)

Vytvarnd sekce

Odborny lektor redakce

Exelutiva redakéni rady prof. Pavel Paldt (piedseda)
JUDr. Zdendk M. Zenger
PhDr. Pavel R. Pokorny

Po ukondeni vyrodni schize se sedel novd zvoleny vybor, komise a
redakéni rada ke krdtké schizi, na ni¥ byly projedndny ndkteré organi-
zadni z4lefitosti. Zvldstni pozornost byla vénovina pracim spojenim s
vydénim Heraldické rodenky na rok 1983, Predseds redakini rady stanovil
koneény termin k odevzddni viech pisemnych i ilustradnich podkladd na
15, bfezen 1983.

$lenové pobodky Heraldika NS, kteii se v pribshu roku 1982 dobro-
volnd zfekli odbdru Numismatickych listd a tyto jim nsbudou od poddtku
roku 1983 dochdzet, nechi to laskavs pisemnd ozndmi jednateli pobodky
Heraldike, nebol z{smkéveji nérok na sniiemou cenu za Heraldickou roden-
ku; &dstka, o kterou se snifuje cena Heraldické rolenky, &ini 24,--Kds
o plati pouze pro odbdr jednoho &lenského vytisku. Ka¥dj daldi vytisk
Heraldickd rodenky bude udtovdn v plné stanovend vysi.
Vybor pobolky zdvofile Z4dd vSechny abonenty Heraldické rodenky, aby
platby vyrovndvali obratem & to vyhradnd slofenkou, kterd je k Rodencs
prilofena. V pfipadd upominek ze nezaplacend &dstky budeme udtovat vy~
lohy spojené & poftovnym. Zdvoiile a naldhavd Zdddme viechny abonenty,
aby funkciondflm pobolky, ktef{ tuto préci vykondvaji dobrovolnd a bez
nérokl na jekoukoliv odm3nu, nepfidslévali zbyteinou prdei. as, ktery
vénujeme na psani upominek, mife byt vyuZit vhodndjsim zplisobem.

Bibliografie &eské préce heraldické 1901-1908, dil I., je preddvé-
na postupnd do tisku. V dobd findlnfch technickfch praci na této Rolen-
ce vySel jif 1. sedit, ktery kromd dvodni Zdsti obsahuje 744 anotovanych
zéznami. Sedit 2. je ji} v tisku a bude obsahovat dal¥fch 909 zdznamf.

Pavel Paldt
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5417, f.l?.zdola: eoe, Ve &, pétkrat Cerveno-
st#ibrné délzném ...

$,18, #.13.5hora: ... 2. &8 3., pole Cervené
se stiibrnyit ...

5.18, r.20.shora: ... ten zlaty s kosmym ...

8.141,5‘.5. ZdOlai o6 0 1901"1980‘ ° e

Na s.85 je umistiéna fotografis ml¥nského
kamene s kyprici. Fri fotograficksdm zpraco-
vani v tiskdrné byl negativ obracen.

V danéwm pripadé se nejednd o chybu zé&vainou,
nebof podstatou snimku je otvor po kypfici,

red.
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