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Praha, v Servnu 1944.

10. HERALDICKY DOPIS.

Heraldickd odd@&leni v museich. Slovacké museum
v Uherském Hradi$ti uskutelfiuje akci, jeZ by se méla
stat vzorem pro vSechna musea regionalni, mistni i
odborné; provadi totiZ instalaci zvla$tniho oddéleni
heraldického, v némZ budou soustfedény vSechny pfed-
méty vztahujici se k heraldice, Takové oddé&leni nejen
umo?ni pfehled o v3ech vécech, které museum z to-
hoto oboru m4, nybrz i usnadni ‘heraldikdm jejich stu-
die. Kromé toho se stane heraldické oddéleni jasnym
obrazem erbovnich rodd v kraji a jejich vyvoje, jakoZ
i pfehledem o historii mést, obci, korporaci i duchov-
nich instituci v misté a okoli. Lze tedy vSem museim
doporudit, aby také pfikro&ila k zfizeni heraldickych
oddéleni. Je k tomu ovS8em zapotfebi odbornych zna-
losti heraldickych; tam, kde snad by takovych odbor-
nikd nebylo, ochotné pfispéje radou i pomoci Heral-
dicky odbor J. s. & r.

Z dopist maSich &tenafa. Arch. Bohumir Simek,
Praha: Vidy to je bezprostfedni zrakovy vjem vy-
tvarného krasna, kterym se heraldika vyznadovala a
bude vyznadovat a ktery v mds probouzi-touhu p¥ibli-
%it se k nejvy$§i uSlechtilosti a rytifskym ctnostem.
Ka?dy heraldik mé&l by byt dobrym kreslifem, ale
hlavné umélecky jemné citicim flovékem. Kdo se  he-
raldikou zabyvd, ma se podrobit p¥isnym zdkontm
heraldickym, ale nebylo doby, ktera by tyto zakony
nebyla vytvarné pfizptisobila svym stylam. NaSe doba,
vedend purismem, miiZe v krése linie od vieho zby-
teného opro$téné vytvofit novy heraldicky zaznam,
ktery by mé&l byt voditkem vSech, kdoZ heraldiku
miluji a kdoZ v ni pracuji. Mé&la by v3ak také vytvo-
fit ;zékony, jak a kdy se smi heraldiky uZivat, aby
nez$edla a mnestala se pfedmétem vSedni potfeby.
"V heraldice mén€ znamena vidy vice.

Dr. Nikolaj Zacharov, Bfezové Hory: Hﬂegaldika a

rodopis, kromé vyznamu historického, naleza svij
smysl v slub& vlasti a ndrodu v pohnutych dobéch,
na historickych pfelomech dé&jin. Lid, nucen se obratit
do svého nitra, ke koPentim své minulosti, miZe najit
novou silu t&%¢ z pramend, které mu rodopis a he-
raldika poskytuji, nebof odvadé&ji od materialismu a
sobeckosti,
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O heraldickém mnazvoslovi. Bez ptesné, jednotné
a jednoznalné terminologie, obecné zavazné, neni
moznd ¥adné védeckd (ani nevédecka!) prace v Zad-
ném oboru; a oborl, je¥ u nas takového nézvoslovi
nemaji, je jiZ velmi malo. Zel, %e mezi né€ pat¥i
pravé heraldika, Jednu z hlavnich pfiCin nedostatku
heraldické prdce u mnas lze vidét v nedostatku Fad-
"ného heraldického nazvoslovi. Vidyf pfesné vyme-
zené terminy jsou instrumentem primérni povahy pro
kazdou védni &innost; je-li tento instrument nedo-
konaly, nemohou byt pracovni vysledky jiné neili
rovnéz nedokonalé.

Nem4a-li naSe heraldika vyhovujici terminologii,
pak neni to zplisobeno nedostatkem terminli, nybri
spiSe naopak jejim nadbytkem. Stard i moderni Je$-
tina, jakoZ.i pfispévky z cizich jazyki se podileji na
tvorbé heraldického ndzvoslovi v plné hojnosti, atak
vidime zjev, Ze pro tyZ pojem je nékolik vyrazf,
avSak s neurlitymi obrysy, takZe v jich uZivani je
‘naprostd nejistota a nejasnost. KaZdy heraldik uZiva
.jinych vyraz a obrati, tak¥e kolik heraldickych
pracovnikd, tolik heraldickych néazvoslovi. Hovofi-li

spolu, jako by mluvili cizimi jazyky; &tou-li svoje
prdoe, jsou nuceni je preklddat do svého heraldic-
kého jazyka.

Stav je tedy takovy, Z%e. stadi z bohatého pokladu
termini vybrat nejvhodnéj$i a p¥idélit jim prFisluSné
pojmy, ostatni pak vyloudit jako vyrazy neheraldické.

MiaZeme-li nyni podat heraldické vefejnosti zpra-
vu, ze jsou jiz dokondeny prace na vytvofeni pres-
ného heraldického mnézvoslovi, pak lze k tomu dodat,
%¢ mebylo mnikterak zapot¥ebi tvofit terminy nové,
leda v nékolika malo vyjimkach; postalilo jen fixo-
vat terminy dosavadni. Proto nebude novéd heraldicka
terminologie nijak revolutni a jeji zavedeni nenarazi
na prekazku, jeZ byva u novych nomenklatur nejvaz-
néjdi, totiz ma pfekaZku novosti, nezvyklosti, na pfe-
kézku tvorby novych termint, jeZz z¥idka kdy dojdou
souhlasu vi3ech kompetentnich <Ciniteld i uZivatelt
nazvoslovi. Jestlize pro mnékolik pojmG budou zave-
deny nové terminy, jak jsme uvedli, pak budou nové
jen pro heraldiku, v obecném jazyku jsou to slova
od nepaméti tvofici souldst jeho pokladu. Abstrahu-
jeme tu oviem od té€ch nékolika vyraza, jez damy-
slné navrhl Dr. Viktor Palivec v stati ,Heraldicka
terminologie”, obsa¥ené v 4, Heraldickém dopise z pro-
since 1943. Led i tato slova, al opravdu nova (znako-
véda, znakozpyt, znakomalba, znakokresba, znakopis),
se v jinych podobéach (fodovéda, p¥irodozpyt, zvuko-
malba, perokresba, rostlinopis) plné€ viila a osvéd-
&ila, Nebude tedy ani téchto n&kolik opravdu movych
slov na p¥ekazku p¥iznivému pfijeti heraldické ter-
minologie, jeZ prévé byla dokondena.

Toto nové mazvoslovi, jeZ — znovu zdidraziiujeme
— bude nové jen tim, Ze provede fixaci urlitych
termind pro urCité heraldické pojmy, mnebude zcela
pomijet slova pfevzatd z cizich jazyku. Tam, kde ne-
bude dostate&né, po vdech strankiach (vyznamové,
filologické, historické, eufonické) ekvivalentni nahrady
v OGedtiné, tam bude ponechdn termin cizojazyiny;
rovnéZz tam, kde by bylo nutno opsat slovo pfevzaté
z ciziho jazyka dvéma nebo vice slovy. Dalsi zésada,
jiZ se nové nazvoslovi ¥idi, je zachovéani starych a
nejstarSich terminG Oeskych, jak byly nalezeny v pi-
vodnich zdejSich pramenech, zejména z znakopisech.
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Tak budou k novému Zivotu vzk¥fiSeny nékteré pékné
vyrazy, nyni malo uZivané nebo zcela zapomenuté.

Na heraldické terminologii ¥idici se t&mito zdsa-
dami pracoval Heraldicky odbor J. s. & r. z iniciativy
Dr. V. Palivce, ktery také valnou jeji Cdst vypracor
val, Prace nyni byla jiZ dovr$ena tak, %e by bylo
mozZno cely navrh pfedloZzit vefejnosti; Seka de jiZ jen
na to, a7 budou dény potfebné publikaéni moZnosti.
Lze mit za to, %e uvefejnénim nového heraldického
nazvoslovi by byl ulinén daldi velmi vyznamny krok
na slibné jiz zapolaté cesté k cilim C&eské prace he-
raldické. Sotva kterd jind publikace meZli tato bv
mohla na$i heraldice prospét vice, nebot by vytvo-
fila zadklad, na ném¥ by pak bezpetné mohla byt
stavéna budova eské heraldiky. I kdyZ sotva lze ode-
kavat, Ze nové nazvoslovi bude p¥ijato jako zavazna
norma beze zmén, i kdyZ tedy bude vebejnosti pfed-
loZzeno jen jako néavrh, nebude jeho uvefejnéni o nic
méné vyznamné., Ma-li viibec nékdy na$e heraldika
mit ¥adnou terminologii (a jednou ji pfece mit musi!),
pak je nezbytno, aby dfive nebo pozdé&ji byl pied-
loZen hotovy névrh. Bude jisté jen k dobru véci, sta-
ne-li se tak d¥ive. — J. M.
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Jméno mésta Bayeux v Normandii, v jeho¥ okoli
se pocatkem OGervna 1944 udaly prvni boje po zaha-
jeni britského a amerického pokusu © invasi na
evropskou pevninu, je dob¥e znamo viem heraldikdm.
Po tomto mésté je pojmenovan prosluly obrazovy
doklad, jeden z nejrannéjSich vibec, o heraldice. Je
fo zndmy bayeuxsky &Saloun, ktery byl v Bayeux ob-
jeven a ktery je také chovan v tamné&j$i knihovné&.
Bayeuxsky gobelin je pruh dlouhy 65,227 m a Siroky
0,508 m, na némi jsou vyobrazeny udalosti norman-
ského vpaddu do Anglie v r. 1066, podinajic navitévou
anglického krale Harolda II. u dvora normanského

‘vévody Viléma a kondic smrti Haroldovou v bitvé u

Hastingsu 14. Fijna 1066. Ce!4d tato obrazovd kronika
je rozd€lena na 72 vyjevy s Setnymi postavami bo-

jovnikd, nesoucich normanské Stity s heraldickymi -

znamenimi. Je tedy bayeuxsky &aloun dokladem o
evropskych poclatcich heraldiky je3t& pred k¥iZovymi
vypravami, Doufame, e tato prevzicna heraldicka pa-
matka neutrpéla Skody valenymi udalostmi. — J. M.

Heraldika v tisku. Kan&i hlava ve znaku Sobotky
se jmenuje Clanek M. Vlacha ve Zpravé krajanského
krouzku Mladé Sobotky z r. 1944. — Zprivy M&st~
skych podniki praiskych z 25. dubna 1944 se’ zmifiuji
o firemni znalce Méstskjch podnikd a uvekejfiuji
té% jeji vyobrazeni; je to erbovni znameni hl. mé&stfa
DPrahy vkomponované do ozubeného kola. Tato znad-
ka je vysledkem souté’fe a jejim autorem jest Ing.
J. Hovorka.- — Pesfry fyden z 27. kvétna 1944 uve-
fejnil &lanek ,,Ochrana a ozdoba valetnikova, pestra
historie vojenské pfilby“, provazeny né&kolika ilustra-
cemi; ¢ladnek nepodava jasny obraz o vyvoji prilby a
je nepfesny zejména tam, kde se zmifiuje o ptilbach
heraldickych., — Sa3ek-Sirius jest autorem <&lanku
»Retéz generaci® ve Zdroji z 30. kvdtna 1944. Staf
méa rodopisné zam&feni, ale autor z¥ejmé& neni obe-
zndmen se zasadami a poznatky moderni genealogie;
krom& toho jsou v &lanku nékteré vécné nespravnosti,
tak na p¥. se autor myln& domnivé, ¥e kreolové jsou
miSenci mezi rasou bilou a rasami barevnymi (1.
Autor se té% pfimlouv4, aby rodiny si zavedly jako
svou rodovou znatku monomarku. Navrh neni propra-
covan do podrobnosti, takiz nelze se o ném vyslovit,
lze v3ak fici, ¢ monomarka by byla vhodn&jéi ne’li
méStanské znaky. — Zlinsky Svéf z 24. kvéfna 1944
se zmifluje o dubovych ¥inich meznicich se znaky
rodd, kterym patfila jednotlivd po¥i&i. — Denik A-Zst
z 20, bfezna 1944 otiskl strudniou zminku o ustdveni
Heraldického odboru J. s. & r. Ty% denik soustavnd
uvefejiiuje instruktivni &lanky Dipl. sc. pol. F. VIiEky
o méstskych znacich s ilustracemi tého¥ autora.V po-
sledni dob& byly  otitény &lanky o znacich té&chto
mést: 10, XII. 1943 Pardubice, 13. I. 1944 Chrudim,
13. I. HoraZdovice, 21. I. Fren$tit p. R., 28. I. Rych-
nov, 4. II. Olomouc, 5. II. Ostrava, 10. II. Vlasim,
11. II. Celakovice, 16. 1I. Bé&l&ice, 22. II. Brno, 2. IIL
Slavkov, 4. III. mésta znaku rii¥e, 8. III. BohuSovice,
15. III. Klatovy, 16. III. Plzes, 24. IIL Jilemnice,
25. III. Drahotule, 28. III. Bene3ov, 29. IIL. Jind¥i-
chiiv Hradec, 30. III. 1944 Hluboka. — Nar. ptace ze
7. Servna 1944 uvefejnila &lanek M. M. Novotdika o
hradu Hel3tyn& u Hranic, v ném% je zminka' o erbu
pant z Pernityna nad hradebni branou.

}Znaky, které vidi turista-heraldik v Litomy3li,
Nejlastéji se setkdme s méstskym znakem, o jehoZ
heraldickou &istotu a vhodné u¥iti je zvlastd pedo-
vano spravni komisi v &ele s p. Zdefikem Tomidkem.
Méstsky znak — v Gerveném 3titu st¥ibrna lilis zv.3%¢.
niho tvaru — vidime na prideli Smetanova domu, na

KNIHTIS

byv. stfelnici, na byv. ulitelském dstavu spolu se
znakem JSeského Iva, na budové méstskych Gfadé ana
Cetnych jinych mistech. V mu-
seu jsou chovany znaky a zna-
meni mnohych okolnich obci.
Kromé méstskych znaké najde-
me v Litomys$li i erby rodové,
tak na pf. na chrdmu Nalezeni
Sv. K¥iZe je nad portilem znak
trautmansdorfsky, na’ piaristické
koleji na portale znak ¥adovy a
na dvefich erb Dern$tyni a
Trautmansdorfd. V zamku. na
hlavnim portale jsou znaky Vra-
tislava z Dern3tyna a pani Man-
Lifomysl. Archiv F. Vicka  rique de Lara, na jizdarn& opét

znaky trautmansdorfské. Nad
hlavnim vchodem kostela DovySeni. Sv. K¥fi¥e znovu
vidime znaky Pern¥tynéi a rodu de Lara. Na klenb&
pfedsiné tohoto chramu je znak pant z DPostupic.
Na panském dom&, jeni kdysi byl majetkem rodi&h
B. Smetany, jsou valditynské znaky z r. 1769. Dosléze
nalezneme v Litomy3li i znak svatovaclavské plamen-
né orlice na 3titu Sv. Vaclava na sousodi Panny
Marie. — Dipl. sc. pol. F. VIgka.

Cechicae nobilitatis antiquitatem et probitatem
nullus unquam, nisi omnis historiae ignarus revoca-
bit in dubium. Sunt apud nos hodieque illustrissimae
stirpes, quae a mille et pluribus annis nobilissimi
Ig}erll‘g}-is originem demonstrare possint. — Bohuslav

albin, .

Na mladoboleslavském hibitové & 2, odd L, hrob
23 je zbudovéna hrobka ve tvaru kaple, nad jejimz
portdlem je znak majici v $titu ‘klin provéazeny tfemi
riZemi, nad Stitem korunovana turnajova p¥ilba s or-
limi kfidly, na obou po ri%. Jeito nelze zatim najit
souvislost mezi timto znakem a osobami v hroboe
pohfbenymi (jsou fo Karel Marek 1842—1902, Jin-
d¥ich Landa 18661914, Dr. Frantifek Vondrik 1867
—1918, Josefa Vondrakova zem¥. 1927, Kristina Mar-
kova zem¥. 1938), prosim o zpravy, jeZ by mne uvedly
na stopu vedouci k zji5té€ni znaku, — DProf. A. Wei-
schera, M1, Boleslav 02.

Heraldika na kniZnich obalkich. V posledni dobé&
vidime v knihkupeckjch vykladech ¥adu knih s he-
raldickymi_motivy na obéalkach. Je to na p¥. »Dobry
drak” od B. Storma (Kuncif, Praha 1944); na obalce
jest autorova kresba: goticky §tit s heroldskym kF¥i-

zem, pod ni hera'dicka koruna. — Novela tého¥ autora
»Sovi hrad“ (VySehrad, Praha 1943) nese na obélce
praporec s heroldskym k¥iZem. — Josef Peka? ,,0

povsténi kra'evice Premysla proti krali Vaclavovi L“
&Vyélehrad, Praha 1941); na obélce barevné znaky
ech a Moravy, na titulnim listé tyté¥ znaky neba-
revné, aviak s pfi'bami a klenoty od B. Storma. —
Nakladatelstvi Orbis vydalo knihu ,,Panamsky skan-
dal” od Waltera Franka se znakem Panamy na obal-
ce. — Kniha ,,Cerné uméni“ od Giinthera Birkenfelda,
jeZ byla vydana u Beauforta v Praze, m& na obalce
rovn€Z znak. — Znak carského Ruska je na obalce
knihy ,,Car, kouzelnik a ¥idé“ od W. Gruehna. —
H. Steen mapsal knihu ,Hrdinové slune&ni vlajky*
(Orbis, Praha) s japonskym znakem na obalce, —
Znak Velké Britanie je na obalce knihy »Anglo-7i-
dovska aliance” od Wolfa Meyera-Christiana (Orbis,
DPraha). — Na knize ,Tak skonlila Jugoslavie* od
Danila Gregoride je vyobrazen srbsky orel. — - Znak
Bulharska je na obalce dila ,,Bulharsko“ od R. Bu-
sche-Zantnera, je? bylo vydano Orbisem v r. 1944.
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