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Historie ¥ddového odznaku brnénského vstavu Zlechtilen.

lia Clenské sch¥izi GH klubu konand 15, listopadu 1983
Vyslechli p¥itomni p¥edndSku Dr. Ivana Kold&ného - Historie
rddového odznaku brndnského ustavu Slechtifen "Marie Skolskd",
Dr. I. Xolddny, ktery se vivojem ¥ddového odznaku JiZ nékolik
let zabyvd g vysledky své prdce publikoval v odborném tisku,
sezndmil pFitomné s historii a vyvojem Ustavu od zaloZend
do zdniku v r. 1952. Pomoci kreslenych a vystiihovanych znge
ki, nalepenych nas thlednych kartonech, kterd byly dény ke ko-
lovéni, se &lenové klubu sezndmili se znaky Jednotlivych
pFfedstavengch nadace, které pochdzely z vyznadnych 3lechtic-
kych rodd. Na fotografifch ukdzal potom pfedndSejici jednot-
livé varianty ¥ddového odznsku, -ktery je dnes velmi vzdcnou
sbératelskou raritou. Ke v&em znakim a odznaktm byl poddn od-
borny a zasvéceny vyklad. Touto pFednddkou z oblasti falerisg-
tiky bylo vyplndno pPani ndkterych Slenll, vyslovené v klubo-
vém dotazniku z pocdtku roku 1983, cht&jicich na &lenskych
schiizich slySet predndsky =z oboru blizkého heraldice - fale-
ristiky.

redskce

Wézorné ukdzky vlasinich metod pPi genealogickém bdddnd,

Clenskd schiize GH klubu, konand 20,12.1983 byla vénova-
na ryzi genealogii. Zavital mezi nds pan Vledimir Roline z
OlZovee, ktery se 1&ta vénuje genealogickému vyzkumu zejméns
ne ValaSsku. V Brné nepredndsel poprvé a ¥ada &lend znd po-
Cédtky jeho badatelské metody, umoZnujici zjistovat zmdny
prijmeni v %zv, rang genealogii, t.j. pPed rokem 1785, kdy
vznikl dneSni systém matrik. Metoda umofnuje posunout gene~
alogickd bdddni hluboko do 17, stoleti. Prosincovd piednddka



byla vénovéna tzv. krdcendmu systému kontrolni identifikadéni
metody., Praktické predndsky tohoto diuhu jsou Zédané, Pre-
svédcila o tom hojnd Ulast v predvénodnim Case a ndsledujicdl
bohatd diskuse, N8kte¥i brnéns3ti Slenové vyzkousSi KIR (kré-
ceny identifikadani rozbor) za metodické pomoci V1., Rolince
v jihomoravskych matridnich obvodech.

redakce

Zéjezd do st¥ednich lech.

4

Ve zprdvéch o &innosti klubu se jesté vracime k lonské-
mu zdjezdu, ktery se uskutednil ve dnech 28, a 29.kv&tna 1983,

Prvnim objektem, ktery jsme nav8tivili, byl zdmek Jemni-
§té se stdlou vystavou starych map a vystavou obrdzkd Josefa
Lady k dilu Jaroslava Ha8ka. P&knou prochdzkou p¥i druhé za-
gtdvee, byla ndv3tdva ziiceniny hradu Kamyka nad Vltavou.

Ve Vysoké u PPibrami jsme si prohlédli pamdtinik Antonina Dvo-
Fdka s blizkym Rusaléinym jezirkem,

Nejzajimaveéjsim objektem celdho zdjezdu byl hrad Bfez-
nice, jehoZ pPestavby a p¥istavby dokumentuji stavebni slohy
od raného stPedovdku po dnedek. Prohlidka byla zajimavad
diky sv&domitému priivodei, jeho¥ vyklad byl plnd vylerpdva-
jlei. Bylo viddét, Ze prévodce - student vysoké skoly - vyko-
nava toto prechodné zamdstndni gz opravdové ldsky k historii.
V zémku byla instalovdna vystava mechanickych automatickych
nudebnich néstrojde.

Druhy den, po noclehn v Kulturnim domé v PPibrami, vEt-
$ina G8astnik® nav8tivila jesuitskou rezidenci, rané barokni
Svatou Horu, misto pldnované ndvStdvy ziiceniny hradu Tolni-
ka, Tato zména byla vynucera nghlym onemocnénim Pidice auto-
busu USAD a nasim Sekdnim na ndhradniho Fidide.

Prohlidka stdtniho hradu KPivokldt byla velkym zklamdnim
pro vétdinu ndvitdvanikd z naSeho zdjezdu. PPi pifipravé zd-
jezdu byla sprdvé hradu zasldne objedndvka na samostatnou od-
bornou prohlidku. Ve skutednosti jsme v&ak museli tuto pro-
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hlidkw absolvovat s daliimi cca 40 ndhodnymi név§tdvniky s
détmi,

Poslednim navdtivenym objektem byl byvaly klddter ve
Zbraslavi, kde Ndrodni galerie umistila sochabskd dila 19, a
20. stoleti. 2 té%o expozice, téZ diky poutavému vykladu ex-
terniho privodce, jsme si odnesli pékny esteticky zdZitek.

Zéjezd byl dob¥e pPipraven vietnd itinerdPe. Z ndviidvy
KPivoklétu je nutno se poudit a vice v objedndvkdch zdéraz-
novat pofadavek na odbornost prévodeid.

~KoDe=

Vyrodéni schize klubu.

Dne 19.1.1984 jsme se sedli v sdle Zdenka Nejedlého v
budové Domu kultury ROH KSB v Brné-Krdlové Poli, abychom bi-
lencovali t#eti rok Sinnosti naSeho klubu.

Slavnostni charakter schfize dotvdrela pritomnost nafich
milych hosti: s.doc. dr. Sylvie Ostrovské CSc. z pedagogické
fakulty Univerzity Karlovy v Praze, s. Antonina Seviika ze
Stdtniho oblastniho archivu v Brng a zdstupkynd ziizovatele
dr. LibuSe Sedlddkové.

Na ¥vod po procedurdlnich zdleZitostech Jsme v krdtkém
kulturnim programu vyslechli Nadu SlaviCkovu, absolventku kon=
servatofe, kterd za doprovodu prof. Jana Kovéd¥e prednesla
prvai vétu z houslového koncertu D mol od Jeana Sibelia. Poté
nésledovala pFedndsks Sylvie Ostrovské, kterd se zabyvala ro-
dem Tiessenhausent i osudy rod& s nim spriznénych. Predndsks
byla zakondens improvizovanou prohlidkou vystavky publikaci,
Totografii a dokumentd k uvedenym rodfm z majetku pPedndsejici.

Déle byla na programu podrobnd zprdva predsedy klubu
so F.Spirka o &innosti klubu za rok 1983. V ni bylo konstato-
véno, %e se uskutednilo celkem 9 élenskych schizi spojengch
S odbornymi pFedndsSkami, jejichi resumé postupné vychdzi v
GHI. PredndSek se celkem zG3astnilo 381 &lend & hostf. Nej-
vétSi zdjem byl o prednddku spisovatele Miroslava Ivanova o



knize "Kdy umird vojevidce". Schize viboru se konaly vidy
jednou v m&sici pred Clenskymi schizemi a $tyPi schize byly
mimo¥ddné. K 31.12,1983 md nds klub 141 Slent.

V roce 1983 byl uspo?dddn ve dnech 28, a 29,5,1983 zd-
jezd do st¥ednich Tech, o ndm? informujeme v tomto &isle. Déd~
le se konaly dvé vlastivddné vychézky na hrad RokStejn a zd-
mek Brinici (25,6.1983) a do lech pod Kosifem, Ném&%t3 na Ha-
né (1.10.1983), o nich¥ jesme piinesli zprdvu v GHI.

Poda¥ilo se ndm pripravit do tisku 4 8isla GHI v rozsahu
260 stran. Problémy vznikaly pii zajiStdni tiskl. 2 tohoto dfi-
vodu 3. &islo bude expedovéno v prvnim Stvrtletf roku 1984.

Novou formou &innosti naSeho klubu byl netradidnd pojaty
genealogicky kurs, z ného% se uskutednily dva semestry po 10
exlursich na odbornfch pracovi&tich. Celkem se kursu zidast-
nilo 44 &lend. Souddsti pldnu na rok 1984 je uskutedndni the-
tiho semestru.

4% klub spolupracuje s organisacemi obdobného zamdhend
v USR a sna?i se propagovat vysledky heraldiky a genealogie
na vefejnosti, O bom sv&d3di naSe Ulast na schizce zdstupch
moravskych genealogickfch a heraldickych klubt za udasti zd-
stupcl Ceskych klubh dne 16.4.1983 v Olomouci a té% Gdast na
II. setkéni genealogl a heraldikt v Ostravd. Za svoji Sinnost
v rémeci mésta Brna byl ndd klub pozitivnd hodnocen na konfe-
renci DX ROH KSB, kde obdrZel destnd uzndni za UGspd&nou din-
nost.

V rdmei poskytovédni daldfich sludeb naiim Slentm byla v
prosinci 1983 instalovéna klubovni knihovna, jejiZ sprévu
pPrevzala =, Arnosta Viewegovd. Knhinovna, kterd bude trvale u-
mizténa na Vysoké Bkole zemdddlskd, bude Slentm pPistupna v
tomto roce. Zddrn& pokradovala Sinnost dokumentadniho archivu.
linnost v tomto smdru by la zamélena zejméﬁa na zpracovéni e-
videndnich listd, aby bylo mo¥no v nejbliZii dobs pristoupit
X pajcéovani.,

Aktivita naBich élent se nevylerpdvd jen v rdmci naSeho
klubu,a proto o ni té% informovala zprdva piedsedy.
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JUDr. Ji¥i L.Bily predndSel na jafe 1983 v Klubu genea~
logt a'heraldikﬁ v Ostravé o m&s¥anskd heraldice. ZuSastnil
se p¥isp&vkem o vztahu heraldiky a prdvni historie II. setkd~
ni v Ostravs, V-Heraldické rocence na rok 1983 publikoval
stal o soukromoprdvnich dispozicich k znaku v m&&¥anském pro-
st¥edd,

Ing. Ji#i Drdpela vydal 6. rodnfk Vénodniho zpravodaje
rodu Sedlddkd z Nového Teledkova, .

Ji%*i{ Handdek pFednsSel pro Ceskou numismatickou spoled-
nost - pobodku Herasldika o heraldickych pamétkdch petrského
navrsi v Brns, Vydal osmou heraldickou novorodenku., Ve Zpra=-
vodaji KGHO uvePejnil daldq ¢dst seridlu "Vedli do historie"
© znacich vyznamnych osob g rogzsahly &ldnek vénovany heral-
dické vyzdob& Hové radnice v Brnég&,

Dr. Ivan Kolddny predndfel v z8¥1 1983 o odznacich a in-
Signiich brndnského Ustavu $lechtiden v brndnské pobodce les-
ké numismatické spolenosti,

PhDr, Ad-5lf B.Kpr4l naddle plsobil v redak&ng radé Vlias-
tivédného vEstniku moravského, kde publikoval Clénky s umdlec-
ko-historickou problematikou,

PhDr. Tomds Krej&fk phednddel v pobolkdch TNS. V heral-
dické rodence na rok 1983 uvefejnil druhou Cdst stati o typo-
logii erbovnich miniatur. Ve Sborniku archivnich praci mu vy-
Sel 0bsdhly &ldnek o d8jindch Seskych gengalogickych a heral-
dickych zdjma do poloviny 19. stoleti. P¥ispdvkem o vgztahu
numismatiky k heraldice se zulastnil II., setkdn{ v Ostravé,

PhDr. BoZena Kyjovsksd vydala v Hovom&stském zpravodaji
studii o rodu Fiald ze Zub*i a ddle provdddla genealogicko-
heraldické reSerSe v souvislosti se zpracovianim bibliografie
Jihomoravskéno kraje,

Jan K. Linhart publikoval staf o genealogii hrabat Ties-
Senhausend ve sborniku "Byla vojna u Slavkova",

PhDr. Ivan Starha naddle pisobil v redakdni rads sborni-
ku JiZni Morava a Vlastivédné rodenky OA v Blansku, kde pu-
blikoval sta¥ o MaSkovi z Drnovic a Ujddvky.

A



Vilsm Walter p#isp&l informativnimi g vzpominkovymi

Clénky do bulletinu Heraldika a genealogie a Zpravedaje KGHO,

V rédmei naSeho badatelského kolektivu bylo provedeno n&-
kolik expertiz pro organizace 1 jednotlivce (Jehnice, Brno-
Slatina a dal$i). Providdla se poradenskd slu¥ba zahranidnim
badatelém (US4, NSR). W48 klub aktivn® vystupoval na zdchranu
a8 zabezpedeni heraldickych pamédtek, (znaky na Petrové, zabezpe-
¢eni nrobky hr. Deymi ¥ Hajanech).

Bylo xonstatovéno, %e &innost klubu za uplynulé obdobi
probihala ve viech smdrech Uspésné a obtiZe byly operativng
PeSeny, )

Ddle se svou zpréavou vystoupil hospodd# klubu Ing, Vla-
dimir Svoboda, v ni¥ bylo konstatovéno, Ze rozpocet klubu na
rok 1983 byl dodrien. Poid vystoupil pFedseda revizni skupiny
JUDr. HMojmir Prochédzka, ktery navrhl ud&lit odstupujicimu vy-
boru absolutorium,

V dalsi &dsti programu virodni schize byl zvolen novy
Vybor v tomto sloZent: FrantiSek Bpirk (p¥edseda), PhDr,To-
mads Krejdik (I.mistop¥edseda), JUDr., Jivd L.Bilj (IT.misto-
predseda), Vilém Walter (Jednatel), Pavel Zkrilas (hospodd¥),
RNDr. FrantiSek Picha (zapisovatel), Ing.arch. Josef K¥iZan
(referent pro zdjezdovou &innost) a JUDr. Mojmir Prochdzka a
Ing. Karel Dvo¥dk (revizo?i). Aktivisty vyboru byli schvdle-
ni: Ji¥i Kronowetter (dokumentadni archiv), Arno&ta Viewegovd
(knihovnik),

Predseda klubu pFedal kni¥n{ dery zaslouZilym dlentnm
klubu Ing., Viadimiru Svobodovi, ktery jako hospodd? klubu znad~
né p¥ispsl k jeho Usp&&né Zinnosti a Ing. arch. Jogsefu KPiZaw.
novi, ktery vinoval mnoho dsili p¥i organisovdni zdjezdd.

V dalsi C4sti schize byl prednesen plédn prdce na rok 1984
ktery svym rozsahem odbovidé pldnu na rok 1983,

V zdvéru schiize predseda klubu podékoval vSem dlentm za
dosavadni prédei pro klub a vyslovil presviddeni, ¥e Sinnost
nageho klubu se bude zdérnd rozvijet.
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Prameny heraldiky -~ I, &4st

Tomds Krejddik

Vyznam autentickych pamdtek pro rozvoj heraldického bé-
ddni neni jist® nutno zv145t& zdfraznovat. Jakkoli doSlo do-
savadni’ Usili badateld zvl4&té v posiednich desetiletich k
cennym poznatkim, setkdvime se stdle bohuZel s pracemi, jejichZ
odkazovy apardt je zakotven pouze ve stardi literstufe. Je %o
Skoda dvojndsob, protofe podstatnd 3dst heraldickych prament
zUstévd stdle nezveiejndna., Je to zplisobeno také nedostatky
organizacni zdkladny na¥i heraldiky, kterd nend ziejmé schop=
na zajistit vyddvdni rozsdhlejsich edidnich podnikt. K tomu
se pripojuje i urlitéd nevyjasndnost pii zp¥istupnovani heral-
dickyech prament,

Nésledujici ¥ddky se sna¥{f prispét do diskuse o speci~
ficnosti heraldickych prament a ukdzat na vysledky, kterych
JiZ bylo p¥i jejich zpracovévéni dosaZeno.

Charakterizovat &1 definovat prameny heraldiky je dosti
obtiZné. Vime, Ze bylo jen mdlo predméty, at Jji& b&Zného Zi-
vota nebo i luxusnich, na nichZ by se erby nemohly objevit.
Stavby a prsteny, rukopisy a zbrang, nadbytek a pedetd, porce~
lén a ndhrobky, snad abychom jen namdtkou vy jmenovali zcela
0dlidné oblasti. V moderni dobd se k tdmto pPedm&tim pPipo-
Juji reklamni a propagadni materidly, odznaky, znimky,..

N4S vylet by mohl xondit af u manZetovych knoflikf, oznadeni
vozl hromadnych dopravnich prostiedkd nebo u prislovednych
pivnich tdck. '

Ukazuje se, Ze ne ka¥dy pfedmét, na némZ najdeme erbp,
musime povaZovat za heraldicky pramen. Vypovidaci schopnost
t&chto predmdtd bude z hlediska heraldiky velmi rozdilnd a
Vv Jjejich vhodné selekci spodivd prvd fdze heraldikovy préce.l)



Stanovit zdsady tohoto vybdru je Jisté rdmcové nemoiné.
V zdplavd predmétd s heraldickou vyzdobou musime peClivé vy-
birat. JenZe, co kdyi prdvé ons nepatrnd pede¥ nebo mdlo zda-
?ilé exlibris je Jedinym dobovym dokladem urditého erbu?
Rovné%Z jinak musime hodnotit vyskyt notoricky znidmého erbu,
kdyZ zjistime, Ze jeho tvircem Je urdéity vyznamny autor. Mo-
hli bychom v t&chto dvahdch ddle pokradovat, ale domnivime
se, Ze je nemfife nikdo PeSit bez dikladného predeSlého zkoue
méni urditého typu pramene,

Ddle musime pPipomenout, e drtivou &dst heraldickych
prament tvo¥di pfedméty, na nich¥ je erb jen urcéitym typem vy-
zdoby. Vidy¥ jen sama vélednd vystroj existovala ddvao pred
tim, neZ erby vznikly, urditou dobu se na ni udrZely a pak
zase zmizely. Heraldike tak studuje predméty, kiterd us udi-
nila pPedmétem svého zdjmu jind vidni disciplina, nejdastéji
oviem d&jiny umdni. Musime uznat, Ze tato "jind v&dni disci-
plina" dospé&je k zhodnoceni urditdého predmétu svymi metodami.
A heraldika ji mGZe doplnit - nejéastdji v urdeni provenience
nebo upPesnovani datovdn{, V tom stdle zUstdvd hlavni mo¥nost
vyuziti heraldického bramene. Jak je toto vyuZit{ heraldiky
zdvazné a nikoli a¥ druhotné, miZeme pFipomenout nap¥. na
pPikladé Staromdstské mosteckd véZe., 2) Neni jist% t¥eba v
této souvislosti pfipominat, ¥e p¥i restaurovini predmdtd s
heraldickou vyzdobou, Je peclivd znalost erbqy nezbytnym pFed-
pokladem. Bohu¥el praxe nds udi, Ze zde dochdzi stdle k Zby -
tecnému komoleni erbf. 3) X specifidnostem prdce s heraldic-
kymi prameny vsak pat¥{ i nezbyind znalost alespon zdkladd
oné "jiné védnd discipliny", )

P#i hodnoceni heraldickych pramenti se na prvy pohled mi~
Ze zddt, Ze ddme prednost erbfim na mincich, pedetich nebo v
erbovnich listindch, tedy tam, kde urditd prévni zdvaznost
mohle vtisknout témbto pamdtkdm vE4S51 pfesnost a s ni spoje-
nou i pramennou hodnovérnost. Oviem nékolikamilimetrové vy-
obrazeni erbu na pedeti nale pochybnosti pFi studiu urditého
erbu spiSe rozmnof, ne# aby je odstranilo. Raddji sdhneme po



erbu na luxusnim predmétn, provedendm kvalitnim Yemeslnikem,
kde je erb poddn mnohem zFetelndji a na nds zdlefi, abychom
poznali, zda sprdvns. ‘

Pridriujeme se proto i v nasdf studii formdlniho rozdéle~-
ni na heraldickéd prameny hmotné a pisemné povahy.

Amotné prameny heraldiky.

1. Vdledng vyzbroj.

Vyhranénou a chronologicky nejstarsi skupinu prament:
tvori pozlstatky vystroje stredovékych ryti¥y - Stity, pPilby
S klenoty, &abraky koni nebo praporce. Na nich se erby uplat-
nily ve své primdrni funkci jako odlisovacy vdletnd znamenis
zdvaZnost této skupiny je tedy patrnd na Prvy pohled.

Musime vsak konstatovat, e pfedméty z tdto skupiny se
ném z celsd Evropy dochovaly Jen sporadicky a u nés jen vyji-
mecné&, p¥idem¥ pro nejstarsi obdobi je prostéd postridddme. V&t~
Sinu z toho, co vime o heraldické vyzdobd stiedovikd zbroje,
Cerpdme a¥ z druhotnycn dokladd - ze sthedovdks malby, z mi-
niatur v rukopisech, z pedeti atd,

"Pracovai® Stity a klenoty, které se nosily do bitev
z7%e jmé nestdly za to, aby se zachovdvaly. A tak vyrobky ce-
1ych generscrt stfedovékych specializovanych Yemeslnike - Zt{-
tafd ~ nendvratnsd zmizely. SpiSe se ndm dochovaly jen ukézky
luxusni zbroje, kters pro svou vyjimednost, materidlni hodno-
tu nebo ndvaznost na uréitou historickou osobu zistdvaly ulo-
- Zeny v Slechtickych zbrojnicich, odxud de vyvolal a% v minu-
1ém stoletd obnoveny zdjem o st¥edovékou romantiku. Tento zg-
Jem ovem t4% zpusobil, Ze tyto pfedméty byly horlive napodo-
bovdny, na co® musime pFil jejich zkoumdni dbét.

Nage ve¥ejné sbirky se mohou ve v&tsq mire pochlubit jen
Jednim typem Stitu, ktery se ném dochoval - totiZ pavézami,
Jist&, ty mezi heraldické $tity nepoditdme. HemtZeme viak ne-
viddt, Ze na celd 7add z nich byly erby namalovdny {(dasto
spolu se Stitem, co Jen potvrzuje pFedchozt vétu), a vroto
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Je mezi heraldické prameny musime zaPadit. Byly to predeviim
zbrojnice mést, kde pavézy pFéZily celd staleti, tak¥e vys=-
kyt erbd na nich je v podstaté omezen na tuto oblast heral-
diky. 4)

V literatufe nemdme dostatek zprav o tom, jaky je stav a
rozsah dochovéni origindlnich praporcd. Ty pat?ily z¥ejmd
druhotn& b&Zn& k vyzdobd kosteld, v nich¥ byly hrobky Slech-
tickych rodd, ale zub Sasu zde vykonal své, ZFejmé vice kusl
bychom nasli v nékterfch zédmeckych sbirkdch, ale i tam by nej-
starsi kusy snad sahaly do 18. stoleti. Velmi rgptjlené, ale
1 CGasté by byly tyto pamdtky zé}%toleti,‘kde mezi jejich tvir-
¢i a ndvrhd?i najdeme i J. Ndnesa. V této oblasti se oviem
nds zdjem stykd se zdjmem vexilologd a méme za to, Ze jen
prehled praporct v nafich sbirkdch veho drubu by byl uZi-
tednou pomfickou pro obs discipliny.

Rovné% nedostatednd méme podchyceny erby, kterd se vyg-
kytuji na zbranich vSeno druhu. Ty sahaji a% do stoleti tHi-
nactého (med Premysla Otakara II.) a pak jich stdle pFibyvd. 5)
Najdeme zde spife erby, kterd zndme odjinud, ale o to cenndj-
$1 je svédectvi erbu pro zjisténi vlastnika.

Diky lidské nepouditelnosti erby na zbroji nezmizely
vlastné dodnes,

2, PeCeti.

Pedeti jsou nespornd jednim z nejdilezitdj8ich prament
heraldiky; protoZe se Jjim vénuje sfragistika, budeme se na
tomto misté zabyvat jen jejich heraldickou néplni.

V Evrop& se prvé erby na pedetich objevily v polovind
12. stoleti (u nds trochu pozddji) a JiZ koncem tého¥ stoleti
si ziskaly tak¥ka monopolnd postaveni na pedetich vlada®d a
Slechty. Zéhy potom ov1ddly i peleti m¥stské a nakonec jim
podlehly i pedeti duchovenstva., Pro obdobi 13. a¥ 15. stole-
t1 médme Fadu erbd dolofenu na pedetich, takZe dnes nezjisti-
me jejich tinktury.

Ani ale v mlad3i dob& jejich vyznam neklesd. Pro svou
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masovost ndm umoznugl sledovat Padu heraldickych otdzek, jako
nap¥. vyvoj vytvarné strénky erbd, pravidel pro sestavovand
vice znameni na jednom $%tit&, postup rozd$i¥endi hodnostnich
kust & pod,

Pokud mé pede¥ legendu, mdme na ni dolo¥en erb urdité
0s0by, coZ ndm umo¥nuje zachytit drobnd odliSeni dobového er-
bu jednotlivymi rodovymi v&tvemi &i dokonce jednotliveid,

Nevyhodou erbd je Jejich maly rozmér, tak?e vlastni er-
bovani znameni je pHilil malé a jeho 1nterpretace Je obtiZnd.
Rovn&%Z si musime uvédomit, Ze odchylky, s nimi% se na pecetich
setkdvéme, mohly vzniknout tim, Ze rytec nepocéital pPi ryti
peleti se zrcadlovym otoSenim vysledného znameni.

Peoetl Jsou spjaty s listinami (a ostatnimi plsemnostl)
To Je nutné si uvddomit zejména pro obdobi 13. & 14, stoleti,
kdy nds zkoumdni Sasto svddi k datovdni uréitych heraldickych
poznatkd ne zdkladé pedeti a kdy musime peclivé odli&it toto
datovdni erbu od datovdni rozsdideni pedeti jako vyrazu urdi-
tyeh prdvanich vztaht.

Pedetidla zhotovovali ve stiedovdku zlatnici nebo pri-
mo specializovani Yezaldi peleti., V nékterych cechovnich usta-
novenich patiilo dokonce zhotovent pedetniho prstenu k mis-
trovské zkouSce. Stejnd tak horlive ryli pedeti ryteci, za-
méstnani v stPedovékych mincovndch, zde se heraldika a sfra-
gistika stykd s numismatikou.

PeCetidla, zvl4sts panovnickd, byla po smrti majitele
znicdena, aby se zabrdnilo jejich zneu¥iti. Proto také nend-
vratné zmizela vdt3ina obylejnych pedetnich prstenti. FPresto
¢dst pedeti svého majitele preZila, takZe dnes mdme velké
sbirky pedetidel. Zv145t% dob¥e se zachovaly pedetidla cir-
kevanich instituci, mdst a obei a vrchnostenskych Gradd.

BohuZel u nds postrdddme domdci pFirudku sfragistiky,
kterou jen &dstednd mohou nahradit cizi préce, 2z nich¥ nap®,
M. Gumowski ~ M. Haisig - S.Mikucki, Sfragistyka, VWarszawa
1960, -~ E.Kittel, Siegel, Braunschweig,

Uvést miZeme jen prehledy pomoenych vEd historickych,



nap¥. I.Hlavidek - J.Kafpar - R.Novy, Zéklady pomocngch véd
historickych pro historiky, Praha 1978. - J.Novdk = J,%udel,
Prirudks diplomatiky, sfragistiky a heraldiky, Bratislava
1956,

Soustavné se sfragistikou zabyval Fr.Bene§, ktery hod-
lal vydat Atlas Geskych peceti. Z jeho programovych studiif
viz V§znam pedeti pro bdddni o minulosti, Praha 1945 nebo
Na okraj atlasu pedet?! Seské Slechty, duchovenstva a mést,
Cas.Rodopisné spol. 9~10,1937-1938, 5.55-62,

Z praci o vyvoji panovnické, pripadnd stidtni pedeti mb-
Zeme uvést: J.éargk, O pedetéch Seskych knisat a krdld z rodu
Premyslova, Sbornik k déjindm hl, m&sta Prahy 8, Praha 1938,
Go.Skalsky, Tegké mince a pedeti 11, a 12, stoleti, Sbornik
Ndr. muzea 1, 1938, - Em.Nohe jlovéd~Prdtovd, Praiské grose
Vdclava II. (1300-1305) a deskd pedeté, Sbornik praci fil.
fak.brnéneuniversity 9, 1960, Pada hist.7, £.95-108, =
Fr.Bene8, Doplndk k studii o praZskych gro¥ich Vdclava II.
(1300-1305) a Seskych pedetdch, WL 16,1961, s.168-171, -

Jo Homolka, K ikonografii peceti poslednich Premysloved,

V: Uméni doby poslednich Premyslovet, Praha 1982, §,159=179,
R. Hovy, K poddtkim feuddlns monarchie v Uechdch, las., Ndr.
muzea 145, 1976, s.144~164 (I, S4st) a 147, 1978 s.147-172
(II. &4st). Ant. Haas, Ceskd krdlovsksd kanceld® ze, Jind¥icha
Korutanského, Zprévy Ses. zem. archivu 9, 1949, 8.65-102, o
peletech 3, 72-74, - Fr, Benes§, Ueské panovnické pedeti z
let 1310-1526, kuzejni zpravy praZského kraje 4, 1959, s.10
a% 24 (pPindS{ jen pefeti Jana Lucemburského). - P.Brodsky,
Peéeti Jana Lucemburského, las. Ndr.muzea 150,1981,8,117 -
a% 137. - M.Kobuch - J.Spévadek, Zwei unbekannte Siegel der
bdhmischen Luxenburger, Mitteilungen des Institutes fir
Osterreichische Gescihichte 75,1967, - Fr. Bene&, leskd panov-
nickd pecef krdle ladislava - JeJi povSechny rys, Sbornik
archivnich praci 1963, - Fr. Benes, 0 pedetich a pedetnictvy
kréle Jitiho Pod&bradského, Musejni zprévy praZského kraje
3,1958. - J, Macek, G listindch, listech a kanceld®i Vliadi-



slave Jagellonského (1471-1490), Sbornik archivnich praci 2,
1952, zvl.s. 61-64 - Pro obdobi po roce 1626 md i pro nage
zemé vyznam préce O,Posseho, Die Siegel der deutschen Kaiser
und XKonige, df1'I - V, Dresden 1909~1913, té% reprint. Pro pr-
vou informaci je neocenitelny p¥ehled v archivnim katalogu

M, Svébenského, A 1, Stavovské listiny 1212 - 1847, Brno

1965, s.375-383,

Blechticksd sfragistika je zpracovéna mnohem zlomkovitd-
Ji, uvddime nap¥. M. Kold¥ , Nejstarsi peceti Slechty &eskéd
aZz do roku 1300, Tdbor, Zprévy piseckého gymnasia 1883, -
A.Masék, Peleti Slechty &deské, moravské a slezské, PPiloha
Sasopisu spolednosti pFdtel starofitnosti 3eskych v Praze,
13-23, Praha 1905-1915. ~ M.Truc, Ro¥mberské peCeti XIV.sto-
leti, Jiholesky sbornfk hist,, 28,1949, s.1-11., - Fr. Bene§,
Jezdeckd pedel Bavora III. z Bavorova, Casopis Spolednosti
prétel staroZitnosti deskych 65, 1957, s.156-158,

Pedetémi moravskych markrabat se zabyval M.Svébenékj,
Soupis pedeti moravskych markrabat a markrabdnek z lucembur—
ského & habsburského rodu v brng&nskych archivech, Brnénsky
archivni vEstnik 1960, &.4. ~ E. Sefdik, Peleti t&8inskych
Piastovel, Ostrava 1982.

K cirkevni sfragistice mfeme uvést: A. Rybicka, O erbich,
peletéch a znacich stavu kné¥ského v fechéch, Pojedndndi Kral,
Ces. spolednosti nauk, sv.XIII, 1862. - R. Novy, Pedeti praj-
skych a olomouckyfch biskuptd, Sbornik archivn{ich praci 10, 1960,
S.181~214, - P,R,Pokorny, Elekdni pede¥ olomouckého biskupa
Bruna, Heraldicka roSenka na rok 1977, Praha 1977, s.62-65, -
T. Krej&ik, Vytvarnéd strénka pedeti olomouckych biskupd lu-
cemburské epochy, V: Historickd Olomouc a jeji soulasné pro-
blémy, Olomouc 1979, s.63=72. - P.R.Pokorny, Cirkevni heraldi-
ka se zvld§tnim zietelem k Jeskym zemim, Sbornik I, setkdni
1980, s.29-32,

MEstskd sfragistika byvd PeSena v zké ndvaznosti na
méstskou heraldiku. Stdle zdkladni Jje orédce V, Vojtigka, O
peletdch a erbech mst praZskych a jinych Seskych, Praha 1928.



R. Novy, Poddtky znakt Seskych mést, Sbornik archivnich pra-
ci 26, 1976, s.357-412. - Fr, Udda, Pedetidla Seskjch mist a
_ obei v archivu Nér.muzea v Praze, GSPST 34,1927, s.27-68.
J.Chaloupka, Méstskd a obecni pedetidla ve sbirkdch Moravské-
ho muzea, lasopis Mor. muzea 63, 1978, s.55~61. - L.Baletka,
Zinaky mést a mdstedek Seweromoravského kraje, Sbornik St. ar-
chivu v Opav& 1968-1971, Opava 1971, s.165-294. - V,Ruda a
kol., Znaky severodeskych mdst, Most 1970 - K.Iidka - A PPi-
byl, Znaky a peletd stPedodeskych mést, Praha 1975. - J,DPi-
mal - I.8tarha, Znasky a pedeti jihomoravskych mést a mdstedek
Brno 1979. V soudasné dob& je pfipraven'svazek o zdpadnich
Techdch R.Pelanta.

K cechovni sfragistice viz J.Jdsek, Cechovni symbolika
v sfragistickém materidlu, Sbornfk I.setkdnf, s.53-54.

V Fad€ okresnich archivd jsou uloZeny sbirky pedeti a
pedetidel, jejich pfehledy poddvaji pFisludné soupisy archiv-
nich fondd v okresnich archivech, Které vy 8ly pro jednotlivé
kraje.

Z obecné sfragistickych praci miZeme pFipomenout nap#.
Fr, Benes, Pedet& a jejich vyznam, Archivni dasopis 1954,
8.110-114., ~ T¥%Z, Poznémky o archivni ochrand privé&Senych pe-~
Ceti, Archivni Zasopis 1958, $.189-191. - Ty%, Pedet jako
pramen pro vojenskou historii, Historie a vojenstvi,1963, -
J.Carek, Pozndmky k soupisu typd¥d, Archivnd ¢asopis 1973.

3. Lince a medaile.

RovnéZ tento pramen heraldiky se stal badatelskym pred-
métem jiné pomocné védy historické - numismatiky, proto se
Jjim budeme zabfvat jen krétce.

Prvé erby se objevily v Evropd na mincich jiz ve 12,
stoleti a od 13. stoleti se vyskytuji pravideln& na mincich
a% dodnesy heraldika tak ovlivﬁuje dosti podstatné ikonogra-
fii mincovniho obrazu. U néds povaZujeme rizné lvy a orlice
na razbdch 12, stoleti za symbolickd znameni bez heraldické
zédvagnosti, prvé erby se objevily aZ na mincich PF¥emysla O-
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takara II. Diky Usili numismatikd jsme dnes pomérng dobFe in-
formovéni o vyskytu panovnickych a zemskych erbd na nadich
mincich a i o tom, jak se politické zmény odrédZely v heral-
dickych kompozicich na mincich. Vitvarné pojeti stdtniho zna-
ku se vyviji na mincich ai do soulasnosti, je jen Skoda,, Ze
po uréité heraldicky citlivé stylizaci, kterou jsme mohli po-
zorovat na nadich pamétnich rafbdch v 70. letech, objevuje se
na mincich poslednich rodnikd stdtni znak zndzorndn pPesné
tak, jak to pPedpisuje p¥isludny zdkon. Tomuto postupu se ji-
st& nedd nic vytknout, Je formdlnZ sprdvny, ale heraldické
umni tek ztratilo jednu oblast, kde se mohlo rozvijet.

Vzhledem k tomu, %e ra¥eni mince pat?ilo mezi panovnic-
ké regdly a ra¥ba minc{ byla povolovéna jen ¥pidce feudality,
zUstal okruh erbl - ve srovandni s jinymi druhy heraldlckych
prament - silné omezen.,

Organizace stfedovékého mincovnictvd vyZadovala, aby na
minci bylo znemeni U¥ednika, za raibu cdpovédného. A timto
znamenim se Jasto stale erbovai figura nebo jeji ddst. 1énS8
Casté jsou p¥ripady, kdy mincmistr p¥evzal svou mincovni znad-
ku do erbu; takovym p¥ikladem miZe byt erb posledniho brndn-
ského mincmistra Jana Konrida Richthausena, svobodného pédna
%z Chaosu. 6)

Znaln& $iroky byl na druhé strand okruh 080D, kterd se
nechali oglavit medaild, Wedaile, ad Jjedi kofeny sahaji do
antiky, je vyndlezem renesance. Z Itdlie se rychle roz3irila
do ostatnich evropskych zemi a pak do celého svita, Zejména
v minulém stoleti specializovand firmy chrlily neprebernd
mnozstvi medaili a Zetond, Sasto sice nevalné umélecké Urove
né, ale citlivé reagujici na nejriznéjsi uddlosti z politic-
kého, kulturnino a ekonomickéno Zivota. A erby mély na me-
dailich pevné misto ji% od 15. stoletdi. Vznikly zde vyznamné
heraldické kompozice, na nich¥ se m@feme plné obdivovat umé-
ni renesandnich a baroknich mistrd. Prave na medailich najde-
me doklady manZelskych aliandnich erbd, souvislé Pady cirkev-

. ’

nich hodnostd#8 nebo vzdcnd doklady uZiti St{tcnodd, pripad-



né jinyeh honosnych kusd. Pro heraldika jsou cennym dokladen
raiby, kterd vyddvaly cfrkevni instituce v dobé, kdy byl
stolec arcibiskupa &i biskupa neobsazen, za twv., sedisvakan-—
¢e. Pak obklopuje uFedni erb soubor erbd vSech kanovnikd,

X numismatickym pamdtkdm, pridem? jsme vlastnd pominuli
erby na papirovych pen&zich, mi¥eme pHri¥adit i raznd faleris-
tické prameny, JejichZ znalost je jen nutnym predpckladem
p¥i popisu erbl, na nichi se s ¥8dy setkdvdme vice ne¥ Jasto.

Prévé medaile jsou dobrym pramenem pro pozndni rézanych
Fédovych odznakt a znamen{. Na medailich 16. stoleti najdeme
Casto erb provézeny Pddovymi symboly, volnd poloZenymi kolem
néj. Ale ani ra¥by mladsi nejsou bez zajimavosti. Za zminku
stoji nap¥. tolar knifete Viléma Aversperka z roku 1805, kde
nedbaly rytec vyryl kolem erbu kolanu ¥ddu zl. rouna a teprve
pak si uvédomil, Ze knife je ryti¥em bavorského #4du sv. Hu-
berta. PPesto nepou¥il stuby a zavésil k#{¥ tohoto ¥4du na
JiZ hotovou kolanu, KniZeti to zPejmé nevadilo a tolar byl vy-
razen,

Z nepfeberné numismaticks literatury citujeme préci E,No-
hejlové-Pritovs, Zdklady numismatiky, Praha 1975, kterd nejen
Ze pPinds{ tdvod do této discipliny, ale obsahuje i bibliogra~
Tii &s. numismatiky, kterou sestavil E.Zimek,

Z naSeho hlediska mt%eme pro bohatou obrazovou pHFilohu
citovat i J.Sejbal, Déjiny pendz na Moravé, Brno 1979, Z ji-
nych obrazovych publikaci uvddim: F.X. a J,0.Miltner - J.Neu~-
mann, Beschreibung des bisher bekannten bShmischen Privatmiin-
zen, Prag 1852, - B,Skrbek - L. Germdk, Mince krdlovstvi leg-
kého za panovdni rodu Habsburského od roku 1526, df1 I-IIT,
Pardubice 1891-1913, - E.Nohejlovd~-Pritovd, Krdsa Seské min-
¢e, Praha 1955. - T4%, Katalog vyistavni sbirky Ndrodniho mu-
zéa, Praha 1963, Hlinka J, - Mikovd Z. - Prochizka V., Ceskd
& slovenskd medaile 1508-1968, katalog vystavy FIDEM, Praha
1969. - Sbornik I. numismatického symposia v Brné, Brno 1966
(pfehled moravskych radeb v tab. Cdsti).

Z publikaci, které si viimaji soukromého mincovnictvi,
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pfipadné i soukromych medaili, nap¥. J.Zdloha, Soupis eggen-
berskych minci, leské Bud&jovice 1969, - K.Tannich, Die Min-
zen und Medaillen der Firsten von Schwarzenberg, Schwarzen-
berg. Jahrbuch 1938, 8.48-150. - im.Nohejlovd -~ Prédtovd, Min-
covnictvi Albrechta z ValdStejna, Num. éasopis &8sl. 10, 1934,
S. 28=77, - Td%, Das Minzwesen Albrecht von Wallenstein, Graz
1969. - T4%, Teské medaile Severina Brachmana, Sbornik Ndr.
muzea 1, 1938, s.61~119 (¥ada erbd Jes. rodd 16. stole). -

B. Holzmair, Minzgeschichte der Ssterreichischen Neufiirsten,
Numismatische Zeitschrift 71, 1946, s,6-73.

O vztahu numismatiky a heraldiky viz T. Krejdik, Numisma-
tika a heraldicko-sfragistické problémy (v tisku), tyz, Vzta-
hy numismatiky k heraldice,‘sfragistice a genealogii (Sbornik
II. setkdni heraldikd a genealogl v Ostravd, v tisku).

4 praci, p¥indSejicich konkrétni vysledky numismatického
& heraldického zkoumdni nap¥. J.Sebdnek, Heraldické obrazy na
moravskych mineich 13. stoleti, V: Sbornik II.numismatického
sympozia, Brno-1976, s.139-143. - P, Radomérsky, 800, vyrodi
Ceského krdlovstvi ve svétle numismatickych pamdtek, Cas.Ndr.
muzea 128, 1958, s.43-67. - E.Fiala, Cesky lev na mincich,
Véstnik Num.spolednosti 1-5, 1919-1923, s.112-114. - V,Ryne$,
Ikonografické pozndmky k ra¥bdm deského povstdni 1619 -1620,
Numismatické listy (ddle NL) 19,1964, s.153-151; - TyZ, Ba-
benbersky erb na &eskych mincich a medailich, NL 21, 1966,

S. 65=T1l. - Ty%, Z osudt deského 1va na mincich nové doby ,
Cas.Ndr. muzea 141, 1972, s.34=-45. - T§%Z, Znakovi symbolika
na korunovacénich jetonech 18, stoletf, NL 28,1973, s.,106~110.
T§%Z, Dodasny zdnik Seského stdtu ¥ zrocadle mincovni heraldiky,
1804 ~ 1918, Heraldika 9, 1979.

4. Ndhrobky, ndhrobniky a epitafy.

Pfednosti funerdlni plastiky oproti pPedchozim skupinam
s . .’ . v Pyl ’ YA - s ’ -
Je jJeji velikost, umoZnujici perfektni Pemeslnd zvlddnuti de-
tailu a tim i poddni erbu s v8t3{ presnosti. Urovel t&chto
pamdtek v3ak velmi kolisd.



Nédhrobniky jsou desky z kamene, vyjimedn& i z kovu (li-

té nebo ryté), kterd kryji hrob v podlaze nebo jsou umistény
na zdi kostela,

V nasSich podminkdch je mt¥eme rozddlit do dvou skupin,
Prvou tvori ndhrobniky, jejich¥ plochu vypliuje pouze erb, do=-
plnény prisludnym ndpisem. Tento typ je u nds zastoupen ji¥ ‘
v 13. stoleti ndhrobnikem Hrza, purkrabiho na Zvikovs (+1275),
umistény v kldSternim kostele ve Zlaté Korund. Od 14. stoletd
tento typ miZeme pozorovat v souvislych Haddch na mnoha mis-
tech Tech a Moravy s jisté brzy budeme moci vystopovat i ph-
sobeni jednotlivych kamenickyech dilen.

Druhy typ ndhrobniku zachycuje postavu zem¥eldho, kterou
heraldickd vyzdoba pouze doprovdzi. Také tento typ méme dolo-
Zen jiz na p¥elomu 13. stoleti v ndhrobnicich Hrona z Pacova
v Pacové nebo Mstislave z Chlumu v ldslavi. Plnd se tento typ
rozvinul v 16. a na poddtku 17. stoleti, kdy byl zPejm& obli-
ben pro svou honosnost, '

Je~1i na néhrobniku zpodoben zemfely kledici pod k¥iZem,
hovofime o epitafu. I ty zndme predeviim z 16,stoleti.

Ndhrobkem rozumime sochabsky a architektonicky dtvar
nad hrobem. P¥ikladem mohou byt tumby PPemysloved v chramu sv.
Vita v Praze, tumba Anny Opavské v Budyni (1478), krdlovské
maugoleum v chrdmu sv. Vita, ndhrobek Redernt ve Frydlantd v
Bechdch (1605~1610), ndhrobek Viclava Vratislava z Mitrovic,
malténského prevora v kostele sv. Jakuba na Starém méstd
praZském (1712) nebo Leopolde 351lika v chrimu sv. Vita (+1723),
kde se viude heraldika plné uplatnila,

Kromé erbu zemPelého byly na néhrobniky i néhrobky umi-
stovény erby jeho predkt; vznikaly tak vyivody.

0d Josefinskych zdkazli poh¥bivdni v centrech mést se fu-
nerdlni plastika stéhuje na nové zaklddané hibitovy, kde se
v pribéhu 19. stoleti objevila Pada hodnotnych heraldickych
pamétek. Jako pomérnd mladym pramentm jim dlouho nebyla vé-
novana patfiénd pozornost. Teprve v poslednich letech mtSeme



1 v tomto sméru pozorovat Zddouci obrat, ktery bohuZel prigel
v dobé€, kdy ji% mnoho dokladd vzalo za své.

Toto nideni funerdlnich pamdtek neni bohuZel nidim no-
vym. Ji% p¥i baroknich Upravdch kosteld byl jejich fond vé¥ng
narusen a v tomto trendu se pokradovalo po celé 19, stoleti.
Proto musime gtudiuwm funerdlnich pamdtek dochovanych v terénu
doplnovat popisy dnes jiZ znidenych kustd, které se ndm docho~
valy v literatu¥e nebo v pozustalostech nekterych badateld,
na loravé nap¥, J. P. Cerroniho, A, hratochv11a, V.Houdka a
dalsich. 7)

K slavnostnim poh¥btm pat¥ilo i tzv. castrum doloris,
vlastne katafalk a ozdobnd upravens leSent pro rakev, casto
doplnéné baldachynem. Celou komposici aoplnovaly truchlicd
sochy, alegorie zdrmutku a smrti a pfirozend bohatd heral-
dickd vyzdoba. Vznikla tak ndkladnd, ale jen dodasnd pamdtka,
kterou dnes zndme bud z nddrtd a z néavrhd nebo z rytin,.Pro
svou honosnost a ndkladnost zastdvalo castrum doloris vyhra¥Ze-
no jen panovnikim, dlentm jejich rodin a gpidce feuddlni no-
bility.

Osfatni se museli spokojit s poh¥by, kterd nds sice dnes
prekvapuji svou honosnosti, ale byly JiZ mnohem skromnéj¥{,
Heraldika se p¥i poh¥bech uplatnila na kaZdém kroku. 2 lite-
ratury je zndm nap?, popis poh¥bu Karla IV., v ndm¥ byly ne-
seny korouhve s erby jeho zemi. Dost 2prév mame také o poh¥eb-
nich ¥titech, kterd byvaly v konduktu vedeny; pro svij kula-
t¥ nebo ovdlny tvér Jje nazyvdme rundacemi. I ony jako pPile-
Zitostné predmdty se vétSinou nedochovaly. Jen ndkteré hono-
snéjsi zndme i dnes, nap¥. z poh¥bu Petra Voka z RoZmberka,
derninskou z kostela ve Svihovd nebo pohPebni vybavu Zacha-

. rid8e z Hradce v zdmeckd kapli v Teléi,

Pohtfebni £tity nebo praporce mély také ndkterd vits{ ce-
chy, které je pouzivaly p’i poh¥bech svych ¢lentt. Ty mély tr-
valej&i charakter, a proto se ndm dochovaly ve v&t3{ miFe; i
Jje zdobi Sasto cechovni znameni.

Nékxteré dochovand Uety, nejstarsi jii z konce 16. stole-



ti, nédm ukazuji, Ze polty erbl, pousitych pri poh¥bech, &ly
do desitek kust. Byly oviem Jjen namalovdny na pergamenu nebo
na pouhém papife,a proto jsou dnes nendvratné ztraceny. V da-
dé rodinnych $lechtickych archivi najdeme jejich mladsi podo-
by z 18. a 19. stoletd, dosahuji ovSem jen.velmi primdrné de-
meslné drovns,

P#i poh¥bech osob, kierd byly posledni svého rodu, se
uplatiovala pro zdtrazndni této vy jimeéné situace také heral-
dickd symbolika., Podle dochovanych popis® byl p?i takové pri-
leZitosti nad hrobem rozlomen rodinny erb a "poh¥ben", Na nd-
hrobku takové osoby mohle byt vymPeni rodu pPipomenuto otode-
nim erbu o 180 stupng, p¥ilbou dold. Takové ndhrobky najdeme
S jestd v 18, stoleti, coZ svéddi o citlivém p¥istupu k symbo-
lickému vyznamu heraldiky.

Néhrobky, ndhrobniky, epitafy.

Obecné se jimi zabyvali M. Chromy, VyuZiti ndhrobkd jako
pramene heraldiky, Sborhik I. setkdnd genealogl a heraldikd
v Ostravé, Ostrava 1980, s.69-73 a K. Miller, Vyznem néhrob-
nich kament pro heraldické a genealogické‘bédéni, tamég, 8.52
aZ 53,

Z publikaci, p¥indSejfcich soupisy téchto pamdtek nap¥.
V.Prasek, Ndpisy ndhrobkd ve Slezsku, Program Cles. vys. gy-
mnasia v Opavé 1889. - A.Prochdzka, Starovylé ndhrobni kameny,
pamétni desky a erby na VySkovsku, BlaZovice 1902, - V.Houdek,
Nahrobky Prusinovskych z Vickova, HoleSov 1914, - A.Sedlddek,
Pyche urozenosti u Starych lechd a Horavant, Véstnik Kr. Ses.
Spol. nauk, trida hist., Praha 1914, &.3, t3% zvl. otisk. -
V.Houdek, Moravské vyivody erbovni, Brno 1917. - A.Prochdzka,
Erby, Vydkov 1932, - Z.Drobnd, Brno, Novéd radnice, mdstské
lapidarium, Brno 1947. - V1,Denkstein - Z.Drobnd -~ J.Kybalo-
vé, Lapidarium Ndrodniho muzea, Praha 1958,

Z praci, které jsou vénovdny jednotlivym lokalitdm nebo
dilndm napd, M, Zemek, Ndhrobky v metropolitnim kostele SV,
Véclavae v Ulomouci, Rodokmen 3, 1948, 8.4, s.120, - Z, Kolo=
wrat, Ndhrobky a epitafy v prazskych kostelich, Chrém sv. To-



mé¥e v Praze ITI, URSY 3, 1931,5.65-83. Chrdm P.Marie pod
Fetézem v Praze III, CRSY 4, 1932, $.10~17. - A.B. Krdl, Ne=-
zndmé znaky v aredlu Porta Coeli v TiSnové II - Predklésteri,
Heraldika 12, 1979, &.4, s.118-133. - J. Kamaryt, Kolinské
néhrobky a ndpisové texty, StPedodesky sbornfk hist. 16, 1981
$.155-197. - J.Chlibec, Ndhrobek Pty Svihovského a jeho sym-
bolika v kontextu pozdni gotické ndhrobni plastiky, Uméni 31
1983, &.1, s.27-33. - E.Poche, Poh¥ebni pavéza MatydSe Kor-
vina, Uméni 22, 1974, s.366. - U,Wanderberg, Néhrobni kameny
v Hluding, Slezsko 3, 1971, &.2, s.42. - M.Chromy - F,Kudera,
-Heraldické pamdtky Malostranského hibitova v KoS{¥dich, Zpra-
vodaj KGHO, p¥iloha 1983, s.3-9.

Obecné k této problematice: L.I. Tananajem, Ndhrobni
portrét, Uméni 30,1982, s,51-58. - I.Hlavddek, Ndkolik uvah
a pozndmek o soulasném stavu studia stPedoviké a. rand novo-
véké epigrafiky a jejich potifebdch u nds, Umsni 30, 1982,
S.146-151 (kde i literatura k soupistm ndhrobkd).

5. Erby na architektube,

Tvori velmi rozsdhnlou skupinu hmotnych pramen heraldi-
ky. MiZeme ji rozddlit na erby na exteriérech nebo v interi-
érech staveb svétského nebo cirkevaiho charakteru. FPokud se
tyde pouZité techniky, setkdvime se Sasto s erby tesanymi v
kameni nebo malovanymi, mlad$i jsou pak erby odlévané v kovu.

V interiérech najdeme u nds prvé doklady erbh jiz ve 13.
stoleti, jejich podet pomalu nartstd. Jestli¥e datovani novd
objevené malby &Seské krdlovské lvice =z P¥ibyslavic je zatim
nejisté, rozhodn¥ z 60.let 13. stoleti mdme vytesdn ve svorni-
ku v ¥n8Zisti byv. kldsterniho kostela ve PSovce u kélnika
Stitek s k¥{¥em. Ale i pak podet zndmych erbd na architektu-
Te nardstd jen pomalu, jejich rozmach mifeme pozorovat af od
30. a 40, let 14. stoleti,

Badatelé si povsimli, Ze tyto nejstarsi vyskyty erbl
se soustPedovaly do svornik kn3#i3¥, co¥ ziejmd nebylo nd-
hodné. Jak’ sprévnd dovodila H, Mannlovd, mél takovy erb



zPejmé symbolizovat pritomnost svétské vrchnosti, jeji prdva
patrondtniho pdna, ale soudasng i umfsténf ' erbu na toto
misto jej posvicovalo cirkevni autoritou. Skuteénost, Ze erb
personifikoval urditou osobu majitele nebo stavebnika, mife-
me usuzovat i z toho, Ze na t3chto nejstarsich pamdtkdch
zdobil erb jen jeden svornik, ostatn{ zlstaly prézdné nebo
dostaly jinou vyzdobu. V dobovém pojeti nedlo urditou osobu
ani symbolicky "zmnoZit",

Ze 13, stoleti chédpalo tyto erby s notnym smyslem pro
symboliku, miZeme viddt i z kronikd¥ské zZpravy, podle ni¥
pri jedné navstove hradu Kriveklatu spadly erby zemi z klenby
sdlu, do nd&ho¥ privé vedel Premysl Otakar II. Stredovéky pi-
satel vidZl v této pPihods bpatne znameni a phedzvist rozpa-
du Premyslovy »ise,

Musime také piipomenout, e erby na architektufe 13,sto-
leti byly pocifovdny Jjako ochranny symbol svého majitele, sku-
tedny &tit, ktery stavbu chrdnil. Ostatnd ony tesané nebo ma-
lované 8%ity byly jen stédlou ndhra¥kou opravdovych Stitd, kte-
ré si jejich majitelé védeli na zdi. Tyto 8tity se vd8Zely na
Femen, tak¥e nds neptrekvapi, Ze ndkteri malipi jej na néj Ypa—
vésili' i ve svych malbdch nebo dokonce, jako nap¥. v jednom
portdlku v kldste¥e ve Vy3&im Brod& tento Yemen vytesal do
kamene i kamenik,

Ovsem jiZz ve 14, stoleti toto hlubs i chépdni smyslu er-
bl na architekture ustupuje, erby se umlstovalJ stéle Cast&ji
na praceli staveb nebo do portdld. Pofadavek soumSrnosti nu-
1l stavitele uZ{t tentyz erb i ndkolikrdt, Erb se stal defi-
nitivné dekoradns- -representacnim prvkem,

Ze 14, stoleti se ném dochovaly nejen jednotlivé erby
¢i malé skupiny erbd na architekture, ale Sasto rozsdhlejsd
soubory, '

Uvést miZeme zprivu o heraldické vyzdob& v praZském big-
kupském paldci, dnes nedochovanou, nebo erby v hradnd kapli
v Jindrichové Hradci, jejich® vanik byl naposledy kladen do
roku 1338 a soubor byl spojen s UCastniky k¥i%ové vypravy do



Prus. Dosud postrdddme interpretaci erbd v kostele ve Slavé-
ting.

Z tesanych pamdtek 14. stoleti miZeme uvést vyzdobu sta-
roméstské mostecké viie v Praze, vyzdobu triforis " v chré-
mu sv. Vita nebo pds erbd na hradé To&niku. Zrejm& i do toho~
to obdobi spadd hersldickd v¥zdoba svornikt v k¥i¥ové chodbd
byv. dominikdnského klddtera v Brng&, :

Vyvrcholenim t&chto soubord Jje jisté erbovni sdl na hra-
dé Laufu u Norimberks, kterou nechal kolem'poloviny 14. sto=-
leti po¥idit Karel IV. Na zdech sé&lu najdeme vice ne¥ 100 er~
bl Ceskych Zlechticd a slezskych kniZat, cirkevnich hodnosts-
# a dokonce t#{i mst, které ve svém celku predstavuji nejen
heraldické vizitky p¥ednich osobnosti panovnikova dvora, ale
Jsou vlastné heraldickygm vyjaddfenim mocenské struktury Kar-
lova deského stdtu. .

Prévé Karlova stavebni aktivita byla vhodnou piilefitog-
ti, aby se heraldicks vyzdoba rozvinula na Padd representad-
nich staveb. Karel IV. m&l z¥ejmé $iln& vyhrandny smysl pro
heraldickou symboliku a byla to snad jeho osobni iniciativa,
kterd dotvo¥ila soubor erbd zemi Koruny deské. Ruku v ruce s
timto mySlenkovym programem sla snaha o pozdvi¥eni drovns vy -
tvarné strénky erbd na architektube.

Pro uméni 13. a poldtku 14. stoleti jsou erby na archi-
tekture poddny ve vysokém reliefu, mnohdy jesStd romdnského
rozvrieni, v ném# mnohdy detail (nap¥. pe#i nebo srst) potla-
duje celkovou siluetu. Parlébovskd dilna rozehrdla erby do
zcela jinych poloh. Erbovaf figury se tesaji ploSe, zvyraz-
nila se jasnd linka, vyraznd silueta. Tim se uplatnila pl-
nd heraldicks stylizace figur, detail byl potladen.

Erby na architektube.

Problematikou se velmi podné&tnd zabyvala HeMannlovd, Histo-
ricky vyvoj stiedovékdho znaku spjatého s architekturou,
Praha 1967, netisténd diplomni préce.

Radu pamdtek lze'najit v Soupisu pamdtek historickych

& mistopisnych, ktery vychédzel od roku 1897, ale ktery, bo-



huZel, nepokryl celé tvzemi lech. Ostatni soupisy pamdtek jiz
nebyly tak podrobné,a proto v nich v&$8ina heraldickych pa-

métek schdzi. Heraldiktm a genealogtm Jjisté nemusime pPipo-

minat Sedlddkovy Hrady.

Na Moravé je situace obti#¥n&j&i. Jednotlivé svazky Vlag-
tivédy moravské prihli¥ely k heraldickym pramentim v nestejné
mi¥e, proto jejich uZiti pro heraldiky je rtzné. X tomu visz
J.Skutil, Genealogie a heraldika ve Vlastiv&d& moravské, Lis-
ty GHS 1973, ai1 ITI, .25, s.8-12,

Za této situace je proto pochopitelné, Ze mnohdy nezbyvd
listovat monografiemi o jednotlivych mistech &i oblastech, ale
1 turistickymi privedei, abychom narazili na hodnotné, malo
znédmé pamdtky.

Z praci, které si v8imaly jednotlivych mist, se musime
zminit alespon o souboru na Laufu, ktery do na3{ odborné li-
teratury uvedl J.Pilndlek, Vzdcnd heraldickd pamdtka na hradd
Laufu, CRST 13, 1941, s.92. - T¥%, Ceské heraldické pamdtky
na hradé Laufu, USPST 57, 1949, s.65-77. Dobry popis podali
téz W.Kraft - W.Schwemmer, Burg und Wappensaal zu Lauf, Nilr-
nberg 1960. Novéjéi literaturu nedostatednd shroul K.Vy3din,
Literatura k nejstar$i deské znakové sbirce v hradé Laufu u
Norimberka, Listy GHS 1977, 5.%ada,s.111-113.

Z ostatnich pamdtek mlZeme p¥ipomenout R.Novy, Jind¥i-
chohradeckd znakovd galerie z r.1338, Acta Universitatis Ca~
rolinae, Philosophica et historica 3-4, 1971, Studie histo-
rica VI-VII, s.179-197. - J.V.Kodandrle, Erbovni svétnice ns '
Blatné, Heraldika 2, 1969, s.17-23, - J.V.Sedlédk, Erbovni vy-
vod v kostele ledelském, Listy GHS, 1971, &.14, p¥iloha. -
JeVeMusil, Pamdtni erbovni deska v he¥manovickd skole, Vliasti-
védné listy 8,1982, &.1,s.41-42 (Chybi Steni népisu). -
M.Bélohldvek, Znaky R4du Némeckych rytiF4 na presbytd¥i kos-
tela sv. Bartoloméje v Plzni, Zpravodaj Plzei 1969, &.5-6,
8.97-101. -~ J, Handdek, Heraldicky soubor stavovského domu v
Brné (ke 400. vyrodi vzniku). Zpravodaj KGHO 5,1983, 8.4,
S.76=87, - Z.Kudélka, Stavebni vyvoj romdnského kostela v



Pribyslavicich, Uméni 30, 1982, £,43=-50 (kde citovansg starsi
literatura).

6. Ostatni hmotné prameny heraldiky.

Tato ¢dst pramenf tvodi velmi rlznorodou skupinu, z ni¥
miZeme p¥ipomenout jen urdité oblasti.

Velkou skupinu tvo¥{ nap¥iklad erby na l&tkdch, kobercich
& gobelinech; u nds miZeme ji% ve 14, stoleti pripomenout tzv.
antependium roZmberské, datovand pfed rok 1385 8) a od 15.sto-
leti miZeme erby na této skupiné pamdtek sledovat nepietriits.

A Malba na skle, stejnd tak vitrdZe, jsou rovnd# dobrym
pramenem heraldiky. Malby na skle s heraldickou vyzdobou zné-
me predeviim ze Svicarska, ovSem ¥adu dokladd mdéme i v naSich
zemich, nejstar3i ji¥ ze 14, stoleti. 9) 0d oken, kterd zdobi-
la sakrdlni a svitské stavby, mGZeme p¥ejit ke sklu stolnimu,
Vv némz jsou proslulé zejména malbou zdobené &isSe, jejich# nd-
dhera soutéZi s heraldickymi kompozicemi, které byly do skla
ryty. 10)

A odtud je opdt velmi blizko k heraldické vyzdob¥ porce-
lénu a jemné keramiky, p¥ipominajici osoby &i rody objednava-
teld.

N&5 strudny vydet mide pokracovat pripomenmtiim erbd ns
pFedmétech, které vyrobili stPedovdei zlatnici. Zde najdeme
doklady u nds i ze 13, stolet{ a pak jejich polet opét prude
ce nardstd, Nalezneme erby ryté i odlévanéd, velmi vitand Jjsou
ovsem emaily, pFindSejici i tak pottrebné ddaje o tinkturidch.

Mohli bychom se jedt& zminit o erbech na ndbytku, na pra-
cech z kiZe atd., vylet je prakticky neukonditelny., 3rb na
nich hrdl predevsim dlohu dekorativni, a proto byvd jeho pro-
vedeni velmi pedlivé. Prive um&leckohistorickd biddni s ob-
libou z erbt derps Udaje o objednavatelich &i dondtorech
urditych d&l, bohu¥el stdle ne vZdy zcela p¥esns. I kdyZz nis-
torik um&ni urdi provenienci a dataci uréitého pPedmdtu svou
metodou, mife mu rozlusténi erbu mnoho napovédét o prostieds,



pro né&jz byl predmét poFizovdn, i upbesnit jeho dataci. U
erbd dondtord musime mit na zieteli moZnost, Ze erb mohl byt

doplnén dodatelné,

Heraldike hraje nezastupitelnou dlohu také pii rozludtd-

ni raznych autorskych znadek, mistrovskych puncd nebo cechov-

nich oznadeni,

{(pokradovdni)

Pozndmky.

1)

2)

3)

4)

5)

6)

7)

8)

9)

JeSkutil, Heraldické a genealogické prameny v moravskych
muzeich a archivech, Sbornik I.setkdni genealogl a heraldi-
kG v Ostravé, Ostrava 1980, s,20-22,

VoVojtisek, O erbech na StaromSstské mostecké véZi, V: Kni-
ha o Praze, Praha 1958, §.72-78, - R.Chadraba, Staromdst-
skd mosteckd vE% a triumfdlni symbolika v uméni Karla IV,
Praha 1971, - K.Adamovd, K heraldické vyzdobd Staromést-
ské mostecké vdZfe (prdvné historicky pohled), V: Mezind-
rodni védeckd konference "Doba Karla LV. v déjindch néro=-
dd USSR. Materidly ze sekce stdtu a prava." Praha 1981,
5,104~112,

Srova. nap¥. P.R.Pokorny, Heraldika versus restaurdto?i,
Heraldick&a rodenka 1974, s.93-97.

Srovn. nap¥, V.Denkstein, Pavézy deského typu, Sdst 111,
Sbornik Nérodniho muzea v Praze, A XIX, 1965, &.1-5.

Uméni doby poslednich Premyslovcu (ed. J=-Kuthan), Praha
1982, s.137.

Origindl jeho baronského diplomu viz O,Faust, Archiv mesta
Bratislavy 1. Stpis erbovych listin zemianskych, Brati-
slava (1938), s.46, &.93,

Jejich pisemné pozfistalosti jsou ulofeny ve Stdtnim oblast-
nim archivu v Brnd,

Ceské uméni gotickd 1350-1420 (ed. dJ. Pedina), Praha 1970,
8.348, C.459,

Napf. D.Braunovd, Renesandni a barokni emailové sklo, ka-
talog sbirky Zdpadodeskéno muzea v Plzni, Plzen b.l. (ci-



tace stardi literatury) - I.Katona, Beakers, Cups, Goblets,
Budapest 1978‘(bohemika‘ viz GHI 1983, ¢.2, s.119). - Doklady
z 18, a 19. stol. napb., Klasicismus, empir, biedermeier, ka-
talog stdlé expozice Moravské galerie v Brné, K.Holesovsky,
Brno 1983, s.98,106,107.



College of Arms ~ dvoji vyroéi,

Jiti Louda

Rok 1984 p¥inesl jedno veliké a slavné vyirodi pro anglic—
kou heraldiku: je tomu 500 let, co krdl Richard III. paten=-
tem, datovanym 2.3.1484, konstituoval anglické heroldy do kor-—
porace, zvané College of Arms, co? snad lze nejlépe phelo¥it
Jako erbovni (&i heroldskd) kolej.

Prirozené heroldi a perserveranti existovali v Anglii u¥
mnohem d¥ive, p¥inejmendim od poddtku 13. stoleti, ale Praco=-
vali individudlng a asto jen piFi urditych p¥ileZitostech.
Teprve od 14, stoleti krdl a predni velmoZi m&li heroldy ve
svych stdlych slu¥bidch a mnohdy jim ddvali tituly podle svyech
hrad® nebo odznakl; tyto tituly jsou Sasto francouzské, jako
celd Yada termint v anglické heraldice. Jejich prdce zprvu
spoéivala v pordddni turnajd a jingch ceremonii, pPi nich¥
identifikovali rytife a velmo¥e, kte’{ se jich ddastnili, ale
postupem Casu se zadali zabyvat i dohledem na sprévnd uiivi-
ni erbd a vibec jejich kontroloi. '

Zmingného roku 1484 krdl Richard III. tedy sdru?il vSeche
ny heroldy a perseveranty a tak vanikla korporace, tj. prév-
nické& osoba, coZ znamend, Ze od té doby maji heroldi svdj
stély ufad, kterj existuje dodnes, i kdyZ pPirczend nikoli
v plvodni buéové, Dnedni sidlo bylo postaveno v letech 1671
a% 1688 po velké poZdru Londyna roku 1666 (piedchozi budova, .
JiZ College dostala od krdlovny Marie I., byla znicena).

V této vcelku neimpozantni cihlové budové nedaleko katedrdly
s8v. Pavla pracuje dnes t¥indct erbovnich dPednikd 8ili "of-
ficers of arms", jejichZ hlavou je d&didny nejvys3i marsdlek
(Barl Marshal), ktery v8ak - podle typicky anglické nelogid-
nosti - sdm &lenem koleje neni, i kdyZ kaZdy erbovni diplom
nese jeho znak. Dnes je jim Miles Francis Fitzalan Howard,
17, vévoda =z Norfolku, od roku 1983 rytii# Podvazkového Padu.
Déle jsou t¥i herold#ti krdlové, ktedf skutednd nosi na
hlavé korunku, kdykoli md koruau i panovnik, nap¥. p¥i ko=



runovaci, NejdhleZitéjs{, ale nikoli nejstarsi je Garter (Pod-
vazek), jehoZ funkce byla z¥izena roku 1420. Dnes je jim Sir
Colin Cole. Star$i je Norroy, jehoZ erbovni pravomoc se vazta-
huje na Anglii sSevernd od Yeky Trentu (Norreys byvalo staré
- pojmenovéani tamniho lidu); uZ deld{ dobu je tento Gbad spo-
Jen v jedné osobé s iufadem erbovniho krdle pro Severni Irsko,
takZe se tento krdl jmenuje Norroy and Ulster King of Arms.
Anglii na jih od Trentu md na starost krdl s titulem Claren-
ceux (odvozeno od Clarence), ustaveny za vlddy Eduarda IV.
(Skotsko md svij vlastni heroldsky G¥ad s Lvim krdlem a
EtyFmi heroldy). Dédle je Sest heroldd s tituly: York, Windsor,
Chester, Rdichmond, lancaster a Somerset. Na nejniZsim stupni
Jsou Ctyri perseveranti - Rouge Dragon (&erveny drak), Port=
cullis (padaci mfi¥), Bluemantle (modry pldsi) a Rouge Croix
(Serveny k¥i%). K ruce maji pPirozend $tsb vytvarnikd, kali-
grafd i vyzkumnych a administrativnich pracovnikd a k tomu
bohaty archiv. '

Pri slavnostnich pFileZitostech nosi heroldi dvorni Ser-
venou uniformu a pres ni krdtky plddtik, vysity krdlovskym
erbem, kolem krku zlaty ¥etdz a v ruce %ezlo. Jsou oslovovini
nikoli svym jménem, nybrZ titulem, napb. pan Rouge Dragon.

Ve vSednim Zivotd samoziejmd sedi ve svych pracovndch a vy-
Pizuji Setné Zidosti ze vEech koncd anglicky mluviciho svdta,
tykajici se pdtrani po pPedcich, zhotovovéni a ovébovani ro-
dokment, prokazovédni prdva nosit erb atd,. Nejatraktivnéjsd
ovBem je ud&lovéni novych erbt jménem panovnika a zhotovovi-
ni prekrdsné iluminovanych erbovnich patenti. 2 jejich rukou
VySly 1 nové stdtni znaky celé ¥ady zemi Britského spoleden=-
stvi,

U prilefitosti 500. vyrodi zalo¥eni koleje vydala brite
skd poSta sérii &ty! pamétnich zndmek s vytvarné dokonale pro-
vedenymi znaky koleje (16 p.), Richarda III., (20 1/2 Pe),
nejvyssiho mar$dlka (28 p.) a mésta Londyna (31 p.). Znak
koleje je st¥ibrny s Servenym k¥i¥em mezi ¢tyrfmi modrymi ho~
lubicemi s pozvednutym a sklopenym pravym k¥fdlem. Ha oPil-



b& s Cerveno-st¥ibrnymi pFikryvadly je na zlaté erbovni ko=
runce vzlétajici modri holubice, 8tit drii dva st¥ibrnf vstiic
hledici 1vi se zlatou korunkou kolem krku.,

A druné vyrodi, o némi se zminuje nézev tohoto &lénku?
Je to trochu osobni zdleZitost: letos je tomu 40 let, co mi
tehdejsi York Herald nabfdl préci v College of Arms jako vy~
tvarnikovi, cof jsem ovdenm z pochopitelnych davodd nemohl prij-
mout ~ byl jsem v armidé, loje siyky s heroldy se vSak udrie—
ly dodnes a osobné se zndm s n¥kolika velmi divérnd. Vidy¥ i
spoluautor mé knihy Lines of Succession je prévé Richmond’
Herald. Je8t& déle ge zndm s dnednim Norroyem, J.P.Broocke -
Littlem, jehoZ hostem jsem i s manZelkou uZ vicekrat byval,
a stdle vzpomindm na zesnulého Norroye, R.P.Grahama - Viviana
& jeho pani, Rada se jich zddastnila slavnostniho ob&da, p¥i
némZ mi loni byla uddlena medaile. U vech byl a je okouzlu-
Jici jejich obrovsky smysl pro humor, neformilnost, up¥imnost
a fekl bych i skromnost: o svd préci'hovoii Sasto jaksi s o=
stychem a prdvé od zesnulého Norroye se mi jednou dostalo na
mou "odbornou" otdzku odpovédi: Jé4 o heraldice nic nevim,
OvSem s nevyPe&enym problémem dlovdk od nich nikdy neodchdzi,
V8ichni jsou dokladem toho, Ze heraldika nenft zaprddend re-
kvizita né&eho dévno zapomenutého, ale Zivouci, lidskd a krds-
né zdlezitost: umdni a véda, Anebo Tekndme: védéni., D¢ vdy

Je kolem nds a¥ p¥{1is mnoho.
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Subi¥ovské kroniky.

Jaroslav Pinkava

Mald obec Subi¥ov v severni Sdsti Drahanské vysoliny je daleko
Siroko pozoruhodnou raritou jak svou bohatou historii, tak
i jako kolébka celé Yady vyznamndjZich osob. LeZi ve vydi a¥
600 metrl nad mo¥em, odkud je pdkny rozhled zvl45td na sever
& na jih do malebného lesnatého okoli. Tradidni chudoba nuti-
la obyvatele téZce pracovat na ka¥dé pidi pady anebo odché-
zet do svéta "za lepSim chlebem". Oboje vSak spojovala léska
ke krdsnému rodnému kraji, kterd byle tak intenzivni, Ze nu=-
tila se vice zahloubat a vyjdd¥it se konkrétné a natrvalo -
psét. Dnes vidime, ¥e diky mnohym +3m, kte¥{ se v SubiFovd
¢i v jeji osadd Chobyni narodili anebo né jaky das plsobili,
mé obec piekvapivé bohatstvi cennych pamdti, vietnd rodinaych
&i rodovych kronik.
Koteny, z kterych tento kodaty strom vyristal, byly jiZ
v dobé zaloZeni vesnice. Je to v prvai #add kronika "Anslecta
montis" od Fr. Schupplera z roku 1735, popisujici m.j. zalo=-
Zeni vesnice v letech 1710-11 a Zivotopis zakladatele Fran-
tiSka Michala Subi¥e z Chobyn&, ddle farni kronika z roku
1848 od Matéje Pavlovského (1807-83), jednoho z buditelt to-
hoto kraje, Skolni kronika SubiFovskd od roku 1895, chobyn-
skd od roku 1911, obecni kronika z roku 1920, mldde#nick4
kronika z roku 1945 a j.
Rodopisné kroniky, pokud jsem zjistil, napsali tito

dubifovsti roddei:
- PrantiSek Cujan, kterého jsem k psani kroniky podnitil v

dobé jeho nemoci
- Jan Hampl
- Frantilek Miller, nar.1910, ktery nemd-1i kompletni rodinnou

kroniku, urdité pamdti sbiral a sepisoval. V soudasné dobd

zije v Provodovd na okrese Gottwaldov
- Ing. Jaroslav Finkava



~ Stanislav Schneeweiss

- Alfons Sevdik, plukovnik v.v., ktery zem¥el v minulém ro-
ce 30,8,1983 '

- Vitdzslav 3vec ,

- PFrantifek 8véda (1894-1961), generdl. Jeho rodinnou kroni-
ku jsem nevidél. 2d8dil ji syn Viadimir (+ 20.,7.1983).
PFedpokldddm, %e kroniku md vauk v Praze.

Vétdina jich byle zaloZena za druhé svétové vdlky. KaZ-
dy autor si ji vytvoFfil jinym zptsobem, podle vlastnich pied-
stav a obsahového pojeti.

Alfons Sevdik (1894~1983) zachytil p¥ehlednd svij rod
od konce 18. stoleti podle matrik, ostatni &4st podle svych
paméti - st¥izlivé, ale &tivE. Psal i obecni kroniku rodisté .
a Pady obci v okoli, také podnikovou kroniku Moravskych Sa-
motovych a lupkovych zdvodd Velké Opatovice. Sepsal i dvé pu—
blikace: "Po stopdch pdnd Subi¥d z Chobynd" (vydal MNV Subi-
Tov 1946) a "Portd3i" (ndkladem Vyboru ndrodopisnych slavnos-
t1i na Vsetin& 1930). Obdas piispival do periodického tisku a
prednddel,

Jan Hampl (nar.1912) zjistil své predky z deviti genera-
ci (prvni datum 1662) podle matrik. Zachytil zvl1435t3 cenné
pam&ti svych rodidd - Jana (1871-1962) a Ludmily (1874-1950)
a Zivot poletné rodiny (9 d8t{), z niZ vySel. Také dosti pu-
.blikuje a horlivé pracuje v turistice.

Stanislav Schneeweiss (1905-62) sepsal poutavd nejen o-
sudy svych predkd a pPibuznych, ale i mistni povisti a cha-
rekteristiky ddvnych 1idf, kte?i chodili do hosptdky jeho ro-
dic¢h a vibec ovzdudi let v d&dince poddtkem naseno stoleti,

Ing. Jaroslav Pinkava (nar.1922), ZaloZil kroniku roku
1956. Zachytil 9 generaci rodu otce a 1l generaci rodu matky,
roz. Zilkové. (Pavel Zilka nar.asi 1600). Rodokmeny, osudy
a uddlosti derpal z matrik a jinfeh archivanich fondd. Osudy
podetné rodiny (10 d&ti) poddvéd hodnd dle pamdti své matky
Filomeny (1889~1972), ale prevdind jen faktograficky. Je zd-
roven kroniké¥em rodné obce s sousedniho mésia Konice, auto=-
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rem Sty¥ publikeci z regiondlni historie a vice ne? tisfce
Clénkd v periodickém tisku &i publikacich., Také vykonal de~
sitky besed a pPedndSek z historie.

Vitézslav Bvec (nar. 1917) zadal psdt kroniku kolem ro-
ku 1960, nyni piSe jiZ bohaté ilustrovany svazek sedmy. Zachy=-
cuje vyvoj rodu svého otce i matky roz. Navrdtilové - podle
matrik asi od poloviny 17. stoleti. %ivd 1181 zv143td své zd-
Zitky z d8tstvi a mlddi, pomdry v obeci se silnym socidlnim
citénim, Obdas publikoval i &ldnky v periodickém tisku.

FrantiSek lujan (1895-1963) zadal psét paméti a¥ roku
1959 v dob& své nemoci, kdy% pozbyl nohu. Zachytil udaje a
osudy nejen své osobni a rodinné, ale i pomdry v obeci a oko-
11, které jako zdatny obchodnik dob¥e znal., Jsou to cenné
andly o Zivoté spolkovém, hospodd¥ském, socidlnim a politic~
kém, jehoZ se dile zidastnoval. Nadto popisuje obyvatele o=
bee a rodiny podle domovnich &isel se snahou byt objektivni -
kriticky i sebekriticky.

Skoda vSak, e ndkterd kroniky se po smrti autortl std-
vaji stédle méné dostupnymi &i t&¥ko zjistit jejich dals3i u~
loZeni a osud.,



Zajimavy p¥ipad dvou stejnych kiestnich jmen u sourozenct.

Pavel Vrba

Pri rodopisném bdddni se n8kdy setkdvdme se dvima i vi-
ce stejnymi k¥estnimi jmény u d8ti jedné rodiny. Zpravidla
rodide ddvali ditéti stejné jméno, jen kdy% predtim ditd ze—
mielo, Jen poskrovau se koncem 18, stoleti v matrikdch vy sky t-
nou dvé jména Zijicich sourozenct, V nédsledujicim pripadd di-
vodem, a to hned dvojndsobného v¥skytu kiestnich jmen u souro-
zenct, byla dv¥ manfelstvi otce déti,

Do obce Vitovice na okrese Vydkov se v poloviné 18.sto-
leti pPist&hoval sedlék z Dradovic Viclav Levidek, ktery se
narodil 11.8.1741 v DraZovicich, kde rod Levidkd byl znadnd
rozsi¥en. OZenil se zde dne 29.10.1764 s Annou Zahradnidkovou
z Vitovic. S ni mél 5 d&t%1 a po jejil smrti dne 27.2.1775 (Vi-
tovice) se znovu oZenil s Marianou H¥ebidkovou nékde mimo
sledovanou farnost, V druhém manZelstvi se mu narodilo 10 d&-
ti, tedy v prob&hu t¥iceti dvou let celkem 15 d3tf. Ve Vitow
vicich drZel celoldn &.13, ktery byl v roce 1794 rozddlen na
dva pololdny (&.13 a 30). Na nich pak hospoda?ili jeho synové.

Z déti Vdclava Levidka vénujme pozornost tém, kte¥i ne-
sli kPestni jména Mariena a Jan. V prvaim manZelstvi se mu
narodila dne 3.3.1769 ve Vitovicich v domd &.13 Mariana, kte-
rd se dne 16.2,1789 ve Vitovicich provdala za Ondfeje XKuderu,
¢tvrtldnika z Herspic (u Slavkova) &.1l. iariana zila s man-
Zelem v HerSpicich, kde se jim narodily tPi déti. ZemPela me-
zl rokem 1796-98, nebo¥ dals{ d3ti msg Ond?e] Kuldera od roku
1799 s jinou manZelkou,

V druhém manZelstvi Vdclave Levidka se narodila ve Vito-
vicich ¢.13 dne 27,1.1790 dcera - taktsy pokPténd jménem Hari-
ana - jenZ zde zemiela 8,6,1791. Dalii decera stejného Jjména
se mu narodila 10.3.1792 ve Vitovicich. Fozddji se dne 18.9,
roku 1815 ve Vitovicich provdala za FrantiZka Skafupku, ayna
JiFiho Sxafupky z Vdfan &.17. Po shatku byuleli man¥elé v



Habrovanech &.55, kde se narodily jejich d8+ti.

v prvnim manZelstvi se Vdclavu Levidkovi takté? narodil
dne 9.5,1771 (Vitovice &.13) syn Jan Levidek, ktery pozd&ji
ve Vitovicich hospoda¥il na pololédni usedlosti 3.13. O¥enil
se dne 6,2,1798 ve Vitovicich s Margaretou; dcerou Tomdse
Krivédnka z Vitovic, kterd se po jeho ndhlé smrti dne 94,1798
znovu provdala dne 9.10.1798 ze Floridna Svobodu z Kroudku.

O dvacet t#i let pozddji se Vdclavu Levidkovi v druhém man-
Zelstvi narodil dne 12.5.1794 syn, ktery téZ dostal jméno
Jan, Dne 25.5,1819 se v Drafovicich o¥enil s Martou, naroze-
nou 28.7.1800 v Dradovicich, kterd byla dcerou Martina a Pe-
tronily Barkovych z DraZ¥ovic &.3. ManZeléd bydleli ve Vitovi-
cich €.16, kde se narodily jejich d&ti a jejich potomei 2zijdi
dodnes. A

V prvnim p¥ipadé asi problémy se stejnym kiestnim jmé-
nem sourozencl nevznikaly, nebof Mariana =z prvaniho manZelstvi
byla provdédna jinde, V druhém pPipadd viak oba synové #ili
8ty¥i roky pod jednou stPechou. JeStd treba uvést, Ze kmotPi
déti u prvého a druhého manfelsivi Vdclava Levidka byli riz-
ni.

Uvedeny p¥ipad naznaduje, Ze rodopisec musi pPi rekon-
strukci jednotlivych rodin a sestavovdni rodokment pocitat s
eventualitou stejnych kiestnich jmen u sourczencd. Opatrnos-
ti je treba zvl4sté tam, kde pracujeme s nevplnymi rodopisny-
mi daty. '

Prameny a literatura:

SOA Brno, £ 67, matriky obce Vitovice (okres Vyskov) &.2764,
2765 (N,0,2), 2766 (#), 2770 (0) a 2722 (Z); DraZovice &.713,
715 a 716,

FrantiSek Xlein, Sourozenci se stejnym k¥estnim jménem, In:
Vliastivédny v&stnik moravsky I/1946, E,1.5.41-42,



HERALDICA BRUNENSIS |.

Znaky Vyznamnych brndnskych osobnogti (6).

FrantiSek Ignde S inapius (1655 - 1702).,

Zndmy brnénsky vydavatel knih, Narodil se v Brné dne
7.10,1655, 1) S jeho rodem se v archivnich pramenech setkdvi-
me jiZ na poddtku 17, stoletd, Sinapiové p#i¥li do Brna nej-
spise ze Zamberku (Senftenberg) v Cechdch, &i n3kterého z né-
meckych Senftenbergd, Jak o tom sv&d&i ndmeckd podoba jejich
prijment (Senfenberger, Senfenperger). V literatu¥e o rodind
najdeme celou ¥adu omyld a nepresnosti, Wap¥iklad Pilnddek je
nedopatenim za¥adil mezi erbovnickd rodiny. 2)

Nejstarsim zjisténym predkem Je d&d Frantiska Igndce ~
Véclav Sinapius (Senfenberger) - ktery dne 29.7,1604 ziskal
v Brndé m&3fanské préavo. 3) Jeho zamdstndni neni nikde uvedeno,
Z¥ejm& byl obchodnikem nebo ufednikem. 0d roku 1612 vlastnil
dim nalézajici se v lokalité nad dnesnim Kapucinskym ndmdstim,
JelikoZ zpustly dvm, ktery vlastnil v roce 1566 Jan Kulhdnek
& od roku 1600 Jost Voglman, koupili nékdy po roce 1634 kapu-~
cini, dé se pPedpoklddat Jeho poloha v horni &dsti aredlu ka-
pucinského kldStera. 4) Vdeclav Sinapius byl Zenat se Salomenou,
se kterou, pokud vime, mél dceru UrSulu, narozenou dne 22.5,
roku 1610 v Brné a syns Jana Ludvika, narozeného tamtés dne
26,1.1616, 5) Posledni zprdva o ném je z roku 1634, 6)

Zminény Jan ILudvik Sinapius (Senfenberger) se po dosabe-
ni dosp&losti ofenil v Brnd dne 10.8.1637 s Annou Marii pozt-
Stalou dcerou po brnénském m&&¥anu Frantisku Demonierovi (De-
manier a pod.) 7) & 17.8,1637 Se stal brn&nskym mé5fanem. Pi-
vodné se vénoval obchodu. V letech 1638-40 se stal pisa¥em v
Zidovsiké brang, Bydlel v objektu zvaném "Buchhaus" (1638-53),
ktery slou¥il k ubytovdnd zemskych a méstskych tdednikd. 8)

)
-3



I na n&ho dolehla t8%k4 doba po Hvédském obléhand Brna, jak
© tom svéddi jeho prosba ze dne 17.8,1648, aby mu purkmistr
a rada mésta Brna uhradila alespoh 3dst jeho pohleddvky ve
V¥Ei 45 zlatych., 9) Jeho finandni situace zadala byt neutése~
nd, kdyZ na podzim roku 1648 varnd onemocndl, v disledku de=~
ho# ztratil misto pisate, Pfes opétovné prosby misto gziejmd
neziskal. 10) V roce 1651 je uvddén jako mytni z¥izenec (I~
ber Reider). 11) Dne 28.2.1661 se o¥enil s Kate¥inou pozi~-
stalou dcerou po Wolfgangu Gruberovi m&3¥anu v Rostudté (2)
ve Styrsku (Rakousko). 12) Zembel ndkdy ¥ letech 1661-1671,
Jeho rodinu lze zhruba rekonstruovat: ‘
Jan Tudvik S inapius (nar. Brno 26,1.1616 ~ zemb,?
inter 1661-1671,)
L. manZelka Anne Marie Demonierovd (Nar., ? 7 - zemif. ? inter
1655-1661), shatek Brno 17.8,1637
II. manZelka Kate¥ina Gruberovd (nar. ?? - zemb, ? ?)
sndteﬁ Brno 28,2,1651

le Prantis8eknar, Brno 12,7.1638 = 2 2

2, laxmilidn nar. Brno 7.3.1640 - zemP. jako d{t&

3o Jan Valentin (Valten) nar. Brno 16.6,1642 - zemb, ? 2 13)
4. OndPej nar. Brono 1.12.1644 - zemb, ? ?

5. Maxmilian II nar. Brno 6,1.1647 - zemb, ? ?

6. Simon (Ondf¥ej) nar, Brno 14,10.1648 ~ v Polichnd 1716

7o ~JeremidS nar. Brno 21,5.1651 ~ zemP. Brno jako ditd 14)
8. Bernard (Igndc) nar. Brno 15.5.1653 - zemb, ? ?

9. FrantiSek Igndc nar. Brno 7.10.1655 = zemf.Brno 19.9.1702

Z . Zivotnich osudd synd Jana Ludvika vime, ¥%e Jan Valen-
tin byl kndzem v jesuitském F4du. 15) Dal¥i syn - Simon On-
dfej - se stal zndmym Zelezd¥skym odbornikem a mincmistrem.

V 80, letech 17, stoleti byl na praxi zhejmé ve St¥rsku, kde
rodina méla p¥ibuzné. Zprdvy o ndm mdme, %e v této dobd pl-
gobil ve sluibden Pruskovskych z Pruskova v Hradei u Opavy.
V roce 1678 se usadil v Xrom&#i¥i, kde nastoupil do funkce
minemistra v biskupské mincovnd. Dokladem jeho mincmistrovské



Cinnosti je znadka na mincich sestdvajici ze zaddteSn{ch pis-
men jeho jména - S A S . 16) Zde se 22.1.1680 ofenil s Maria-
nou, kterd pochdzela z vyznamného m&S¥anského rodu Trting.
Byla vdovou po'panském pisafi Jakubu Zub®ickém, Diky tomuto
snatku v roce 1680 ziskal d@m v Kovdibské uliei &. 21 za 1000
zlatych, Na tomto domé mala hypotékou zaji¥ténou pohleddvku
Jeho nevlastni dcera Terezie Zub¥ickd, pozdéji provdans za
Ji?iho Reinharte Birama z Pillenberku. 17) V roce 1684 Simon
Ond¥ej odchdzi z nezjisténych dovodd z kromd¥idskd mincovny,
Kde ndsledujicich pét let plsobil neni zndmo, Bezpochyby se
néjakou dobu zdrioval v Brn&, nebol dne 23,4.1686 34dal mist-
skou radu, aby na ndho z dfvody koup& pievedla dtm né& jakého
Pecha (Pechisches Haus)., 18) V letech 1684-89 se marn& uchs-
zel u Jana Adama z Liechten8tejna o jmenovdni spraveem adamov-
skych Zelezdren a hamrd na dalsich panstvich, Sliboval povzne-
seni vyroby, zlepSeni technologie vyroby Zeleza. Za odménu
Zddal &dstku, kterou ziskd z provozu navic proti dosavadnimu
stavu, 19)

V roce 1689 se vraci do biskupské mincovny v Kromérizi,
kde plisobi do roku 1695. Ziskal znadny majetek, ktery je v ro-
ce 1690 odhadovdn na 10 tistc zlatych. Piesto ho neklidng PO~
vaha Zene k dal$imu podnikdni. Zanechal prdce v mincovné a
od olomouckého biskupa si najal nové oteviend Zelezné hutd v
Keldi. Nédjem byl natolil vysoky, Ze na to imon Ond¥ej kapi-
tdlovE nestadil, Kromér{Zsky m&s¥an Ocdsek mu pGjcil Sdstku
571 zlatych, kterou si na kauci vyp8jdil u kromériZskych Ziadg,
Za tento ndjem se Jjesté musela zarudit Jeho manZelka pendzi,
které ziskala prodejem tzv. zub¥ického dvorce, Zimonu Ondre jo-
vi se viak v podnikdni nevedlo a olomoucky biskup jiZ k
31.12,1699 pro neplacent nédjemnéno prondjem vypovédél., Dluh
ne ndjemndm &inil 2933 zlatych. Na Simona Ondreje je uvalens
domdci vazba. Jeho manielka Jako rucitelka a m3s¥an Ccdsek
byli postiZeni majetkovou exekuci. Po tomto svoledenském de-
baklu odchdz{ od manZelky z Kromé¥i¥e, kterd zde zemiela v
roce 1722,



V plGli listopadu roku 1700 provddsl zdarma zkousky vyro-
by tazv,3tyrské oceli v adamovskych ¥elezdrndch, ZkouBky ne-
byly asi Usp&sné, nebo¥ v druné poloviné listopadu se s nim
setkdvdme ve slubdch Arno¥ta Leopolda z Gellhornu v blanen-
skych Zelezdrndch., 20) .V letech 1700~05 se pravddpodobnd zdr—
Zoval v Polsku. V roce 1705 se opét vrdtil do Blanska, Std-
lou snahou Simona Ond¥eje bylo sprdvcovstivi v adamovskych Ze-
lezdrndch, kde asi msl nejlepsi podminky pro své pokusy. Z
tohoto dlivodu ziejmd odmitl funkei sprévece hamru v Opavé a
ve Zddnicich. Pres dlound Jedndni se jim v8ak nestal. V roce
1707 pracuje v K¥i¥anové u hr. Maxmiliana Old¥icha z Kounic,
&l zde Uspdchy s §Yrobou Zeleza a jednal s majitelem hutd o
moZnosti kapitilové se podilet na podnikdni. X dohod$ mezi
stranami v&ak nedo&lo. V roce 1708 pobyva opét v Blansku, kde
dne 18.9.1708 uzaviel smlouvu s Maxmilidnem Old¥ichem Kouni-
cem na zirizeni manufaktury na vyrobu gbrani, zahradnich a vi-
nidénich pot¥eb v Polichnd na uherskobrodském panstvi. V této
. dob& se naposled pokoudi ziskat sprévcovstvi v Adamovs. V Po-
lichné v roce 1716 umird. 2 Jeho d&ti zndme dv¥ dcery: Annu
provdanou za mé3fana Postla v Scheinhalsu (Rekousko), Fran-
tif%ku provdanou za cisa¥ského rychtéare v Uherském Hradifti,
Frantiska Edera,

Dalsim zndmym synem Jana ILudviks byl Bernard Igndc Si-
napius. V Brn& ptsobil jako vyborny rytec a zPejms tzce gpo=
lupracoval se svym bratrem FrantiSkem Ignédcem. Do brndnské
alstorie ge trvale zapsal vyrytim pldnu m¥sta Brna z roku 1692
a dédle vyrytim zndmého pohledu na Brno podle pFedlohy Fra Pig-
toriusa, ktery vySel jako volny graficky list v roce 1697, 21)
O jeho ¥ivotd a dile vime pomérné médlo, proto doufdme, Ze se
k jeho osob& v rdmci tonoto seridlu Jjest& vrdtime,

Wyni se dostdvdme k Frantisku Igndei Sinapiovi, ktery v
Brné zaloZil dlouhodobs pisobicl tigkdrnu, Mldds prozil ve
stisnénych pomdrech, Brzy mu zem¥ell rodide. Spolednd s mlad-
gimi bratry byl vy chovdvén sestrou své matky, Dorotou rozenou
Demonierovou. Byla vdovou po brnénském méS¥anovi Janu Kry S-



tofu Seidlovi, s nimZ méla vice ddtf. O gpatné finandéni situ-
&cl svédei skutelnost, Ze Dorota Seidlovd nakonec zemPela v
Uplné chudobd jako m¥stskd almudnice.

Z tohoto dfivodu se FrantiSek Igndc zdhy uchdzel o néja-
k¢ zam@stndni. Dne 17.12,1671 se obracs na purkmistra a radu
mésta Brna se Zddosti o n¥jaké G¥ednické misto. P¥itom se od-
volédval na zdsluhy svého otce i zkuSenosti v uYednické préci,
které ziskal p¥i pomdhdni svému bratru Janovi. V ¥&dosti se
téZ odrdZi neutdSené majetkové pomEry sirotkd i Doroty Sei-
dlové, 22) Bud zam€stndni v Brné nedostal nebo s nim nebyl
spokojen, nebot se nakonec vyuéil knihtiskabem, Plsobil v
tiskdrnd hradeckého knihtiskade Daniela Albrechta Kamenické-
ho. Po jeho smrti vedl tuto tiskérnu jako faktor. 23)

Cilem FrantiSka Igndce bylo z¥izeni tiskdrny v Brné&,
kde v té dobé neplisobila 24dnd tiskdrna. Podminky si pro to
vytvoril, kdy#% v roce 1686 koupil za¥izeni tiskdrny praiské-
ho knihtiskaPe Jana Arnolta 24) a ziskal pomoc brnénské
méstské rady pii vy¥izeni prdvnich zdle¥itosti kolem t&to
tiskdrny., 25) V roce 1688 byla tiskdrna po znadnych prita-
zich p¥evezena z Prahy do Brna a Frantidek Igndc se dal do
price. 26) Vyddval jak drobn&jsi tiskoviny (modlitby, pisnd
rizného druhu, Ufedni materidly), tak skutednd publikace v&t-
Siho rozsahu. Z nich je t¥eba jmenovat: Kancionil (1697),
Préva a ziizeni zemskd krdlovstvi Ses ského (1701), Préva mést-
skd (1701) a dalsi. Z hlediska prosperity tiskdrny byla pro
ného dfleZitd privilegia panovnika na vyddvdni knih ndboZen—
ského obsahu urdenych Sirokym vrestvém obyvatelstva. Dne
5012.1693 ziskal privilegium na vyludné vydédvani knihy U, Co=
cnema "Grosser Baumgarten" a dne 87,1697 privilegium na
knihu téhoZ autora "Guldener Himmelschllssel". Zatim nevinme,
kde byla tiskdrna umist&na, Teprve dne 25,1.1702 kupuje fran-
tiSek Igndc dtm od Ji¥fho Adriana Schillinga, brnénského
radniho a sirotkd po Paviu Jandlovi, povozniku, ktery se na-
lézal na M8ninské ulici (dnedni ulice Orli). Diém, ktery byl
mezi domy Ond¥eje Ortowitze a Krystofe Lobera, zickal za

»



2 tisice zlatych. Z této sumy mél sloZit tisiec zlatych v ho-
tovesti a zbytek m8l spldcet b&hem t#{i let. 27)

Dne 5,6.1689 se FrantiSek lgndc o¥enil s Marii AlZbdtou
dcerou znojemského md3¥ana a obchodnikae se suknem, BedPicha
Ond¥eje Schellera. 28) Mél s ni decery: Marii Annu, Marii Bar-
boru a Annu Johanu. 29) V matrikdch je téZ p¥ipomindn Jeho
syn FrantiSek Tobids, narozeny dne 5.2,1693 v Brné, ktery
z¥ejmé brzy zemiel. 30)

FrantiSek Igndc Sinapius se nedoZil vysokého véku. JiZ
dne 26,6,1702 sepsal testament a dne 19,9.1702 v Brné umird.
Univerzdlni d&didkou majetku ulinil svoji manZelku, kterd dé-
le vedla tiskdrnu za pomoci faktora. Dne 15.,11.1706 se vSak
znovu provdala za faktora tiskdrny Jana Prantiska Svobodu,
kterdmu vénem pPinesla vSechen svij majetek a predala Pizend
" tiskdrny.

Jan FrantiSek Svoboda pochdzel ze staré praZské knihtis~
kabské rodiny a v Brnd dne 5.11.1706 ziskal mé&3¥anské préavo.
Ginnost tiskdrny rozfi$il o v tehdej$i dob& velmi oblibehé
"Pitular Kalendry". Zem¥el v Brné 4.4.1717. JelikoZ nemél s
Marii AlZb&tou d8ti, za svého univerzdlniho dédice ustanovil
bratra Jakuba Maxmilidna Svobodu, narozendho 1686 ve VrSovi=
cich u Prahy, ktery se stal dne 10,1.1718 brnénskym ms3ta-
nem, )

Kajetkové pomdry tykajici se tiskdrny se znalné zjedno-
dudily snatkem Jakuba Maxmilidna s prost¥edni dcerou Fran-
tiZka Igndce Sinapia - Marii Barborou - ktery se konal v Br-
nd dne 24,9.1718. Po smrti Jakuba Maxmilidna (+19.9.1736) se
vdova larie Barbora ujala vedeni tiskdrny. V roce 1741 se zno-
vu provdsla za Antonina Jakuba ILienhardte a Pizeni tiskdrny
svdfile faktoru Janu Antoninovi Preissovi. Po jeji smrti
(+ 1746) vlastnil rod Svobodd a po pPeslici i rod Sinapid
tigkdrnu jedtdé v daldi generaci. 31) ‘

e XY

&53%ansky znak PrantiBka Igndce Sinapia méme doloZeny
na pedeti ze dne 18,3.,1688 32), kterd je pritisténd, dervend,
ovélnéno tvaru o rozmérech 14 x 13 mm., V pedetnim poli ohra-



nideném jemnym perlovcem se nachdzi znak sklddajici se =z
pravo naklon&ného Stitu v podobd jednoduchého terde, v ndms
Je kosmy Uzky pruh. V poli nad nim je ve smdru pruhu kréade-
Jici lev asi s jednim ocasem., Na St{t je postavena mirné
vpravo otolend korunovand turnajskd helmice s pFikryvadly
pldstového tvaru. Vpravo jsou p¥ikryvadla na¥asend do zghybd,
vlevo jsou na zptsob kni¥eciho plaftd. Za klenot. jsou otevie-
néd orli k¥fdla mezi nimiZ je vyristajici lev. Vpravo u okra-
Je prikryvadel je opis F I S. Pede¥ je zPejmé té% cennym do=
kladem rytecké préce Bernarda Igndce Sinapia.




Zndme t€% znak Simona Ond¥eje Sinapia, ktery se zacho-
val-v Kromé#iZi na sousoSich od Jeana Baptista Dieussarta z
roku 1696, 33) Pilnd8ek publikoval tento znak udajng podle
predlohy na sousodi. 34) Pou¥il vSak Sablonu typickou pro
historicky sloh konce 19. stoletf., Sledovdni umdleckd stréanky
zneku se v tomto p¥ipadé vyplatilo, nebot mi¥eme $ici, Ze bud
oba zminZné znaky mdly spolednou pPedlohil nebo vytvobeny je-
den od druhého. ,

Znak Simona Ondbeje se sklddd z pravo naklon&ného &titu
v podobé jednoduchého terde, ktery je kosmo dS8leny. Naho¥e ve
sméru déleni krili dvouocasy lev. Dolni pole neni zbetelnd.
PilndZek 35) uvddi a vyobrazuje liliovou ratolest s kvétem,
coZ je mdlo pravddpodobné. Na 5tit je postavena helmice s
pPikryvadly pldsfového tvaru jako u znaku Frantiska Ignéce.

" Za klenot jsou oteviend k¥*fdla mezi nimiZ je vyrtstajici lev,
Pilnddek té7 uvddi a vyobrazuje znak Simona OndYeje podle pe-~
Seti z roku 1700 36), ktery se skl4dd ze Stitu s kosmym pru-
hem, v némZ je krdlejici zvi¥e, zPejmd® lev. Za klenot jsou
pouze otevrend kiidla. Takové odchylky jsou v mestauske he-
raldice 17, stoleti pom&rnd Sastd,

Symbolika znaku neni zcela jasnd, Lev stejné jako orli=-
ce C¢i gryf byl Castym symbolem tPednickych rodin.

Jir{i L. Bily

Poznémky :

1) Archiv m&sta Brna, Sbirka matrik, kiestni a oddaci matrika
farniho dfadu sv.Jakuba v Brng z let 1643-78 (dfl VIiI),
signatura I1/9 s.498. (P¥{jmeni v zépisu zkomoleno na Sina-
bus)-. ' ‘

2) Josef Pilnddek, Staromoravdti rodové, Brno 1972 (reprint),
dotisk 1982 s,499 prevzal udaje z rukopisu Maura Simonise
(Vytah z kPestnich matrik kostela sv,Jakuba viech Sleche
tickych, graduovanych a vyznamnych osob 1587-1808). Zde u-
vedeny zéznamy sv8ddici o existenci brndnské erbovnické
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3)

4)

5)

6)
7)

rodiny Sinapid ze Senftenberka. Ve vzniklo na zdklads
mylné interpretace k¥estniho zdpisu Simona Ond¥eje Sina-

pia, ktery mdl pivodnd tuto podobu: "den 14, October
(1648) Johannes Iudwickh Senfenberger/ Mater Anna Maria/
Infans Simon/ Patrini Johannes walschan ein handelsman
und frau Anne ein Schusterin.” Pozdéji byl tento zdpis v
kfestni matrice dopln¥n linedrni glosou svetlejsSim inkou~
stem nad Jméno Senfenberger, uvdddjici drubou podobu pFi-
Jmeni Jana Ludvika "Sinabius von". P¥itom pfedloéka von
méla naznalit plivod rodu., Maurus Simonis prevzal zdpis,
do néhoZ zapracoval i tuto glosu tak, ¥e zndl “Johann ILu-
dwig Sinapius von Senfenberg/ Mater Maria/ Simon/ Johann
Walschan ein handelsmann frau Anna ein Schusterin®. Tak-
to vznikla novéd erbovnickd rodina. Pozitivni strénkou to-
hoto omylu je skutednost, ¥e Maurus Simonis vypsal z ma-
trik dalsi zdpisy tykajici se Sinapiti a tim zachoval cen-
né genealogické Udaje z dnes nezvSstné matriky. Jinak
predikdt "von Senfenberg" se nikde ji¥ nevyskytuje a neni
uvddén ani u &lend rodu, kte?i se domohli vyznamngjsiho
postaventi, .

AMB, Sbirka rukopis@ rukopis &.2769 (Kniha pPijiméni més-
tand z let 1559-1619). Ji¥ v roce 1601 se v Brnd uvédf
Toman Sinapp, majitel domu na ulici Kobli¥né (dnes Gagari-
nové) - viz rkp.l2 £.165

AMB, SR, rkp. 12, £.28; rkp. 13 f.28 (xnihy lozunk®). Po=-
prvé je lokalita specifikovdna jako "Unter denm Perg", po-
druhé "Hinter dem Bischoffs Hogff",

AMB, fara sv.Jakuba v Brng (1nventar Burian), inv.%.4
(Maurus Simonis, Vytah =z krestnloh matrik kostela sv,Ja~
kuba vsech Slechtickych, graduovanych a vyznamnych osob
1587-1808, pofizeny 1808), Uvedend data nelze ovérit, ne-

bo¥ matrika z tohoto obdobi je od 19. stol. nezvdstnd,

viz pozn. 4
AMB, SM, oddavkovd kniha farnfho dradu v, Jakuba v Brné
z let 1634-1643 (B), gign., 1/38, s.50,



8) AMB, SR, rkp. 13, £.57
9) -AMB, Akta purkmistrovskd, stard signatura 1648 / nevyri-
 zené spisy, novd signatura k. 2/ nevy¥iz. sp. f.405-406.

10) AMB, AP, star.signatura 1648 / nevy#iz. 8p., nov, sign.
k. 2/, nevy¥iz. sp. f. 474-4755 op&tovnd prosba star.
sign.. 1648 / nevy¥iz. sp.,nov. sign. k. 2/, nevy¥iz. sp.
f. 496~497,

11) viz pozn. 14 (kPestni zdpis Jeremidse) .

12) AMB, SM, ocddavkova matrike f. Uf. sv. Jakuba z let 1643
az 1729 (C) sign. 1/39, s.227 /

13) AMB, SM, kPestni matriks f. Ur. sv, Jakuba z let 1634
a% 1643, sigh. 1/8

14) AMB, SM, matrika sign. 1/9, s.82 (Ondiej), s.178 (Maxmi-
lidn), *s.243 (8imon), s.327 (Jeremid), s.498 (Bernard).
K jednomu z nich se z¥ejmé vztahuje anonymni zdpis v U~
mrtni matrice f, . sv., Jakuba v Brn& (AMB, SM, sig.
1/60) "Den 4 Juny (1655) Ist dess Sinabbius Sohn begraben',

13) viz pozn., 22

16) liroslav Hradil, Simon Ondtej Sinapi, jeho Zivot a dilo
(resumé pPedndsky) In: Zpravodaj pobodky TS v Brné, &is-
lo 32 (#1jen 1979), s8.14~17.

17) Frantifek Viclav Pefinka, D&jiny mdsta Kromérize, 4i1 III,
Kroméri# 1940, s.88, 114, 157, 158, 188, 480, Petinka se
domnival, Ze se jednd o Némce pochédzejiciho ze Styrska.
rilnddéek ho oznadil za Ttala, ktery p¥iSel na Moravu ze
St¥rska. Jedns se o omyl, vyvolany tim, %e Simon Ondfej
pobyval na zkudend ve Styrsku. Odtud si na Moravu pPive-
dl téZ tovarySe, Tento chybny vdaj prejimd i dalsi lite-
ratura. Simon Ond#ej jinak psal, jak je to na tuto dobu
obvyklé, Sesky i némecky .

18) AMB, SR, rkp. 1278, £.121 (kniha zdpis® méstskd rady).

19) Joserf Pilnécek, 250 let prdce UKD Blansko 1698-1948,
Blansko 1948, s.165. :

Josel Pilndlek, Paméti mésta Blanska a okolnich hradd,

Blansko 1927, s.165.
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21)

22)

23)

24)

25)

26)
27)
28)

29)

30)
31)
32)
33)

34)
35)

36)

Gustav Trautenberger, Die Chronik Landes-hauptstadt
Briinn, Briinn 1896, 4ai1 III, s, 240, 242; ail IV 3,26.
AMB, AP, star. sign. 1671 11/2021, nov. sign. k.24

fol. 1/135-6 o

Milena PFlodrovd, Brndn&t{ tiska®bi v 17. a 18, stoletd
In: Brno v minulosti a dnes, IX, Brno 1970, s.63=67.
Josef Volf, Zakoupeni tiskdrny Arnoltovské v Praze knih-
tiska¥em brndnskym Sinapim r. 1688, In:lasopis matlce
moravské 1922, 5.214,

Jako dalSi prameny M.Flodrovou neuvedené moino uvést:
AMB, AP sign.1688, M 1, N 24, k 58; sign, 1688, M 3,

N 17, k 59,

AMB, SR, rkp. 1280, £f.76, 121.
AMB, SR, rkp. 1687, f, 129

AMB, SM, matrika sign. 1/39 s. 714
AMB, SM, k¥estni matrika f.d%, sv. Jakuba v Brné z let
1687-1704, sign. 1/11 $.547 (Anna Johana).

Krestni zdpis FrantiZka TobidSe neng jasny, nebo¥ jeho
matke je zde uvedena Anna Marie a nikoli Marie AlZb&ta.
udage prevzaty z prdce M, Flodrové vig pozn., 23

AMB, AP, sign 1688, M 3, N 17, k 59,

Krajské stredisko pamdtkové péde a ochrany p¥irody v
Brné, evidence nemovitych pamdtek pof. &, 6019 (Zvdsto-
véani P, Marie), po¥. 3, 6020 (Kristus s Karii). Sousodi
se ptvodné nachdzela v aredlu frantiSkdnského klastera v

T

NN s

Kromé#{%i, Dnes Jsou sochy umistény v Kromd¥iZi v loka-
1ité "Na kopedku", O sousodf psal téz V., Jtza, Krom&#iz,
Praha 1963 s.49,

viz pozn. 19 .28

ibidem, dédle Josef Pilnddek, Adamovské Zelezdrny 1350~
a% 1928, Brno 1928 8,46, tyZ, Staromorayéti rodové, Brno

"1972 (reprint), dotisk 1982 s.569

viz pozn, 20 g, 165



HOVORY G + H

Jméno doc. dr. S43i Dudkové, DrSc. je dobPe zndmo nadim
archivd®im, historikdm a medievistim. Spolu se svym ucéitelem,
prof. dr. Jindfichem Sebdnkem, DrSc. (1900 - 1977) vyddvala
edici Codex diplomaticus et epistolaris regni Bohemiae a v
gouCasné dobd pripravuje do tisku dald{ svazek. V této edici
budou postupné modern& zve¥ejnény a interpretovdny dokumenty
diplomatické povahy Zeské provenience nebo se vztahem k Ces-
kym zemim aZ do roku 1310; dosud jsou vyddny svazky do ro-
ku 1278, A protoZe souddsti této edice jsou presné popisy
pedeti, stane se Kodex nejdplndj$im katalogem nadich pedeti
do roku 1310. Stejnd ddleZité jsou pFipravné studie k Seské-
mu diplomaté#i, v nichZ prof. Sebdnek a doc. Dulkovd pln& po-
stihli funkci peleti v Seském stdté pFemyslovského obdobi.

( Viz J. Sebdnek - S. Duskovd, Vybor studii k Seskému diplo=~
maté¥i, Brno 1981, kde podrobnd bibliografie).

1) Uim prispivd edice CDB pro nadi sfragistiku?

CDB v prvé Padé p?indSi popisy pedeti na listindch a
pokud jde o pedeti, jejichZ drZitelé pochdzeli z deskych ze-
mi, poddvd i jejich reprodukce, V p¥ipravovaném svazku V, 4
Jich bude néco mdlo pFes 180, To je dost znadny podet. Udst
Jich je pochopitelné zndmd, ale budou tam i pedetd dosud ne-
zndmé. V druhé Tadé je vSak t¥eba posuzovat i vaztah pedeti,
respektive jejich drZiteld k listing a k prdvaim porizenim
v ni obsaZenych, tedy strucné Fedeno, je t¥eba zkoumat spole-
Censkou funkci pedeti. V tomto bodd pak se domnivém, ¥e Ko-
dex pirispéje velmi pozitivmné k rozvoji sfragistiky.



2) Jak vyuZivdte heraldickych a sfragistickych poznatkd pFi

své préci na edici?

Je pochopitelné, Ze musim brit zfetel na vie, co z obou
disciplin bylo vyddno, pokud jde o zkoumané obdobi. V prvé
tadé jde o zachyceni a popisy pedeti.

3) Co soudite o soulasném stavu nad$i heraldiky a genealogie?

Vidy lze hodnotit kladné snahy o rozvoj t&chto obou
pomocnych v&d, které tu nepochybné jsou. Uvitala jsem v po=-
sledni dobd zejména zvySeny zdjem o heraldiku mdstskou.



HLIDKA HISTORICKE FALERISTIKY

Podinaje pristim &islem naSeho zpravodaje, zahdjime no-
vou rubriku nadich GH informaci - Hlidku historické faleris-
tiky.

V¥znam historické faleristiky pro ostatni discipliny v
pomocnych vé&ddch historickych je v3ecobecné zném/; 7z neznalos—
ti pYedmEtu vSak pPehliZena, zejména u vlastiv@dnych pracov-
nikd, ktePi snad aby neudinili chybu, ve svych pracech pro-
blematiku obejdou obecnym sdélenim. Je nasim zdjmem, aby cle~-
nové klubu ziskali zdkladni znalosti a pfehled v tomto véd-
nim oboru, ktery mnohdy dtleZité dopliuje nade pozorovini a
nédsledné vyzkumy jak v heraldice, genealogii, numismatice,
tak i v Padé sbédratelskych obort. V ndplni &lenskych schizi
GE klubu je v3novéno faleristice nékolik predndsSek,

V nadi hlidce se budeme vénovat historické faleristice,
jiz jsme ohranicdili dobou vzniku P4dl a ukonéili rokem 1848,
Hevime, zda toto ohranideni rokem 1848 je nejdtastndjsf, jsme
ochotni o ném diskutovat a vé¥ime, %e &as prinese néjaké u-
pPesnéni,

"Rédi pPivitdme Vade phvodni a dosud neotidténé plhispévky
v tomto oboru. O za¥azeni rozhodne redakdni rada a vedouci
této "Hiidky" Dr. Ivan Kolddny, ktery bude tuto hlidku redi-
govat. Budéme zaznamendvat i historické faleristické énotaoe,
novou literaturu a dal3i akce jako vystavy, aukce a pod.
Viem zé&jemctm cheeme ddt pifehled o déni v oboru. Je zndmo,
Ze na Noravé nevénuje se faleristice Zddny é&asopis ani pra-
videlnou rubrikou a tak chceme vedle Casopisu Drobnd plas-
tika a Sbératelské zprdvy UNS, pob. Hradec Krdlové, jeZ pii=-
néjeji faleristické materidly ze vSech obdobi, roziirit na
loravé tento védni obor mezi heraldiky, genealogy a vlastivéd-
nymi pracovaiky a piinést i ndco nového z vlastni prdce dle-
nt GHE klubu.

redakce



ZPRAVY O LITERATURE

Duéan Tfeéfik'
IEJSTARET PREMYSIOVCI Vg SVETLE BRLRODOVnDNE A HISTORICKEHO

ZKOUHANI, In: ues«oslovunuky dasopis ulStOrlej, ro¢., XXXI,
983, &. 2, 8. 233-255,

-

Uvedend sta¥ odbornika na stardf Seské d&jiny reaguje
na vyisledky antropologickoldékabsksdho vyzkumu kosternich po-
zistatkd prvnich Sesti generact Premysloved, provedendm Zma-
nuelen Vicékem, ¢ nimi# se mohla Hiroks vefejnost sezndmit na
Vistavé oteviend v roce 1982 na Fraiském hradg s ndzvem "Hej-
starsi Premyslovei ve svétle antropologickoléka¥ského vyzku-
mu" o t2Z prostiednictvim stejnojmenného katalogu, o ndmd
Jsme ji% referovali (GHI 1982, ¢.4, 5.92-95),

Trestik dosalend vysledky, zejména otdzku viéku, konfron-
tuje s dosavadnim stavem historicksho bdddni, ‘jak vyplynul z
kritiky a interpretace pisemnych pramend. Samoz¥ejme, shoda
vysledkd by potvrdila exaktnost nadeho pozndni. Zatim vsak
diametrdlné rozdilng zédviry spide vyvoldvajl otdzku, kters
z obou uplatnénych metod se vice blizi pravds,

Stejnyeh vvsledku oPi zjisfovini viku bylo dosaZeno u
knéiny Imdmily, Borivoje (zde neaf Jjistd identita pozfdstatky
nalezenych v hrobé X 1), Soytihndva I. » Spytihnévovy manisl-
ky, EBifetislawva a Jitky. K rozuvlnemu urceni véku dospél Vi-
ek pPi zkoumdni pozistatkl Vratislava I., Vaclava, OldPicha
a Jaromira. .

Mestik z této skutednosti yy?ozuje, Ze bud se ne jednd
0 pozlstatky uvedengcii Fiemysloved nebo metoda zjistovand

3

stdii podle tzv. zubniho véku je nespolehlivd. U identitd
pozlstatkd Vratislava a Vdclava nelze pochybovat, proto se
Mrestik piiklénd k nézoru, %e aplikovand metoda pie jatd ze
soudniho lékafstvi, je or alstoricky starsi populaci nepies-
nd. Diskutebilni je identita pozlzstatkd Old¥icha o Jaromira.



_ Autor d&lénku té4 upozornuje na zjevné omyly, kterych se
zpracovatel katalogu dopustil, kdy% ve snaze podat uceleny
pohled na celou problematiku, se dal do PeSeni otdzek, kterd
presdhly jeho videckou erudici.

I pro genealoga, ktery se nezabyvd genealogii panovnickych
rodl, je tato sta¥ zajimavd jako brilantni ukdzka prdce s ne-
Uplnymi rodopisnymi Gdaji. Jednou z premis genealogickych de-
dukeci je dosaZeni zletilosti v 18 letech. Zde by bylo moZné
namitnout, %Ze obecnd se urlovala zlstilost pod%g sekunddrnich

pohlavnich znakt. I kdyZ to nijak pronikavé neméni TPestikovy
zdvéry, bylo by 1lépe uvaZovat s hranici u muZd ¥ 16 let.
Jiti L., Bily

50 (Jaroslav 5ala):

SEANUSL VLUEK, WEJSTARST PREMYSIOVCI VE SVETLE ANPROPOLOGIC-
KOLEKARSKAHO PRBZKUMU, Praha 1982, nestrédnkovdno (s. 48).

In: Sbératelské zpravy 39, vydala pobodka S v Hradei Krélo-
vé, llradec Ardlové 1982, s, 282-283.

Recenze Jaroslava 30Gly sc vraci x VidkovE préci tam, kde

I

se autor odvoldvé na vysledky numismatického vyzkumu., Jednd

se zejméns o jména a pldvoed manZelek Boleslava I., Boleslava II.
a Boleslava ILI., Poukazuje na skutelnost, %e umrti Adivie po-
dle kosternich pozhistatkd, kteréd ji Vléek pfisoudil, by daso-
vi pPedchézelo ra¥bu prvnich dendrd (kolem roku 955). Hebyl

by ¢tvod, :by se jméno zemPeléd manZelky objevilo na prvanich
denstirech., V iéto souviclosti 3tla upozornuje, #e diskuse ohled-
né ixonogralické a epigrafické interpretace prvaich dendrd

nucsle trvd a “zadvery f. Vidka, byt srondfend podmindnd, k Pe-

D
o
s

n3napomohly. Spiie nuopak."
Jjlb

-



{04 LKA RODINY PUKSOVY. K vydédni plipravil Antonin Verbik,

Blok 1982, 109 s.

vand pivabanymi obrdzky Jana

4 uzce genealogickéno hlediska siPind3i

-

kniZka, ilustro-
Dungla, 2zdénlivd velmi mdlo. Svaj

vliistnl rod zaznamenali Fuksové z PPebdtic u Hulina jen néko-

lika nejnutnéjdimi krdtkymi
Jich majetkovych pomérd jim

Kroniku zadal v roce 1770%ps

1i Jan (1785-1851) a Viclav
dopsanym zdpisem Jana (1849~

ty?i generace Fuksd si

zdpisy. RovnéZ k poznamendni je-
stadilo ndkolik nrostych vét.

&t Vdclav (1760-1813), pokradova-
{ 1625-1682) a kronika kondi ne-
1896) v roce 1574.

spide zupisovali uddlosti ze své-

o "okoli", které mely pro nd urdity vyznam. Termin "okoli"

mtZeme chdpat velmi firoce,
obci nebo blizkych vsich a

od poznédmek o poZdérech ve vlastni

méstech, pres pozndmky o trodd a

cené zemédélskych vyrobkd a% po dramatick$ momenty z evrop-

skych d¥jin. I tato faktograficks strdnka asi nikterak neroz-

mno¥uje nafe poznatky o minulosti, zndme je dasto z jingch

prament.

P71 &teni kroniky sl viak stdle uvEdomujeme, jak piresnd

se jejim pisateltm podaPilo vystihnout my¥leniovy svét ondch

nékolika generaci moravskich

-

sedldkd, ktedi byli ze svéta

>

feuddlnino poddanstvi stdle vice vtahovdni do svéta modernih

~

kapitdlu. 4 jizté nemlie byt

kroniku, ne? zachyceni my#le
jejichZ. Zivot dokumentuje.

nek, starosti a rados

nodnotnéjsiho cile »p

a
ro rodinnou
t1

generaci,

Edice kroniky je doplnEna tdvodem, jeho# historickou &dst

napsal Antonin Verbik a jazykovou Véra lLamprechtovd. iniZlka

Je uzaviena kedtkym vPehledem his storickych dat a mistaim roj-

J.

stiikem,

Ja I\Iu'th:»m ,

V roce 1378 jome oi pii

tk




sla Otakara II. a pozornost badateld se tak obrdtila ¥ pro-
blematice celdho 13. stolet?. Ustav e gkoslovenskych a svéto-
vych dé€jin USAV v Praze tehdy usporddal védeckou konferenci
(13. sztoleti v deskfeh d&jindch, vet51na referdtd vysla v 1.
svazku sborniku Folia historica Bohemica v roce 1979). iédsle-
dovala konference Umdni 13. stoleti v deskych zemich (Ustav
teorie a déjin uméni UTSAV, materidly dosud nevy#ly) a St¥edo-
Ceské muzeum v Roziokdch u Pr rahy pPipravilo vystavu o unenl
13, stoleti. Anotovand kniha byla zamy&lena jako privodce tou-
o vystavou, ale svim obsahem tento zdmsr daleio pPesdhla.
Je skutelné nagim prvym dilem, které souhrné shromaZduje pa-
médtky uméni 13, stoleti a zasvécend Jje interpretuje. Z tohoto
pohledu bude jisté knize vénovins pozornost, srovn. napi.
zpravu v CSCH 31,1983, s.435.

Zde chceme Jjen upozornit na to, &im Je kniha p#inosem
i'pro heraldiku a sfragistiku. J, Krdsa (Ndst3nnd a kniznd
3. stoleti v deskych zemich) podévd v katalogové &dsti
Pispévku popis iluminaci rukopisu kroniky Martina Opav-
ského v zdmecks knihovné v Kdrniku {Polsko), kde jsou také
erby Tech a ioravy, moravsky erb navic v nezvyklych tinkturdch.
drdsa datuje rukopis do doby v¥ed rokem 1297, proto zde mdme
nejsearsi barevny doklad obou erbd.

Je omolka (¥ ikonografii pedeti poslednich Premysloved,
Se 159-179) zasvicend vylo#il jednotlivé typy krdlovskych
Ceskjci pedeti (vychdzi ze soupisu Carkova) vEetnd ikonogra-
Ticitdno rozboru atributd krdloveks mooci. Hechybi ani formalnd
a “LyL“VJ rozbor a poukdzéni na souvislosti s jinymi oblastmi

<10 stav nadi sfragistiky je viak piiznadng, ie bylo moZ-
no veindt jen tuto sondu do materidlu 13. stoletd, ostatni
sTragiotickd materidly na své umélecko-hist orické zhodnoceni

iue je pripojen také rodokmen poslednich Fhemysloyv-
J

=y vychésl z rodokmend, kterd publikoval Zd. Fiala. Kni-
nafe Cleny dostupnd v klubové kanihovnd.

AN



sSoZena Kyjovské:
Z CBUANSKEHO RODOFISU HOVOUBSTSKA, In: Novomdstsky zpravodaj,

kvéten 1983, z.22-23.

Jednd ge o pripravaou studii o rodu Fiald ze Zubrl, Jje=-
hoZ konednou podobu jsie otiskli v nadich GHI 1983, &.4,
. 206~215. Préci doprovési reprodukce razitka obce Zub®{

(typd? z roku 1749) a Totografie stardho Zubdd.
jlb

Barbara Brauer:
THE TREBON RESURRECTION, RETROSPECTION AND INNOVATIOH. In:
Uméni 31,1943, s. 150-158.

Z nového autordina pohledu na Zmy tvychvsténi trebonsleho
oltz¥e’ vyjimdme interpretaci &ty? peceti, které uzaviraji na
obraze sarkofdg. Nesou obrazy %idovskdho klobouku, hvizdy a
pllmésice, stojici nahé postavy a cisarfské hlavy z profilu.
Podle autorky tak symbolizuji odptrce kfes%anstvi - Zidy, mu-
slimy, pohanské Heky a Rimany. I "ndpisy" pedeti napodobuji
cizi pismena.

[0

Studie tedy pfipomind hluboky symbolicky vyznam, kter
mély obrazy na stiedovékycn peletéch.

tk
Wiadyslaw fabijanski:
DAWEE PIECZECIE HA DOLNYM SLASKU, Wroclaw 1380, 41 s.
¥ dhledné kniZce maldiho formdtu piedstavuje autor popu-

1 f
ldrni formou dvacet dva pedeti z Dolnino Slezmska z fondh Stét-
ati

mladdi peleti jsou z 18. stoleti. FPehled je Pazen od pedetd

[ B O I =N

niho archivu ve V slavi, =z tono osm nepublikovanych, nej-

kniZecich pPes biskupskd k mdstskim a cechovaim, chybi pedeti
Slecntickd. Krdtce je piipomenut jeiich viznam prdval, wnslec—
ko-historicky a ikonograficky.

Publikace tak rozsifuje Padu obdobnych populdrné naudnich

sfragistickych praci ze Jlezska a je jen Skoda, fe vyobrazent



'3

pedeti nejsou vidy nejkvalitndjsi.

Vliadimir Spddil:

K OPAZCE ZNAKU HAMAESTE NA HANE, In: Rocenka okresniho arcini-
vu v Olompuci na rok 1981, Olomouc 1982, 5.169-175, 4 barev.
znaky.

Autor uvedl na pravou miru mylné ddaje o znaku NamEsteé
na dané, jejichZ pPejimdni v heraldické a vlastivédné lite-
ratu¥e sleduje po 140 let. Jak zjistil, omyl vznikl u morav-
skéno topografa RehoFe Wolného, ktery pirisoudil tomuto mésted-
ku erbovni privilegium z roku 1632 sprivné patbici Namé€sti
nad Uslavou. V zdvéru autor cituje blason znaku Namd3td na
Hand podle erbovni listiny z roku 1675 a uvdd{ soudasnou po-
dobu znaku,

Jib

i ARODNOLTH

nisty stEedni dvropy (Sbornik), vyd. Archiv mésta 3rna, Brno

v DEJINACH BRWA, In: Brno meui

o, - 5 al AT
19¢3, s.235-240,

i, v titulu zodnlivd nic nePikajici, Ze md
gznzalogii, nds po pPedteni privede k zamy-
iizkutovanou a dosud nevyjasndnou otdzkou

w

ripce cizica juen do Celting a naopak a jejich uziti v

sasnostl. Zajimavd Vodidkovy nédzory si zaslouZi pozornost

=

i nadlca CtsnditG.

V pevad polovi Ku ge autor zaby
e

Brosnska a hodnocenim podilu &
na brnénské kulturfe.

Lruna céot ¢lanku je vénovéna otdzce preklddat &i nepbe-
jména, Autor piipomind starou praxi zavedenou Vv

isk€ monarchie, kde se jména bdind pieklédala do

Lusndno Jagyka 1§35 kterd zemd monarchie., Tato praxe trvala

v oobdosi prve prepublity g vyjimkou zdkazu pieklddani rodnych



Jmen z Cestiny do slovenStiny a naopak. Autor upozornuje na
to, Ze pri zpétnych prekladech z Jedtiny do ciziho jazyka
dochdzi potom ke kurioznim tvardm a prikladem uvddi "der Ma-
ler FrantiSek Eckstein" a jiné podobné. Je proto zdhodno, aby
i u néds bylé pfijata mezindrodn& zavedend praxe a rodnd jména
se ponechdvala v pivodnim zndni. J4 si pPi této pPile¥itosti
vzpomindm na zcela jinak pojaté diskusni pPispévky, ktersd
pFednesly na I. setkdni heraldikd a genealogd v Ostravd Vv 1o-
ce 1980 doc. Jozef Novdk CSc. a Dr. Jan Skutil CSc. Je viddt,
fe hlediska odbornikd na tuto zdleZitost nejsou zcela ujasnéna.

Vodidka vold t6% po revizi vBité praxe pPeklddat cizi zew
mépisnd jména do Jeské formy, pokud pro jméno us nend viity
Cesky ndzev. Naopak Seské zemépisné nézvy by se dle Vodidky
v clzojazylnych materidlech mdly p¥eklddat do cizfho jazyka.
Prvni krok k tomu ufinila Praha, kterd v materidlech pro ci-
zince pouZivd tvard Prag, Praga, Prague a preklddaji se do
prislusného jazyka i ndzvy ulic, ndmésti a ostatnd zemépisnd
jména. V pPipadd Brna by se tedy dle autors mélo v prekladech
uzivat tvard Brinn, Bruna, Berno, ndzvy Stvrti by se v némec-
kych pfekladech psaly naph. Obrowitz, Kdnigsfeld, Kumrowitz
atd. Na téchto ndzorech je sice mnoho logidnosti, avsak Vo-
dicka zapomind na jednu vSc. Srovndvd a uvddi piikladem
"Seskou" Prahu s "ndmeckym" Brnem. Tam, kde desetileti musel
Cesky obyvatel sndSet némeckou nadvlddu, kterd skondils vani-
kem samostatné TSR a tato nadvldda je dosud v 5ivé pamdti
(a to pomijim zdmérné Zestilety protektordt), by pfipadnd u-
stanoveni o revokaci uZivdni zejména ndmeckych ndzvi v na-
Sich cizojazy&nyeh publikacich vyvolala negativai odezvu. Ji-
nd situace je v nafem hlavnim m&st&, kde tyto emoce nejsou
tak patrné. Otdzka transkripce bude bezpochyby predmétem dal-
81 védecké diskuse.

V.iWalter



s,

Frantigek V148il:
SOUPIS RODOPISCH WA MORAVE,BedihoZ¥ 1978, 12 s., rozmnoieny
strojopis, &ty®i exempléfe.

Prdci nestora genealogicko-heraldické sekce Vliastivédné
spoleénosti muzejni v Olomouci ném na vyrodni schtizi v roce
1982 za tuto organisaci predal predseda s. Talanda. Tento u-
nikdtni dar nds vSechny pot&sil a byl zaPazen do zdkladu nasi
klubovni knihovny.

V této prdeci naleznete rejst¥ik osob, rodd a instituci,
jako doplnék k ptvodnimu soupisu moravskich rodépiscﬁ, ktery
byl zpracovda asi v r. 1939 Kronikd¥skym a rodopisnym odborem
p¥i Svobodném udeni selském v Brnd.

Jak autor v dvodu upozoriuje, obsahuje tento soupis i k
nému v roce 1978 vydany rejst#ik rodopisce, ktebi priZli ve
styk se siora uvedenym odborem v Brnd, jako¥ i ty rodopisce,
ktefd byli sdrufeni v d¥ivéjsim Rodopisném odboru Spolku vlas-
teneckého muzea v Olomouci. Ddle byli pojati do soupisu ti
rodopisci, xtefi sice nebyli ve styku 5 Zéddnym z uvedenych od~
bort, ale o nich? mél brnénsky odbor védomost.

Soupls zaznamendvd celkem 5 instituci a 218 jednotlivych
rodopiscld 2 jmen rodd po nich¥ se pdtrd, vesmds z Moravy.

Vyznam publikace spodivd v tom, e mibe zamezit duplici~

z

enealogicks préce, navézat styk s uvedenymi genealogy &i
sl

- 09

potomky v neposledni ?adé pPispivd poznotky k ddjindm

J a
genealogického bddsdni ns Moravé,

Vilism Decke

Y PAPIERA WA SLOVEUSKU, vyd. Matica sloven-

eného vyplnovdni bilych mist kulturni his-

je matidéni monografie, tentokrdt vénovand

~uéniho papiru. Autor, slovensky historik papirenstvi
r

v obiratel filigrdnd ruénich papirf, byl k monografickému

9
ich studiif, z nich# jmenuj-

(@14

spracovinil pripraven jiZ Padou dil



me alespon préaci o papirndch v Slovenskéd Lupéi a déjindch pa-
pirnictvi na Oravé, kde se zabyval i genealogii papirnickych
rodd. o
Predlofené souhrnné zpracovéni - zde mdl autor veétSi
$t8etdi neZ jeho Jesky kolega P. Zuman, kitery svou dlouhole-
tou prdci kromd Kni¥ky o papiru nezavriil representacéni pu-
blikaci - vychdzejici v kvartovém formdtu, je rozddleno do
dvou &dsti. Prvni &dst se zaobirsg déjinami rudnich papiren
na Slovensku a historickou technologii vyroby papiru, u ni¥
zaurnznuge vyznam prasvitek (filigrdn®) pro poznini déjin
papirnictvi. Celkem je popsano 105 papirenskych dilen, kterd
pracovaly v tomto regionu od roku 1530 af do poloviny 19. sto-
leti. Nés viak vice zajimd druhd Gdst knihy s nédzvem "Prie-
svitky zo slovenskych ruényeh papierni", kterd je katalogem
1240 £iligrént sesbiranjch ze slovenskych archivii. Nejdtle-

3¢

Z1t8381 filigrdny jsou zde popsdny. Autor odhaduje pofet dru-
hi historickych filigrénd na Slovensku na 3 a% 4 tisice

Ne ikonografii filigrdnl, zv148t& na jejich heraldickﬁ
v¥znam, upozornil u nds Jjiz d¥ive Frantifek Zuran (Rodokmen
III, rok 1948) a také Miros slay Flodr ve skriptu Dlllgr 21101 0-
gie (vyd. UJEP Brno 1974). Naposledy se touto problematikou
zaobiral v heraldickém tisku J, Paldt (Zpravodaj KGHO, rodé.V,
¢.1).

Po prohlidce katalogu slovensiyeh filigrdnt je nutno kon-
statovat,Ze se jevi vice monotonni nef filigrdny Zeské a morav-

5

ké. Prevafuje unhersky znak v riznsm provedeni. Technika tvo-

2]

A

feni Ciligréng pomoci drdtkd v situ viak mnoidy vedla ke

krajnimu zjednodulovéni, V p¥elomu 18, a 19. stoleti se jako
prisvitka objevuje cisabsky orel. Ha présvitkdch se objovuji
i rodové znaky nebo jejich Sdsti. Ze znéméjsiclh rodd jesou to
fdlf]OVCl, ktefi maji ve znaku vyskalujiciho. jelena rostouci-
ho z 'kola (papirny v Uasté a Pezinku) nebo Illeéhézy ovel, ma-

¢

Jicd ve znaku Sipem d“oqtfelenou orlici stojied na koruné
(papirna v Boboté). 7 ménd znamyen rodd jeou to Kosztolény-
avel, majici ve znaku Jdouciho medvida pred listnatyn stromen,



nad nimZ je vpravo hvézda, vlevo m8sic. Osobni znamend papir-~
nici na Slovensku na filigrdnech vit8inou neusivali. Pievés-
né je nahrazovaly inicidly papirnika, Pouze Sontagové v RoZ-
navé uzivali v 18, stoleti slunce jako mluvici znameni.

Nékteré papirny ufivaly na filigrénech méstské erby ne-
bo nékteré motivy z tEchto erbd. Ha filigrdnech najdeme znak
Ko&ic, Levode, Kremnice a motivy ze znaku Dob3iné, Spisské
Wové Vsi a RuZomberku. Tento vydet zdaleka ne Uplny chce na=-
znadit vyznam filigrénu pro heraldické baddni. Cenu publikace
vBak sniZuje skutednost, ¥e jen u nékterych fiiigrénﬁ se au-
tor zminuje o ikonograficks ndplni, Casto odkazuje na své
drivejs1 prdce, cof by podle mého ndzoru u takto synteticky
koncipované préce nemélo byt., V ka¥dém pripadé je to prdce
zajimavd, kterd zaujme historiky i vlastivédné pracovniky,
pro néZ je urdena. Neméla by viak byt opomenuta seraldiky,
nebol filigrény jsou jednim z prament heraldického bdddni a
t8% dokladem spolszdenského vyznamu erbi.

J. Hrdy

Pavel Brodsky:
PECSTI JANA LUCEMBURSKEHO, Tn: Casopis Ndrodnfiho muzea v
Praze {Historické muzeum) rod. 150/1981, ¢e3-4, 5,117~136,

sutor, nistorik uméni, v studii velmi podrobné rozebi-
ré pedeti Jana Lucemburskédho p0 strdnce vytvarné, stylové a
ixonografické, Opomenut neni ani Jantv lucembursky typd? s
vijevem lovee. V otdzce pedetidla, pripsaného v min, stoletd
Pr. Bonefem krdli Janovi (viz Pamétky arcineologické a misto-
pisné 7,1868, ©.61l) se kloni autor spife k ndzoru, Ze typa¥

,

wond vgniknout v aobd Vdclava IV., neni-1li mladdi

wonee nsjednd-li se o falsum 19, stoletd.

a nebo do=-

i

. Bﬂoasx/ zafazuje Janovy peleti do soudobého deskdého
2 v\*rop”.é‘ro uz

=

¢leckého Femesla a nechybi ani poukazy na sou-
viglosti o kni¥nd malbou. TEXis&tE studie spocivd v analyze
ikonografie pedeti a jejich politicko-mocenské interpretaci.

17

votomio wméru je Brodsksého prdce pFinosem a ukazuje cestu,

e



£terou by se mél vyzkum nadich peleti, doplnény pohledem
diplomatika a epigrafika, ubirat.

Diskutabilni je urdeni orlice na Janové majestdtni pede-
t1 jako polské (na zdkladd +itulu vV legendé pedeti) oproti
starsim nézbrﬁm, které urdovaly orlici Jako moravskou (je
z¥etelnd Sachovand).

P¥l Yefendi otdzky autorstvi typdFU popird autor ndzor
LeNohejlové-Prdtové (pra¥ské grode Vdclava II. (1300~1305) a
Ceské pedetd, Sbornik praci filosofické fakulty Brndnské u-
niversity 1960, s.99-101), %e by autor kolku praBského grole
& prvni sekretni pedeti Elisky Fremyslovny (ktery je totoz-
ny s autorem mincovni pedeti Jana Lucemburského (P.B.,), byla
tdZ osoba, Zde snad mohl §ifeji rozvinout své nézory, které
mu jinak dosti pravddpodobny ndzor E.Nohejlové~-Pratové zg-
brdnily p#ijmout.

tk

Jerzy Pajak: )
APOLLINAIRE - RODOKMEN S OT&ZKAMI, In: Vyber zo svetovej a
éeskOSlovenskej tlade, rod., XVI/1983, ¢.19,5.10-11.,

Polsky tydenik Argumenty (Vardava 1/1983) uvefejnil
¢ldnek shora uvedendho autors pod ndzvem Guillaume Apolli-
naire - polsky rodokmen, ktery byl u nds otidtd3n ve zkrdcendm

zn¥ni. Sta¥ se vract k dodnes neobjasnénému plhvodu jednoho
z nejvyznamnéjEich bdsnikd 20. stolet{ Guillauma Apollinaira
(1880~1918), neman¥elského syna polské Slechtidny Angeliky
Kostrowickd,

Apollinaire, vlastnim Jménem Wilhelm Albert Vliedinir
Apolinary de Kostrowitzky, se po cely Zivot c{til byt Pold-
kem, jak to sutor &ldnku dokazuje z jeho korespondence i £i-
votnich epizod, a& za jeho otce Je nejlastdji podle tzv. i-
talské verze H.Adems povaZovdn italsky Slechtic Francesco
Flugi d'Aspermont.

Autor 8ldnku objasﬁuje zde historii "t#{ 1linii rodu"
respektive 17 polskjchlélechtickjch rodin, kterd nesly jméno



Kostrowicki., Apollinaire po p¥eslici pochdzel z Kostrowickich
kte¥i 2i1i na Uzemi dnedni Litvy a Béloruska v povodi Pek
Dviny a Dnépru. Prvaim zndmym predkem rodu, sahajicimu svymi
poddtky do 17. stoletd, byl Gabriel Jan Rafael Kostrowicki,
mstislavsky strd¥nik. Rodina vlastnila Doroszkowdce pPi zd-
padni Dvin&. Rozkv&t rodu probihal v 18. stoleti, kdy Michal
Kostrowicki byl komornikem krdle Stanislava Augusta, Upadek
prifel v 19. stoleti. Za Udast na proticarském povstani byl
rodiné zkonfTiskovén mejetek (Doroszkowice, Horek) a dva ze
t21 bratrd byli posldni do vyhnanstvi. D&d bésnSka NMichal
Apolinary utekl se ¥enou p¥es Helsinki do lea, kde se usa-
dil a ziskal 1UPad papefského komornika.

Druhé rodina Kostrowickich odvozovala svij plvod od jed-
noho litevského knifete. Jeji sledovdni nemsd vyznam pro ob-
Jasnéni pavodu bésnika, i )

Viznamné je sledovdni genealogie tietd rodiny. Predkem
té€to rodiny byl Samuel Kostrowicki, lidzky lovec, jeho¥ prv-
ni syn Onufry byl té% komornikem krdle Stanislava Augusta a
druhy syn Igndc se zudastnil Kodciuszkova povstani a potom
mosikevského tafeni Napoleona jako generdl jezdectva, Jeho syn
Samuel se prest&iovel do Vidn&, kde jeho decery Meldnie (nar.
1813) 2 Julie (nar. 1814) byly p¥ijaty na cisafsky dvir. V té
dobé se na cisaﬁském dvofe zdrZoval i Bonapartiv syn Napole=-
on II. zvany Orlik, ktery navdzal milostny pomér s Meldnif,
zZ néhof se roku 1831 narodil nemanzelsky syn vychovidvany ve
Vatikdnu.

- i'odle t¢to tzv. polské nsbo cisaiské verze, opirajici se
O vypovédi samotnsho bdsnika a Jana Kostrowickdho (+1967),
vauka Luclana bratra zminéné leldnie, se Kapoleonfv potomek
sezrndinil s angelikou Kostrowickou, s ni¥ mél syna Wilhelma.
dimto cynem nesoucim nejprve jméno Dulcigni, pozd&ji Kostro-
slcki, 1€l byt Cuillaume Apollinaire.

i

unledné plvodu bdsnika sxistuje Pade verzd (monacky
iniée, vatikdnsky kardindl a pod.), avdak nejpravdépodobnsd j-

~ir ctecem bvdunika byl bud francesco Flugi & Aspermont nebo



-~

tento zdhadny Hapoleontv vnuk.

Autor v zdvéru &lénku upozornhuje, ¥e genealogické zkou~
méni nevylerpalo vSechny prameny a k118 k rozludténi lef{ ve
vatikanskych archivech a archivu cisa?ského dvora. Tyto ar-
chivy jesté dnes z rlznych pPi8in hledané informace nevydaly.

Objasnéni plvodu bdsnika i vyloudeni jedné z verzi je
podle mého ndzoru mofné podrobnym zkoumdnim a sprévnou inter-
pretaci zvebejndnych prament. K tomu by mohlo piispé&t i heral-
dické bdddni. Jerzy Pajak v 3ldnku uvedl znak Kostrowickich
Jjak je popisovén v zdkladnich polskych heraldickych kompendi-
ich. Jedqa se o derveny S5tit se st¥Fibrnym padajicim &ipem s
or oaorelenvm a obtoclenym hadem. Tomuto znaku se v Polsku Hi-
k& Bajbuz a asi pro podobnost s Jinym polskym znakem té% Was,
Pred Zasem jsem upozornil na zajimavy Uryvek z bésnikovy vi-
le¢né korespondence s Madeleine Pagesovou +/, kde popisuje
znak Kostrowickych a zminuje se o zdkonitostech polské heral-
diky. Bude t¥eba tento Uryvek hloub&ji anglyzovat, zejména
odkud mél bdsnik informace o polskd heraldice (o tzv. tote-
mové teorii vzniku polskych znakd). D63 tinktury znaku neod-
povidajdi, zlaty Sip a had ve st¥{brném poli. Hejednd se o
znak Lidzké rodiny Xostrowickych? Ze zjiéténi do jalké miry
se zde promitala rodinnd tradice mifeme vyvozovat, zda bdsnik
vibec jméno svého otce znal. .

Tento komplex otdzek je zajimavy nejen, Ze md¥e doplnit
bibliovrafické date vyznamndéno modernihoc bdsnika, ale ukazu-
Je na 8irs{i moZnosti vyu¥it{ heraldiky v oblasti literdrnd
historie.

Ji¥{ L. B{ly
+/ ﬂeralulka 3/1977, ro8.X, 2,116-116, P¥i +dto pPilefitogti
ugoaornugl, fe nadbalosty tehdejd{ redakce nejsem oznafen
jako autor textu a doprovodné kresby. Znak je zde ztvdr—
nén hygotetlcxy podle znaku WaZz, jak byl ulivdn ve Slezsku.
Pro evidenci uvaalm, Ze jsem té%Z autorem kresby zanaku Jo=
sefa von Eichendorff,



Xlement Perna, FrantiSek JZvestka, Miroslav Vesely:
STRELICE - OD PRAVEKU DO ROKU 1848. DIl I., vydala Osvétovd
beseda p#i MNV ve St¥elicich 1982, 41 s.,3 obr. prilohy.

Kolektivni prdce autord M.Veselého, K.Perny a F.Svestky
pPindsi ve Styfech kapitoldch dob¥e a poutavé napsanou his-
torii obce St¥elic (okr. Brno-venkov) od nejstari doby po
rok 1848. Autofi vyuZili vEech pramennych a ti¥tdnfch materi-
é4lt majicich vztah jak k obei, tak k byvalému majiteli obce - .
kartuzidnskému klditeru v Krdlovd Poli. Nesni®ili se k pou-
hému opisovéni z némeckych topografii, ale excérpel z morav-
skych katastrd, poszemkovych knih & matrik vytvorili pPesny
obraz déjin Zeské zemdd&lské obee na Brnénsku.

Za prvni pisemnou zminku o obei (v origindle doloZenou)
poklddaji autofi zaklddaci listinu kartuzidnského kliStera z
r. 1375. Nevim, jaké dlvody vedou k zpochybhovéni Gdajd o
Strelicich v listiné Rudolfa I. Habsburského z r. 1278, To,
Ze se listina dochovala v opise, pripadné jeji pochybnd priv-
ni platnost, neni ddvodem odmitdni nejstarsi zminky o obei v
treti Stvrtiné 13. stoleti, obzvldstd jsou-li okolni obce lig-
tinné doloZeny jiZ d¥ive.

V tomto prispévku bych chtél upozornit na ty &dsti pu-
blikace, které se dotykaji heraldiky a genealogie,

Strany 7 a 8 jsou vénovdny obecni peleti a obecnimu zna-
meni, které je zde heraldicky (stranovd) nesprivnd popisovd-
no. Publikace uvédi 6 druht obecnich pedetf, které jsou vy-
obrazeny na prvni strand obdlky. Za obecni znameni je na pé~
ti pedetich uvddén vesmés barokni 3tit, ve ¢tyrech pripadech
puleny. V pravé polovind je ve t¥ech pripadech kosi? a v levé
polovingé kolmo stojici ok¥idleny S8{ip. Na jedné pedeti je Stit
nerozdélen a znameni v opalném poméru, tj.vpravo Sip a vlevo
kosi¥. Ha peletich z dvacdtych let tohoto stoletd je misto ko~
sife v pravé poloving kosa. Jedna pedel z pfelomu 19, a 20.
stoleti je bez obecniho znameni. Na vSéch pedetich jsou le-
gendy v deské Feéli.

batace nejstardi pedeti je zde sprivnd uvéddsna k roku



r.1589 1), auto¥i v textu opravuji Slavikovo tvrzeni (Vlasg-
tivéda moravskd, Brnénsky okres, Brno 1897, s.29,31, tab.II.
¢.1,295), ktery uvaddi v kresbé letopoCet 1587. Svéddfi to v3ak
© nepozorném &teni autord v citovaném dile. V textové ddsti
je Slavikem uveden sprdvny letopodet 1589. Nemusi tedy nic
opravovat. Srovndnim otisku peSeti v poddanské fasi s kresbou
v Slavikové dile, se na prvni pohled zdd, Z%e se jednd o stej-
ny typd#, ktery md poSkozen spodni okraj pedeti pFitisStdnim
vadného pedetidla, P¥i podrobn&j8i prohlidce zjistime vdak
fadu odchylek: rozdilné unisténi letopodtu, text slova pedet
Je rozdilny, zaddtek slova Strzelycz na otisku pedeti chybi -
Vv kresbé je uveden, hv&zdy po strandch 3t{tu na otisku pede~
%1 chybi, odchylnd kresba kosi¥e,

MiZeme tedy usuzovat: Bud znal Slavik Jes§td n&jakou ji-
nou starsi pedef, kterou kresl{y pfekreslil - prod vdak v do-
provodném textu uvddi letopodet 15897 Anebo je tu druhd mod-
nost, Ze kresba v Slavikové d{ile byla dotvo¥ena fantazif
kreslife (prof.F, Fedrsel). O nékolik let pozd&ji uvddi Sla-
vik p¥esnd totés (letopodet 1589 v textu a stéjné kresba prof,
Fedrsela s letopodtem 1587) ve své préci Staré znaky a pedeti
méstské a vesnické na Moravé, otidté&ndé v BMMZ roé.,5,6 /1905,
1906, $.31 v r.6 a tab.XIII Col, té2 éeparét.

Druhd nejstarsi obecni pede¥ je dochovdna v otisku z ro-
ku 1754 a zachovalo se i mogaznéd pedetitko. K letopodtu na
peCetidle 1289 lze Pici Jen tolik, Ze je patrnou reminiscen-
ci na néjakou ddle¥itou uddlost v d€jindch obee, kterou dnes
nezndme a kterou rytec pPipomél p¥i vyrob& pedetidla. Mohlo
by téz jit o chybu rytce, ktery p¥i vyrobd nového pedetidlas
podle starého s letopodtem 1589, pFi ryti zrcadlové obricend-
ho obrazu do mosazi, otodil p&tku vzhlru nohama a byla na o=
braze dvojka. Je vSak mdlo pravdépodobné, Ze by chyba udla
pozornosti a Ze by bylo dovoleno takové peCetidlo poudivat
&z do poloviny 19, stoletd,

Heraldickych pamdtek se v katastru obce mnoho nezachova-
lo. Na strang 32 je pFipomenut kamenny &tit s moravskou or-



lici (znak kartuzidnského kldstera v Brné), pochdzejici pa-
vodnd =z portdlu prevorskd rezidence, dnes umistény v pFedsi-
ni staré Skoly na Ném.Svobody ve Stielicich. dJe dochovéno
n&kolik hranidnich kamend z r. 1751 s pismeny C a T, na je-
JichZ vykladu se autoPi zatim nedohodli,

Rodopisce budou zajimat nejstar${ stdelicks rody. Podle
24pist v‘nejstaréi farnd matficeszaéinajici rokem 1642,se u-
vadéji stFelické rody, kterd zde 71ji dodnes: jsou to Anto%,
Dlapka, Ferdus, HoleSovsky, Chloupek, Kazda, Komédrek, Liska,
Novotny, sadflek, ZFimek, Svestka, Vilka, Nékte;é dalsi rody
zde drzi svQj grunt dodnes od r. 1710, 2 15 pristéhovanych
familiantskych rodin v r. 1785 zde %ij{ dosud t¥i rodiny:
Drébkd, Drimld, Novdki. Tyto tPi rodiny p¥idly do St¥elic 2
obei v litomylském okrese - Kornic, Trsténic, Choténova.
Zajimavé je té% sddleni o stavu Setnosti ndkterych rodd ve
Strelicich v roce 1978, Tak nap¥. rod Svestkd m&l 78 prislus-
nikd, rod Smutnyfch 70, rod Drimld 48, rod Ferdusd 45 atd.

V knize je rovnd? vyzvednuto rodopisné bdddni Filipa
Svestky z &. 403 ve St¥elicich, ktery vydal rozmnodenou for-
mou v roce 1967 genealogii svého rodu g odbornym komentéiem,

Celd publikace "Sthelice od pravéku do roku 1848" je pék=
nou regiondlni praci, napsanou zajimavym a Stivym zplisobem a
Je prvni soubornou praci o StPelicich vibec, 2)

Pozndmky:

1) Ivan 3tarha, Ke vzniku nejstarsich vesnickych pedeti na
Koravé, In: Heraldika rod.X/1977,8.1,5.11~12. Zde uvedena
Jjesté starsi pedel ze dne 19.4,1521, kterd vdak nese nedi-
telné znameni.

0 stfelickych pedetich se ddle pises

Ing. X1. Perna: Stielicky zpravodaj &,4/1982 nestr, (do-
pinéno 2 foto nejstaréich pedeti)

Ing. Kl. Perna: Prvni strelickd razitka, StPelicky zpravo-
daj ¢.6/1982, vyobrazeno 6 typd razitek

3%, Pavlik: Kronike obce Stielic a paved Jména, Strelicky
zpravodaj ¢€.2/1982. V tomto &ldnku se uvdd{: " pavodni ku-



laté pedetidlo je dfevéné" a Paviik jej datuje do l6.nebo
17. stoleti. Nevime jaké pedetidlo m&l autor na mysli. Snad
myslel dPevéné rukojitko mosazného typd¥e, ale kterdho?
Na Zddny z dochovanych typd¥t ndm zndmych se Pavlikdv popis
nehodi,
I.Starha: K poddtkim vesnické pecéeti na Moravd, Heraldika
ro.5/1972, &.4, $,114-120. 2Zde na s. 119 zminka o stielic-
ké peleti z r. 1589.
V. Steinbachovd~Konelnd: Vesnické znaky a pedeti Moravy,
Heraldika, 5/1972, 8.4, 5.121=-129, Zde se piSe o stPelickd
pedeti z r. 1589 na str. 123,
I. Starha: Ke vzniku nejstarich vesnickych peeti na Mo-
ravé, Heraldika, 10/1977, &.1,5.6-38, Na s.11-12 doklddd
I.Starha otisk nejstar3i (se zPetelnym znamenim) st¥elické
peleti z r, 1589 jedté v r. 1821 (SOA Brno,D-12,8.2959),
Tento ddaj X1. Pernovi unikl.

2) Druhy dil této prdce Stielice - strudnd kroniks obce a li-
du 1848-1978, vySel jiZ v roce 1979,

V.Walter

B. VasSek, N,Jahelkovd, K. Smutnd, B. Smutny:
DACICE 1183 - 1983. Méstsky ndrodni vybor Dadice 1983,193 s,
Publikace vydand M8stNV v Dadicich u p?fleZitosti 800.
viroéi nejstarsi pisemné zminky o méstd v Kronice Pelivské
v r. 1183, nds provddi kronikdiskou a? udebnicovou formou
histori{ mésta po dnesni dny. Nezdd se, Ze tento zplsob podd-
ni je nejzdarilejs{i, ale nutno podotknout, Ze se odlisuje od
zab&hnutého k1i8é vE&tSiny historickych monografii mdst, nap¥.
v-Jihomoravském kraji.
Auto¥i knihu rozd&lili do 5 kapitol:

1) Fa8e krajina v dobd prvobytné pospolné - s. 9
2) Doba feudalismu ' 5.13
3) Doba kapitalismu 8. 45
4) Listy z historie revoludniho d&lnického nnuti 5.57

5) Na cestd k socialismu 8,77



VyJjma poslednich dvou kapitol zda¥ile zpracovanych, zi-
stali auto?i historii Dadic mnoho dlu¥ni. Strudné aj telegra~—
fické ddaje nejsou nejvhodnéjsim p¥ehledem ocsmisetletd histo-
rie. A to o nékterych obdobich nenajdete zminku Z4dnou. (na
p¥. obdobi napoleonskych vdlek). 2 osnovy knihy pozndme, Ze
nejde o prdci védeckou ani védcam urdenou, proto 8% neni
kniha opat¥ena pozndmkovym apardtem. Umysl autord a urdent
knihy je jiné. Ale uspokoji kniha prémérného "dadidgkan?

A tak po predteni zlstane v Stenspi dojem, Ze doSetl historic-
ky kalendd#, ktery zaloi do knihovny a ke kterému se u¥ nebu-
de vracet, aspoén pro starsi historickd obdobi. A to je na Ju-

bilejni publikaci mdlo!

Nemétkou pripomindm p¥ehlednou préci Jana Bist¥ického z
* Olomouce, otidt&nou k dadickdmu vyrodi “jenom" ve Vliastivdd-
ném véstniku moravském r.35/1983, &.3, £.282-291 s nézvem
"P¥ehled d8jin Dadic do 15, stoleti", Domnivém se, %e kdyby
BistPicky zpracoval tvvodn{ kapitolu jubilejni publikace, vi-
¢i by to jen prospélo. (Bist¥icky se vénoval rand dadické
historii ji% d¥ive a md z deho cerpat).

A jen na okraj pro nés heraldiky a genealogy:méstskému
dadickému znaku jsou vdnovdny 2 ¥ddky a jedno stard nekvelit-
ni vyobrazeni, o m&stskych pedetich a pedetidlech se dozvime
rovnéi nahodile ze 2 $4dk® na str. 31 (bez vyobrazeni), o ma-
Jitelich panstvi je napsdno Jen o mélo vice,

Z&ver knihy tvo?{ p#ilohy:

1) Seznam primdtort, starostd a pfedsedd od r.1550 do 1983
2) U néds se narodili, #ili, pracovali
3) dekvalitni'fotograficks pfiloha, z niZ se nedozvite, od-
kud byl ktery obrdzek pPevsat
4) Dikladny soupis pramend a literatury, ktery nezapie pero
brnénskych archiviiy
5) Rejst¥{ik jmenay a mistni
V. Walter



MALOMERICE VUERA A DNES.
Vydala zdkladnf Skola v Malom&iicich k sjezdu roddkd v r.1983.
Bro%.,15 s,

Patndctistrdnkovd brofura je rozddlens do kapitol s né-
zvy "Pravék"™, "0Od stiedovdku do dnesSka", "19.stoleti", "Sto-
letd dvacdté", "Ndpedin, "MaloméFicky kroj", "Lidové pisnd",
"Povésti a povéry" a je ukondena Jmennym seznamem p¥edsedd
Jednotlivych sjezdd roddkd od r. 1919 do r.1933.

Z textové Cdsti nevalné trovns, pochdzejici asi z opisu
kronikd¥skych zdznaml, se dozvime Padu historicky nepodloZe-
nych ddajd. Naph, s.5 uvddi, %e r., 1222 byla obec Malomd#ice
povySena na mésto, i kdy¥ pry povyfeni trvalo asi 20 let do
tatarského vpddu r. 1241,

Déle se na 5, stran& hovo?fi o listind benediktinského
klddtera v Trebidi z r.1101. Sprdvné se jednd o listinu ze
dne 10.7,1104, kterd je falzem z konce 12, stoletd. Sporny je
t€Z udaj o darovdni obce Malomd¥ic kniZetem Vratislavem bene-
diktinskému kldSteru na ILuhu v dnesnim Brné-Komdrovd, Je pre-
vzat z Déjepisu mésta Brna s. 58 (F.8ujan, DEjepis m.Brna,
II.vyd.,Brno 1928). Na strand 8 se pise o soulasné elektrifi-
kaci tratd Brno-Havlidkgv Brod, a‘my po ni u% nejménd 20 let
Jezdime el., lokomotivami.

Obdlka je vyzdobena kostrbatou kresbou mensdf pedeti ob-
ce Malom&¥ic. Na kresbé Jje velké pismeno M v renesan&nim Sti-
tu. Nad M je umistdn vina¥sky kos{b. Legenda kolem $titu zni
Gemein éigil zu Malmiercz. Uprostded &t{itu Jjsou vodorovné me-
zi nohama M Stydi teCky. Kresba je ziejmd prevzata z VM, Br-
nénsky okres, str. 31, tab.II a str.191, kde se jedtd uvdad
obdobnd vétsi pedet s letopodtem 1582.

Ugel broZury nebyl patrné jiny, nei si odvézt z letosni~
ho sjezdu roddkt v Malom&¥icich kus potiétéhého papiru.

. VoW,



Alfred Bugen Ecker:

MARTA ERNESTINA FRANZISKA GREPIN VON OSTFRIESLAND UND RIET-
BERG, ERBGRAFIN VON RIETBERG, GRAFIN VON KAUNITZ 1687-1758,
linster 1982, 17 8.,18 Totografickych p¥iloh.

Tradidné pojatd biograficka prédce pedlivd soust¥eduje
data o Zivots manzelky Maxmiliane Old¥iche hrabdte z Kounic
a Rietberka. Privé jeho osobd Je dosti mista vEnovdno, zej-
ména jeho cestd po zdpadni Evrop&. V obrazové &4sti Jjsou 1
znémé portréty obou manZell ze zdmky ve Slavkovs,

/ tk

SBORY PRO OBTANSKE ZALEZITOSTI JIHOMORAVSKEHO KRAJE,
Pripravili Ro.Abrahdmkovs, Z.Horal, Brno 1983, nestr.

Publikace vydand k 30. v§rod{ vzniku a Sinnosti Sbord
pro oblanské zdlefitosti v nalSem kraji je representativni
p¥ehlidkou plsobeni této organisace. '

V bohaté obrazovs pFiloze se pFedstavuji ob¥adni sins
-~V jednotlivych jihomoravskyjch méstech a méstelkdch. Mimoddk
se tento vybdr stdvd prehledem Zivé heraldiky. Stdtni znak je
nezbytnou souddsti tdchto interiér,a tak mtifeme srovndvat
jeho vytvarnéd poddni, ovSem vdt3ina vyobrazeni ukazuje, Ze je
prosté Uzkostlivd poudivéno vyobrazeni z p?isludné zdkonnd
p¥edlohy. V&t3{ v¥tvarnou volnost najdeme v erbech mést a
méstedek, oviem ty zdobi jen ddst slavnostnich prostor,

tk

PRAZSKY 3BORNIK HISTORICKY XV. Panorsma 1982, 183 s.

Patndety rodnik PSH pFindsd opét Padu zajimavych studid
z déjin hlavniho mésta. Phes Vyhranéné tematické zamé¥end
by nékteré z nich nemély ujit pozornosti genealogl a heraldi-
ki, nebot jejich materidlovy &i metodicky p¥inos md zjevns
$irsi platnost.

V dvodnim p¥ispévku Ji¥iho larks (8.5-43) 7 d&jin praz-
skych doml, ktery je Ji% Sestym pokradovénim §ifeji koncipo-
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vané préce, je tentokrdt vénovéna pozornost domtm mezi Me-
lantrichovou a Zeleznou ulici, konkrétnd ¢p. 470-484, Na zd-
kladd archivniho materidlu Jsou sledovdny osudy domd od jejich
vzniku aZ do 19, stoleti. Jak je v centru Prahy pochopitelné,
mezi majiteli se vyst¥idala Pada dr¥iteld z %ad Slechty a ze-
Jména erbovniho méé%anstva. Prinosem je zejména obdobi 17. a
18, stoleti, nebol dosavadni se omezilo na dobu do r. 1620,
Ctend? mize sledovat nejen promény domovaich oznadeni, vivoj
majetku, ale v neposledni ¥add i genealogické vazby,

Ddle nédsleduje $ldnek Karoliny Adamové K heraldické vy
z3obé Staromdstskéd mosteckd vide (8. 44~62), ktery je vSak
prakticky shodny se stejnojmennym p¥{spdvkem zmindnym jiZ ve
3. &isle GHI. Omluvou podobné duplicity je snad pouze v&$3{
dostupnost pro Sirsi obec zdjemcd o tuto Jisté atrektivni te-
matiku. )

Skutelné pozoruhodnou. je prdce Ji¥iho Pedka Prajské kni-
hy ksafth a inventd¥t - prispdvek k Jejich struktufe a vyivoji
v dobé pFedb&lohorské (s, 63-92). Testamenty a inventdbe pozi~
stalosti jsou cennym pramenem pro pozndni kaddodenniho #ivota
méstskéhvobyvatelstva a svym zplsobem jsou pro genealoga
nenahraditelnym pramenem. Dosud jim vSak byla vénovéna jen
minimdlni pozornost. Pe3kova studie, jejiZ cil je zPejmy jiZ
z ndzvu, tedy vyplnuje citelnou mezeru v komplexnim pohledu
na jeden z duleZitjch genealogickych prament. Je vSak pocho~
pitelnd koncipovdna &i¥eji. V dvodu sleduje dosavadni zpra-
covédni tematu, vyvoj, strukturu a specifika téchto méstskych
knih & moZnosti vyuZiti v rozlidnych oborech. Vychédzi pocho-
pitelng z materidlu praiskych mést, ale ten byl dasto vzorem
pro mésta ostatni, Mimo to ¥ada poznatkd mi obecnéjsi plat-
nost a tak se préce stdvéd afle®itym p¥inosem pro celkovou hlub-
81 genealogickou orientaci.

' Poslednim z pFispévkl, na nd% chei alespon informativnd
upozornit, je zprdve Dany Stehlikové a Hany Handkové Dva kryp-
ty novomdstského kostela Nejsvété j8i Trojice ve Spdlend uli-
ci (s. 93-110). V souvislosti s vystavbou metra byl proveden
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stavebné historicky prizkum uvedendho kostela a v jeho rdm-
¢l té% poh¥ebnich prositor. Prigpévkd tohoto druhu mdme v sou-
dasné literatube skutednd poskrovnu, a tak ka¥dd stal je ge-
nealogy jisté vitdna. Autorky popisuji celkovd 3 pohrebni
prostory. V nich je uvedeno na 30 dochovanych poh¥bt s itel-
nymi ndpisy. Pochdzeji z 18, stoleti a mezi mrtvymi nachdzi-
me Feholnfky, Zlechtu i m&3ftanstvo. Staf je doplnéna antro-
pologickym rozborem dvou lépe dochovanych kosternich pozistat-
k. ‘

, PRP

JIHOCESKY SBORNIK HISTORICKY rod. LII/1983, &.1, vyddvd Ji=-
hoCeské muzeum v leskych Buddjovicich, 60 s.

V Jjiholeském sborniku historickém mezi Padou regiondl-
nich &ldnkd a materidld nalezneme i Ave price vénované jiho-
Ceské genealogii,

Dlouholeti odbdratelé GH listd jisté se zdjmem sledovali
nové objevy Ji¥fho AlSe o rodu Mikoldde AlSe. Byly necCekané,
nebot se alSovskym rodem zabyvala Pada badateld a té% mdme o
ném vzorn§ zpracovanou knihu od Jana Tomsna (Rod piseckych a
mirotickych AlSl, nakl. RtZe, leské Buddjovice 1974, 256 g.).
Poda?ilo se¢ prodlouZit rodovou posloupnost aZ k roku 1435,

V JSH je uvefejnén dalsi pirispdvek k této problematice
z pera Jiriho AlSe s ndzvem "Z poddtkid rodd Al34" (s.46-49),
ktery vyvraci dobnénkuo vsi Nedbalec u Horout, odkud m&l pFi-
Jit nejstarsi pFedek alSovského rodu Aled Nedbalec z Horout,
uvédény v roce 1435, Rozborem zdpisu smlouvy o prodeji husské-
ho panstvi Pfibikem a Jifikem z K¥em¥e Old#ichovi z Romber-
ka ze dne 26. tnora 1456 ve dvorskych deskdch, zjis¥uje, Ze
se nejednd o ndzev vsi, ale o prizvisko a domicil AlSe Ned~
balce. Uvedeny poznatek doplnuje nepatrné mno¥stvi rodovych
dat AlSe Nedbalce, kdy je jisté, Ze r. 1456 #il. Z obecného
hlediska je zajimavd dvaha o tvorend pFijmeni a o privni re-
levanci k¥estniho jména proti prijmeni &i prizvisku,

P¥ispévek Anny Kubikové s ndzvem "Dodatek k Zivotopisu
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Josefa Rosenauvera" (s,49-50) zvebejnuje rodopisné Udaje jeho
matky Vorsily rozené Traxlerové. Kromd uvedenych praci by mo-
hl zajimat genealogy &ldnek Gustave Hofmana "Novd osada Sla-

tina na pangtvi Stéken' s p¥ehledem prvnich obyvateld obee,
Jlb

VLASTIVEDNA ROTENKA OKRESNIHO ARCHIVU BLANSKO 1982, Blansko
1982, 41 s.

U rocenek Okresniho archivu v Blansku jeme zvykli, Ze
prindsejdi pPispévky heraldického a genealogického zam&¥eni.
Posledni rodenka Je z tohoto pohledu o néco chuddi ne¥ ostate
ni. Presto by nem&l ujit pozornosti genealogf &ldnek Vladimi-
ra Brauna o Ann& Pokorné-Oderské (s. 17-23), ldsce biasnika
Védclava Cenka Bendla, s mnoZstvim genealogickych ddajd o G-
 Pednické rodind Pokorngch, pra¥ské mEifanské roding Vrannych
& brnénské kupecké roding Oderskych. Posledni rodins poché-
zela z Boskovicka a byla pravdépodobné pauperizovanou vitvi
rodu Oderskych z Lide¥ova (srovnej GHI &. lys.2-3). Autor
élénku doklada, Ze Odersti si byli v&domi tohoto ptvodu,

BlograLlcky charakter md Gldnek Jaroslava Brinského Kdo
byl Karel Cigna (s. 14~17), pojedndvajici o pokrokovém udite-
1li - komﬁnistovi Karlu Cignovi. Ddle zde najdeme studii Vra-
tislava Grolicha Cechy v Lomnici (s.6-14) a stal Jana Skuti-
la K metodologii kronikd¥sks prdce (s. 23-31), zam&¥%enou na
vedeni obecnich kronik a ukdzkou z kroniky mésta Boskovic,
V8e dotvari zprévy, recenze a kronika s regiondlni tematikou.

Jako priloha Vliastivddné rocenky vy8la VII. &&st préce
Jana Skutila Katalog moravskych a slezskych zemskodeskovnich
drZitely, sestaveny podle Hosdkova Historického mistopisu ze-
mé Moravskoslezské (hesla Perez - z Raakova) majici zédsad-

n1 vyznam pro moravskou Slechtickou ganea7og11.
Jlb



Ji¥{ Louda, Vladimir Kopecky:
CESKL MESTA IT,

Tato kniZka pro mldde3, kterou letos vydd (s vrodenim
1983) nakladatelstvi Albatros, je volngm pokracovénim stejno-
Jmenné knidky J, Loudy, kterou spolu s J, Herdikem vydal ro-
ku 1964 (2.vyd.1974). V krétkych statich se v ni hovor{ o za-
Jimavostech 120 Seskych, moravskich a slezskych mést, prevdf-
né d¥{ivéjsich okresnich. Knifka je ilustrovdna pohledy na
mésta od V, Kopeckého a Jejich znaky od J. Loudy. Znaky jsou
v textu popsdny a vysvétleny,



Y

Vystava heraldickjch kreseb v Jilovém u Prahy v dennim tisku.

Svobodné Slove dne 31. srpna 1983 v &ldnku "Erb jako ko=
nidek" piineslo zprévu o IV. &lenské vystavs heraldiky v Ji-
lovém u Prshy, kterou ve dnech 31.7. a% 11,9.1983 usporddalsa
Cesks heraldickd a genealogickd spolednost p#i Okresnim mu-
zeu Praha-zdpad v Jilovém,

V ¢lénku je letmo nastindn vznik heraldiky, vydet zaji-
mavych exponsdtd a zdvér tvoiri kritké interview s poPadatelem

v¥stavy Juliem Kokoskou,
VoW

Heraldika v dennim tisku.

O Zivém zdjmu nad{ vebejnosti o Seskou a moravskou he-
raldiku svadddi odpovdd na dotaz A, Vigka ze Slavkove u Brna
"Jak a kdy se v Seském znaku objevil dvouocasy lev", uverej-
néné ve Svobodném Slové dne 22, ¥ijna 1983,
Kladné hodnotime, %e otdzka byla vécnd zodpovézena bez
snahy o beletrizaci a odpovéd se opirala o nejnovéjsi poznat-

ky, zejména prdci R. Nového,'
Jjlb

Nové zndmky.
ols stamiy

Letosni biezen ve filatelistickd produkei pat?i opdt he-
raldikdm. Federdlni ministerstvo spojh vyddvd 4 pi¥ileditost-
né zndmky se znaky mést Turnova, Xutné Hory (50 hal.), Marti-
na a -Milevska (1,~ Kdsg). Pétibarevny tisk a pv11e21tostne O
bdlky, pfindSejici dalsd motivy znak® téchto mést na rytindch
i razitkdch, zatadd Jisté tuto serii mezi dnes celosvétove o-
blibené filatelistickd motivy.



GENEALOGICKE A HERALDICKE INFORMACE

Vyddvd Jeko interni tisk pro potrebu &lend v nepravidel-
nych lh%téch Genealogicky a heraldicky klub p#i DK ROH
Krdlovopolskyech strojfren v Brné, Palackého 78.
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