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Praha v dobé predhistorické.

Prednaska Dra Karia Prokopa v &lenské schiizi Spole&nosti,
dne 10. prosince 1904.

Ve schiizich na% Spolednosti mnohokrite jiz bylo jednino
o »staré Praze«, ale obrazu nejstardi Prahy, Prahy v dobé pted-
historické, dosud nim podino nebylo. Odhodlal jsem se tudiZ
odhaliti ponékud rousku, jez kryje Sedou davnovékost maticky
na8f Prahy, a na ziklad& nalezliv, udinénych na tizem{ praZském,
kratce promluviti o tom, zda, kdy a jak tato mista byla osidlena
v dobé ptedhistorické — a to tentokrate v podrobnostech aspoii do
narozenf Kristova.

Prve v3ak hodlam pro lepdi porozuméni naértnouti v hrubych
rysech obraz kultur pfedhistorickych, jak v Cechach se jevi.

Znamo, %e rozeznavaji se obvykle tfi velkd obdobi pted-
historickd: doba kamenna, bronzova a Zelezni podle toho, zda
a kdy obecné bylo uZfvdno kamene, bronzu &i Zeleza. A¢ toto
déleni doby ptedhistorické védou archeologickou v &ase nejno-
v&j$im nepoklad4 se za zcela pfesné, piece lze stanoviti obdobf,
kdy byly néstroje a zbran& vyribény u valné mife bud z kamene,
¢i z bronzu neb ze Zeleza.

Doba kamenné déli se na dobu starsf kamennou (palaeo-
lithickou) a mlad$i kamennou (neolithickou).

Doba palaeolithicka, v niZ &lovék nalézal se na po¢atku svého
kulturnfho vyvoje, spadd do konce pradavné doby ledové. Po-
zlistatky této periody, o jejimz trvanf a stafi téZko jest co urcitého
tici, jevi se ndm hlavné v ohnistich, kol nichZ nalézajf se roz-
trou$eny prvni néastroje lidské, vyrobené z pazourku. Tyto prvni
poéatky kulturni pravideln& kryty jsou hlinami diluvidlnimi. Toto
obdobi kulturni jest dokézéno té% u nas v Cechéch.

V dobé neolithické, dobé& to patrného jiz pokroku kulturniho,
rozeznavime opét obdobi stardf a obdobf mladsf. V obdobi starsim
uzival ¢lovék kamennych néstrojfi, kladiv, seker, dlat a p. tvarl
nejprostsich, a v domacnosti své mél nadoby hlavn& tvaru kulo-
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vitého. Nejstarsi z niddob téch nemaj{ dna ztejmé ohrani¢eného
a jsou malo paleny. Jemnéjsi nidoby vidime ozdobeny volutami,
t. j. Carami spiralovité, S-ovité a p. toéenymi, hrubsi pak zdobf se
neumeélymi zatkovitymi pupiky neb otisky nehtli, v podobé& guir-
land, aneb jsou vibec bez ozdoby. Naistroje kamenné maji tvar
velmi jednoduchy, ¢lunkovity (na jedné strané obly, na druhé
plochy) aneb klinovity, a nejsou namnoze jest& provrtany. Ze lidé
tehdejsi pohtbivali mrtvé ve hrobich, neni dosud prokézano na jisto.

V mladsi fasi kultury neolithické nabyvaji nadeby tvarh
stihlejSich, poharovitych a hruskovitych a ozdobeny jsou bud
ornamentem vpichanym, t. j. boda ¢&i tedek, aneb volutami lome-
nymi a sekanymi; mimo to byvaji opatfeny lalickovitymi pupiky
neb vyrGstky tvaru nosovitého, namnoze provrtanymi. Néstroje
kamenné v této mlad$i periodé jsou rozmanitéjsi a Casto jiz pro-
vrtiny, aby lépe ptipevnila se nisada ¢i drZadlo. TéZ poéinaji se
objevoyvati skuteéné pohiby ve hrobich.

Tak jevi se nam kultura neolithick4 v Cech4ch.

Ptirozeny vyvoj kultury této piestal viak dosti ndhle. Pozorujeme
totiZ, Ze v dobé& rozkvétu keramiky neolithické objevuji se rizem
na sidlistich nddoby tvaril zvlastnich, cizich, a %e tato cizi keramika
mocné plisobi na keramiku doméci. Ohleddme-li ji, seznivame, Ze
tato cizi keramika nenf r4zu jednolitého, nybrZz Ze jest to z &asti
keramika jizn{ (terramarni, ze staveb nakolnich, ku pf. dibany
s mesickovitymi uchy, nadoby na nozkéach), z &asti keramika se-
vern{ (nordicka, ku p#. nadoby lahvovité, zvlistnim zplhsobem
zdobené, ornamentace hluboce vrypanych linii s bilou vyplni),
z &asti keramika &titirova ¢ durynskd (ku pf. pohary se &filirovym
ornamentem, amfory) a z &isti keramika dolmenova (ku pf. po-
hary zvoncovité). Piicinou zjevl téch jest obchod.

Byli asi obchodnici z krajin stfedomotskych, kteti, hledajice
cesty k jantaronosnému bfehu mofe Severniho, p#isli do Cech a aby
lépe chréniti mohli své vypravy, obsadili lidem svym nékterid vy-
zna¢nd a pfirodou chrinénd mista, jako jsou Hradisté Sirecké,
Rivnag, Slansk4d Hora, Hridek u Caslavi a j. Do téchto stanic
pfivaZeli pak nejen tovary své vlasti, ale i vyrobky z krajin, s nimi%
obchod vedli a tak postupem c&asu stala se ze stanic té&ch v kra-
jinach naSich stfediska obchodni. Ty pak vyrobky byly vzorem
keramice, vyrab&né v té&chto stanicich obchodnich. Vidime totiZ,
%e vznikaji tu nové tvary niddob smiSenim tvard cizich, aneb Ze
ornamentace jedné kultury pfenasi se na nddoby kultury jiné a p.
Takto utkaly se v Cechich na téchto obchodnich mistech kultury
zemi sousednich. Neni v8ak pochyby, Z%e cizinci sem pf#isli zahy
navazali styky také s obyvatelstvem usedlym kol obchodnich téch
stfedisk, t. j. s nadimi neolithiky. Tito pak vsimaji si cizf keramiky
a napodobuji ji p#i vyrob& nidob vlastnich. Tak povstivaji nové
smideniny tvarl domdcich a cizich, tak vznikaji nové ozdoby ke-
ramické. Timto plsobenim cizich kultur méni se nase kultura
neolithickd v kulturu novou, ptechodni.
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Velice dulezitym momentem jest, %e v této dobé& pfichézeji
k ndm obchodem prvni vyrobky kovové z mé&di-a z bronzu. Jsou
to vSak namnoze jen riizné men$i ozdabky. NeZ obchodnimi styky
v dobé pfechodni ptisel do krajin nasich i novy mrav, ktery
zejména jevi se v tom, Ze pohibivini mrtvych stivi se obfadnfm.
Nalézame totiZ jednak svérdzné hroby zvlistniho uspofidani, pa-
tiici nepochybné cizinclim, jednak hroby obyvatelstva doméiciho
(autochthoniho), které jsou namnoze jiZ aspofi ¢4steéné& obloZeny
kamenem, s kostrami vice méné& skréenymi a s rtiznymi milodary,
zejména s naddobami, do nichZ asi daviany neboitikovi pokrmy
a népoje pro Zivot posmrtny. —

V posledni fasi kultury pfechodni pfestavaji pisobiti vlivy
krajin severnich a udrZuji se pouze vlivy jiZni, najmé terramarni. Pfe-
ménu tuto shleddvidme zejména na keramice. D¥ive obvyklé ozdo-
bovani nddob ponendhlu piestavd, az Uplné¢ mizi: nadoby jsou
pouze pékné hlazené a zvlastnim zplisobem zbarvené. Vyvoj tento
na uréitych mistech u nés, zejména v krajiné slinské pokraduje
a dospivd vrcholu v kultufe t. zv. Gné&tické.

Nédoby ptislusici kultufe inétické jsou pravideln& bez ozdob;
men${ pak z nich obyc¢ejné povrchu peclivé hlazeného a zvlastniho
»unétického« zbarveni. Vyznaénymi jsou zejména kofliky s ostrym

. lomem bfisnfm pfi dnu a d¥kem na tomto lomu.

Kultura Gnétick4 jest jiz &istou kulturou bronzovou, a to stari.
Bronzy tnétické charakterisuji kulturu tuto v pfednf Ffadé, jeito
keramika dnéticka vznikla jen dal$im vyvojem keramiky pfechodni.
Z bronzu téch vytknouti slusi zejména rozliéné tvary jehlic, z nichz
t. zv. Gnétickd jehlice s kuZelovitou hlavi¢kou a s iiskem na nf jest
nejvyznaénéjsf; dédle malé trojhranné dyky, niramky masivni, neb
z dratu stoceného spirilovité, neb t. zv. ndramky manZetové, pak
niudnice, dlita atd. Piedméty tyto nalézaji se jako milodary ve
hrobich unétickych. Pohibivani déje se v dobé& Gin&tické zplisobem
pfesné obtadnim ¢&i rituelnim ve hrobech, obloZenych kamenem
neb zavalenych, v nichZ kostra skrlend spoéiva na pravém boku,
hlavou k jihu, nohama k severu, obliéejem k vychodu. Jako milo-
dary vyskytuje se vedle zminénych bronzili jedna neb dvé&, ztidka
téi malé nidobky, pak bohaté nihrdelniky z jantarovych korall
a bronzovych trubi¢ek. TéZ nalézaji se celé kusy hrubého jantaru,
v ¢emZ spatfovati miZeme bohatstvi tehdejsi doby. Vedle pfedméta
bronzovych jevi se v hrobich jest&¢ osaméle i nastroje kamenné.

Kultura anétick4, kterd jest z nejbohatsich ve stfedni Evropé
a nyn{ jiZ svétozndma, vyvinula se u nés vCechéch a odtud
teprve &ifila se dale i mimo Cechy, zejména do krajin n&meckych
podél Mohanu a Ryna. —

Jak velmi &asto po dobé rozkvétu nastivd Gpadek, tak
také pominula slavna doba pfechodni i jeji vykvét: kultura tnéticka.

padek ten pfivodila asi okolnost, Ze ¢&ily difive obchod, berouci
se krajmaml éeskyml budto z pfi¢in ndm prozatim neznémych vzal
za své, aneb jinymi ubiral se cestami.

1*




V této dob& Gpadku, kterd snad né&kolik stolet{ trvala, vnika
do Cech ze severu a severovychodu novy svéii nirod s kulturou
uplné svéraznou, narod, ktery mrtvé své spaloval a popel jich po-
chovaval v popelnicich. Jest to nirod, ktery do Cech ptinesl kulturu
t. zv. luzickou. A tu ihned ptipominidm, %e podle nejnovéjsiho
badéani archeologického slusi narod poli popelnicovych pokladati
pravem za nirod slovansky.

Kultura luZickd jest kultura &isté bronzova, ale jiz mladsi,
vyvinut&jsi. Jako charakteristické bronzy doby této sludi uvésti
palstavy, kelty, srpy, lunully, jehlice se zvla$tnimi hlavicemi a j. —
Také keramika luZickéd jest zvlasté svérazna. Nadoby luzické jsoa
pomérné Spatné palené, drobivé, barvy Zlutavé neb nacervenalé,
a mensi obycejné bez ozdob. Vé&tsi niddoby t. zv. zdsobnice nesou
stopy modelujicich prstli (ve sméru shora dolll), mivaji na okraji
otisky nehtii, aneb pod okrajem nalepenou prouzku. V dobé& po-
zdéjsiho vyvoje byvaji nddoby jizZ ozdobeny dosti hlubokym kanel-
lovanim (mélkym Zlabkovanfm) piimym aneb ze soustfednych
polokruhi, které objimaji vymodelované pupiky. Té% barva 3Sedi
neb ¢ernd poukazuje jiz na dobu mladsi. Jako zdkladni formy
nidob luZickych sludf vytknouti tvar dvojkomolého kuZele, nddoby
baniaté s vysokym, mfirn& kuZelitym sdZujicim se hrdlem, misy
s okraji mirn& vykrojenymi, hrnce s okraji nasazenymi a vyvale-.
nymi a j.

Nirod #ijici v &isté kultufe luZické rozsifil se zejména v se-
vernich Cechich, zlistdvaje asi v neustalém spojeni s.plivodni vlasti
svou za Krkonosi.

Za narodem luzickym tlacili se pak do vlasti na$i novi kme-
menové lidu piibuzného, slovanského, kteti nam piinesli kulturu
t. zv. slezskou.

Keramika kultury slezské vykazuje jiZ zna¢nou mnohotvarnost :
k formam luZickym ptistupuji obmé&néné formy nové, které nejsou
tak peclivé jako v dobé luZické, jevice jiz nepravidelnosti. Nadoby
jsou vétdinou barvy cerné, a ¢im déle tim ~dakladnéji tuhovany.
Tuhovani pak jevi se jako jednolity natér. Slezské popelnice, osudi,
okfinky, kofliky a pod. ozdobeny jsou geometrickymi vzory, ze-
jména trojahelniky, vrytymi do povrchu. Uska nadob, kters v dobé
luzické nikdy pfes okraje nepfesahovala, vyénivaji nyni z pravidla
nad okraj, a to postupem vyvoje ¢im dale tim vice.

Kde#to hroby z4rové kultury luZické sestdvaji z mensgiho
po¢tu nadob (dosti &asto men$f nadobky nalézaji se v nadobé
v&tsi), tvoif hrob rdzu slezského z pravidla fada nadob, rozesta-
venych pedlivé kol popelnice. Milodary kovové, zejména v dobé
Juzické, objevuji se zfidka.

Kulturou slezskou po¢ind v Cechich obdobi Zelezné.

V nejmladsi fasi kultury slezské, v dobé&, kdy kultura t. zv.
hallstattskd svym mocnym vlivem vitézila i ve vlasti nadf a kdy
jiz bronz ustoupil Zelezu, setkividme se s nidobami malovanymi
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neb zvlastnim zptisobem tuhovanymi. Obrazce geometrické, nejvice
piimoc&srné, nejsou totiz vrypany do povrchu nédob, nybrz pro-
vedeny na povrchu nidob jemnym rysovdnim, tuzkovanim. Uska
hrne¢kd a koflikli vybihajf nad okraje témé&f v ostil. NeZ ani v této
dobé& nejsou nadoby robeny na kruhu hrnéitském. —

Zajisté jest nyni na misté otdzka, co stalo se s piivodnim
narodem, ktery obyval vlast nadi a ktery, byv z potitku nositelem
kultury neolithické, pozdé&ji ptijal kulturu pfechodni a tuto pfivedl
na vrchol v dobach unétickych? Po dob& unétické nasledoval
Gpadek. Pavodni narod zdejsi klesal ve svém vyvoji, nevyhynul
viak, nybrz v diivéjsich sfdlech svych Zzivotil dale. Neni tedy divu,
ze podlehl, kdyz nérod s kulturou luZickou ze severu na ného
atok podnikl. Poné&vadz vSak narod luZicky nebyl nirodem vybojnym,
nez rolnickym, nevyhubil lid usedly ve stfednich Cechach, nybrz
pokotil jej a uginil svym poddanym. Ponenshlu pak byl lid ptivodni,
ktery, nemaje jiz dosti zivotni sily, pozbyl své vlastni kultury,
takotka absorbovan nirodem luzickym, plnym Zivota. Tento process
jevi se i v kulturnfm vyvoji sttednich Cech. Vidime toti%, Ze v kra-
jinach, kde kvetla kdysi kultura pfechodni a unéticka, vznikla zvlastn{
kultura, kterd vykazuje jisté odchylky od kultury luZické. Kultura
tato nazvdna byla podle nalezi§t&, které objeveno bylo v Knovizi
u Slaného a které soustavné probidal &len spole¢nosti nasf, pan
Viclav Schmidt, tfednik cukrovaru ve Zvolenévsi, kulturou
knovizskou. Nirod luZicky, usadiv se mezi lidem pavodnim,
ptijal od n&ho onu solidnost vyroby keramické, kterou lid neo-
lithicky se vyznamenaval v dobé& piechodni a zejména Gnétické.
Keramika knovizsk4 totiZ jevi hlavné formy nadob luzickych v mladsi
fasi vyvoje, aviak solidni jich zpracovéni a zvlastni, temné zbarveny
a hlazeny povrch poukazuji na klassickou dobu tnétickou. Jako
vyznaéné znaky keramiky knovizské nutno uvésti hrubs{ ryhovéni,
mélké ¥l4bkovani (kanellovan{), d4le p&kné vyhranéna uska, pfevysu-
jici mirné& okraje nadob. V keramice knovizské velmi &asto pfichazejf
nadoby t. zv. dvojité. Pohtbivini mrtvych déilo se v dobé& knovizské
dvojim zpiisobem: spalovinim nebo pohtbivanim mrtvol. Lid novy
mrtvé své spaloval jako v diiv&jsich svych sidlech; obyvatelstvo
staré pak pochovavalo své neboztfky ve hrobech jako v dob&
unstické. Ovsem diiv&jsi pravidelnost hrobl ptestala: kostry jsou
skréeny jiz méné& pravidelng, oblozeni kamenem jest netplné a milo-
darfi obyéejn& neni. Mimo to ptichazeji pohiby détské ve velkych
niadobach. Népadno jest pochovavéani mrtvych v kulturnich jamach:
zemtelf, dosti Gasto celd rodina, pohibeni byvaji v sedé v diivéjsi
své chaté.

V té dobg, kdy ve stiednich Cech4ch jeité se vyvinovala
kultura knovizsk4, kvetla v severovychodnich krajindch Cech jiz
kultura slezski. Obé& tyto kultury podlehly mocnym vlivim kul-
tury hallstattské, jak o kultufe slezské jsme jiz slySeli. Kultura
knovizskd pak vyvinula se v kulturu bylanskou, kterda v ko-
neéném svém vyvoji témét se kryje s nejmladsi fasf slezskou.



V kultufe bylanské ptestdvd pohibivan{ kostrové, ponévadi
lid pivodni zuplna splynul s pfistéhovalym lidem polf popelni-
covych, lidem to slovanskym. Nastalo takto nejen sjednoceni
kultury a ritu pohfebniho (spalovanf), nybrz i lidu samého.

Aby doplnén byl obraz vlasti nasi v dobach té&chto, nutno
pfipomenouti, %e v tom &ase, kdy ve stfednich Cechach vyviji se
kultura knovizsk4, usadil se v neobydlenych dosud hvoezdech jiznich
Cech néarod, ktery mrtvé své pochovaval v mohylach, a jehoz
kultura z&dhy na se ptijala radz kultury hallstattské. —

Stopujice takto vyvoj kultur ptedhistorickych, pfiblizili jsme
se jiz valn& ku rozhrani naSeho letopoétu. Avsak diive jesté, nez
dospéjeme k dobé narozeni Kristova, musime zaznamenati novy
atok, ktery se zdarem podniknut byl do vlasti nasf.

V dobé& nejmladsi kultury slezské a kultury bylanské opa-
novali totiZ bojovnici tén&ti na éas Zirné kraje nase. Nebyl ani
piili§ cetny narod ten, jehoZ bronzové ndramky a sponky, Zelezné
mece a kopf, na kruhu robené nidoby a zplisob pobhibivani tak
vyznaény byly, byl viak dosti silny a vybojny, aby podmanil sobé
usedly v Cechich narod poli popelnicovych na é&as.

Zbyva mi uvésti, Ze kultura slezska a bylanski vlivem obchodu
fimskych provincii proménila se v kulturu zv. provincidlné-
_fimskou, kterd hlavné po odchodu Téncti z Cech mocné se

vyvijela a kterd ve dvou velkych fasich, starsi dobfichovské

a mladsf tfebické zkvétala ve vlasti nasi az do doby stéhovani
narodd. — Hrozni tato doba st&€hovani narodi ptivodila Gpadek
kultury fimské, ktera pak Zivotila v Cechach az do doby historické,
kdy vystiiddna byla kulturou hradi§tni, za které vlivem kie-
stanstvi pfestalo spalovani a ujalo se pochovavani v hrobich. Krom
toho dfive mezi V. a VI stoletim vystupuje u nas, ale jen velmi
osaméle roztrouSend kultura zv. merovejsk4, vyznadujici se
bohatosti hrobl kostrovych. —

Opakujeme-li nyni v kratkosti system kultur piedhistorickych,
jak se ndm v Cechach jevi, vidime, Ze po starsi dob& kamenné
(palaeolithické) nésledovala doba mlad&f kamenna (neolithickd) ve
dvou fasich: stari a mlad$i, kterd vlivem obchodu proménila se
v kulturu pfechodnf a to asi v dob& 1500—1000 let pfed Kristem.
Kultura pfechodni vrchole vyvinu svého dosihla v &isté kultuie
bronzové, zvané unétické. Na to nasledoval dpadek obou kultur
téch. V té dob& ptichdzi do Cech se severu a severovychodu novy
nirod s kulturou poli popelnicovych, nirod to slovansky. Ptichod
jeho, a to lidu s kulturou star3i, luZickou, klasti miZeme tak asi
do konce VI. neb na zacatek V. stoleti pfed Kristem. Kultura
slezska dosvédéuje nam pristéhovani se daldich kmenth slovanskych
do vlasti na%i. Mezi tim pak, tak asi ve IV. stol. pt. Kr. smé&suje
se lid luzicky ve stiednich Cech4ch s pozistatky lidu pivodniho
a vyviji kulturu, zvanou knovizkou. Soucasné pak usazuje se
v jiznich Cechach nirod mohylovy, ktery pokladati mizZeme za
néjakou vétev keltickou. Kultura knovizska a slezska vlivy hallstatt-



7

skymi méni se v dob& pfed narozenim Kristovym v kulturu by-
lanskou a nejmladsi slezskou.*) V polovici I. stoleti pred Kristem
znamenati jest ndhlé vystoupeni kultury ténské, po jejimz pravé
tak nahlém zmizeni v I. stoleti po Kristu mocné& vyviji se u nis
kultura fimska a po ni kultura hradistni, jak pted chvili jsem
povédel. (Pokra&ovéni.)

O zpévniku Matéje Homolky z Jenikova u Hlinska,
psaném v XVIII. véku. ’

Napsal Dr. K. V. Addmek.

Mezi rliznymi starymi zapisky a pozndmkami lé&itelskymi, jez
se povalovaly na pidé jednoho statku v Blatnu u Hlinska, nalezli
jsme téz dva sesity neliplné a potrhané, jez tvofi zp&vnik Matéje
Homolky, a dvoulistovou pisefi o %en& a muzi. Sesit prvni ozna-
¢uji strAnkami 1-—42, seSit druhy strankami 43—78. Oba byly
sepsany v poslednf &tvrti XVIIIL véku Matéjem Homolkou z Jeni-
kova i jsou velice zajimavy svym obsahem, tim vice pak, Ze Matéj
Homolka si poznamenéval pfi vétdin& narodnich pisni, jez si do
téchto sesitl zapisoval, datum, kdy si je napsal, takZe i pro otazku
starobylosti n&€kterych pisni narodnich jsou zpé&vniky tyto pomiickou
dilezitou.

Matéj Homolka ¢i, jak on se pravideln& podpisuje, Mates Ho-
molka, byl z Jenikova (¢. 31) u Hlinska. Byl to podle vieho vesely
chasnik, na né&ho% dobte se hodi verSe pisné: »Dy% tys mne pro
lasku nechtéla«, jei si takto zapsal:

»Tieba j4 pole, luka nemél,
pfeci sem na svété rad,
miZe mné Pambu dat,

Ze mZu milovat

holku jak karafiit.«

Za vlady Marie Terezie jej odvedli. Na str. 58. svého zpé&vniku
si poznamenal: »>Mates Homolka z Jenikova je na vojné a% do
roku 1778...« Kdy% se vratil z vojny, bydlel v Jenikové, pozdéji
(jiz 29. méje 1786 a jedt& roku 1793) zastdval v Blatn&. Byl pry
pribuznym blatenského rychtafe a pomahal mu pfi vielijakych
pisemnostech.

Matéj Homolka byl dobry zpévak. Kde kterou pisnicku slysel,
zapsal si ji. Zajimavo jest, Ze mezi nimi (r. 1778, 1780, 1782, 1783

*) Nejmlad$i kultura slezskd nazvina byla v nejnovéjsi dob& »plate-
nickous, ponévadZ v Plitenicich objeveno bylo jedno z nejvétSich Z4rovych
pohfebist tohoto typu.
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a j.) shleddvidme pisn& dosud u lidu na Hlinecku velmi oblibené,
jako:

»Dyby moje mil4d samy pentle byla. . .«

»Dybys byl, syne¢ku, poslouchal maticku. . .«

»Dy# sou nadi pivdvali, my taky budem.. .«

»Koline, Koline. . .«

»Mé&j mne, synec¢ku, mé&j mne rad.. .«

»Pod tou na$i cestou, konop& tam rostou. . .«

»Skoda nastokrat, dyZz sem plela maék. . .«

»Tati¢ku stary nés, 3edivou hlavu mas. . .«

Vétsinu pisnicek Homolka poznal v domové, nékteré pisné
pochytil na vojné od kamarddd, na pfiklad jisté pisnicku:

»Byla babulenka. . .«

Nékteré pisnicky sdm improvisoval. Na dvoulist{ p¥i jeho zpév-
niku nalezeném sidm vyslovn& o pisni¢ce, v niZ muZ se Zenou se
pfe, poznamenal, %e »slofena v Blatnym od Mat&je Ho(molky)
1793 na svétlo pfisla, komu by se libila a m& takovou Zenu, at
si ji koupi.« :

V pisniéce vojanské: »>Koline, Koline. . .« zaimprovisoval si,
vsunuv snad reminiscenci na své udastenstvi v bitvé u Kolina:

»Koline, Koline,

dybys radé&j nestal,
aby se tam k tobé&
Homolka nedostal . . .«

Na vojné& zajimala Homolku také ném¢ina. Na rtiznych mistech
si poznamenal némecké4 slova, na pf. na str. 28: ales hot czagt,
ailz ob de wagl, a dale: Paur sste auf (sedlace vstavej) futr recht
tajn $iml (futruj tvou $imlu), khumte in himl (ptide§ do nebe),
na str. 59: tumr nag tumr nag tumr mitczu rodjsen torum hob
ych fudr lehn hindr khert ga ag ti hipfe pavrs kehr, na str. 70.
dokonce: Rede von Mates. .. Keme yn wirczawcz nag trinke ten
pesten wagn ag du ssworcz brawne tu pist ssenn magn magn magn
ag du ssworcz brawne tu khert ssum magn kene dy ken dy sto,
to piss, tu hene, moch ych nit.

Jinde zas si napsal (str. 62), jak se jmenuji rikmagstr, obr-
lagtmant, undrlagtnant, kaprali, fgti. Také proklouzla né&ktera po-
znamka o kartich (str. 14), poctech (52, 53, 55). Roku 1782 —
to uz byl z vojny doma — poznamenal si leccos o hospodafstvi,
7e dali déveéce roku 1782 od stevich 11 krosdti a 1 krejcar, nebo
»nade tele se b&halo na svatyho Marka, ta ¢erna velkd zas prvni
nedéli provodni« (str. 71), roku 1782 si poznamenal recept: »pro
pradiviny musi brat krudpét, Sagwostr, nickaminek modry, veptovy
sadlo, 4 véci,« »zas taky: bobky, ru¢niéni prach, jitrolin a méslo
novy, p&kné& s tim udélat mast« (str. 74, 75).
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Homolka byl patrn& rozhodny katolik. NéaboZenské udélosti
ho zajimaly. Na str. 18 pi%e: »Co se zacali helveti, to bylo
napodzimroku 1781, byli berani,evandé&lici,lutryani.c«

Také si. pozhamenal né&kolik hanlivych pisni¢ek:

Rozmlouvan{i o nynéjsich bludafich.

O proméno podivnai,

viem rozafnym protivna,
odkud si tak rychle vzesla,
do nescislnych mist si vesla,
kdy2 tu panovat mini§,
zkusi$ to, Ze zle ¢infs.

Dnes jest k tomu volny den,
vy bludafi, podte ven,

hlasu mého poslechnéte,

Na str.

Poé&kejte, vy vodtrienci,
pfidou na vas katolfci,
pozenou vas do Benitek,
ze nechcete svétit svitek!)
skrze Pannu Mariji,

%e ste se ji rouhali,

41.

udi bedlivé nahnéte,

co vam feknu v kratkosti
o ty va$i marnosti.

Vy nad cirkvi se rouhate,
v jinou viru doufate,

za Fimskou se stydite,
zéklad jiné nevite,

jste v mysli pomateni,

cnostné viry zbaveni.  (16.)

(Dalsi neni zapséno.)
zapsano:-

pozenou vas do Pafize,

%e nechcete délat kfiZe.
Dybys byla katoli¢ka,

vzal bych si t& do srdééka,
ale Ze se§ helvice,

bych té&, vopice.

Na str. 14. zapséno:

Dybys byla katolicka,
vzal bych si t& do srdécka,
ale ze se$ helvice,

Na str. 72.

Zarmufte se, berani,

jiz ste vSude sepsani,

ve vesnicich i po méstach,
kde ste, berani,

chtéli ste studyrovat,
museli ste tak nechat,

(v) Prespurku vas bude stinat
bifi¢ nebo kat.

Ten bude va3 zacatek,
loket, tlus¢f $pakatek,
proto Ze ste nechodili

na msi ve svitek,

(nechal) bych t&, vopice.
Ttebas byla dost malicks,
jenom dyZ je katoli¢ka,

zapséno:

svatym ste se roubhali,

z vobrazli posméch méli,
fykurdm svatym, $tatufm
hlavy srazeli,

Ptidou na vas zly casy,

budou vam smrdé&t vlasy,
budou na hranicich paélit,
véecky ty (dasy),

tu bude natikéni,

od berand vzdychani.

Co vam budu d4l zpivat,
slySte, berani,

') Na str. 22. Homolka zapsal roku 1782 prvé tfi verSe a pfipojil 4. vers:

»Pro¢ ste jedli maso v pitek.e«
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ste vSechni bohaprazni, Chcete bejt u&ené&jsi

nyni duchovni s vami nezli (knéZi) moudtejsi
(otcové) sou vase straznf toho moudra méte méilo
a cht&ji vas pfivésti hnid a trochu vii.

do nebeské radosti, Co pak ale se ptéte,

vy neznite, kudy dete, jesté vieho neznite,
nevite cesty. piide vam (noéniho) &asu,
Budou s Vami zachézet Ze vas konim k vocasu
ibenice (za)rdzet pfivazovati, k svinim,

a po smrti €erti v pekle (budou) bez vieho 3pasu.
v sife vama Cpét. S tim tuto pisefl zavirdm. (73)

Stranu 39. si nadepsal: sNy&ko se zaéinajf pohadky
anéco pravdy.« Oddil tento obsahuje jen vypravovani o jednom
knézi, jenz chodil za jednou selkou, a jak Homolka, jenz tam byl
»na kvartilu« (patrné jest& jako vojak) kon& kné&zova vyménil za
osedlaného byka, na némz knéz pted sedldkem ze mlejna se vrati-
v8im ujel a tu sedlak, vida to, kfiZoval se a volal »é&ert na &ertue,
aviak vie se dobfe skoné&ilo a Homolka za vriceného kon& od
knéze 8 K obdrzel. Kromé pkibéhu (str. 38.), jak jeden Zeplavy
chlapik r. 1778 v Libochovicich vypravoval a vrchnimu vysvétloval,
jak kobyla hfebci nohu pterazila, jingch p#fb&hii nezapsal. ?)

Hlavni obsah tvofi pisn& Ne&které jsou pisné milostné a sva-
debnf, jiné vojenské. Pod vétsinu pfsni Homolka zapsal datum,
nékde na pi. k pisni: »Dycky mné fik4dval maj zlatej tatidek ...«
si pfipsal: »J4 sem to psal Mates Homolka z Jenikova & 31.«

) Sem fadim i verSovadku (str. 25 aZ 28, v r. 1783 zapsanou):

»Dédovskej Slabej s Kolina
jeho cera Majdalena.

Janek ‘Spilkd ji chté&l miti

a nesmél se pokusiti,

tu prosil pani mamicku,

by vodpustila Mandi¢ku

do hospody jen na chvilku,
na dost malou kratochvilku.
Tak Ze Mandé& tuze pfila,
pfece dovoleni dala.

Vypravuje se pak, jak tancovali a se veselili a jak

>pfiSlo hned s kanceldfe
psani na pana faréfe,

aby tito poddani

byli hned spolu voddani.
Falaf ten, Ze se md stiti,
jenom co Janek zaplati.
Janek vysadil dva dukity,
dostal rychtik Mandu taky.«

Pocitek této verSovacky zapsin r. 1777 na str. 65.
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K pisni: »A% j4& se voienim ...« nadepsal: »To pfi svarb& se
zpiv4, 1782.¢ U pisnicky »Povéz mnég&, Andulko mi mild.. .«
v niZ jsou téZz verSe »Bodejz t&, ma mil4, hrom zabil,« asi tyto
verSe pohnuly jej, Ze ptipsal: 1783 »To je pirem psany vod Tlu-
styho, jA4 mam svou panenku.«

Z pisaf jsou mnohé pé&kné, na pt.:

»A% se bude sucha lipa zelenat .. .«

»Dyby moje mila samé pentle byla .. .«
»DyZ tys mne pro lisku nechtéla . . .«

»Mé&) mne, synecku, mé&j mne rad. . .«

»Pod tou na3{ cestou konopé& tam rostou .. .«
»>Zhyne$, ma mil4, zhyne§ mané . . .«

Z vojenskych pisni upomfnaji na dobu jeho vojanéiny:
»Chaso brandenbursk4 .
»Koline, Koline . . .«
»M4 mati¢ko stard .. .«
»Masiruj, synecku, 300 mil . . .«

Nékteré pisné jsou ptili§ bujné a nezbedné, nékteré ani celé si ne-
zapsal, nybrZ jen zadateénimi versi. N&kolik pisnf nelze viibec piedisti.

Podavim tuto pfsn& z obou zpevniku abecednim potadkem
dle prvnich ver3l sefadény:

1.Ach h4jku, hdjku, V noci bych nespala,
zelend dubinka, jeho milovala,
ne$t je stard ach, kyZ mné& pambu
nebo mlada, drakovna da.
sem preci panenka?) Musketyr jen dvakrat,
s dobrou sukn{ vysla, a lejthar Styrykrat. (15)
s roztrhanou pftisla,
kdes pak vo ni, 3.Ach Zeno, Zeno mA4,
ma panenko, nevéfim ti, nevéfim ti,
kdes pak vo ni pfisla. koupim papiru,
Pfisla sem vo ni zalepim ti (hubu), zalepim ti.(9)
to bylo hned v loni _
a ty kluci padéraci 4.A% jd vocad puduy,
tahali mne za ni. za kloboukem péro,

(37) (1783, 26. Maje.) polib ty mne. ...,
Zavielova cero.

2.Ach, kyZz mné Pambu?) Az ja (vodejdu)
drakovna usoudil, tou holeckou brénou,
ach, kyZ mné pambu podivej se, m4 panenko,
drakovna da. podivej se za mnou. (64)

*) Na str. 44 opét opséna, aviak 2. aZ 4. fadky zni: nedt je mladd nebo
stars, je pfeci panenka, a fidek posledni: tahali se vo ni.

‘) Na str. 18 se opétuje s dalSim verSem: rejthafi sou hodni chlapi.
Na str. 63 opsino prvych 8 ver$, misto »>drakovnac« (=dragouna) pouiito.
slovo: »>lejtharac.
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5.A% se bude such4 lipa,

- pokad mné hlavi¢ka

suchi lipa zelenat, neupadne,
teprv budu na panenku, dokad mné hlavi¢ka
na panenku spominat. neupadne. (48)
Nebude se sucha lipa,
sucha lipa zelenat, 7.Budou-li ndm %eny lat
zelenat, nebo na nas broukat,
teprv budu na panenku, j4 vylezu na pal4c,
na panenku spominat.  (59) budu na né koukat — —
6.Budou mné& fikédvat: (78) 1782
Pane, pane,
budou mné ftikavat: 8.By se v§ichni vo%enilj,
Pane, pane, ja& se Zenit nebudu,
pokad mné hlavicka abych ja si svét pokazil
neupadne, pro tu fidkou vobludu. (62)
9. Bylababulenka vysokéhorodu,®)

méla koZulenka velmi (bo)hatého,

skoro da makzik zik madera

futa kreby jasa jasa kreby

denky tu tenky,

baza rozkosného,

baza ptekrasného.

Chodila t& babulenka

ptes veliké kopce,

nenalezla koZulenka,

skoro da makzik zik

madera fita krebi jasa

tu tasa krebi denky

tu tenky

basa rozko%ného,

basa ptekrasného. (18)

10.Byla borovinka zelenj,

byla do kole¢ka sekan4,

pod (ni stal) konicek

a na ném Honzicek,

smutné nafika.

(Podej mné&) mi mila, ruéicku,
pokad sem na vranym koni¢ku.
Nepodam, to neudélam,

zlatej Honzi¢ku.

J4 sem tob& ruky podala,

dyZ sem levanduli fezala,
kytku ze(le)nou

*) Na str. 53 zalind se: Chodila t& babulenka.
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rozmarinovou

do hrsti dala,

jesté mn& nebylo dvacet let,
vosdidila sem jiz hochd pét,
hochit pét jako kvét,

na to nemiiZu zapomnét.
Juz sem ja zapomnél

na mamu,

na tebe nemuzu,

mé srce —

na mamu, na otce,

na tebe nemtzu,

mé srce. (19)

11.Byly sou, byly sou
za dolinou kopce,
nebudu fikati
ledaskomu otce,
ledaskomu ot&e. (51) 1782

12.Copak jeto®) nadrakovna
ptl slepice, ptal kapouna.
Sedlak mu ho mus{ dat,
dyby von ho mél
vy%ebrat. (21 57)

13.Co pak sem vdm ubliZoval,
sousedové nasi,
Fie ste vy mne zverbovali:]
:na tu vojnu p&sf;:]
ta mne nic netési,
lepsf by mne té&Sivala
moje znejmilejs,
[:lepé{ by mne t&sivala:]
moje znejmilejsi. (78)

14.Darmo j4 si trédpim hlavuy,
dyz vim, Ze t& nedostanu,
povéz, holka, samou pravdu
(milujes-li) toho Selmu? (70)

15.Dej mné, Boze, ten sen,’)
co se mn& v noci zdal,
2e pod nadim vokynkem,
heskej mladenec stél,
heskej mladenec stél.

%) Na str. 57 i 61 jsou prvé 4 verie opét.
*) Pod pisni¢kou se podepsal: No 31, 32, 1783 Mates Homolka z Jenikova.
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16.

17.

18.

Toho mné dej, boze,

co na ten cimb4l btink4,
aby von mné& zahril -

u myho vokynka.

Dej mné, beze, ten sen,
co se mné v noci zdal.
Toho mné& dej, boze,

co na ten cimbal bfink4,
aby mné zacinkal

v noci u kolinka. (10)

Do Prahy je dlouha mile,
tou sem ja mival kratochvile,
a do Jenikova je3té delsi,
tam byla ma znejmilejsi,
chodival jsem j4 do domu,
kterak pak j4 zapomenu.
(48)

Dyby moje mila
samy pentle byla,
mné se nelibila,
ja si ji pteci nevemu.
Mizu sobé& vybrat
takovou panenku,
kterd bude miti
kulatou hubenku
a Cerné voci jako ja.
1780 (21)

Dybys byl, syneé&ku,
poslouchal mati&ku,
byl bys byl nenosil

po strané Savli¢ku.

Dybys byl, synecku,
taticka poslouchal,

19.

byl by ti kapralek

(metlou) nenasupal.

Savlicka zelezna
to je moje Zena,
ta mne.zastavala,
dyZ bylo potfeba.
(14)

Dyckyke mné méd mati¢ka
nebozicka fikala,

abych ja si toho Sevce
zasmolence nebrala,

bych si vzala havite,

ze vydélad penize,

nebo zasej krej¢iho,
Ze je néco lepsiho

(66)

.Dycky mng tikaval?

muj zlatej taticek,
Ze mné& bude dobrej
komisn{ chlebi&ek.

°) TaZ pisefi jest i na str. 61. (Dycky mné& fikdval . ..), aviak pted nimi
jsou tyto verSe (r. 1781):

nebo mne zabijou,
nebo mne vobési,
nebo mne ptickové,
po horich roznosi,
nebo mne zabijou,
nebo mne vobési,
nebo mne kiiii vranej
v podkovéch roznosi.

Na str. 57 jsou za 8 ver$i (Dycky mné& fikival . ..) slova: >Pomoz, Boze,
pomoz, ten, kdo pracovat nebude.« Na str. 20 za tou? pisni (Dycky mné . . )
nisleduji 4 Fddky néjaké pisné: »Jak se milej pfibliZoval...c a pak pozna-

-mendno: J4 sem to psal Mates Homolka z Jenikova No 31.



23.

24.

25.
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Dycky mné ftikala 21.Dycky pak mnég&
mé zlatd maticka, nadi lajou,
[:2e mn& bude dobra Ze se v noci touldm,
s kolaje vodicka:] a ja hleddm potésent,
. (20) [:dyz ho doma nemam.:] (77)
22.Dyz tys mne pro ldsku nechtéla?)

ja& pro t& statek nemam,
domedcek pro tebe kupovat nebudu,
protoZe penéz nemam.

Povéz mné&, ma zlat4 panenko,
pro¢ ti pantita brani.

Briani mné pro tebe,

my zlaty pachole,

Ze nemda$ pole Zadny.

Tieba ja4 pole, luka nemél,
pfeci sem na svété rad,

miize mné Pambu dat,

7e miZu milovat,

holku jak karafiat. - (26)-

Dy%zsem byl za Moravou, Ze vas nedostanu,
jeSté sem na ni volal: bych $el radéj domu,
Chovej se, ma panenko, Ze ste jesté mladj,
jako sem ja se choval. . mné& povida. (65)
Jé& sem se dobfe choval,
jak slusi a nalezi, 26.Hledte, jak se hnéva,
jedno lezi na kolibce, halda ucouranj,
a druhy za mnou béz. (51) hledte, jak se hnéva,

%e ji nechce — —.
Dyz% sou nasi pivavali, (53, 60) 20. &ervence 1781.
my taky budem
(nic ne)zachovali, 27.Chaso brandeburska,
(nic) mit (ne)budem je vam cesta ouskj,
Piju-li, piju ja, ze vam zaskodila,
Sak to zaplati Ze vAm zaskoéila
kapsa ma. 1783 (23) kralovna rakouska. 47
Ejhle, m4 panenko, 28.J4 husarek maly,
co pak se to dégje, boty roztrhany,
%e mne va3¥ pantita j4 kralovné nepojedu,
zarmucuje, az budu mit novy.

*) T4Z pisei jest i na str. 23, prvych 9 ver$d té% na str. 76 (zadinaji:
Dy#’s ty mne pro lisku nechtéla) a nasleduji pak za 9. ver§em tyto verse:

Ttebas ja mél penéz dosti,
dybych nemél poctivosti,

aj (chci) moji poctivosti,

neZ aby(ch) mél penéz dosti.
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J4 husarka mala jenom vorej

mezi husarama, polehoucku.

husari je kumpanie, Ach j4, neitastnd panna,

j4 sem jenom sama. co sem myslila,

(66) 1781 %e sem svy policko
vorat nedala — — —.

29.J4, nesfastna panna, 1783 (24)

co sem myslila,

%e sem svy policko 30. Jebali se vrabci, jebali,!%

zvorat nedala. a jeden byl malej,

Vorej, vorej, tomu zobat,

mij hole¢ku, tomu zobat nedali. (10)

3l.Jedna je stezicka k Tédboru
a druhd k Boleslavi,
dy%'s ty mné pro lasku nechtéla,
tteba t& vsichni vzali,
co sem se za tebou nachodil,
co sem se s tebou vystal,
ani’s mné stateCku nedala,
ani sem t& nedostal. (58)

32.JiZ mne s mou panenkou
rozloudili,
jiz mne s mou panenkou
rozvedli.
Tak j4 juz mam jinejch dostl,
jak jahodek na jalovc1,
jak na jalovci zrni. (47)

33.Juz je darmo, mé& zlatdi panenko,
na vysoky schody lizt,
dybych ja si svou hlavi¢ku srazil, .
[:& pak by von to byl hfich.:] (63)

34.Koline, Koline, dy% jiz pominuly,
na Cisty roving, dyZ mne nezabili
[:coz vono u tebe mezi tvyma hajky,
vojakl zahyne.:] taky nezabijou
Koline, Koline, u moji panenky,
dybys radé&j nestal, dyZ mne nezabil,
aby se tam k tobé dy% ta vojna byla,
Homolka nedostal. taky nezabijou,
Dy% mne nezabili, méi panenko mil4,
dyz ty vojny byly, ted mne nezabijou,
tak mne nezabijou, ma panenko mila. (48)

%) TaZ pisefi jest na str. 44 (Jebali sou vrabci, jebali) i na str. 59 (tu
2. ver$ zni: a jeden byl malickej).



35.Komu je tak dobte!)
jako mng,
nepotfebujou mne
na vojné,
Komu je tak dobfte
jako mné,
kazdej mé4 svou holku
jen ji ne,
jen ja ne.
1781, 1778 (57)

36. Koupil sedlak
selce boty,
toral za n& dal.
Selka mu je
podémochtala,
von se do ni dal,
von se do ni dal,
von se do nf dal,
dal se do nf
s ¢&istou hol .
potom s teni¢kou — —. (61)

37.Lejthati, lejthati,’?)
mizete hodné pit,
dyZ se nebojite,
[:k cizim Zendm chodit:]
a s nima se vodit,

17

piide-li jejich muz,
mtZete mu vybit.
Lejthati sou hodni chlapi —

(51)

38. M4 mati¢ko star4,!%)
de vo vis chvéla,
%e ste vychovala
cisafi kyrysara
kralové kyrysara.
(47) (1777 den mésice aprilu)

39.M4azlatd Andulko,
&as vysel,
[:kamaradi &ekaji,:]
abych gel.
Dyz's ty mél,
mij milej, vocad jit,
dys ty mné mél,
mij milej, povédit. (63)
40.Masiruj, syneckuy,
t¥i sta mil za Vider,
uhlidag Turecka
i jeho celou zem
i jeho celou zem
i jeho krajinu.

1) Na str. 49 jsou prvé 4 verSe, podepsdn: Matias Homolka z Jenikova

1782. No 31.

12) Na str. 19 jsou 3 verSe a pfipsin jesté 4. ver§: dyZ se nebojite za

dé&véaty chodit. Na str. 17.:

Lejthafi, musi vim dobfe bjt, dyZ se nebojite za dévéaty chodit.

Na str. 64 zapsén tento variant:
Vojéci, vojéci,

miZete hodné pit,
dyi se nebojite
[:za dé&vcaty chodit:]
a s nima se vodit.
Pfide-li pacholek,
muiZeme mu vybit.
Na vojné je hodné,
je tam vSeho hojné,
chleba malo, penéz taky,
ale bijou sakramenti
(sakramentsky).

Posledni 4 verSe tohoto variantu si 30 Januuary 1782 opét poznamenal

na str. 45.°

1%) Na str. 66 opét (roku 1778) jsou prvé tfi verSe této pisni¢ky, pak

nésleduje dvouversi:

skrilovné husara,
drakovna, kyrysarac.

Casopis Sps&. XIIL & 1.
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41.

42.

43.

Pro tebe, ma mila,
pro tebe zahynu.
Sama sis konicka,
sama sis sedlala,
abys mné poznala
mezi rejtharama,
sedlala, sedlala
¢ervenou tykytou,
abys mne poznala,
aZz bude pfed bitvou,
sedlala, sedlala
zelenou dykytou,
abys mne poznala, ,
az pomasirujem. (46)
Méj mne, synecku,
méj mne rad,
koupime sobé& vinohrad,
vinohrad sme si koupili,
[:jesté sme spolu nebyli.:]
1782 (52)

Megsicek svitilt)
ja musim jiti

za mou milou,
mésiCek vysel,

ja& jsem ji naSel
pod (pésinou). (20)
Na potoce ve vodiéce
sou tam drobny bfeiiata,
podme my tam,
schytidme je

Jenikovsky dévéata.

Na potoce

sou tam ryby,

sou tam taky kufata,
podme my tam,
schytame je

Jenikovsky dévéata.

©)

'4) Na str. 69 se opétuje (roku 1782), vak 4 ver$ kondi:

6. ver§em jsou verSe: »ja se ji ptal

trata ti tam.«

44.

45.

46.

Natomhlineckymmostku
hraly panenky kostku,
tak dlouho sou ji hraly,
az je maticky laly. 9)
Nedélejse rybnikafem,'?)
pokad nemas rejé,

nékerda ma konopasku,
nékerid mi draskuy,

jesli ty si mn& nevemes,
zatracenej Vasku. (13)
Né&kdy bych jel')
n&kdy bych $el,

nékdy bych se $oulal

a to vsecko,

mé panenko,

abych ja t& dostal.

M4 panenko, mé dite, 1¢)
celd se mné libite,

ta vase podoba,

Ze ste hodna osoba.

M4 panenko, mé dité,

cela se mné libite,

jen Ze trodku (8ilhate). (17)

Nékdy -(sem) Sel,
nékdy (sem) jel,
nékdy (sem se)
Soulal

a to vsecko
pro mou holku,
abych ja té&
dostal,

ty ses méla

na radosti,

dyz se dily

z masa kosti.

»zaSel« a za

'*) Za ni pfipsino: »Dybych ji se byla radéj.. ., pak: »Jenikov je na
kopecku, je tam ernia zemec,
%) Pfi pisni >Nékdy bych jel« jsou 7. a dal§i ver§ té% na str. 54. Ctyry
posledni fadky variantu ze str. 69. jsou té% na str. 59.
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Pro¢ pak se mné dyZ bych nemél
mlj punt hejbe, poctivosti,
Zze mij milej lepsf moje poctivost,
dlouho nejde. (69) ne? abych mél penéz dost,
lep$f moje poctivost.
47.Nemysli, synecku, (15) 1783

v tej €erny kodili,

______ 48. Nepla¢ pro mne,
______ %e sem na vojné,
______ lep&i na vojné
______ vojdkem byti,
______ nezli sedlikem,

—————— chleba nemiti. (66)
J& mam svou panenku

v Jenikovskym rynkuy, 49.Neplacéte, nenatfkejte
vona mné vypere #e sem j4 na vojné,

moji kosilenku. neb nemiizeme viichni umfit,
Ceruska chudobn4, tu, kde se zrodime. (61)
syneéek nic nemd,

budou-li pracovat, 50. Nepudu j& vocad,
Panbtl jim poZehna. aZ bude svitati,

Dybych j4 mél [:aZ budou hamer3t

penéz dosti, kohouti spivati.:] (54)

(Dokonéeni.)

Byvald Taborskd brdna na VySehradé.

Pokus rekonstrukéni od stav. rady A. Wiekla.
(Se 4 pFil. a 1 obr.)

Brana*) byla zaloZena na jizni stran&é pevnosti a zaujimala
nejvyss misto jeji. Vyénivala tfemi stranami z hradebnich zdi, coz
schvalng jest ztizeno, aby se usnadnilo G&inné&j$i hajeni jich, je#to
Gtoénici vystaveni byli tak stfelb& z bokili brany. K brané vedla
mimo cesty taborské, jdouci Pankracem, bezpochyby jesté i uvozova
ptikra cesta z Podola.

Z brany zachovalo se do nynéjska jen zdivo pifzemni do
vyse as 5/, metrll, po levé strang, jdeme-li z pevnosti, asi uprostfed
mezi obéma branami nyngj$imi (proti domku c. k. potravni dané€),
jak v nakresu ptidorysném pln& &ern& jest oznageno. Hrany a ob-
ruby vrat jsou vyvedeny z tesaného piskovce, viechno ostatni zdivo
slozeno je z bridlice, naldmané ve skalach vy3ehradskych; jakosti
jest chatrné, jelikoz na vzduchu snadno se rozsypa. Ubprostied

#) Srv. >0 VySehradg starém a nov&j§ime od J. Heraina v tomto
&asopise XI. 1903, str. 23—35. Pozn. red.

o%
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zbylych ¢&tyf zdi zifzen byl nyni chudy pkbytek s dvoreckem,
jejz pronajal erdr soukromé rodiné.

Bréna byla zbudovana pfi zaloZeni a hrazeni Nového Mésta
Prazského Karlem IV. od r. 1348 souéasné s pevnymi zdmi,
obrannymi vé%emi a s kterousi mocnou bastou, kdy zaroveti sta-
véna byla opevnéni v pokragovani souvislém od Vysehradu kolem
Nového Mésta az k Poti¢i s véZemi a branami, mezi nimi% brana
Svitiska (Slepa) se Vysehradské velmi podobala.

Zdélo by se, ze skrovny pozhstaly zbytek jen fantasii lze
doplniti, nicméné, uzijeme-li zachovanych starych rytin, lze se
znacnou pravdépodobnostf utvofiti si dosti pfesny obraz briny té
i zptsobu jejiho h4jeni.

Viimnéme si piedeviim phdorysu, zvl4$té prajezdu
brény. Hlavni osa jeho byla $ikm4, nad to dvakrat lomena. Mozn4,
ze Sikmy smér byl okolnosti pouze nahodilou, uréenou snad pu-
vodnim smérem staré cesty, mo#na vsak, ze byl disposici umy-
slnou, z diivodu snazi{ obrany. D4le ukazuje pidorys ztetelng, ze
bylo lze branu zavirati napfed i vzadu vraty, jichz kiidla se otvirala
do vniti. Pfed zevnimi vraty jest mimo to zachovdna ve zdivu
svisli drdika (pravodhly zldbek) 24 ¢m %iroks, kudy prochézela
padaci mtiZe. Oboj{ vrata nebyla zalozena prost& v lici zdi, nybrz
hloubgji, aby obranci mohli jich sniz obhajovati, jak pozdéji blize
dovodime. Uvnitf brany za vné&j$imi vraty pozorovati lze meélky
vyklenek as 80 cm &iroky; pamétnici vypravuji, Ze byval hlubsi a Ze
teprv v dob& novéjsi byl zazdén. Snad umistili tam kdysi rumpél,
jim#to zdvihali visuty most, vedouci ptes ptikop.

Ptikop sdm jest zasypan krom skrovné prohlubn& na levo,
jez po ném jesté zbyva; kdyby bylo zapottebi dokazovati, ze
vskutku pted branou byl, jsou i doklady v dile Tomkov&.

Z prijezdu vedou dvifka do levého vniténitho prostoru;
zda-li jsou na plvodnim misté, nelze prokézati, nebot nékdejsi
prichod mohl by byti i v kouté u x, kde jest jakysi vyklenek.
Pfed vnitfnimi vraty vyénivd z osténi asi metr nad dlazbou silny
Zelezny hieb s uchem; patrn& véseli nafi fetéz, jimZ mohla byti
bréna zataZena. — Doplnime-li ke zbytku symmetricky i pravou
rozbouranou stranu, objevi se, %e brédna vystavéna byla tak, aby
tvofila samostatnou pevniistku, hajitelnou na viech stranach. Potud
jsou zachované zbytky spolehlivymi doklady pfidorysu celkového
tvaru; pokud vSak jde o vy3etfeni priifezu a zevnéjiku, jsme
odkézani na stard vyobrazeni. Pomérn& nejspolehlivéjsim jest
prospekt Prahy z r. 1606 od Jiljjho Sadelera, dobrého rytce
a kreslite.*) Lze prokézati, %e umélec n&které budovy kreslil
z blizka a Ze teprv podle takovych naé&rtkit zakreslil je do celko-
vého obrazu. I nasi branu kreslil zajisté zvlast; obsahujet kresba
jeho mnoho detailli, kterych z dalky by nebylo moZni rozeznati.

*) Viz kresbu pfi zmin&ném &linku Herainové, str. 23.



Tab. 1 POLOHOPISNY PLAN
BRAN VYSEHRADSKYCH.

@

ONusle

A Brana. .ﬁop@ow (mylné 1wand Shancowrsk )
fed ni most pies piikop.

B Uylky golicke budny, kvané SGdbovske

C Hoolek pres pitkop.

D Bidna v torlirikacnich beadbicss pecli Bnkiccy .

@ Unitint bradby iondifikacny.
4 Dn_e)b'z: -

Néiilko 1:720.
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Tab. II. Brana T4borskd na VySehradé pfed 500 1éty.
Kreslil stav. rada Ant. Wiehl.

Idealni pohled (s cesty od kaple svatého Martina) a rekonstrukce pudorysu.
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Tab. III. Brana Tdborskd na VySehradé pred 500 1éty.
Idealni pohled od Pankrice.
Kreslil stav. rada Ant. Wiehl.
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Podle nédkresu toho meéla brana jesté patra dvé. Prvni
obsahovalo na strané¢ vnitini 9 okének ¢i st¥ilen, z nichZ 3 pro-
stfedni, umistén4 nad vraty, byla vétsi. Stfilny viak neprochézely
plnou zdi, tu asi 2!/, 7 mocnou, jelikoz by stfelec mohl miriti
témeéf jen jedinym smérem. Jest tfeba si mysliti za kazdou stfilnou
hluboky vyklenek v sile zdi, takZe zbyvala jen slab4 sténa, jejimz
usmyknutym otvorem bylo mozno mifiti viemi sméry, na strany

Obr. 1. Zbytek Tédborské brany na Vysehrade¢.
Fotografoval Fr. Dvofik, Clen C.EF:A.

i dola. Provede-li se tato tprava i v ostatnich zdech stejné, do-
plnime pudorys prvniho patra velmi pravdépodobné.

V sttednich polich nad obojimi vraty byla zed viibec slabsi;
na zevné&jsi strané toliko 42 centimetrli silna, jak soudime dle za-
chovaného podpérného pilife kvadrového v piizemi pied padaci
miizi, do néhoz zaklenut byl segmentovy pas, nesouci tuto zed.
Druhé patro tvofilo podsebiti. Podsebiti roubeno byvalo
z pravidla z dfevéné konstrukce pobité zevné hladce prkny, aby
netrpélo vlhkem. V prospektu Sadelerové vSak konstrukce ona,
zietelné viditelnd, skladd se ze sloupkli, do nichZ zasazeny jsou
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S$ikmé opory (pazdiky), a z kifZového z4bradli. Nebyla tedy kon-
strukce prkny zakryta, nybri byly prostory vyplnény slabou zdi
cihelnou (= zdivo hrazdéné).

[ na Karlové Tyné zdivo takové nalézame. Podsebiti obihalo
kolem do kola téméf o stejném profilu a bylo kryto stfechou. Jen:
nad zevnéj$imi vraty, snad i nad vnitfnimi (a& méné) vystupovalo,
jsouc opteno krakorci z licniho zdiva. V téchto nejchoulostivéjsich
mistech proto, aby nepfitel, brany dobyvajici, mohl byti odrazen
kameny anebo polévdn roztavenou smolou a vaiici vodou skrz
otvory, oteviené v podlaze podsebiti.

V kaidém poli podsebiti umisténo jest (dle Sadelera) po
stffln€. O tom, zda-li podsebiti dovnitt pevniistky bylo otevieno
¢ili také vyzdéno, nemame dokladt. Nicméné dle analogie s jinymi
opevnénimi moZno soudit, Ze bylo jen ¢4steéné& vyzdéno a %e zhstaly
velké otvory prdzdny, aby velitel s ka?dého mista uvnit¥ mé&l rozhled
po obrancich, postavenych u sttilen.

Na osmi rozich jsou umistény osmihranné stihlé vizky;
nebyly pouhou ozdobou, nybri mohlo z nich sttileno byti nejen
v pfed, ale co% dulezit&jsf, i podél veskerych zdi briny, &imz se
nepiitel dostal do smrtonosné palby ki{zové. Z vitek u brany
moZno bylo s dsp&chem h4jiti i vrata, ponévad# zed poloZena byla
hloubgji. Devatad vizka vypinala se uprostied na htebené nad
zevnimi vraty a jsouc vy33i ostatnich, ¢&inila patrné hlasku. Poloha
této devédté vizky jest zieteln&ji naznadena na znimém obrazu
Vysehradu, malovaném v kostele sv. Petra a Pavla*), kdezto Sadeler
pochybil. Lze v3ak jeho omyl omluviti a vysvétliti okolnosti, ze
kresle brénu s jedné strany z blizka, nevidél vizek téch na stran&
opacné.

Krytina byla nepochybn& bfidli¢n4, nebot bylo by nemozno
kryti Gtlé a $tihlé vizky prejzy. Vné&j§f strana brany byla nejspise
stejné prosté provedena jako vnitfni, leda Ze snad ozdobena byla
znakem nebo n&kolika znaky architektonicky upravenymi; k tomu
bylo jediné ptihodné misto uprostfed prvého patra nad branou.

Vnitin{ zatizen{ bylo zajisté zplsobeno tak, aby v ném
poséddka klasti mohla viemoZny odpor. Ob& postranni mistnosti
pfizemn{ (snad straznice a skladi$té potieb obrannych) byly opa-
tteny bud dfevénym stropem aneb, co% je pravdépodobné&;jsi,
sklenuty. Nad nimi byly dl4aZdéné terasy, vroubené zdénym z4-
bradlim, cimbuffm. Priijezd ziistal otevieny, aby jeit& s terasd
moZno bylo ucinné se braniti, i kdyby neptitel byl jiz dovnitf
vnikl. Ze se v nitru nalézaly skute¢n& terasy a nikoliv stfechy,
moino souditi z vyobrazeni od Folperta z Alten Alténu z let okolo
1686 a z planu Roveratova**) z r. 1668. Obé¢ tato vyobrazeni
kreslena jsou z pta&f perspektivy tak, %e dovnitf brany Ize po-
né€kud nahlédnouti, i neni vidéti uvnité stiech, které by jinak

*) Viz obraz 5. pfi €linku Herainové,
**) Viz obr. 3. a 4. pfi zminéném &lanku Herainové.
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musely byt viditelny. P#i tom pozorujeme na briné jiZ znaénou
zménu stavebni, toti¥, %e vrchni patro, podsebiti, bylo odbourino,
snad pro schétralost dfev&ného materialu, snad i proto, %e Vy-
sehrad tehdy byl obehnin na stran& té v $ir$im obvodu novou
zdi a branou dle moderngjsiho systému opeviiovaciho a Ze tudi
brina diilezitosti obranné pozbyla.

Pti prestavbé byly oviem i vizky sneseny a tu pfi opétném
jich znovuztizen{ stala se odchylka, Ze umistény byly jinak. Pi-
vodné tréely na rozich, nyni jsou posazeny na hiebenech a misto
deviti vystavéno jich toliko osm. I pifkop pfed branou byl tehdy
zasypan.

V zbytcich dochovanych nenachédzime stopy po schodi$ti;
snad byvalo jen difevéné a poloZeno poblfZ dvifek.

Zd4 se, %e i o zachovani &istoty postarano bylo zichodem;
aspofi pamétnici tvrdi, e na pobo¢ni zachované zdi nalézaly se
dva vyénivajici krakorce, které nesly snad zichod, z néhoZ vykaly
odpad mély do hradebniho pi#ikopu.

Podrobnych zpriav o osudech briny jsem nenabyl. V letech
1687 se branou jiz neprojizdélo, byla tehdaz asi jiz jen skladistém.
Jest& pozdé&ji r. 1700 bylo i prvni patro rozbourino a v letech
padesiatych minulého stoleti propadla i pravad pfizemni polovice
zni¢eni.

Brina nazyvdna byla (dle Tomka) prost&€ branou hlavni neb
Vys$ehradskou, pozdé&ji jmenovidna obecné Spi¢kou. Po némecku
fikali ji »Neunspitze, po pfestavbé, kdy jen 8 véiek zbylo, » Acht-
spitz«. V pfiloZzeném nakresu z pta&i perspektivy jest pfikreslena
jedna z obrannych v&%i, kterd se asi nalézala v Ghlu hradebnich
zdi a byla obyvéna nejobyg&ejné&ji stielci, jak Tomek mini.

Piese v3ecku prostotu svych motivi plisobila brdna zajisté
nejen dojmem mohutnym a vaZnym, ale i krdsnym, jejz oviem
v chatrném zbytku sotva vytusime.

o A4

Osada sv. Petra v Rybafich na MenSim Mésté Praiském
a jeji nejbliz&i okoli.
Dé&jiny jeji vypravuje*) dr. Jos. Zezge.
IL

Cesta, na které stdla brana Bruska, $la jiZ zajisté odeddvna
v té&chto mistech spojujic cesty z Mensftho Mé&sta_a pfevozem i ze
Starého Mésta do Ovence a dile do severnich Cech. Za brénou
vznikly pak zdhy nékteré domky. Nejstar$i zndma mi zprava mluvi
pfi podatku 17. st. o jednom z nich leZicim »>nad studynkou pfi
zdi ptikopu neb obory JMH C.«, ktery nélezel Jifiku Reitharovi a

} 4

*) Prvd &ast vysla ve XIL rod. tohoto »Casopisu.
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ktery prodal jej r. 1601 za 45 kop gr. & haviii Sebestianovi
Bastlovi a m. jeho Anné&. R. 1607 povoleno bylo tomuto rozifriti
staveni své nahoru ke skale (ruk. & 2158 f. 45). Na to teprve
r. 1648 mluvi se tu o domku >spustiém a runirovaném, jdouc
z mésta po levé stran&e, nalezejicim Martinovi Rexovi (k3aft jeho
¢te se v rukop. & 2156 f. 79.), jehoz vdova Markéta prodala jej
dne 18. bt. 1651 za 21 kop m. hofrychtéfi mést vénnych Kry-
Stofu Turkovi z Rozenthalu a m. jeho Zuzané& (rukop. &. 2156
f. 87.). O né&co pozd&ji mluvi se o dvou domcich dalich a to
Jitika Renée a vedle téhoz Bartoloméje Radotinského, ktery za-
nechal jej vdové své Anng, a tato odkizala r. 1612 détem Jifikovi,
Janovi a Mandalené (&. 2158 f. 109), ti pak prodali jej jest& téhoz
roku za znatnou cenu 300 kop €& Adamu Bélehradskému (ib.
f. 110) a téhoz vdova zase za 250 k. & krej¢imu Janovi (ib.
f. 139). — Snad ptfbuzny Renéiv Kagpar Rentz, kr. ungeltni tifednik,
mél v ten éas prvni domek zabransky po pravé ruce (¢ p. 135.)
»u Cerveného jelinkac, ktery k3aftem svym ze dne 10. &ervna 1653
odkdzal manzelce své Alzbéts (¢inze do Gfadu mostského byla
roéné 6 kop m.) a tato op&t 19. dubna 1657 svému ptibuznémau
Sevci Janu Weissburgerovi. Pti tom vyslovila ptfani, aby pochovéna
byla v kostelfku mistnim sv. Petra. Dne 22. srpna 1711 postoupily
déti Weissburgerovy, Regina Weisovs a Dorota Eglovi, domek
Janu Webrovi, jehoZ manzelka Kristina prodala jej 12, éervna 1716
Ondfejovi Pathovi za 1000 zI. Ptitom jmenuji se sousedy Maté;j
Brada (& p. 136) a diim u Benint (€. p. 134). Bradiv dam dostal
se pro dluhy licitaci 5. listop. 1712 v majetek Jana Petra Jankého
za 410 zI. — Znamé kasarny jmenovény byly dtive vieobecn& domem
Walderodovskym. Jim v kanale protékal potok Brusnice, ktery na
to plynul »do &toly na velkej naklad vyzdvizené«. Roku 1658
sté¢zovano si bylo, %e ten tok pan Walderod »v8echen do silnice
obratiti dal a zkrze tu pEicinu td% voda od té» brany a& do rohu
a konce cfs. vapenice hrubé silnici vymlela« (ruk. & 50 f. 2))

Cesty pak pod branou, zvlait& na prostranstvi pfed nyné&j§im
Klirovym ustavem, uZivano bylo jako haldi§t&¢ pro sklidani divi
(na planu pismenou B oznaceno). O né& i o dolejsi pod Zeug-
hausem byl stily spor mezi Malostranskymi a Staroméstskymi.
Akt nasledujici ze dne 12. srpna 1679 podava tu zajimava topo-
grafickd vysvétleni:

JakoZ jsou pan purkmistr a pani radni Mens. M. Pr. skrze vyslané své
pifi magistritu Star. M. Pr., aby ta vejchoz, kterd jest v 1. 1678. dne 25 Martii
za pfi¢inou toho placu ... pfedsevzatd, aviak nevyfizena, obnoviti a komu
by vlastn& naleZeti m&l, vySetfiti se mohlo, povyhled4vali, V kterésto pfi-
padnosti deputirujice magistratus Star. M. komisafe, ktefiito s uifedniky
oufadu mésta Praiského pkijdouce na plac, ukdzino jest JMt panu hejtmanu
Men$. M. Pr. to misto, o které tuto &initi jest. A pfi tom oznidmeno, %e Staro-
méstskym podle privilegii jich feka celi i s bfehy... s jedné i druhé strany
nileZi; za druhé, e tu gruntové oufadem méstskym se fidici, jak nad tim
placem i po strang, kde nyni Ceigkhaus jest, aZ po samou Bruskou brinu po
pravé i levé strané a odtud zase zpitkem a¥ pod samy most zase nahoru
i s Cerpadly, kde se dfivi pro ... méstany Star. i Mens. M. Pr. vytahuje
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(mimo t&ch domkiv za domem »>u mésicive a Sinderberku) spolu is silnici —,
ten pak plac nad pamét lidskou vidy k pohodli viem tém, ktefi z vody
dfivi tahali a dosavad vydé&lavaji, by lépe jeden druhému se vyhejbati mohl,
jest slouZil a Zidnému tu dfivi, le¢ toliko na né&kterj den sklidati se ne-
dopoustélo. Mezi tim ... pini Malostransti k témuZ placu pridvo sobé po-
kladati chtéli, Ze to v knihdch svych starych zapsino maji, Ze jsou pfedkové
jich v tom mist& ... Stulu z domu Jana z Kluchova aZ do strouhy aneb $tuli
obecni u Cejkhausu tu do feky vpadajici uvésti povolili.« (Listina & I 176.)

Druh4 mensf cesta §la podle bfehu a vystupovala znenihla
ve sk4le vtesina na Letnou. O této asi mluvi nésledujici listina
z r. 1492;

My purgmistr a rada Starého M. Pr. znimo &inime listem tiemto pfede
v8emi, kdeZ &ten nebo Etdce sly$an bude, Ze s dobrym rozmyslem a s obec-
nym star§ich védomim i potazem vydali jsme a vysadili i moci tohoto listu
vysazujem a vyddvime miesto na gruntiech naSich na Piesku za pfievozem,
leZicie proti zahrad® a vinici Jaro§e od mufeninuov podlé cesty vozné,
ktera? bé&#i do skidly kamene &rného s jedné a vedlé zahrady Vozany bélicky
s strany druhé, urozenému a stateénému rytiefi panu Albrechtovi z Leskovce
a na Cierkvici, podkomofiemu krélovstvie Ceského ... d&dicém a budicim
jeho k osazeni a k vzdélini S$tépnice a zahrady, ke jméni, drZeni a poZivini
bez naSie i buddcich nasich vSelikého otporu a. pfekazky, tak, aby nade-
psany pan Albrecht, dédicové a budici jeho, to miesto Stépy osdzené nebo
neosizené drzeli, jméli a poZivali svobodné, jakoito své vlastnie. Pakli by
kdy pan Albrecht aneb dé&dicové a budiici jeho miesto a v svych mezech
ohrazené, osazené §té€py aneb neosazené, prodati chtéli, tehdy toho miesta
jinému prodati nemaji oby&ejemi Z4dnym, neZ toliko ndm a naSim budicim
a jinak nic. Také lastopsany pan Albrecht, dédicové a budici jeho, maji
ostaviti cestu svobodnu k zahrad€ St€pina Kubky zabranského a jeho bu-
dtcim ode dvéfec téZ zahrady aZ do cesty vozné, kterdZ do skily ¢rné bézi,
tak aby ti cesti k téi zahradé mohli svobodné choditi i s kdrami jezditi
beze vSie piek4dzky nynie i potom Casy budicie a vélné. Cesta také voznd
do skaly ¢rné jma svobodnd byti a prekdZek Zaddnych od toho miesta od
nés vydaného mieti neméa obylejem iZddnym. Na potvrzenie a zdrZenie i buddci
pamét toho pelet mensi mésta naSeho nadepsaného dali jsme pfivésiti k to-
muto listu. JenZ jest ddn léta ... tisicieho Ctyfistého devadesitého druhého,
v dtery den sv. Havla (rukop ¢&. 993 f. 160).

Pod touto cestou ku bfehu byly 2 zahrady (vinice), z nichz
povstala tak zv. Jezovitska zahrada; obé& totiz koupil po zru-
Seni f4du Societatis Jesu Frant. Bertoni a m. jeho Alibéta, kteti
zde zafidili zdbavni mistnost vyletni. Jedna &&st, a to hofejsi pfi
briné (na obraze & 2 ozna&eno pismenou L), zakoupena byla
f4dem dne 16. &ervna r. 1647. Sihala od cesty, kterd nyni vede
od Klarova ustavu pro slepce, po silnici pod Letnou. Zde, za
mistem pravé jmenovaného ustavu, stily dva domy pattici k vinici,
tak jako byl do ulice pod Bruskou pivovar téZz s vinici spojeny,
blizko, kde nyni v méilo ptestavéném domé& jsou kasirny. Odtud
po¢inala se zed, kterd 3la podél cesty do dilabi, oddélujic tuto
Jezovitskou vinici od domku pisate branného (& p. 134) a tii
domk zabranskych (¢ p. 135—137), oznadenych na nas$i mapé
pism. E. Trhovd cena byla za vinici velice nizk4, nebot vinice
jednak byla spusto3ena, pivovar odtud pfenesen a znaény dil po-
zemku ptibrdn byl k hradbam, takie je3t&¢ severné za hradbou
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kus vinice Jezovitim néleZelo.*) Prodévajici zastoupen byl dcetnim
radou pti Ceské komote, Janem Krystofem Képlem; byl to Jan
Daniel Kapr z Kapritejna, cis. rada a mistosudi dvorsky v kra-
lovstvi Ceském a manzelka jeho .Anna Marie z Greifenfelsu, ktefi
nabyli vinice za 3000 kop m. r. 1621 trhem od mistodrziciho
Lichtenstejna, jak o tom sv&déi tento dekret:

Jménem a na mist€ JMt C. pdna nis viech nejmilostiv&jsiho poroudeti
ra¢i poctivému Kaparovi Loselliusovi, JMti C. perkmistru hor viniénich okolo
mést Prazskych, poné&vadi jest na jisté povoleni JM4 C. uroz. p. Janovi Ka-
provi z Kaprstejna — vinice Samuele z Veleslavina nad Bruskou leZici, trhem
dédi¢n€ za summu 3000 k. m. prodina a od né&ho také ve vétdim dile za-
placena a penize do oufadu JMti C. rentmistrovského v krilovstvi Ceském
odvedeny, aby jemu panu Danielovi Kaprovi .. takovou vinici v zdpis do
kn€h perkrechtnich k dédi¢nému ufivini a viddnuti uvésti poru&l. A na
tom JMti C. jistou viili naplni. Decretum per suam illustrissimam celsitudinem,
Pragae, 22. Maii a. 1621.

Podepsani jsou Karel knize z Lichtenstejna a S. T4hlo (ruk.
arch. € 2020 f. 399). Tuto vinici prodal sice Kapr jiz dne
22. btezna 1624 (ve vyméte 9 strychii, vedle Daniele Skalského
z Dubu a bliz cesty, kter4% z briny Brusky vychazi, s lisem)
paudrajbrovi hradu PraZského, Jiljimu Fuchsovi z Rainburku, za
6000 k. m. a tento opét 30. srpna 1629 za tutéz cenu Lorencovi de
Nicola, manzelce jeho Anné a obéma synam jeho Maxmilidnovi
a Rudolfovi (ruk. arch. & 2020 f. 478 a & 2021 f. 157), le& pro
nezaplaceni penéz gruntovnich vinice pf#isla zpét do vlastnictvi
Kaprova.

Samuelovi Adamovi (Melantrychovi) z Veleslavina zkonfiskov4na
byla vinice tato pro Gcastenstvi jeho v podnicich stavii a proto,
Ze opustiv zemi na vyzvini se nevratil. I byl r. 1621 hrdla, cti
i statkll odsouzen a jméno jeho na &ibenici ptibito. Vinice byla
dédictvim po slavném Jiftim Melantrychovi z Aventfna, ktery mél
i druhou vinici za cestou ouzlabim pod letohradem krélovskym a
kterd se jmenovala Sipa&ka. Obé dvé virice odkazal synu svému
Jitikovi. Pravit ve svém k3aftu z r. 1580: statek mtj pak viecek,
jako dim v Kone3ovic ulici leZici, v n&émz bydlim, jenZ znamenf
u dvou velbloudiv slove, vinice dvé na Letné, jedna z jedné a
druhd z druhé strany Brusky lezici, a tfeti pak jakas poustka
nad Hrdlofezy se viim ptisluenstvim, jako s lisem a s domem
pfi té jedné vinici na Letné v nové vystaveném synu svému . .

*) Stav vinice li¢i se takto ve smlouvé: nicht allein dasjenige Stiickl
Weingarten, so hinter der neuerbauten Schantz an Sandthor von des de Ni-
colai Weingarten, worein er (prodivajici) wegen -einer Anforderung noch
anno 1645 eingefiihrt worden und in possess komben ist, noch unversehrter
iibrig geblieben, sondern auch den iibrigen und wiisten Theil, so vor obbe-
niitzter Schantz und an die Miihl herumb und hinter den Hiusern an dem
Pruskaweg liegen, nichts tberall hievon ausser diejenigen Recht und Ge-
rechtikeit, voritber von Ihrer Majestit das in mehrermeldeten Weingarten
gastanden und durch die Schantz ruinirt und niedergerissenem Malz- und
Breuhaus privilegirt gewesen und ihme Herrn Verkaufern anderwerts zu
trausferiren vorbehalten worden ist, ausgenomen (ruk. arch. m, & 2023 f. 7.).
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Jitikovi —. »A jestli Ze by pak Pan Bih vSemohouci syna mého
Jitika pted dojitim let jeho spravedlivych aneb prvé, neili by se
ozenil, a by pak se oZenil a jestli by po sobé& dédicliv zadnych
nepozlstavil, smrti jeho uchovati neré4cil, tomu chci a ta je vile
ma, aby ten viecek statek po ném pozlstaly, ode mne jemu od-
kazanej, po smrti jeho mimo véno, kteréz by manZelce své dati

5 j;}:::z.‘m,\h%
Obr. 2. Pldn osady sv. Petra v Rybafich na Mens$im
Mésté Pr. z r. 1678.

Kreslil Sam. Globic, zem. mé&fic.

na smlivach svadebnich pfipovédél, jestli Ze by se oZenil, na
Annu Alzbétu a Dorotu, dcery mé ... jedna polovice a na Jana
Jittho a Véaclava Pétikostely, strejce mé, druhd polovice pravem
ptipadla« (ruk. & arch. 2016 f. 558). Siiatkem pak piesla vinice
ve vlastnictvi Daniele Adama z Veleslavina a po ném na Samuela.
Vinice Sipaiky pak v dluha nabyl Jan Janda r. 1588 (ruk. ¢. 2017
f. 81). — Severné vedle vinice Melantry3ské na pravé strané Bruské
cesty az k roviné slulo v hlinistich<, byla vinice 3 str. velkd, kterou
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koupil r. 1590 znamy Jan Kocin z Kocinetu za 670 k. m. od
Katefiny, manzelky Tobidse Hoska z Adlerperku, a ta nabyla ji
v dluhu 440 k. m. r. 1585 od Mandaleny Bavorovské, manZelky
Albrechta Ropila z Ryfmberka, kterd ji zdédila po matce své
Krysting Bavorovské z Mensftho M. Pr, koupenou r. 1569 za
118 k. m. od knéze Fridricha Botikovského z Bofikova, probosta
klastera Sternberského, bratra Anny Bofikovské, manZelky nékdy
Mati4se Biskupa z Dorndorfu (ruk. & 3018 f 88, 2017 f. 72,
2013 f. 39). V té dob& (r. 1558) koupil sousedni vinici Jiff
Melantrych (8 strychéi za 700 k. m.) od Anny, vdovy po Fajtlovi
Wundzanovi a po Jitikovi Strakonickym z Ploskovic. Tato vdova
roz§ifila svoji plivodni vinici o jinou, kterou koupila r. 1535 od
Jitika, Wolfa a Viclava bratfi vlastnich DeSenskych z Desenic,
ktet{ sami méli vinici z k3aftu Viktora JednoroZce (ruk. & 2008
f. 98). Prvni a pilivodnf vinici koupil prvni mu% jejf Vit krejéi
r. 1526 za 350 k. m. od Mikuldse Sulka z Hradku. Sulek ne-
prodal tehd4 celou svou vinici, nebot &ast (koupenou r. 1509 od
Elisky z Pkivor za 29 k.) zcizil jiz r. 1518 Viktorinovi JednoroZci
za 40 k., le¢ vyminil si, jestli Ze by on Viktorin JednoroZec, anebo
dédicové jeho, zase chtél taZ vinici prodati, aby jema Mikulasi
Sulkovi nejprvé dali znéti«, které pravo pfenechal r. 1535 jmeno-
vanému Jitikovi z Ploskovic (ruk. & 2006 f. 37 a 332, 2007 {. 212,
2008 f. 38 a 98).

Uvedli jsme, Ze sousedem Melantrychovym na pravo na
Letné byli pani Skalsti z Dubu. Za nimi na vychod byla kréa-
lovska §lachtata, o které na ten ¢as nic nemohu vypravovati.
Na vinici Skalské méla manZelka Jana Skalského zapséno
3500 k. m. véna a ujala ji, doplativsi jesté 1500 k. m., a prodala
ji r. 1628 Felixovi Hadovi z Prosege. Jan Skalsky zdé&dil polovici
vinice po otci Danielovi a ptikoupil i druhou polovici od bratra
svého Hertvika za 3400 k. m. Tato rozs4hl4 nemovitost povstala
z nékolika vinic. Jednu z nich (vedle vody a Slachtaty) ve vyméfé
1 str. koupil r. 1579 Mikul4$ Skalsky z Dubu a na Slusticich,
rada a prokuritor kralovsky a manzelka jeho Markéta z FrerSkutu
od Markéty, vdovy po IzaiaSovi Velikovi z Sonova za 160 k. m.,,
tento r. 1562 od malostranského feznika Jana Sedla¢ka; jinou
cast koupil tyz Mikulas r. 1555, jsa tehd4z pisatem soudu komor-
ntho, ve vyméte 8 str. s polovici lisu od Katefiny, dcery Stépana
Longa za 800 k. m. Tato vinice téZ zase povstala spojenim dvou
stardich. Ob& koupila jmenovani Katefina Longovd r. 1552 od
Jana Kolského z Kolovsi »i s tou loutkou, kterdZ pod vinici
jménem Sorfovnou le#i« pfi fece (ruk. ¢ 2010 f. 74). Kolsky pak
vytrzil je r. 1546 od Doroty, vdovy po MikuldSovi Sorfovy ze
Stiffna za 700 kop. Znamy z dé&jin Prahy bohaty Sorf mél vinici
tu od r. 1521, kdy ji byl koupil za 250 k. m. od Zikmunda
Vani¢kovic a Vaclava bakaldfte od bilého lva, ktefi v ni byli
uvedeni pro dluh, ktery jim byl zavizal Jost Gunter, ktery vinici
vytrzil r. 1514 od Anetky Hrachové. Jest to vinice, o niZ starsi
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dé¢jiny déle vypravuje Tomek ve svém Dgjepise Prahy VIII.
str. 202 (vinice Zarovska).

Ke konci zminime se jen, Ze druh4 nejvétsf vinice letenska
byla ve vyméfe 23 str. a sahala az k Bubntm. Tu koupil r. 1607
Michal Wittman od Katetiny z Prose&e, vdovy po Janovi z Vika-
nova za 3000 kop m. Wittmanovi byla r. 1621 vzata a prodana
dne 27. &ervence 1621 Alzbété Lobkovské z Lobkovic na Kle
canech a Chvatérubech, kterd ji s vydélkem 1000 kop prodala
dne 18. kvétna 1624 Pavlu Mejsnarovi a synu jeho Gabrieli, jakoz
i vouk@m jeho Pavlovi a Janovi Wittmantim. Pavlova vdova Anna
odkézala ji jmenovanym potomkam, kte{ vinici prodali dne
22. kvétna 1628 cfs. radovi apelaénfmu a sekretafi kancelafe
Ceské stavovské, Rafaeli MniSovskému z Sebuzina a manzelce jeho
Eufrozing, stéle za cenu 4000 k. m. Ve svém ksafté vepsaném
v deskich zemskych v kvaternu k3aftd trhovém citronovém
z r. 1644 fol. L. 25 ustanovil Mnifovsky o svém majetku: s>mé
nejmilejsi manZelce napfed davdm a odevzdavam diim v tarmarce
(u sv. Havla) lezici, fe¢eny u tiech bab, aby s nim vladla a podle
své libosti ¢inila. Nafizuji potomné, aby t4% m4 nejmilej$i man-
Zelka s svejma dvémi détmi a dcerami (Lidmilou a Barborou)
rovny dil jméla na state¢ku Lohkové, na dvofe VrSovicich, na
domé an slove u francouzského $iltu, na vinicich Letny a Zvo-
nafce a na jistotdich mé& naleZejicich.« Stiatkem stala se vinice
vlastnictvim rodiny Vofikovskych z Kundratic, z nichz Jana p#i-
nesla ji s ¢asti vénem manzeli svému Vaclavu Vysinovi z Klaren-
burku. Le¢ »jakoZ jest .. prosttedkem &asné smrti bez ksaftov-
niho pofizeni vykro¢ila a tudy pozlstalost jeji cel4, ponévadi
s strany tfetiho, jejimu panu manZeli . ., jakoZto Zivobytim ji pre-
¢kalymu podle prava ptinalezejicfho dilu, jisté narovnéni se stalo,
na dé&dice po ni ab intestato, totiz Viclava Votikovského z Kundpratic,
radu nad apelacimi, Adama Vot., nejv. purkrabského soudu radu,
Brhuslava V., Barboru Dirixovou, Marii Kratochvilovou, Sidonii
Felixovou, Zuzanu Pfseckou, té% po BoZen& Levenfelzové, Veronice
Mazénkové a Alzbété Misironové, rozenych Vof. z Kundr., po-
zlstalé ditky, v3e vlastni bratry a sestry na rovny dil ptipadlo«
(ruk. ¢ 2025 f. 93), ktefi spole&n& vinici oviem miti nemohli a
prodali ji dne 30. &ervence 1679 za 900 zl. nejv. pisati kralovstvi
Ceského, Frantiskovi z Seidleru na Kéicové, Libéchové, Sukoradech,
Kostelci a Chabeficich. Po tomto dé&dil vinici podkomo#i v kral.
Ceském Krystof ze S. a dcera tého# Frantiska Eusebie (1701),
kterd se svou tetou a poruénici Polexinou Eusebii, ovdovélou
Hartmanovou z Klarenitejna, rozenou z Seidleru, prodala ji za
4000 zl. dne 7. dubna 1710 hrabéti Jeronymovi Colloredovi

z Waldsee na Opoc¢né, Tloskové, Drachkové atd.
(Pokracovéni.)
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Ptispévky mistopisné.
Klerikové z horniho Pojizefi, svéceni v I. 1395—1415.
Dr. 3. V. Simdk.*)

K dilezitym prameniim mistopisnym (zejm. mistopisu cirkev-
niho) z dob pfedhusitskych: knihdm potvrzovacim (konfirmaénim,
soudnim, ji vydanym a ztizovacim (erekénim, z &&sti vyd.) druii
se nevydana jesté kniha svécencll, jez zachovala se jen z let svrchu
psanych v archivu kapitoly svatovitské. V ni zapisovéani byli v8ickni,
kdoz tehdy dosahli svéceni nizsiho (akolythatu) i vy3siho (pod-
jahenstvi, jahenstvi, kné#stvi). Svétivalo se obygejné &tyfikrat do
roka, v sobotu v ¢as postni pfed nedé&lf smrtelnou, ale i pfed ne-
délf Reminiscere, a na bilou sobotu) pak v soboty suchych dnii
letnich, podzimnich a zimnich.

Knihy hojn& uZil pro statistické zpravy Tomek v Dé&jinach
mésta Prahy; z ni otiskl jsem i ji piispévky ve svych Piibézich
meésta Turnova; jinym badatelim mistopisnym vSak sotva komu
pfisla do ruky. A pfece uloZeno jest v ni mnoho latky, jeito
u kazdého svécence udano jest jméno otcovo i rodisté. Podle jmen
lze souditi tu i tam o nédrodnosti, potom méime tu zji§t&né staré
tvary jmen mistnich, u mnohych bezmala nejstar§f. Vydani celé
knihy, jeZ se jiZ chystd, bude podnikem velmi z&sluznym.

Odtud vybral jsem vSecky tehdej$i svécené osoby z ostatniho
hornfho Pojizefi, totiz od Ml Boleslavi do hor. Pro snaz§i ptehled
spoiddal jsem je po mistech a mista abecedné&, a viecko polozil
¢esky a novou transkripci. V zivorce za jménem osady é&te se
vérny diplomaticky pfepis jména podle originalu, k ¢emuZ nutno
i vidy pfimysliti pfedlozku e (= z); je to tedy tvar lokalni. Vy-
nechal jsem té# viecko zbyteéné opakovini; ponévad? vétSinou
klerikové pfijimali akolythat, rozumi se to u viech osob, kde neni nic
poznamenino; jinak znacf za jménem: p — podjéhenstvi, 7 —jéhen-
stvi, # — kné#stvi; datum udiva, kdy Zak kterého dosihl.

Z ptehledu patrno, Ze nejvétsi pocet Z4kt %el z mést, potom
z klasternich a farnich obci, zejména t&ch, jez byly pod duchovni
vrchnosti; ze vsi sv&tskych, prostych jen malokdo. Téz patrno,
e vétSina 24kd spokojila se jen nizSim sv&cenim, jeZ ptinaselo jim
jiz duchovenské vyhody, ale nijak nevazalo; knézi vlastnich je téz
jen po skrovnu. — Skoda, Ze pramen n4s po r. 1415 nadobro ptestava

Bakov (Bacow). Bitouchov u Semil (Bituchow).
1405, 4. dub.Jakub Jakubav (t.j.syn) 1396, 27. kv. Vic. Mafikav
1412, 19. bfez. ]an Benediktiv Blatec (Blatecz)

> Petr Jantv sH A . o
Bejcina (Bytzinka, Byczina 1408). 1404, 20. zafi Augustin Jandv
1414, 2. &€na Viclav Janidv Bobov (Bobow).
1405, 13. &na KiiZ Janfiv 1408, 31. bfez. Bohun&k Matikiv p
1408, 9. ¢na Zvést Herstv (9. ¢na j; 22. z4F k)

*) Viely dik m&j veledist. kapitola i knihovnik dp. Jind#. Skopec za
laskavé proptjéeni rukopisu.



Boleslav*) (Boleslavia).

1395,

1395,

1396,

1397,

1399,
1400,

1401,
1401,
1406,

1407,
1408,
1412,

27. bfez. Brelico Jantiv

> Tomas Kunsiv
> Rehof Kunsbv
> Vojtéch Pabsiv
18. zafi Jan Wyehtonis

> Viclav Pauldv
18. bf. Tom4a$ Jandv

> Mik. Pavliv

> Tom. Janiiv ( iny)
> Vic. Kfizdv j.

7. dub. Havel Janiv

> Petr Jakubiv

> Vavfinec Svachav
> Matéj Janiv

20. zafi Vit Jandv

18, zafi Petr Petriv

> Filip KFizav
> Bartol. Janiv,
> Petr Janiv

24, zafi Vit Mafiklv

17 pros. Simon Tomastv p.
18. zaf Maté&j Addv

> Jan Havliv
Mikuldstv

> >

> > BlaZejav

> > Janiiv

> Blazej Jakublv
24. zafi Jan Matéjiv

10. biez. Véic. Jakubiv
19. bfez. Mik. Petriv

Klim. Mikulasiv
Tom. Janiv
Matéj Janiiv
Martin Benesav
Jan Prokopiv

v VvV ¥V v

Boleslav Mlada(Juueniboleslauia).

1395,
1396,
1396,
1396,
1397,

1398,
1399,

18. zafi Vic KfiZiv p. 11396,
18. bt. j, 27. kv. k)
18. bfez. Mikul. Otmariv p
(27. kv. j, 23. pros. k)
18. bfez. Prokop Duchkiiv
> Benes Benediktiv p
(27. kv. j, 23. pros. k)
23. pros. Matéj Markidv
7. dub. Havel Bedna j
> Jan Zdefikdv p (22.
z4fi j, 1398, 1. ¢na k)
21. zA&fi Viéc. Vitav p (1399,
15. bf. j, 20. zafi k)
15. bf. Martin Petriv
> imon Blazkiv
> Viéc. Jakubiiv p (1399,
20. zafi j)

1399, 20. z&Fi Vit Janfv

> Vic. Jaxonis

1399,
1399,

1399,

1400,

1401,

1402,
>

1403,

1403,
1404,

1405,

1407,
1409,
1410,
1412,

1412,
>
>
1414,

>

1415,
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20. pros. (svéceni v Klistefe
Hradisti)
> Jan Jindfichiv
> Vic. Jakubiv
> Hodek Janiv
> Viéclav Mat&jav
(1400, 3. dub. j)
20. pros. Baptista Simondv j
(1400, 18. zifi k)
3. dub. Mafik Viclaviv
> Véclav Simontv
19. bf. Bene§ Petriv
28. kv. Jan Pavliv
> Martin Jangv
11. bfez. Bohunék Mikuldsav
20. kv, Petr Jantiv
> Viclav Adiv
> Bartolom. Jakubidv k
23. zafi Petr Stieckiiv
> Mik. Mikulastv
> Michal Jantv
31. bfez. Jak. Mikul4dstv
9. ¢na Prokop Petriiv
> Petr Haskiv p (22.
pros. j, 1404, 15. bf. k)
22. pros. Duchek KFiZiv
15. bfez. Jan Havliv
> Jan Jakubiv p
24. kv. Petr Matéjiv k
20. z4Fi Vavi Viaclaviv

> Pavel Mafikidv

> Jan Viclaviy

4. dub. Prok. Viclaviv

> Valentin Maté&jiv

> Jan Mikulastv

26. bfez. Mart. Ondfejiv k
21. pros. Jifi Jantv

20. z4fi Jan Matg&jiv j

19. bfez. Jifi Hanustv

> Matéj Matikdv

Petr Vitav

Martin Prokoptiv

Jan Simoniv

Jifi Jantv

Jan Mikuldsav

Jifi Havliiv

> Jan Viclaviv

28. kvét. Jan Vithv

24. zafi Alexius Stiborav

17. pros. Pavel Mafikiiv j(1413,
17. ¢na k)

2. ¢na Martin Petriiv

> Viéclav Mikuld$tv

22. zafi Mafik Tomastv k

16. biez. Toma§ Viclaviv

¥ ¥ ¥V Vv ¥V ¥

*) Pouhé jméno Boleslav zna&{ zpravidla Boleslav Starou, ale nékde

i Mladou, a¢ udédno neni. Proto pfipojuji i kleriky »de Boleslaviac, a& oviem
St. Boleslav nilezi do jiného tdzemi.
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Bousov (Busow).
1414, 2, &na Kliment Jakubﬁv k
1415, 25. kv. Vic. Mafikiv
Bousovec _(Bussowecz).
1408, 9. ¢na Jan Mar$iv

Bradlec.
1397, 7. dub. Jan Vitiv
Biezina (Brzezina).
1404, 20. zafi Ant. Mafikdv
1412, 28. kv. Rehof Jandv

Bfiza*) (Brzieza).

1405, 19. zafi Jifi Havlav
Bukovina (které? Bukowinka).

1399, 10. biez. Petr Maté]uv

1404, 20, zafi Véc. Benesav j
Bzi, Nabzi (Nabcz).

1396, 27. kv. Jakub BlaZejiiv k

Dneboh (Dneboh,Nednoboh 1403)
1395, 18. zaii Véacl. Vitdv (1408,
81. bf. p, 9. &na j, 22. zéfi k)

1403, 22, zifi Jan Sebkéiv p (1404,
15. bf. k)

Dobra Voda (Bona Aqua).
1395, 18. zaFi Mikul. Jifiklv

Havlovice (Hawlouicz).
1395, 27. bf. Jan Humpertidv
1397, 22. zafi Kliment Viclaviv

Dub pod Jestédem (Dub).
1396, 18. bf. Vicl. Petriv
> Prokop Jakubiv p (27.
kv. j, 23. pros. k)
18. bf. Jan Jezkuv
27. kv. Jan Janiv k
7. dub. Simon Matikiv
> Jan Mikuldsiv
> Jan Valentiniv
21. zaf Havel Havliv
> Viclav Janiiv
> Matou§ Petriv
> Viclav Januv
1399, 15. bf. Jan Mafikav
1399, 20. zafi Kliment Vavfincliv
1399, 20. pros. Martin Matéjav
1401, 24. z4Fi Bartol. Petriv
1403, 31. bf. Martin Matikidv
1403, 22. z4H Véic. Simondv k
> Klim. Viclaviv (1404,
15. bt. k)
1403, 22. pros. Vit Frantiskdv
> Petr >
1404, 20. z4fi Martin Sweslai
> Mik. Haskidv
1405, 19. z4ii Matéj Janiv
1407, 24. z4fi Jakub Martindv
> Jan Viclaviv (1413,

1396,
1396,
1397,

1398,

23. z&fi p, 23. pros. j, 1414. 24.
bf. k)
1409, 23. bf. Aug. Petriv p
> Havel Havliv p (21.
zéﬁ k)
pros. AmbroZ Vojtéchivk
pros. Matgj Havliv
1412, 19. bfez. Jan gtépanuv
1412, 28. kv. Petr Martindv
> JiFi Janbv
1414, 22, zif{i Martin Kun$av
> Mik Frantiskiv
Doubravice (Dubrawicz) (bud u

Msena nebo u Hr. Skaly).

1397, 7. dub. Jan Haskuv
Hlavice (Hlawicz).

1398, 20. zafi Jan Matéjiv
Hnévosice (Hnyewossicz, 1399,

1406, Hnyewssicz 1405).
1399, 15 bf. Jan Vaclaviv
1405, 19. pros. Jan Viclaviv (1406,
27. bf. j)
Hodkovice (Hodcouicz, Hodko-
wicz 1398, Hodcowicz 1399,

1412).
1395, 27. bf. Jan Bartolomé]uv
1395, 5. ¢na Jan Jifkdv
1396, 23. pros. Pavel Petriv
1397, 7. dub. Maté&j Haskav
> Havel Vachkav P (22
zafi j, 1398, 21. zafi k)
22, zari Vac. Martindv
21, z4¥ Vit Janiv
> Pavel Viclaviv
1399, 20. zaFi Zdené&k Jifikav p (20.
pros. j, 1400, 3. dub. k, ptimo do
Hodkovic)
1399, 20. pros. Duchek Maftikiv
> Petr Svachiv
1400, 18. z4fi Jiti Mafikiav
> Duchek Vavfinctv
1402, 23. za¥i Valent Bohufikiv
1403, 22. » Maiik Simoniv p (22.
pros. j)
z4¥ Jakub Jifikav p (22.
ros j)
20. zafi Viaclav Jandv p (1405,
13. ¢na j)
4. dub Martin Stépanuv
» Jan Viclaviv j
19. pros. Vit Jantv (1406, 27.
bf. j, 18. zafi k)
12. bf. Jakub Jakubdv
> Véclav »
> Jakub Martintv
31. bfez. Jan Viclaviv p

1409, 21.
1411, 19.

1397,
1398,

1403, 22.
1404,
1405,
1405,

1407,

1408,

*) V Boleslavsku nezndmd; bud zasla, nebo v ndzvu je omyl.



1408, 9. ¢na Jan Janlvj (22. zafi k)
1412, 19. bf. Vic. Vaclavav
> Petr Vachkliv p (28)
kv. j. 24, zafi k.
1412, 28. kv. Bene§ Vaclaviv
1414, 24. bi. Valent. Bohuiikiv p
(2. ¢na j, 22. z&Fi k)
1415, 25. kv, Vac. Petriv
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Hradisté Mnichové (Klaster?) Gre-

dis Monachorum 1396).

1396, 27. kv. Kune§ Viclaviv
1398, 21. z4f{ Jakub Jandv
> Vac. Matiklv
1339, 20. pros. (svéceni bylo v sa-
mém klastefe biskupem Janem

z Majorky) Petr Janiv
1400, 18. zafi Jan Petriiv
> Jan Benediktiv
1405, 4. dub. Marek Janiv p (13.
&na'j, 19. za#i k)
1405, 4. dub. Martin Janiv j
1405, 13. ¢na Petr Jantv
1405, 19. zafi Vac Klimentiv
Mik. Markiv

(Dokonceni.)

Hostkovice (Hostkouicz, Hostko-

wicz 1400).
1398, 21. zafi BartoloméjHedkiv
1400, 18. > Bene$ Stépandv

Hradéany (Radczano).

1404, 20. zafi Petr Vavfinctv
Hradek.
1398, 21. z4afi Hron Ctiborav >

Ze Spolecnosti piatel starozitnosti ¢eskych v Praze.

Sestnacta Fadna valna schiize vyro&ni byla konana dne
29. dubna 1905 v mistnosti spolkové fizenim starosty Jana Heraina.
Ptedsedajici, uvitav piitomné, vyzval zapisovatele, aby ptecetl zapis
o minulé valné schbzi. Po névrhu p. vrch. oficiala Ant. Labutky
bylo upusténo od ¢teni vyrocénich zprav za r. 1903, vieobecné jiz
znamych a otidt&€nych v »Casopise« XII. Vyroéni zpravy za r. 1904
byly schvaleny jednomyslné. Dozorcové spolkovi, pp. Fr. Rizha
a Aug. Malec, prohlasili, Ze spolkové uéty i jméni podrobné pro-
zkoumali a shledali vSe v Gplném potfadku; hlu¢nym potleskem
byla pak provazena zminka jednatelova o veliké ptesnosti poklad-
nikové u v&cech spolkovych. Pamitce zesnulych élentt byla vzdina
Cest povstdnim. Pfi volnych névrzich pfednesl jednatel navrh vy-
boru na zménu stanov. Vybor nemév pohnutek nepouzil svoleni
ptedchozich valnych schizi ku zméné stanov; ale ted jiZ stanov
v zasob& neni, i nutno pfikroditi k jich vydanf. Zmény dotykaji
se § 1, 6a, 12, 154, 17, 19, 20, 21. i fadu venkovskych odbord.
O ka?dé zméné& bylo hlasovano zvla§t a néavrhy vyboru pfijaty
beze zmény; jemu ponechédna i slohova oprava stanov. Pan vrch.
inZz. Pav poukéazal k neutéenému hmotnému stavu Spoleénosti,
plynoucimu hlavné z nepofddného placeni ptispévki; vysvétleni
podali starosta, pokladnik i jednatel a vyboru odkaz4no uvaZovati
o népravé. Pan ucitel C. Merhout zminil se o zpravé »Samostat-
nosti«, tykajic se zticenin Koziho Hradku u T4bora. Véc obsirné
objasnil jednatel, i ujistil, 26 Mé&stské museum v T4bote s ptikladnou
pé¢i dba, aby zbytky hradku — do neddvna skorem neznatelné
— vybavilo ze ssutin a rumu; o dosavadni prici p&kné hovofi
zpravy zminéného musea a neni pochyby, %e jeho Gsili podaki se
zachovati, co tu zachréniti lze. — Pak ptikrodeno k volbam; skru-
tatory byli jmenovdni pp. uditelé Cyr. Merhout a Ant. Bartiingk.

Casopis Sps&. XIII. &s. 1. 3



34

Vybor zvolen takto: starostou Jan Herain, mést. stav. archivaf
a c. k. konservator; nidméstkem Viclav Bro# vrchni feditel
Ustavu chudych a méstsky radnf; pokladnikem Cené&k Kusta,
c. k. berni inspektor; prvym jednatelem A. B. Cerny, druhym
Frant. Dvofak, redaktor » Fotografického Obzora « ; knihovnikem
Ant. Masiak, ucitel v Karling; spravcem sbirek Jos. A. Jira,
c. k. fin. Gcetni praktikant; zapisovatelem Frant. Zuman, c k
fin. koncipista; piisedicim vyboru Jan Skorkovsky, architekt.
Nahradniky zvoleni: Ant. Labufka, vrch. oficial Obch. a Zivn.
komory; Karel C. Neumann, inZenyr-chemik; V4cl ryt. Pi-
secky, vrchni komisat c. k. st. drah a Jos. Trmal, velkoob-
chodnik. Za dozorce spolkové byli zvoleni: Jos. K. Khop, sladek;
Aug Malec, afedntk a Frant. Rizha, kniz. spridvce. — Meazi
skrutiniem podal starosta zajimavou zpravu o nékterych soudobych
nilezech na Piikop&, u Pra$né brany a u Ktizovnikii v Praze.

Jednatelova zprava o Spole&nosti za rok 1904. Zpriva tato neni tak
potésitelna, jak bychom si p¥ali. Sice bylo price stile dosti, ale vétsinou jen
administralni, mén& pro vlastni cile Spolecnosti. Neut&Sené vefejné poméry
pfivodily vSeobecnou ochablost, ktcrsd zna&né poskozuje viiné snahy, i neni
divu, Ze disledky toho jevi se i ve Spole&nosti.

Véci administraénich jest tu pominuto; z ostataich uvidime jen pod-
statn€jsi. Sjezd kutnohorsky r. 1898 povéfil Spoleénost tkolem, aby sebrala
a vydala statistiku ¢eskych musei a spolkd musejnich. Prici tuto
pfevzal p. JUDr. K. V. Adédmek, av$ak pres vetkers dirazna vyzvini do dnes
nedosly zprivy z 3 mést; zatim jich nejmenujeme. — Zpriva N4r. listd ze
dne 19. dubna 1904 pfiméla nés, %e hledé&li jsme zachréniti nalez ¢eskych
a miSenskych gro3d ve Zbelitové, ale bez vysledku. Upozornili jsme
na to Méstské museum v Tébofe i Museum kril. Ceského. Prvnimu nebylo
lze na ten Cas, aby nilez koupilo, druhé Zidalo za ptedloZeni minci. Vy-
sledek byl oznimen nilezci. Z Boleslavska byl ndm ku koupi nabidnut
starobyly(?) kule&nik. Spole¢nost ho oviem koupiti nemohla, ale do-
poruéila Umél. prim. museu, které? slibilo prohlédnouti kuleénik za vhodné
ptilezitosti. Clenu, p. univ. prof MUDru Jindf. Matiegkovi, postoupila Spo-
le¢nost pro jeho anthropologickou sbirku pii &eské universitg, staré lebky
a kostry z Budé&e, Levého Hradce a Veleslavina; pan professor
slibil, Ze ndm Casem podd posouzeni tohoto materialu

Rozli¢nych rad a pokyn@ dozadovali se néktefi &lenové i neclenové;
bylo vSem vyhové&no.

Schiizi ¢lenskych bylo pét a pfednédseli v nich: 1. fijna starosta
pan Jan Herain >O bréng Pisecké ¢&i Bruské na MenSim Mé&sté
Prazskéme« (oti§t&no v >Casopises, roé. XIL) pak »O vybirdni myta a
cla obci staromé&stskou v branach malostranskych,io znimce
branného« (ptitomni 33 &lenové a 4 hosté), 15, fijna Cetl starosta zajimavé
déjepisné zprdvy z denniku ze XVII stol. (46 clent, 6. hostd),
12. listopadu pfednasel &len, p. PhC. Pavel Papédlek »Z potulek po Splitu
a okolic (29 ¢lend, 3 hosté), 19. listopadu prednasel &len, p. prof. Zden&k
Wirth >O theorii a praksi pfi popisu umé&leckych pamiteke
(33 ¢lend, 3 hosté), konen& 10. prosince ulinil ¢len, p. JUDr. K. Prokop
pfedndsku >Praha v dob& pfedhistorické« (41 ¢lend, 16 hostd).

Patnicta f4dna valnaschize vyrocni byla kondna 16. dub. 1904.
Schiizi spravniho vyboru bylo dvé, praesidialni schiize témé&f dvakrat tydné.

el, Ze nenaskytly se v&ci tak dilefité, aby bylo nutno vyborové schize
svoldvati Casté&ji.

Poucné vylety byly &tyfi: ve dnech 22. a 23. kvétna do Hradce
Jind¥ichova, 5. dervna'na Bezd&z, 3. &ervence do Bechyné, 14. a
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15, srpna do Pisku a na Zvikov. Napliuje uspokojenim, Ze jak pfi
schiizich &lenskych, tak i pfi vyletech byla ulast znatna; a& schiize clenské
nisledovaly pomé&rné& kratce za sebou, pfece ani v dobich drivéjsich ne-
byvala nivstéva tak hojnd, jako v uplynulém roce. Pfi vyletech ochotu a
pozornost projevili nidm: P. T. pp. JUDr. Karel Ji¢insky, ustf. feditel
panstvi, a Frant. Tischer, hrab. archivai v Hradci Jindf., zapisovatel
JUC. Frant. Zuman pfi vyletu na Bezdéz; vrch. kniZeci sprdva a&len
p. véitel Jos. Satra v Bechyni; Klub &eskych turistd v Praze,
odbor jeho v Pisku; pp. prof. Jos. Soukup v Praze a prof Jos. Brani§
z C. Budgjovic pfi v§letu do Pisku a na Zvikov. Casto a s vd&&nosti vzpo-
minidme ob&tavosti neunavného p. prof. Brani$e, kterj nedbaje nepohodli,
jako r. 1993. na Zlaté Koruné a v C Krumlové, tak i loni byl nim nejen
ochotnym priivodcem v Pisku a na Zvikové, ale pfipovédél nim svou sou-
¢innost i na dobu pfisti.

Spole¢nost rida vitajic vyznamné dny v eském Zivot&, zaslala po-
zdravny list »Archaeclogickému sboru Musea kral e-
sk ého« k jeho 50tiletému vyro¢i, sHistorickému klubuc k slav-
nosti 30ti letého trvani, slavnostnimu vyboru prvniho véde-
ckéhosjezdu ¢eskych pravnikl, pozdravny telegram musejnimu
spolku >V éele Caslavskéc k jejimu 40tiletému trvini, musejnimu a
liter. spolku sP.alack émuc ve Slaném k otevieni novych mistnosti mu-
sejnich; blahopfejné listy zaslala €lenlim svym, pp. prof. Dru Luboru Nie-
derlovi k jmenovini professorem &eské university a Dru Vojt. Nova¢-
kovi k povydeni za feditele krél. &eského zemského archivu. Slavnostniho
pfevezeni ostatkd Jana Kolldra dne 16. dubna saastnili se za
Spoleénost starosta s &lenem, p. Jos. Linkem a prvym jednatelem. Nastivala
viak Spolednosti i smutnd povinnost, aby sdilela Zal nad dmrtim_nékterych
&len@. Dne 2. ledna 1904 zesnul pilny a osvéd&eny pracovnik Bedfich
Bernanu, sprivce cukrovaru v Plafianech; choti projevena pisemné soustrast,
pamitce zv&¢né&lého pak vé&novdna vzpominka v »Casopise« XII str. 32.
Snafili jsme ziskati cennou literarni poziistalost zesnulého, ale upustili jsme
od svého tmyslu, zvéd&vie, Ze o ni usiluje Museum krél. Ceského. Ze ¢leny,
ktefi stali pfi Spolecnosti od jejiho zaldtku, opustil nds byv. jednatel pro
Bfezové Hory, p. Vaclav Pokorny, c. k horni rada na Pfiprami, jehoZ
choti takté¥ vyslovéna soustrast pisemné, K té€m, kdoZ nasi Cinnost sledovali
se zijmem skuteénym, nilefeli i pp.: Frant. Hru$ka, c k. rada zem.
soudu v Rakovnice a Jan Forster, dichodni velkostatku v. v. v Sadské.
Mimo jmenované ztratila Spole¢nost i tyto P. T. ¢leny: pi Marii Hamer-
nikovou, vdovu po professoru, akad. malife Jana Hefmana v Praze,
mést. radniho Jos. Hudla v Praze, Jaroslava Klouéka, nakladatele
v Praze, MUDra Fel. Koubika v Dymokurich, Lud. Kremana, mést.
zvérolékafe v Praze, Vojt. Libala adm. adjunkta cukrovaru v Zidovicich,
Adolfa Pernekra, infenjra v Rraze, Hugona Pi3u, majitele dvord
ve Spravéicich, Aug. Stockého, mé&3tana v Blatné, a Karla Zdstéru,
c. k. podplukovnika a &eského spisovatele ve Skut&i. ZachovejmeZ viecky
své zesnulé v milé vzpomince!

Pokud jde o publikce Spole&nosti dostati poukdzati k tomu, Ze
»Casopisuc roé. XIL nikterak nezlstal za svymi pfedchiidci, i t&i se spravni
vybor z toho, Ze »Casopis« jest& vice zalibil se ¢lenstvu i netlenim. Viely
dik nale#i redaktoru, p. prof. Dru J. V. Siméakovi, za veskeru pédi o zdo-
konalovani »Casopisuc. Upfimné diky budteZ i pp. spolupracovnikim, ktefi
vzdali se honorait za &linky i za illustrace. K prvnim néleZeji hlavné sta-
rosta, p. Jan Herain a p. Dr. Jos Teige; k druhym vytrvaly jednatel
p. Fr. DvoF4k, jen? za pouhou ndhradu skuteénych vyloh a cestovného
rozhojnil archiv zdafilymi fotografiemi pamitek praZskych i venkovskych;
architekt p. Jan Skorkovsky, kterj obétovné vykonal méfeni a ndkresy
architektonické ve Zlaté Korun& a VySehofovicich, konené& zapisovatel
p. JUC. Frant. Zuman, jenZ pofidil novou kresbu na obélku »Casopisu« a
vyletni pozvinky opatfoval vhodnymi illustracemi.

g%
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Clend, ktefi zaplatili pfispévek, méla Spole¢nost v uplynulém roce
celkem 1025; z toho bylo ¢innych 823, pfispivajicich 175, pfizniveld 23, za-
kladajici 4.

Vaind schiize 16. dubna 1904 usnesla se, aby 1. ¢&islo »(‘fasopisuybylo
zaslino vSem ¢&lentim bez rozdilu, ale dalsi jen tém, kdoZ zaplati pfisp&vek.
Na toto opatfeni bylo &lenstvo upozornénc obéZnikem, vlo¥enym do 1. &isla,
i zprivami v listech dennich, jest viak litovati, Ze mnozi z &lend nejen ne-
vSimli si oznameni, njbrz, ag& nezaplatili, nelibé& nesli, Ze >Casopisu¢ nedostévaji.
Nelze piece Zadati, aby kde kdo z é&lend, jenZ pfispévku v &as nezaplatil,
byl jesté zvlast Zidan o nepatrny peniz 3 K; zbyte&no jest tudiz proto jeviti
neditklivost. Tim, Ze jsme liknavym &lentim »>Casopisu« neposilali, jevi se
ovSem ubytek v podtu ¢lend, jej bude nutno vyrovndvati stupiiovanou agi-
taci v novém roce. Pfes veskeru finanéni nesniz bylo Ize udrieti »Casopis<
v dosavadnim rozsahu jediné tim, Ze také pro r. 1904 obdrzela Spole¢nost
zemskou podporu 1000 K. Jest proto milou povinnosti vysloviti uctivy dik
veleslavnému snému kralovstvi Ceského, slavnému vyboru zem-
skému, hlavné pak JJ. Jifimu kniZeti z Lobkowicz, nejv. marsilku
krélovstvi Ceského, za neutuchajici pfizefi, kteroui vidy osvédcuje Spoled-
nosti. Z pfiznivcd, ktefi dleld spolkovych stile jsou pamétlivi, vdé&né& slusi
vzpomenouti sl. Obéanské zalo¥ny v Karling& (dar 50 K) a okresnich
zastupitelstev v Cesk ém Brodé& DomaZlicich, Hradci Krilové, Ji-
lemnici, Koufimi, Novém M&sté& n. Met, Rokycanech a na Kril.
Vinohradech. Pro lepsi popularisovani &eskych déjin a pamdtek, usnesl
se spravni vybor o vydavini nékterych &lankd z »Casopisu< v sam o-
statnych otiscich, jef by levnou cenou svou byly ptistupny vrstvim
nejSirsim. Pod titulem »>Ze staré Prahy« bylo vydino dvé publikaci. Prva
zabird stati starostovy: »O Vy3ehrad€ starém i novéjsime a >Vyko-
panézbytkyrominské kaplesv. Vaviince na VySehradé&c, vdruhé
kniZce pak jsou obsafeny jeho ¢linky >Bronzova fontina v kral. za-
hradé nahrad& PraZskéme a »Brana Pisecks &i Bruska na Malé
Strané& v Prazec. Dnes sice jesté nemozni hovofiti o vysledku prodeje, ale
podobd se, Ze pro timysly naSe neni porozuméni pravého. S dspéchem potkal
se zvlastni otisk pojednéni »sPoprava na Starom. rynku r. 1621« z dila
>Staroméstsky rynk v Prazec. Bylo tifténo 600 vytiska, jeZ rozprodény ve
14 dnech i nebylo lze jiz vytizovati dalSich objedndvek. Spravni vybor rozhodl
se pofiditi vydani nové 0 2000 vyt., z n&hos zbyva na 900 vytiska; znaény
pocet oviem pfipada tu na vytisky redakéni a pod.

Ze spist, pfimykajicich se obsahem naSim cilim, bylo zakoupeno a
¢len@im za cenu sni¥enou nabidnuto 20 vyt. prvni publikace klubu »Za starou
Prahue, Dra L. Jetibka »Staré Mésto Praiské<, a 10 vyt. Dra J. V. Simaka
>»Ptibéhd mésta Turnova nad Jiz., L.« od M&stského musea vTurnové;
témuZ museu dékujeme i za ptidané zpravy a publikace dfiv&jsi, jichZ &lenové
uZiji s prospéchem.

Darem velmi cennym obmyslil Spolednost ddvny spolupracovnik a pfiz-
nivec jeji, pan c. k. konservator L. Snajdr v Smiticich, vénovav ji 153 vyt,
své knihy »Politkové piedhistor. mistopisu zemé Ceské« i n&které zvl4stni
otisky rozli¢nych praci svych. Za dar cenny i vitany a Spole&nosti opétné
tim projevenou piizefi budiz p. dérci viely dik. O pfirfistcich knihovny a
sbirek jednaji zpravy.

Jako jiZ po fadu let, tak i v roce uplynulém o ziskini novych &lend
i vybirani pfispévkd svédomit& pefovali pp. Viclav Schmidt, adjunkt,
a Jan Sokol, dG&etni cukrovaru ve Zvolenévsi. BudiZ poznamenino s poté-
Senim, Ze k této dvojici druii se té3 pp. Jindtich Tschakert, c k. fin.
rada v Plzni, a Jan Pulz, vrchni revisor bustéhr. drihy v Praze, kteii pilné
usiluji o sesileni nasich fad.

Redakce Nir. listd, obou Politik, Hlasu niroda, Casu, Praiskych novin,
Katolickych list i redakce nckterych listd krajinskych ochotnd& popféavaly
mista nasim zpravim.,
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Srdeény dik budiZ viem, kdoZ byli Spoleénosti pamé&tlivi a ji
prospé&li jakkoliv, VSech pak, kdoZ nepokiidaji se za pouhé Ctendfe
¢i prfedplatitele »Casopisue¢, prosime, aby snah Spole€nosti nezapominali
a hledéli zjedndvati jim novych stoupenci.

V Praze, 31. prosince 1904. Jednatel: A. B. Cernj.

Zprava spravce sbirek za r. 1904. Docasné sbirky také v uplynulém
roce byly rozhojnény nevalné. Darovali P. T. pp.: Karel Hartig, stavitel
v Praze: 49 rozlinych aktd psanjch, 12 ti§t€nych, 1 vysvédCeni tovarySské,
2 plany kreslené a Jittneriiv plin Prahy z r. 1811 -1815; Jos. Chudome],
zednik v Hostivati: Frant. Volk. Reinharda »>System der christl. Moral,«
dil L—V. (Videfi 1802--1816), Vinc. Ed. Milde »>Lehrbuch der allgem.
Erziehungskunde<, dil 1. —II. (Videifi 1811—1813), Jana Nejedlého >Bohmische
Grammatike« (Praha 1804), Schematismus des Konigreiches Bohmen auf das
Jahr 1829, vydany Kril. Eeskou spole¢nosti nduk ; Fr. Pavlik, hosp. spravce
v Pséifich: Zelezny nd%; Jindf. Waitzmann, knihaf a ozdobnik v Praze:
120 obrazkdl s vyjevy biblickymi a z Kristova utrpeni. — Se schvdlenim vy-
boru vybral jsem ze sbirek nékteré star$i tisky a to: »Rozli€né kajici mySlénky
hfiché svych litujici duSe« (Praha 1721), >Zemé& dobri to jest zemé Ceskde
(Hradec Kral. 1754), dilo bez titule o 1137 stranich s rejstfikem, majici na
konci poznidmku >Skondva se Zivot pana JeZiSe a Marie Panny, A M D Ge,
>Umuéeni péana JeZife« (Hora Kut.), »Srdecni marianskd poboZnoste (Hora
Kut. 1811), »Pisefi o pofitku chrimu v Kfemenické Hofe 1832¢, svétské-
pisn&: »Truchlivd pisefi pod ndzvem: hrob v Bosné« (u Spurné¢ho v Praze),
>Narodni pomnénka na posvitné bojisté, jiZ p&je rolnik u Hradce Kralové«
(u Spurného v Praze), pak &eské nirodni kroje (kolorované obrazky selskych
krojit z r. 1836 v okoli Mostu, Zatce, Tdbora a Prachatic). Tyto véci jsou
uréeny Narodop. museu &eskoslov.

Museu kril, hl. mésta Prahy pfipadne asi éeskonémecky tiSté€ny zatykal
ze dne 16. ledna 1849 na Dra Karla Tausenaua.

Jako zéstupce Spoleénosti byl jsem povoldn k nilezu skréené kostry
blite akademie uméni v Praze na Letné, pak k hromadnému hrobu
v NebuS$icich, kde bylo n&kolik nepravidelné sloZenjych koster; byly peclivé
olist&ny, zhotoveny fotografické snimky nalezu a konefné pro naSe sbirky
zachranény 2 lidské lebky a kost stehenni, jeZ z usneseni vyborového budou
odevzdany p prof. Dru Jindf. Matiegkovi pro jeho anthropologické oddéleni
pti Ceské universit€. TaktéZ byl jsem povolin do Veleslavina, kde nad
osadou pfi stavb& silnice bylo uhozeno na pozdni hrob kosterny; zprivu
o tom podalo p. starostovi Herainovi c. k. okr. hejtmanstvi na Smichové.
Byl jsem vyzvin i na staveni3t& p. Blechovo v Praze I. Na pfikopé
a po Zadosti spravy stavby &istici stanice kanalisaéni prohlédl
jsem nalez skr&ené kostry z konce tak zv. doby kamenné; kostra ziskdna
nadim sbirkim. Pp. Gfedniky mésta Bubenée byl mi. na posouzeni pied-
lofen nalez kosti diluvialnich i pozdgjsich, stfepi a niadob ze II. stoleti
po Kr. i pozdnich stfepd a zlomkd kachlovych, jeZ vesmés byly nalezeny
pfi kopani zdkladl pro novou radnici. Obecni ufad v Dejvicich telefo-
nicky pozval mne k nalezu kosti zvifecich za hostincem p. Millerovym.
Jménem vyboru srdeén& dé&kuji viem pt. ¢lenam, obdarovaviim naSe sbirky
a za veSkeru ochotu a laskavost, projevenou pfi uvedenych nilezech, viele
d&kuji pp. staviteli Ruprechtovi v Liboci, sl. sprdavé& a pp. tfednikim
pii stavebni kanalisaéni stanici v Bubenéi, p. JUC. Lad Témovi, mést.
tajemniku, a J. Schwarzovi, mést. dichodnimu v Bubenéi, p. J. Bejékovi.
tajemniku, a p. Milllerovi, majiteli domu v Dejvicich.

V Praze, 31. prosince 1904, MUC. Fos. A. Fira,

t. & spravce sbirek.
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POKLADNI

Spolec¢nosti pratel staro-

za rok
Uget dilall  (rzee |
»Staro- || gpole. | Uhrn
méstsky nosti
wre rynke
Prijem. K |h| K |hl K &
Zistatek z roku 1903 v hotovosti . . . . . - 65(50| 704 (28 769 |78
Vklad u post. spofitelny . . . . . . .. .. 100 |—; 100 [—
Qdkaz Frant. Sklendfe v Krab&icich . . . . 400 |—| 400 |—
Clenské pnspévky ............. 4111 (54 4111 |54
Predplatné . . . . . .. . ... .... 132 |— 132 |—
Dary . . . . . .. . . ..., 32 |—| 141 (58| 173(58
Za prodané publikace . . . ., . . . e e ' 1280 |47 1280 (47
Zemskipodpora. . . . . . . .. .. ... 1000 |—| 1000 |—
Za legitimace . . . . . . . .. .. ..., . 8 {40 8 (40
Uroky . . . . ... ... C e e e e e 3999 3999
229 |50/ 7786 '26] 8015 |76
|
H I

V PRAZE, dne 31. prosince 1904.

Cendk Kudt a,
t. ¢. pokladnik.
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Zitnosti deskych v Praze

1904.
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Uket dilal (jzet
»>Staro- || gpoled- Uhrn
méstiky nosti
rynke
Vydanl, X |h|| K |h| K [k
Knihtiskarn& Aloisa Wiesnera za tisk a papir | 392 (243203 |87 3596 |11
Za reprodukce »Unii« a za fotografie . . . .|| 9752 1280 |45/ 1377 |97
Za tiskopisy a litografie pozvdnek . . . . . 66 |37 66 |37,
Honorat za &anky v »Casopisec roé. XIIL . . 148 (80| 14880
Podtovné, zndmky novinafské i listovni, vy-
lohy expeditni . . . . . . ... ... 414 (38| 414 (38
Honorif administraéni . . . - . « . . . . 720 |—| 720 |—|
Nijemné z mistnosti K 168'—, ze skiini K40 — 208 |—|| 208 |—
Za knihy a vazby. . . . . .. . o . 161 |70] 161 |70
Novoroéné, dary a cestovné . . . . . . . . 36 |10 36 |10
Manip. poplatek post. spofitelny . . . . . . 29 |96 29 (9
Spravni vylohy . . . . . .« . . .. .0 . 58 (80 58 I80,
Rozlind vydni . - .+ .+ - 0. L agl60] 38 60’
Zustatky na rok 1905:
Vklad u post. spofitelny . . . . . . . .. 100 |—|| 100 |—
Nevyplaceny, ale knihovn& zajitény odkaz
Fr. Sklenife v Krabdicich . . . . . . . 400 |-—|| 400 —'
V hotovosti . . + « - « & « & o« e e e 658 97| 658 |97
489 ‘7617526 -—{ 8015 |76

S veskerymi doklady podrobné porovnali a zcela

spravnymi shledali:

Jos. K. Khop, Aug. Malec,

dozorcové spolkovi.

Frant. Rizha,
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Zprava o knihovné Spole&nosti za r. 1904. V uplynulém roce bylo
podle drtivéjsiho slibu zavedeno pijéovini knih i mimo &lenské schize.
Dilo se tak od pocitku listopadu pravidelné dvakrit mési¢né v sobotu
od 11. do 1. hod. Dny pdjcovni byly oznamoviny v »>Nar. Listeche.
Vétsina ¢&lenstva z Prahy a okoli v$ak asi oznimeni tato prfehlédla, nebot
vysledek pajéovani byl neveliky. V mésicich letnich bude uginén pokus,
zdali pfeloZenim hodiny na dobu veéerni (od 6—7) nebylo by snad lépe
Clenstvu vyhovéno, aby zvysil se zdjem jeho o knihovnu, v nékterych partiich
znalné cennou. — Vzrlst knihovny dil te v minulém roce soumé&rné. Lvi
podil arci pfipadd tu vyméné. Také dary za toto obdobi byly etné a cenné.
Pro znaéné vylohy, které ma Spolegnost s vyddvénim svého >Casopisuc, bylo
omezeno kupovani novych publikaci,

Vyménou ziskino bylo jako v pfedeslych letech 25 ¢asopisi a to:
16 eskych, 2 polské, 4 chorvatské a 3 némecké. Byly to: Casopis Matice
moravské, Casopis Matice opavské, Casopis Moravského zem. musea,

asopis Vlast. mus. spolku v Olomouci, Cesk)’r €asopis historicky, Casopis
i Sbornik Musedlnej slov. spoloénosti v Turé. sv. Marting, Glasnik zem.
musea pro Bosnu a Hercegovinu, Jahrbuch des Bukowiner Landesmuseums
v Cernovicich, Ceskoslov. leto pisy musejni, Lud, Method, Slansky obzor.
Pamdtky archaeologické, Praveék, Starohrvatsks prosvjeta, Sbornik

eské spoleCnosti zemévédné, Sbornik Musejni spole&nosti ve Val. MeziFii,
Wiadomos$ ci numizmatyczno-archeologiczne, Vé&stnik Kril. deské spoleé-
nosti nduk, Véstnik Nirodop musea Ceskoslov,, V&stnik Podé&bradska
a pfilehlych okresd, Viestnik Hrvatskoga arheol. drustva, Vijestnik kral.
hrv.-slav.-dalmatinskog zem. arkiva a Schlesiens Vorzeit in Bild und Schrift
z Vratislavi. — Jako ptiloha k »Casopisu Matice mor.< doSlo Dvotdkovo
»Jednini snémd mor. v letech 1792 - 1835¢, vyménou ziskiny prace Al. Pro-
chazkovy: »Zpriavy o nilezech na VySkovskuc, »Archaeol. kofist za r. 1904»
a »>Starobylé nihrobni kameny a desky pamétni na Vyskovskue.

Darem dostala knihovna: od velesl zem. vyboru kral Ceského
>Archivu Ceskéhoe sv. XXI, od sl. Kril. ¢eské spole¢nosti nduk
2. &ast Bidlovy »Jednoty Bratrské v prvnim vyhnanstvic, od sl. Archaeol.
sboru Musea kril Ceského Pi¢ovy »>StaroZitnostic, odjsl. Akademie
umiejetnosci v Krakové >Lud bialoruskic a >Ubiory ladu polskiegoc,
»Materyaly antropologiczno-archeologicznee, >Sprawozdania komisyi do ba-
dania_historyi sztuki w Polscec, »Zbiér wiadomosci do anthropologii kraloweje.

Mimo to darovali P. T.: Prassk4 mést. pojistovna v Praze svij
»Jubilejni spis od podatku pojistovny do vystavéni viastniho domue, Umé&l.
prim. museum v Praze Chytilovo »>Uméni v Praze za Rudolfa ILe
a »Zpriavue za r. 1903, Mést. prim. museum v Hradci Kral. vyroéni
zpravu, mus. spolek »Ve&ela Caslavskiac v Céslavi »Jubil. shornik na oslavu
40letého trvani spolkuc, »Nirodop. museum &eskoslov. »Nirodopisny
sbornike, soupisnid kommisse kr. hl. m. Prahy své >Zprivye, Mést.
museum v Tdbofe »Zprivu o &innosti za r. 1903¢, kuratorium. Prim.
musea pro vych. Cechy v Chrudimi velmi cenné »Pamitky vychodo-
Ceskéc sv. I, Musejni spolek v Pardubicich 1 spis, Nirodopisny
odbor hosp. prim. vystavy ve Vy$kové 1 spis. Ze ¢lend a pfiznived -
pamatovali na knihovnu P."T. pp.: "M. AbStorfsky, kni% lesni v Rezné
(rodokmen Abstorfskych z Vojenic),, Klim. Cerm4k, feditel mést. $koly
v Ciaslavi (1 spis), Vicl. Divig ('fisteckfl ze Serlinku, pfednosta dréhy
v Pardubicich (1), JUDr. Lub. Jefdbek, ¢len sboru ob. starsich kr. hl. m,
Prahy (1), Fran¢k Péaris, adv. dfednik v Praze (2 ro€niky Casopisu Musea
kral."Ceského a 5 rozlicnych sesitd), Lud. Snajdr, c. k. konservator ve
Smificich n. L. (1), JU. & PhDr. Jos. T eige, adjunk ‘mést. archivu v Praze Q).
J. V. Zeh‘zko, assistent c¢. k. Fi§ského geol. ustavu ve Vidni 2).

Viem uvedenym sl. korporacim i ostatnim dircim budtey jménem
vyboru diky nejsrdeénéjsi. — Nové jest tedy knihovna rozhojnéna o 23 spisy
s 57 svazky a m4 proti lofiskym 565 spisim o 1087 svazcich ted 588 spist
o 1144 svazcich. Clenfim byly pijéeny 22 svazky.

V Praze, dne 31. prosince 1904. Ant. Masdk,
t. & knihovnik.



Praha v dobé predhistorické.

Prednitka Dra Karla Prokopa v ¢lenské schiizi Spolegnosti,
dne 10. prosince 1904.

(Pokradovani.)

Pristupuji nynif ku jadru své prednasky. Nejprve zminim se
o jednotlivych vyznacnéjsich nalezech, u¢inénych bud v Praze samé,
neb v nejbliz§im jejim okoli a to v pofadi, jak jednotlivé kultury
za sebou nasledovaly, a na konec podam celkovy obraz praehistorie
prazské. Nehodlam v3ak vypotitavati a popisovati zevrubné veskeré
nalezy, které se vyskytly na tzemi prazském, nebof mnohé nalezy,
zejména starsi, jsou v riznych casopisech popsany splisobem tak
nedostateénym, Ze nikterak nelze souditi z nich na kulturu, do
které naleZeji.

Kultura star5i kamenna.

Doba palaeolithickd zanechala také v okoli praiském vyznac-
ngjsich stop. V cihelné na Generalce?!) nalezl Dr. Woldtich
r. 1895. v hliné cihlafské kulturni vrstvu  témeéf pal metru silnou,
ve které se vyskytly zfejmé stopy ohnidt, kosti zvifeci najmé ma-
muta a nosorofce, pak soba, koné&, tura, a hrubsi a jemnéj$f na-
stroje pazourkové. Mozno-li z téchto nalezii souditi, Ze na Generélce
byla stanice &lovéka diluvialniho, nelze totéz s bezpeénosti fici
o stanici na Panenské u byv. Strahovské brany a o nalezisti v ci-
helné Julisce v Podbabé. Na Panenské %) nalezen byl rozstipnuty
hnat koné diluvialniho, pry za tim Géelem, aby z n&¢ho mohl byti
vybran morek. V Podbabé&?®) pak nalezena byla v hling diluvialni
lebka a nedaleko ni kosti mamuta. Tato lebka ma4 silné vyvinuté
valy oéni, a pokldda se za soucasnou s mamutem. Ptedhistorické
sbirka p. MUC. Jiry v Podbab& chova z cihelny Julisky nékolik

) Pig, Starofitnosfi zemé Ceské: L dil, 1. sv., str. 61.
%) Tamtéz, str. 59.
*y TamtéZ, str. 58.

Casopis Sps&. XIII. &is. 2.
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pazourkill a kosti, na nich lze vidéti ¢innost lidskou. Dr. Woldtich
zjistil sidlidt¢ &lovéka diluvialniho téz v cihelné v Liboci. Jinych
nélezi z nejstardi doby kamenné v okoli praiském nebylo dosud
ucinéno.

Kultura mladSi kamenni.

Nepomérné Cetnéji vyskytuje se v okoli prazském kultura neoli-
thick4. Jedno z nejpozoruhodnéjsich nalezist z neolithické doby na-
lézd se v Podbabé.?) Toto nalezisté. rozklad4 se na hranicich
obce bubene¢ské a dejvické a to na severozipad od nadrazi bu-
bene¢ského mezi Vlitavou a vojenskym cvigitém.

Jiz pti stavbé vlééné drahy z nadrazi bubenedského do sla-
dovny Reiserovy rozkopany byly kulturni jamy, ve kterych vy-
skytly se dosti &etn& stfepy nadob, zdobenych volutami, zatkovi~
tymi pupiky a ornamentem vpichanym.

Vykopem, ktery na et Spoleénosti nasi podnikl r. 1897.
a 1898. p. MUC. Jira u tovirny Mauthnerovy mezi drahou a ra-
menem Vltavy, zejména pak v piskovné Reiserové (mezi silnici a
vlé¢nou dréhou), zjist€no tu bylo nade v§i pochybnost sidlists
neolithické. Sidlist& toto naléza se v hloubce 1—2m a pozlstiva
jednak z vrstvy kulturni, jednak z jam kulturnich z této vrstvy
zasahujicich do hlonubky. Sttepy a nadoby tuto ziskané patfi do
star${ doby neolithické: jsou totiz skoro vyhradné zdobeny volu-
tami; sifepy s ornamentem vpichanym nalezeny jen ojedinéle. Té%
kamenné nastroje, zlomky mlatd a kladiv, astipky pazourku od-
povidaji svou jednoduchosti té dob& Naproti tomu v ciheln&
Mailbeckové (na zipadni strané silnice) nalezdme sidlisté z mladsi
fase doby neolithické. V této ciheln& prichazeji délnici pfi kopéni
hliny cihlaiské na jamy, které tmavou svoji barvou lisf se nipadné
od diluvialni zlutky. Tyto jimy jsou misovité, 1—2—3 m giroké,
1—2 m hluboké, naplnéné &ernou hlinou promisenou popelem, a
nalézaji se v nich ¢etné odpadky domécnosti neolithické: zvireci
kosti, stfepy nadob, kusy néstroji kamennych, zbytky dtevéného
uhli. Nadoby a stiepy odtud pochdzejici jsou tvaru kulovitého, ¢a-
ste¢né i hruskovitého a ozdobeny ponejvice ornamentem vpichanym.

Pted ¢asem zjistii p. MUC. Jira, ze nadoby a &asti néadob,
vyskytujici se na sousednim poli pted sladovnou Reiserovou, jsou’
zvladtnim spiisobem malovéany.

S témito sidlisti souvisi nalezi$té u tovarny Hoyermannovy a
za hibitovem bubene¢skym. Jémy tuto p. MUC. Jirou prokopané
obsahovaly hojnost stfepi, zdobenych vpichanym ornamentem a
mlad$im volutovym. U tovarny Hoyermannovy vyskytla se mezi
jamami neolithickymi téZ kostra slab& skréens, bez kamenného ob-
loZeni s misou a malou nadobkou, kterd méla ornament vpichany

‘) Pamitky archeclogické XIV. 532, XV. 359; Casopis Spol. pfitel
staroZit. &eskych. 1V. 33, tamtéf VI 46; Pi¢, Vyzkum stfedocesky 44, 45;
Pi¢ StarcZ. zemé& ¢es. L sv. 1. (Tab. LI vyjim. 5 a 8); Vykopy MUC. Jiry.
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z nejmladdi doby neolithické. Stejné pamétihodna jest jama od-
kryta p. Jirou té€sné za hibitovni zdi na poli u »modré rlZeec,
v ni# nalézala se skréena kostra ditéte se sttepem vpichanym.
To byly by asi nejstardf, znidmé hroby neolithické. — Pé&kné
sidligté neolithické zjisténo bylo v cihelné Vokovické 5) Kul-
turni jamy v této cihelné poskytly hojn& pfedméti neolithickych.
Nadoby, z nichz oviem zlstaly ponejvice jen stfepy, mély vétsinou
tvar polokouli a namnoze ozdobeny byly volutami zvlastnich tvard
ku pt. v podob& velkého »>Ac« neb lezatého »Se, jak ukazuje
sbirka p. MUC. Jiry. Jsou vsak odtud znamy také stfepy z nadob
hrugkovitych, zdobené ornamentem vpichanym, ku pf. ve sbirce
MikSové.

Tés na starém hradisti 4reckém®) na Dzbané u vchodu -
do Divoké Sarky jest nejspodnési vrstva neolithickd, Na proté&jsi
skale t. zv. Sestakové?) byly nalezeny nadoby s ornamentem volu-
tovym, vpichanym a nadoby malované.

Aviak nejen na zapad, nybrz téZ na vychod od sidlisté pod-
babského bydlili neolithikové. Ve Stromovce 8) pii stavbé
kofiské drahy zjistil Liissner mezi Cetnymi jinymi stfepy, tehdy
nalezenymi, stiep se dvéma vyénivajicimi pupiky a zdobeny ¢arami
vpichanymi, v tupém @hlu lomenymi. Stfep ten nalezf asi jiz do
nejmladstho obdobi neolithického. — Dilezit&j$i nez toto, jsou
sidlisté na pravém bfehu vltavském v Libni® a Kobylisich.’?)
Konservator p. Snajdr sdéluje ve svych »Materialifch«, Ze v pise¢-
niku za synagogou objevuji se néstroje pazourkové, kamenné a ko-
sténé a strepy se vpichanou ozdobou.

Podobné stiepy a nadoby, pochazejici z nedaleké Balabenky,
ulozeny jsou v méstském museu prazském.

Libefiské sidligté neolithické bylo asi rozséhlé, podobné jako
podbabské, a jest pravdé podobno, Ze lecktery ten »hrob<, o némz
mluvi nadseny pro archeologii knéz Petera Rohoznicky, byl jamou
neolithickou.

Dal&i sidlisté neolithick4 nalézaji se na jihovychod a jihozapad
od Prahy. — Pod Bohdalcem v zahradé Volakové ve Vr$o-
vicich ') zjistény byly jamy se sttepy asi z nejmladsi doby
neolithické.

Té% na druhé strané Bohdalce, v Michli!®) v piskovné, nyni
jiz zasypané, nalezl pry Dr. Kohout, tamn{ lékaf, stfep s volutou.

5) Pam. arch. VL. 156, XIL 113; Mitt. der Centr. Com. XIV. str. 166;
Zapisy MikSovy.

) pi¢, Star. zemé& ces,,l. sv. 1, str. 217, (Tab. XL. 1, 4 a XLI. 13,
XLIL 21).

) Vykopy MUC. Jiry a vlastni

#) Mitt. Cent. Com. XIV. str. 55, 56.

®) Snajdr, Materialy 59; Pam. arch. X. 386, 587, 590; Méstské museum
praiské; Zapisy MikSovy.

19y Sbirka MUC. Jiry.

1) Pig, Starof. zemé Ces, L sv. 1. 219; Pam. arch. XVI. 758.

1) Pam. arch. XVI. 755.

4*
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Pochybny jest nélez stfepti s ozdobou vpichanou ve spolecenské
zahradé v Kr¢i.'®) — Naproti tomu zcela nepochybné sidlili
neolithikové podél potoka motolského, nebot nalezeny byly neoli-
thické jamy sidelni v Kogitich!%) pod Kotlatkou v cihelné&
p. Plavého. Stfepy s ornamentem vpichanym a &asti nadob hrusko-
vitych odtud pochézejici, vyloZeny jsou v méstském museu prazském.

Kultura doby prechodni.

Kultura tato jest zastoupena v Praze samé a kol Prahy v mite
neobycejné. V piedni fadeé jsou to hradist& doby pfechodn{: Sarka,
Levy Hradec se Rivnadem a ostroh Na Zamkéach u Bohnic, z nichz,
jakoito sttedisek obchodu, kultura pfechodni roziifila se po okoli
prazském. .

Nejdilezitéjsf pro nis jest pamatné hradidté Sarecké.'s)
Hradi3té toto naléz4d se v Divoké Sarce. Vstup do Divoké Sarky
na cest¢ z Liboce tvofi, jak znamo, skalnatd 1Zlabina Dzbén,
protékand potokem 3areckym. Po pravé strané Dzbinu jest kopec
zvany Hradi$t¢, Na hraditi neb Na hradisfatech. Rovinny
vrchol tohoto kopce, majici vice nez 25 jiter (as 15 ka) rozlohy,
sestavd ze tfi oddil: t. zv. Kozakovy skaly, ¢tyrhranného to pole
pravé nad Dibanem meficiho as 5 jiter (as 3 ka), z Gzlabiny
Vanzov zvané, ponékud niZe polozené a na severu dvéma ska-
lisky ohrani¢ené a t.zv. pole Sestdkova, které se tahne na severo-
vychod od Kozikovy skily nad uadolim Sareckym. Kozékova
skdla a Vanzov byly dle popisu konservatora Fr. BeneSe a dle
zaznamil starého Mikse (byvalého sménirnika na Uhelném trhu
v Praze) se ti¥{ stran, totiz jiini, vychodni a severni, ohrazeny
valem. Val tento sestdval z kamenti opukovych, sem asi od Bilé
Hory piinesenych a nastavénych beze vii malty v zed asi 2 sdhy
(= 38 m) vysokou a 1 sdh (1'9 ») sirokou. Toho &asu byl hlinou
obsypdn a na mnoze jiZ rozmetdn, Nezdi se vsak byti pravds-
podobno, Ze by tento val pochizel jiz z doby pfechodni. — Skala
Kozdkova byla jiz od let tficstych minulého stoleti navit&vovana
P. Krolmusem,'®) ktery tu staroZitnosti vyhrab4val. Avsak teprve
v létech 3edesitych stala se proslulou mnoZstvim staroZitnosti tu
objevenych. KdyZ toti? majitel tohoto pole, statka Fr. Kubr
z Liboce, pocal dikladngji pole toto obdélavati, vykopano tu bylo
preveliké mnoZstvi kosti zvifecich, jez délnici tu pracujici vyhodn&
zpenézili, prodavajice je do blizké tovarny na spodium v Ruzyni.
Pti tomto kopani byl zaroven odkryt znaény pocet piedhistori-
ckych pfedmétt, jez jednak sam statki: Kubr sbiral a odevzdaval
do musea, jednak od deélnik@i kupoval smé&narntk Miks a majitel

% Pam’ arch. IX. 475.

') Pam. arch. XIV. 472; Mitt. anthr. Ges. Wien, XXI. 29 nésl.

'*) Pam. arch. VIL 165 a nasl.; Zapisy Mik$ovy; Pi¢, Staro%. zemé &es. I
sv. 1. Tab. XL. a7 XLIIL

*) Pam. arch. IL. 43, 282
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cukrovaru ruzyfiského, pan ze Strassernl. Jak Mik$ ve svych za-
piskach vypravuje, byla vrstva kulturni na Kozdkové skale se na-
lézajici misty a% dva séhy silna. Ve hloubce pak asi jednoho sihu
nalezena byla na riiznych mistech ohni3té, sestavena z plochych
kamenil. Po&et objevenych tu pfedméti pocitd Mik$ na 4000 a
kosti vyhrabanych na 100 centt. Valni ¢ist pifedmétl téch do-
stala se do zemského musea, aviak i riizné soukromé sbirky !7)
chovaji mnozstvi staroZitnosti odtud pochézejicich. Téz vykopy
na poli Sestakové poskytly hojnost predhistorickych predmétd. —
Jiz mohutnd vrstva kulturni na hradisti $areckém poukazuje na
to, Ze starotitnosti zde nalezené patf{ rlznym kulturdm.

Stala se jiz dtive zmioka o tom, %e nejspodné&)¥f vrstva jest
neolithick4, obsahujic stfepy zdobené volutami star{mi i mlads$imi
a ornamentem vpichanym. Té% zjistény tu byly kamenné néstroje
tvaru ¢&lunkovitého.

Valnou ¢&4st pfedmétd objevenych na $areckém hraditi nutno
véak klasti do doby ptfechodni. Nescetné kamenné néstroje tvari
jednodusiich i slozit&jdich, hotové i nedohotoveré, rizné vyrobky
z kosti a parohfi, mleci a tfeci kameny, kusy tuhy a &ervené
hrudky, slouzici asi ku barveni nidob, nasvédcuji, Ze hradisté toto
bylo nejen sidli§tém v dob& pfechodni, nybri i mistem obchod-
nfm a vyrobnim. Zvlasté pak zdejsi keramika jest toho klas-
sickym dokladem, jak obchodem piisobily u nis rdzné kulturni
vlivy zemi sousednich. Nalezené tu dibiny s mési¢kovitymi uchy
a nadoby na nozkach dopraveny byly na hradisté toto kupci
z krajin jiznich pfichézejicimi; ze severu a zépadu pfinaseli sem
obchodnici n&doby tvart a ozdob nordickych (nidoby barvy
gervené, forem lahvovitych zdobené ornamentem z &arek hluboce
vrytych a majici namnoze pod hrdlem mal4, ale Sirokd 03ka), déle
nadoby oblasti &fitirové a keramiku kultury dolmenové. Napodobo-
vanfm pak vzorll importovanych vznikly ¢&etné tvary smiSené.
Vedlo by nis vsak ptili§ daleko, kdybychom probirali vechny
tvary nadob a néstroji z hradidt&¢ pochazejicich. — Zbyva neZ
poznamenati, %e téZ na skale, jez tvofi druhouy, jihozdpadni stranu
Dzbanu a kterd sluje Sestdkova skdla, nalézalo se ~sidlistg,
s hradistém asi tésné& souvisejici. TytéZ starozitné predméty, které
se nalézaji na hradi§ti samém, vyskytuji se i zde Vytknouti .
slusi, Ze zjistény tu byly téi malované stfepy neolithické, a Ze vy-
skytuji se tu musle (3keble) provrtané, nosené v dobé pfechodni
jako ozdoba, které dle tvrzeni MikSova na hradisti neptichézeji.

Dilezito jest hradist¢é na Levém Hradci '®) Kofist,
kterou tu Spole¢nost nase ziskala vykopem svého ¢asu podnik-
nutym, spada &asti do doby pfechodni. Jsou to zejmena stiepy
a nadoby typu t. zv. levohradeckého, totiz stfepy a nadoby ozdo-

1) Mik$ova, MUC. Jiry v Podbabé, F. Pancnera ve StfeSovicich, K. Sev-
¢&ika, holi¢e v Tejnce a j.

1%y Pam. arch. XIV. str. 473, 579 nn,; Pi¢, StaroZ. zem& &es. L. sv. 1.
(Tab. XLIIL)
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bené ornamentem linedrnim (p¥imoc4rnym), tvoticim trojahelnfky
a pasma vyplnénd pfiénymi ryhami, po pfipadé teckami s bilou
vyplni.
S hradi§tém levohradeckym tésné& souviselo hradisté na Riv-
n4éi,1%) jakasi straZnice v poloze velmi vyhodné, ale mistné velmi
omezens. Na Rivnadi,jejz prekopal MUDr. Ryzner, nalezeno bylo
v jamach neptili§ hlubokych, ale Sirokych hojn& staroZitnosti
z doby ptechodni. Vykopéany tu byly stiepy s uchy mési¢kovitymi,
riizné jiné stfepy a nadoby ptfechodniho rdzu, na nichZ pozorovati
jest plsobeni cizich kultur. Tyto rGizné vlivy kulturni jsou nejlépe
charakterisovany dib4nem tu nalezenym, majicim mé&si¢kovité ucho
a pod hrdlem ornament §fiirovy. Na Rivna¢i mlZeme velmi dobfe
sledovati, jak kultura neolithickdi podléhajic cizim vlivim, ob-
chodem sem ptinesenym, ménila se v pfechodni a jak zase pfe-
chodni kultura ptechézela v unétickou.

P#ipojime-li k témto hraditim je§té nalezi§té na Zdmkach??)
naproti Roztokiim, méme stanovena stfediska obchodni, z nichZ
roz§ifila se kultura pfechodni po okoli praiském.

Sidlisté a pohtebiité, na kterych byla zjisténa tato kultura,
jsou zejmena tato:

Z Liboce?!) zndm jest hrob z doby ptechodni, v ném%
nalézal se zvoncovity pohar, postaveny u hlavy kostry, a dvé
pazourkové &ipky a j. Rovnéz z Liboce, z cihelny u nidrazi, chova
sbirka MUC. Jiry nipodobeny pohar zvoncovity. V kulturnich
jamach v cihelné vokovické??) nalezeny byly mimo jiné,
sttepy s mésickovitymi uchy. Téz stfepy zvoncovitého poharu se
zde vyskytly a nalézaji se ve sbirce MikSové. — Na hiebené
navrsi mezi Sarkou a Dejvicemi, na t. zv. Puirajbce vykopéna
byla v piskovné p&knd amforovitad nadoba, jiz ve své sbirce chova
MUC. Jira. — Pii stavbé vojenskych pekaren v Dejvicich rovnéz
byly objeveny staroZitné pfedméty, které, pokud mi znadmo, slusi
zataditi rovné? do doby ptechodni. — Velmi rozsahlé sidlisté a
pohtebiité z doby ptechodni zjisténo bylo na Gzemi podbabsko-
bubenedském.2%) Dr. Pi¢ popisuje predhistorické nélezy z ci-
helny Mailbeckovy, zmifiuje se o deviti nidob4ch s mési¢kovitymi
uchy. V téze ciheln& prob4ddal MUC. Jira v sousedstvi jam neoli-
thickych a ptechodnich hromadny hrob, ve ktérém vedle sebe
lezely dvé skréené kostry a kol nich nalézalo se nékolik koster

19) Pam. arch. XIL str. 209, 241, 299, 303; Mitth. anthrop. Ges. Wien
XIV. 205; Pi&, tamtés. (Tab. XLIV. az XLVL)

2%) Pam. arch. XI. 834, Osborne, Isis 1879, 1. 2.; Verh. Berl. anthr. G.
1883, 285.

1) Pam. arch. XVIL 664; Pi& Star. zemé& &es. I. sv. 1. str. 85. (Tab. L.
1—5.)
32) Pam. arch. XII. 113; Pi¢, StaroZ. zemé Ces. I 1. str. 218 219; Mitt.
Cent.-Com. XIV. 166; Vykopy MUC. Jiry; Zapisy MikSovy.

23y Pam. arch. XIV. 532, XV. 395; Cas. Spol. prat. star. es. IV. 33,
V1 46; Pi&, Vyzkum stfedolesky 44, 45; Pi¢, Star. zemé &es. L. sv. 1. Tab. LI
5. a 8.; Vykopy MUC. Jiry; Zapisy MikSovy.
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osob, pochovanych v sedé. V tomto hrob& byly nadoby razu pfe-
chodnfho. — V piskovné Reiserové objeven byl pfi vyzkumu,
podniknutém nasi Spole¢nosti, velmi vyznaény zarovy hrob z doby
ptechodni. Sestaval z nadobky na duté noZce se spalenymi lid-
skymi kastkami, vedle nfZ nalézala se jedna nadobka bez ozdoby
a dv& nadobky dibankovité s ornamentem linearnim s bilou vy-
plni. Hrob tého% uspotfadani a obsahu nalezl o n&kolik let pozdéji
rovnéZ v piskovné Reiserové p. MUC. Jira. Hroby tyto, tak ojedinélé
v na${ praehistorii, mizeme pisouditi cizincim, ktefi na cesté za
obchodem nalezli zde smrt a pochovéni byli dle vlastnich svych
obygeji. — Obs4hlé pohtebisté odkryto bylo p. MUC. Jirou pfi roz-
girovani tovarny Mauthnerovy v Bubenéi ve sméru k Cisafskému
mlynu. Pfi odkopévani hliny byly tu odkryty hroby z mladsf doby
pfechodni s kostrami v poloze vice méuné pravidelng skréené.
Kostram tém ptidany byly nédoby dzbanovité, nékteré velmi
p&kné ornamentované. — Sidelni jamy z doby ptechodni zjistény
byly téz v piskovné jizn& od hibitova bubene&ského. — Nadoby
razu prechodniho vykopany byly dale na poli velkostatku bube-
neéského p#i stavhé vodovodu obce bubene&ské a pii hloubeni
zékladd pro nové villy za panskou sypkou u nadrazi. — Z jam
pfechodnich u tovarny Hoyermanovy méa konservator Rob. z Wein-
zierlit zvoncovity pohéar. —

7 nalezti uginénych v Krél Obofe?t slusi zminiti se
zejmena o nasledujicim. P# rozdifovani remisy elektrické drahy
prokopany byly pted tiemi lety hroby se skréenci, v nichZ nale-
zeny byly nadoby vykazujic jiz p&kné piechody do kultury
Gnétické. — Nékolik nadob ptechodnich, které ziskal MUC. Jira
pro své sbirky, objeveno bylo v plynarné€ v Holesovicich. —
Méstské museum prazské chova z HoleSovic také prechodni kera-
miku. — Na Letné 2% zachranil stavitel Schlafter na svém sta-
venidti pobliz elektrické drahy pfechodni n&dobku, majici pod
okrajem vedle sebe dvé Gska kulata a dale hrnedek se girokym uchem.
Obé tyto nadobky jsou v zemském museu. — Rovnéz na Letné,
nékde u vodarny, vykopan byl zvoncovity pohar. — Daldi dva
pohary zvoncovité nalezeny byly na svahu letenském v tovarné
Umrathové; majitelem jich jest p. MUC. Jira. — Leto¥niho roku
(1904.) v &ervnu pfi odkopavani hliny pted uméleckou akademii
objevila se kostra skrlence, leziciho hlavou k zdpadu, na pravé
strané s rukama nataZenyma.2¢) Z polohy této soudim, Ze jedni
se o pohieb z doby piechodni.

Rozsahlé osadé z doby prechodni, kterd rozprostirala se na
levém biehu vitavském od Holegovic az do Podbaby, odpovidala
veliks osada libefisk4 na pravém bfehu. Litovati slusi, ze sidlisté
a pohiebisté libeiiské, na némzZ se vysttidaly viechny piedhistorické

24) Mitt. Cent.-Com. 1901. Notiz 131.
%) Pi&, Staroi. zem? Zeské L 1. sv. str. 206. (Tab. XXXIV 4)
1) Cas. »Politik¢, dne 2. Cervna 1904.
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kultury, soustavné v mifte tak nepatrné byly probadany. Podle
riznych popist nédlezti zde ucinénych, lze, pokud se tyée doby
pfechodni, zjistiti n4sledujici:

Z Balabenky *") znam jest p&kny, zvoncovity pohar s Gskem;
tento pohar vystaven jest s rliznymi sttepy ptechodnimi v méstském
museu praiském. — Sbirka MikSova chovi z Balabenky velice vy-
znalny, napodobeny zvoncovity pohar tmavé barvy, ktery misto
obvyklymi pasy ozdoben jest nikolika dvojnisobnymi fadami vpi-
chanych te¢ek. — Na poli sv. Ludmily, jez od Balabenky tahlo
se ke dvoru Kotlasce, odkryty byly riizné kostrové hroby; podle
popisu archeologického sbératele, farafe Petery?®$) a zaznamt
MikSovych da se souditi, e nejeden z nich byl z doby ptechodni.
— Kdyz r. 1889 odkopavana byla vysina zvani Libusin vrch,
téz Libusak, nalezeny tu byly, jak o tom pi%e konservator
Jelinek,*®) mimo jiné t#éi hroby a v ka?dém dvé nidoby pry
s kalcinovanymi kostmi lidskymi. Nadoby tyto, uloZené v méstském
museu, nutno zataditi do doby ptfechodni; mezi nimi vynika zvl4sté
asi 20 ¢m vysokd amfora. — Konservator Snajdr m4 z Libn& na-
doby s ornamentem &ifrovym a ve shirce Miksové nalézi se
néddobka valcovitd s kulovitym dnem (t. zv. Z4avésn4).

Nedaleko osady libefiské byla v dob& pfechodn{ v mistech
nynéjsich Kobylis?’) rovnéz osada. Nalezisté kobyliské poskytlo
rizné niadoby a stfepy ptrechodni, zejmena pak stfepy a nadoby
nilezejici do okruhu keramiky &iGrové. Na mnoze ziskal je pro
svou sbirku p. MUC. Jira. V zemském museu nalézi se z cihelny
kobyliské nadobka poharovitd na nozce, Ctyrykritnisob rozeklané
s pupf¢ky na okraji; dile nékolik nadobek hrnéékovitych.

Dalsi nalezy z okoli prazského, patficf ke kultute pfechodni,
jsou: Pfi stavbé elektrické drahy z Vinohrad do Zirkova kol
hibitovl ol3anskych®) objeveny jamy s keramikou pfe-
chodni, velmi degenerovanou. V zemském museu jest odtud mensf
nadoba, upominajici co do tvaru na pohéry se Silirovou ozdobou,
— V méstském museu prazském uloZeny jsou stfepy z piechodni
doby z V. hibitova oldanského. — Ve Vr3ovicich,?®) ve zmi-
néné jiz zahradé Voldkove, nalézaly se asi rovnéz stfepy pfechodni.
Také sbirka Miksova chovid z Vrfovic keramiku pfechodni. —
Na Bohdalci byl podle svédectvi této sbirky vykopan neuméle
pracovany dzbéanek, ilutavé barvy, v némz zjistény stopy bilé
hmoty. TamtéZ nalezena ¢4st mésickovitého ucha. — Sidliste toto
souviselo asi s osadou za Bohdalcem, jejiz stopy byly objeveny
v piskovnidch michelskych.3%) V piskovné nyni jiZ zasypané,

*") Mitt. anthr, Wien XXI (XI. neue F.) str. 7—9; Pi¢, Staroi. zemé&
Ces. I 1 sv. 209.

%) Pam. arch. X. 386, 587 a nisl.

*?) Mitt. anthr. Wien XI. (neue F.) 1. a 2.

%) Pi&, Star. zemé &es. L. sv. 1. str. 208. (Tab. XXXVIIL 16—21.)

*) TamtéZ, str, 211 a 218, (Tab. I. 6-9.)

*%) Pam. arch. XVI str. 758.

*%) Pi¢. Star. zemé& &es. I sv, 1. str. 210; .Pam. arch. XVI. str. 755 a n.
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kterd byla vedle silnice vedouci ku Zabghlicim, ptichazely jamy
s inventafem doby piechodni. Z druhé piskovny u cesty do Cho-
dova mél obchodnik se staroZitnostmi F. Chaura &ervené hlazenou
misu se Sirokym. vykrajenym okrajem a maly poharek se Sildrovou
ozdobou na hrdle.

P#i stavbé trestnice na Pankraci %) bylo objeveno r. 1884.
p&kné sidlisté a pohiebiste, jez zafaditi dluzno do nejmladsiho ob-
dobi kultury prechodni. Odtud pochézejici nadoby Spinavé zlutavé
barvy, majici podobu velikych koflikti, tvaru téméf anétického,
dale vétsi a mensi dzbanky a rQizné stfepy jsou vystaveny v mést-
ském museu prazském. — Na svahu pankrdckém nedaleko Michle
odkryty byly pfi stavbé jednoho domu hroby, nejspide také z mladsi
doby ptechodni. —

Na Smichové?) byla vykopéna pti stavbé domu ¢&. 30.
nedaleko hostince »na KniZeci«, kostra, kterd méla u hlavy ne-
obyéejné veliky a pékny poh4r zvoncovity. — Podle z4pish
Miksovych zd4 se téméf nepochybno, Ze také pii stavbé& nadraii
smichovského prokopany byly jamy s keramikou pfechodni. —
Na sidlisti ko3i%sk ém,3%) ve zminéné jiz cihelné pod dvorem
Kotlatkou, zjistil konservator B. Jelinek fadu %4arovych hrobll s na-
dobami pfechodnimi; pamétihodny jest hrob, v némZ postaveny
byly na zemi dvé& misy, mezi nimi dva dzbanky a ptes n& poloZena
gpicka jeleniho parohu. — Téz na Zlichovg, jako tomu na-
svédéuje sbirka MikSova, byla zjiSténa kultura ptechodni. —
Koneéné slusi se zminiti o tom, Ze ¢&len méstské rady prazské
p. Vécl. Broz nalezl pfi bourani hradeb strahovskych mezi
jingmi i stfepy pfechodni.

Zdali také v samotné Praze, nehledic ke zmin&nym nalezistim
v Holeovicich, na Letné a v Libni, byla sidla onoho lidu, ktery
#il v kultufe pfechodni, jest jiz tézko dnes zjistiti. Zda se, Ze po-
dobné sidlidté bylo na Pofi¢i®"); snad také na Petfiné v t. zv.
R4ji %) a v okoli Spalené ulice. *?)

Kultura tnéticka.

Z dosud povédéného jest patrno, Ze prechodni kultura byla
neoby&ejn& rozdifena na uzemi praiském. Podobného rozsifeni ne-
doznala viak kultura tnéticka, kterd pfec se vyvinula z kultury

prechodni. Jest sice také v okolf prazském zastoupena, ale to jsou
40)

jen pouhé stopy. Da se ku pt. zjistiti, Ze na hradisti $areckém
a na Rivnagi*!) kultura ptechodni vyspéla v kulturu tnétickou;

34) Mitt. anthr. Wien XXIL str. 16.

35) Pam. arch. IX. 480; Mitt. anthr. Wien XI. (neue F.) 28.
“6) Mitt. anthr. Wien 29 a nésl.

87) Sbirka MUC Jiry.

#%) Mitt. anthr. Wien XXI str. 26.

3%) Sbirka MUC. Jiry.

4¢) Pam. arch. VIL str. 165 a nasl.

41 Pi&, Staroz. zemé &es. L 1. sv. Tab. XLV. 1—4, 6, 11,
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nasvéd¢uji tomu zejmena nélezy Gnétickych bronzt. — Bronzovy
naramek dnétického rdzu ma p. MUC. Jira z cihelny v Tejnce (na
cest¢ do Hvézdy). — Stfepy unétické nalézaji se na hibitové
bubeneé&ském. 4?) — P&kny koflitek tunéticky z Podbaby jest
v méstském museu prazském. — Rovnéz v ciheln& kobyliské byla
zjisténa Unétickd kultura. (Odtud dostala se pé&knd nadobka tné-
tickd az do 3kolni sbirky v Sobotce.) — Pfipomeneme-li pak sobé,
Ze v tovarné Mauthnerové v Buben¢i, hlavné vsak v Kril. Obote
a na Pankrici byla pohtebisté z nejmladsiho obdobi kultury pte-
chodni, souéasného jiz s kulturou unétickou, vyderpali jsme asi

na

51

52.

53.

lezisté této kultury.

(Dokonceni.)

O zpévniku Matéje Homolky z Jenikova u Hlinska,
psaném v XVIIL véku.

Napsal Dr. XK. V. Addmek.

(Dokonceni.)

.Pambih mnoho dart mj,
komu raéi, tomu da,

na koho se rozhnéva,

tomu Z4dnej dar nei4.

(54)
Pivali nasi,
pime my taky,
vostali sou dluzni,
vostanem taky. qy4g (58)

Pockej, holka ¢ernovoka,
coz ty bude$ plakat,

aZ ja& budu voblikati

ten vojanckej kabét,

az bude po svarbé

za tejden,

ty budes plakat

kazdej den.

Pockej, holka &ernovoka,
coz ty bude§ plakat.

Neboj se mne,

pod dél ke mne,

dyt sem celej bilej,

[mam kloboucek lemovane;j,
jen se na mné& divej.:]

(49) 1782, 9. btezna
*?) Sbirka MUC. Jiry.

54.Pod dolinou,

55.

nad dolinou

sou tam cikéni,
sedél cikdn u cikdnky
dale cikanata,
cikanata, cikani.
Pod dolinou,
nad dolinou

sou tam (cikéni).
Cikan vaii kance,
dal té cikanata
(cikéani)

Pode mlejnem,
nade mlejnem
sou tam cikdni

(10)

(21)

Pod tou nagi cestou
konopé tam rostou

a sou p&kny, zeleny,
mezi nima roste
¢ernovoky dévce,

az vyroste, bude my.
Ach, dybych ja védél,
nékdo mné povédél,

Ze ma mild umftela,

j4 bych ji dal zvonit,



56.

57.

na valthorny troubit,
az by cela zem znéla.
Miadenecku mlady,
poslechni my rady,
abys ty se neZenil,
vozeni§ se jednou,
tvafricky ti zblednou,
krasa se ti proméni.
Radégji mné lidi,

co se mné nelibi,
abych ja si vdovn vzal,
mné se to tak libf,
jako dyz mné ptaci
proso voklubaji

[:a j4 samou sldmu zal. <]

(56) 1782 5. bfezna

Porad pijes,
nic nedélas,
bude z tebe
zlej hospodét. (67)
Povéz mné Andulko
ma mil4,

jak se komirka

votvira.

Zaklepej, mtj milej,

na dvere,

sama se komrka

vodevie.

Bodej$ t&, méa mila,

hrom zabil,

co sem se za tebou
nachodil,

nachodil za tebou,

jako ro¢nf tele

za kravou,

za tebou,

jako roéni tele

za kravou.'") (13)
Toho sem se, ma panenko,
nenadal,

[:aby von t& n&kdo jinej

miloval. :] (58) 1783

51

58. Prala plinky

u studynky,
plakala.

Ach, kyz sem t& byla
rad&j neznala,
neznala,

ach, kyz sem t& byla
radéj neznala.

Pro¢ pak si tak,
m4a panenko,
stézujes,

dyz juz vidis,

ze m4 bejti nemuzes,
nemuzZes,

dyz juz vidis,

7e mé bejti
nemuzes.

Pro¢ pak bych ja'®)
tvoje bejti
nemohla,

ty mlédenec

a jA panna
svobodna,

ty mladenec

a j4 panna
svobodna.

V noci nespim,

pa t& myslm,

dité mé,

trapf se

srce mé

pro tebe, pro tebe,
trapi se srce mé
pro tebe.

Pro¢ se trapis,

srce mé,

jen poveéz,

zdali§ sobé
spomoci nemuzes,
zdali§ sob& spomoci
nemuzes.

Mohla bych si

s pomoci,

3e nechci,

budu hledat

17) Patrné Homolka ptipsal na str. 13. k této pisniéce, jiZ mu snad n&kdo
jiny zapsal: »1783. To je pirem psany vod Tlustyho. J4 mam svou panenku.<

18) Na str. 44 jsou verSe 18 aZ

26 této pisné.
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59.

pomoci
dnem, noci,
budu hledat
pomoci
dnem, noci. (11) 1783.
Prala plinky

u studynky,

plakala.

Ach, kyz sem té& byla
radéj neznala,

neznala,

ach, kyZ sem t& byla
radé&j neznala.

Proé pak si tak,

mé panenko,

stéZujes,

dyz juz vidis,

Ze ma bejti nemlZes,
nemfiZe§,

dyz juz vidis,

Ze méa bejti

nemuzes.

V noci nespim,

na té& myslim,

dité¢ mé,

trapf se srce mé

pro tebe,

pro tebe,

trapi se srce mé

pro tebe,

pro¢ se trapi

srce mé,

jen povéz,

zdali§ sobé

spomoci nemulzes.
Mohla bych si spomoci,
j4 nechci,

budu hledat spomoZeni
moje pomoci,

budu hledat spomozeni
dnem, noci,

dnem, noci. (43)
Proé pak tg synecku,
pod tu vartu dali,

60.

61.

62.

63.

to proto, ma mila,
Ze sme spolu (stali). (68)
Sama, sama sis koni¢ka,
sama jsi sedlala,

abys mne poznala,

mezi lejtharama.

Sedlala, sedlala

zelenou dykytou,

abys mne poznala

az pomasirujem.

Sedlala, sedlala

abys mne poznala

az budem pfed [bitvou].

(16, 17)

Spadla mné savli¢ka
z vranyho konicka,
pod mné ji mild podat,
j& musim masirovat.
(Savlicku) podala,
Zalostné plakala,
dybych ja,

dybych s vama jela,
mé mild je§té méas
poprodej kde co més,
poprodej kde co mas. (26)
Spomened ma mil4,'?9)
na tu lasku vérnou,

az ty bude$ starsi,

bude$ ji mit vérnou,
spomeii, holka, spomeri

na tu lasku vérnou,

aZ ja budu lezet

pod tou zemi &ernou,
spomene$ ma mild

na tu lasku vérnou,

az ja budu lezet

pod tou zemi ¢ernou.

(50) 1782, 5. brezna.

Staraji se lidi
vo moji chudobu,

**) Na str. 36 jsou verSe 9 aZ 12, verSe 11 a 12 se opakujou.
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gak mné certa daji, ¢eka synka
a ¢erta mné daji, se zlatym prstynkem.
aZ j4 votad pudu. Ach, synku, synku,
(75) 1782 synku mij,
64.Stoji holka dej ty mné
pod nadim vokynkem, prstynek tvij. (46)

65.Stoji hruska vsirym poli vysoké
[:pod ni jedna byla riZe rozkvétla:]
natrhej ty, mé& panenko, ty rhZe,
nastrkej je Honzi¢kovi do laze. (44)

66.Strouhej, holka,??) 68.Svarni chlapci
strouhej pernik, ti na vojuu museli,
aZ nastrouhas gvarni chlapci
plnej rendlik. ti na vojné sou.
Hej, rycou, rycou, rycou [: Ty kluci 3matchavi,
za tou nasi stodolicou. chromi a nezdravi,:]
Andulica povidala, ti doma vostali,
%e by rada milovala, ti doma sou,
ze by rada podvovéika, [co pak voni tady
ze je dobré4 syrovatka, délat budou.:] (62)
ze s vovéaky rada (hlid4)
a syre¢ky rada jida, 69. T4tatidli méma tidli?)
hej, rycou, rycou, rycou déti taky tidli, tidli,
za tou nadf Andulicou. tu mné boli,
« (22) tu mné picha,

67.Skoda nastokrat, tu mné néco
dyz sem plela hrach, ujima
§koda toho milovani, poélet;e mné
ze ho nejni do svitani, pro feréala
8koda nastokrat. at se na mné
Dyz ty pude$ k nam, podiva. (67)

nechodivej sam,

vem si sebou kamarada
pies ty nase vinohrada,
pies zelenej haj, haj,
pies zelenej haj.

V zelenym haji

na t& cekaji,

zabijou t&, mij hole¢ku, i
zabijou t& pro Ancicku, vod vetera do rana
tam t& nechajf drbal cikan cikéna.

v zelenym haji. (70) 1782 (70) 1782

Mama tidli, tata tidli
déti taky tidly, tidly.
Janek sil, Tome$§ il
jen sem ja& jesté nesil,
hej vy Janku

drbal cikan cikanku,

) Na str. 46 (1782) jsou 4 aZ 9 verSe, v 6. verSi vSak »vona dycky po-
vidala<; ver$e 10 aZ 12 jsou poruseny.
2!, VerSe 3 aZ 10 jsou pa str. 60.
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70. Tati¢ku stary nasg, tuf bylo dobfe s ndmi,
sedivou hlavu mas, pokuds byl mezi nami. (26)

71.Teée voda proti vodé,
posekali mne husarové,
te¢e voditka s kopce dolf,
el bych zalovat, nemdm komu
[:8el bych zalovat <vej panence ]

vona mné prala, Ze mne nechce. (54)
72. Ty se§ Polak,?? dala bych ti
j&4 sem Polka, cibuliny,
neslapej mné a dy$ nejses
do zdhonka, jako jiny,
dybys ty byl neddm ja ti
jako jiny, cibuliny. — — — (21) 1783

73.U téch Dablic na tom moste
poditali péani vovce,
jedna se jim nedostala,
kterd napied chodivala,
ja ti vovce vSechny prodam,
a penize za né& skovam,
za penize koupim lipu
a dam udélat kolibku
a kolibku dam svej mily
cos dostala, kolibej v ni,
dostala sem pachole¢ka,
¢ernovokého chlapecka,
[: cos dostala, musi3 miti,

a j4 musim vocad jiti.:] (77)
74.Vozienil se Vavra pudu na chvilku.
vlasy se mu skosmatily, Ja tam pudu
méma se mu smadla. (66) ¢ihat budu

vod ve&era do rana. (14) 1783
75.Zavolala cera Sentifova,

zavolala kaprala: 76.Zhynes, Anéicko,*?)
Kaprale, di zhyne§ mané

na na$i komurku, [:jako listecek

j& tam k tobé na jasané:)

) Na str. 23 jsou ver$e 5 a% 10, pak jsou:
»nedostane$ cibuliny [na] brambory.
Na$ pastucha hodné troubi,
uhod mu hrom do tej trouby,
a pastejfka hodné bere . .«
Dal$i ver$ jest porufen. Na str. 68 jsou verSe 5 aZ 10, pak jsou: »ne-
dostanes$ cibuliny na bramborys«.
32) Na str. 47 jest tiZ pisef, za€ind: »Zhyne$, md mild.«
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79.

80.

81.

82.

3.

84.

55

[: Liste¢ek zvadne, 77.Zeno mé, eno ma,
dolll spadne:] 2eno ma malicka,

tak ti, ma mila, j4 tebe radé€j mém
krasa zvadne:] (54) nez husar koni€ka.

(68) 1782, 25 prosince
Zlomky rtiznych pisnf #4) jsou (itelny tyto:

Az ja se vozenim %) 85. M4 mila se podkasala.
budu rad. (51) (26)
Dala mu masla 86.Neboztik dédeé&ek?)

bivaval babicku . .

na plecha¢. (49) (64) 1783
Dejte mné maminko 87.Nedavej ma mila
kravenku leckomu hubi¢ky. (20) 1783
a vy, tatinku, koné, . . ,
j4 sob& namluvim 88.Nepudu ja do Dedo7vsy
panenku, - 7 (78)
vy vostanete doma, 89.Nest je stara
uvazu (konféka) . .. (20) 1783 nebo mlada . . (59)

90.Panimamo roztomil4,
Dybychvbyl nedostal, kde pak vaSe cera. ..
byl byCh v ﬂeVOStal, (45 55) 1784
traditata ta ta : ’
tradi da di da da 91.Pro Boha ja, synédéku,
[:tradi da dy da:] da té prosim .. (17)
tradradadyja .

92.Sedé&l s fiou
dra ta ta ta. (64) pod visfiou. (15)
Dycky chodil*) 93.Sed&laté pod vokynkem,
dycky libal, my sme tam 3li. (60)
dycky néco . 5
pripovidal 94.Sak jest von mné
a ted mne nechal pan pulkrabi dovolil,
na zimu. .. (57) abych ja si panskou

dévku (vy)volil.  (47) 1782

Dyz sem $el do Brodu = . ..

; : 95.Sla m4& mil4 kravy dojit.
potkal jsem Barboru... (65) (60) 1778
Jestétykoni¢kymalysou, 96.Velka zima?28) je ti,
kery mné k my mily ponesou. dej ty sobé& zatopiti

(19) btezovejma polinkama. (10)

*4) Uzivorkovani &isla za jednotlivymi pisnémi zna&i strdnku zdpiski
L]

Homolkovych.

%) Nad ver§em: »A%ja se voZenime jest v&ta: »To pfisvarbésezpivd. 1782«.
%) Na str. 47 jsou opsiny (r. 1767) tyto ver§e. Té% na str. 61 jest

dryvek této pisné.

'7) Ptipsano: Stajrys.
*%) Na str. 40 jest tai pisefi, zadind vSak: »Ale, holka, zima je ti.c
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Do svého zpévniku Homolka si zaznamenal také nékolik saty-
rickych skladani o rliznych tfemeslech, zvlasté o 3evcich. K pisni
»0 $evci pradivci« si 20. zaf{ 1778 ptipsal: »Mates Homolka z Jeni-
kova, to sem ja nesklddal, tak se mZu nebéte.

Na str. 67. pise: 99.Dy% sem byl za mynéfe,
braval sem vrchovatou,
97. Ach, pro¢é pak se divéji, vrchovatou, vrchovatou,
jak se kalci Zivéji, a ted sem za $entife,
vod vedera do rdna [nedolivdm, nedolivam,
sttkaj hubu do Zbéna. nedolivdm za to.:] (51) 1782
98. Vy kov4ti, (nic ne)dbéate, 100.Jednou j4, jednou ty,
jen dyZz mate muziku, jednou $vec naproti,
ukradnete kus Zeleza, a ten 3vec naproti
nadélate febikd. (50) 1781 je gelma jako ty. (65)

101.Co se smutny nadéldme,
gevcim penéz nadavime.
Mam stfevice vod jednoho Sevce,
}iZ 'se mné& rosejpaji,
jak to marné& délaji.
Jirka Sokolt je lhafem,
tim $evcovskym partykatem. (4)

102. Piseti o Sevci pradivci. Roku 1778 dne 20. Septembru.

1.Poslechnéte, lidé mily,
co vdm povim tuto chvili.
J& vam piseit povim,
neb se divno strojim
na tu ohavnou rotu
ze $evcovského plotu.

2. Lucipera, Zida, Sevce,
nedt si chvili, kdo chce, jak chce.
Vypsat moZnd nejni,
proklaté stvofeni
byli, sou, budouy,
posavad aZ na véky.

3. Zid ten kazdyho vosidi,
a dvec je zas hroznej podvodnik,
kaze s teletiny,
na svini 5tétiny
Sklube trha jako ptak,
to je smradlavej prtak.
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4. Luciper a $vec podvodny,
#id pak kaidého vosidi,
gvec obuvi Sije,
bez ptestani bije,
o ti smolny 3evcovsky,
to je cely trest bosky (= boisky).

5. Svec na svété jest smolnikem,
a v pekle je kominikem.
ert mu za to nosi,
von se s tim honosi,
ze deputat dostava
vod pekelnyho dréba.

6.0 tom vsichni dobie védi,
ze jak ty Petrovsky hledi,
vlasy pod dEepici,
jak kat pod Sibenici,
puncéochy méa shrnuty
a stfevice vyzuty.

7. Zlobivi sou, jak zld sang,
neradil bych Zadny Zené,
by od né&j bita byla,

s potéhama chtéla,
pfi skrovnosti ale
pla¢e do sytosti méme.

8. Kdy% jsou Sevci v spole¢nosti,
tu ma dabel svady dosti,
neb se dycky perou,
jak kanci voterou,
opili jak prasata,
to je chasa vlasata.

9. Oby¢ejné je jmeno 3vec
smolnik, satan a praSivec
viem tvorlim protivny,
vzdycky nepfiijemny,
viechno pted nim utika,
proto se Satan steka.

10. Dy% ptéaci Sevce vidéji,
hnedky svym zpévem miéeji,
vrana na né&j kvéka,
polituje straka,
havran mu sed na zada,
ze mu hlavu vo3kluba.

Casopis Sps&. XIII & 2.
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11. Dy% tancuije, tu je smichu,
az kazdyho pichne v bfichu,
chromy nohy v téle,
sem tam s nima mele,
smolny tak se da vidét,
moh by se za to stydét.

12. Dite mné to vsichni k vife,
%e je $vec divoky zvife,
smolny jak tykrové,
bublavy jak lvové,
bublavy jak medvédi,

o tom viem dobfe védi.

13. Umazany sou jak peklo,
bodejZ se jim ho brzy steklo,
" maji to hrozny stfevo
a zufivy plemeno
a k tomu d4belsky vék,
nejni Zadnej nad né rek.

14 Naposledy, Sevci mily,
co vam povim tuto chvilj,
vichni ste proklati,
zutivi jako kati,
s vami bejva casty boj,
potéh mate za svilij zbroj.

15.S tim tuto pisefi zaviram,
na $evci p.... votviram,
bodejz byste iili,

lidi nesidili
a bud’ nad nima panem
luciper v pekle. Amen.

»Mates Homolka z Jenikova, to sem ji neskladal, tak se
miZu nebéat.« (6—38)

Zajimavou satyrou poddanskyc‘h poméri 2°%) jest skladani:

#%) J. V. Jaro$ v svém c¢lanku »Samoukové ceské poezije« (Obrazy Zivota
1859. str. 153) otiskl vynatek z této satyry (To jsou péni nad panami) a mini,
Ze ji sepsal samouk Jan Vostfebal (* 1803 v Pardubicich, 1 1844), obchodnik
sukny, v jehoZ papirech ji nalezl. Toto minéni opétuje Jarc$ (Alfred Waldau)
v svém spisu »Bohmische Naturdichter< (Prag 1860) str. 67, kdeZ podava
pieklad tohoto vyfiatku. Minéni JaroSovo neni sprivné, nemohl pfece byti
Jan Vostfebal autorem price, kterouZ jiz 20 let pfed jeho narozenim si za-
psal (1783) Matyd§ Homolka do svého zpévniku. Patrné si ji Vostfebal jen
do svych zépiskl zapsal. Kdo sepsal satyru tuto, neni urdité znimo, jisto
jen, Ze skladatelem nebyl Jan Vostfebal. — PFi této pfileZitosti dopliiuji
k své zpravé o jiné lidové paméitce o poddanskych pomérech (o zpévohre



103.Co sou péni, to sou pani
nad panckejma statkami,
nad rybniky, nad lesami
i taky nad dvorami.
Pan vrchni je ten nejvétsi, .
ted tyto &asy nyné&jsi
je nejvétdi partikat,
ten proklatej parokaf.
S kancelafe
na rychtéfe
dal piipravit fetézy,
pravi: »ZavéSte mu pouta,
nejde-li sem s penézi.«
Tu si na rychtadfe houkne,
jak dy# hrom do hrnce bouchne.
Rychtat se strachy poti,
te¢e mu skrz kalhoty.
Rychtat doml rychle pfigel,
da vobeslat sousedy,
aby nesli kontribuci,
a to ptisti nedéli:
»A vy, pani koncelové,
spolu také sousedové,
piisné vam ptikazuji
a pod trestem slibuji,
byste hledél jeden kazdy
kontribuci vobstarat.«
»Ach, my ubozi Zebrici,
z ¢eho pak ji mame dat,
zrna hrachu, Zita nejni
a psenice, jak by smet,
ach my, ubozi Zebrici,

z XVIIL v&ku o selské rebelii), otiSténé v Ceském lidu X.), %e jeji hudebni
&ast (spravce a konsel: bass, rychtaf: tenor, Harapdt a Vodvarka: alt) jest
téZ zajimavi, posléze byla provozovina r. 1868. hudebni jednotou >Cecilii«
v Usti nad Orlici. V pivodnim starém textu, p. feditelem Janem Kunstovn{m
mi laskavé vypijéeném, jsou nékteré stopy dialektu z okoli Litomysle [tismeny
misto pismeny (Cesky lid, str. 230, f. 7 shora), tisell misto pisem, slySal misto
slySel (231, f. 2 zdola), teknej misto p&knej (str. 260, f. 19 shora), tisnicka
misto pisni¢ka (str. 258, f. 4 zdola), vidal (= vidé&l), pojidali (= povidali)
(str. 230, f. 7 shora), zbrojej misto zbroji (od: zbroj) str. 232, f. 17 shora)].
V ¢astech hry, kdez osoby chvili nezpivaji (na pt., kdyZ drdb chytd odbojného
souseda (str. 233, f. 2 zdola), na konci promény (str. 234), po Pedi konsela
v proméné II. jedndni (viz téZ str. 259, f. 1 zdola, f. 7 shora a j.) jest po-
snamenano: »Zena mluvic; feci t&ch jsem se nedopétral. V mém otisku éti:
str. 230, . 8 zdola: kde pak ste vy se tu vzal?; str. 230, f. 3 zdola: na zdejsi
vrchnostensky kanceldf, str. 231, . 19 shora: podle pisma Fidit, str. 233,
f.16 zdola: Pockej, ja ti ho ddm, ale nap...., aby se ti nesmazal, str. 257,
%. 10 shora: ptikrosti (misto: pfisnosti), str. 261, f. 23 shora: rychtdf hned
do obce dostane, str. 355, f. 11 zdola: neméli ste %4dny zkraceni, str. 233,
f. 36 shora: Jen, abychom vidm nebyli jesté tuze brzo prisli.
5*



musime snad pryé utéct.
Rychtaf: »Mlcte, ji vam

tu radu dam,

jenom méjte strpeni,
kontribuéni je dobrej pan,
pocka vam jedté nyni,

jenom kazdej néco dejte,
kachnu anebo kufe,

j4 mu to tam siam donesuy,
doufam, %e bude dobfe.«
»Urozeny, vzicny pane,
jenom nestaraji se,

pfines sem jim par kapound,
dal sem je tam kuchatce.
D4-li Pambu za tejden,

budu tady s vovéim sejrem,
budeli-li se libiti,

chci jim ho darovati.«

Tu zlost urozenyho péna
hnedky ukrotila se,

kterou mél proti rychtafi,
pravi na néj hned zase:

»Juz vy tenkrat déte domd,
vodpustim vam vadi vinu.«
Pani kii¢{: »Za tejden

at ste tady s tim sejrem.«

» Vasnost urozena pani,
jenom restaraji se,

jenom voni zas u pana

za mne pfimlouvaji se,

by byl ke mn& dycky dobry,
se mnou vérné naklidal,
jesté jim dam kapouna,

mam ho v posadé doma.«
Juz sem z jednejch rukou vySel,
k#i¢f na mne pulkrabi:
»Huncvute, pro¢ tak dlouho nejdes,
naud¢im t& po druhy,

coZ nevis, Ze je sobota,

Ze se tidiva robota,

starej rest hned zaplatit,

- bys tu mél hned kabat slict.«
(Dy%) vidim, co je platno,
polez z kapsy, pytliku,

a sizej za rest penize,

by nedélal povyku.

BoZe, zbav mne jenom Hesla,
bych nepfiel dnes na vosla.
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Pospich4m si ze zdmku,

bych nedostal pamétku.

Safaf se s Zenou radi,

%e juz mu &as dopada,

7¢ snad ze dvora pry¢ musi,
nebo mnoho restu ma.
»Zeno, dej sem slydku masla
a hodnej Zban smetany,

ja& to dam panu vrchnimu,
%ak von bude zas dobry.«
Sentif nese husu v mosné,
dohonil se s mynéfem.
Mynét, ten nese topana,
pravi: »Kam pak se Zenem?
Jé& du k panu dichodnimu,
sem mu dluZen za pivo.«
Myna# pravi s fopanem,

»j4 sem dluZen za najem.c«

A dy# sou juz k zamku pfidli,
fopan si hlavu zvih4,
Sentifovi husa v mo¥n&

k#i¢i hejha, hejha, ha.

Pan dichodni vykukuje,

co si to tam prozpévuje,

vidf Sentite s mynafem.

»Tuf budu zas obdafen.
Podte sem dal vode dvefi,

i vy, pane $Sentifi,

sdzejte za rest penize,

i vy, pane mynafi.

Pisati, dat sem rejstiiky,
podivdm se na dluzniky,

€O jim suma vynese.«

Tu sou voba s tim mynafem,
penize jim sazeji,

pan dichodni s svym pisafem
jen se na né& divaji,

velky-li prej maji mé3ce,

by nenesli domu tézce,

pravi: »Dejte sem honem

a déte s panem bohem.«

Tu sou voba zaplatiii,

douce ze zdmku volali:

»Ky2 tu chce do véas uhodit 90 hromil,
do téch sakramenckych péni.
Boze, dopust na né& ranu,

at sou v pekle na véky

ti pani parokati.«  (31—36, 73) 1783
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Na str. 29 Homolka si roku 1783 poznamenal:

104.»Ach, nestastna nouze,
juz je toho mnoho
a (skoro) na dlouze,
z kterého mam konce
nejdiivejc zaditi,
na tu bidu, nouzi
hrozné zlofediti.«

Na str. 57 (roku 1778) doklada:

105. »Svoboda je zlat4,
ale poddanost proklaté.«

Osada sv. Petra v Rybafich na Mensim Mésté Prazském
a jeji nejblizsi okoli.
~ Déjiny jeji vypravuje dr. Jos. Tezge.

(Pokradovani.)

I1.

Druhou ¢&4st Jezovitské zahrady, pfi vodé mél
v druhé polovici 16. st. Jan Slovsky ze Slovic. Star3i dé&jiny jeji
v tomto stoleti na ten ¢&as jsou mi neznamy. Slovského synové
Jiti a Krystof prodali sdomy a zahradu pfi nich pod Bruskou
u samé Vltavy az k §lachtaté kréalovské« Vratislavovi
Tova&ovskému z Pernstejna na Litomysli, nejv. kancléfi kral. Ce-
ského (D.Z. V. 20 f. P. 3). Na to ¢&eme v kvaternu & 24 f. D. 26:
»1588 v patek po pamatce Boziho Vstoupeni Jaroslav Vchynsky
ze Vchynic a na Krakovci, mistokomornik kral. Ceského s Zik-
mundem Lopatskym, komornikem pfti deskach zemskych, odhadal
dédictvi Jana z Pernitejna a na Plumlové i na misté Maxmiliana,
bratra jeho let nemajiciho, totizto domy a zahrady pfi nich lezici
pod hradem Prazskym jinak pod Bruskou u samé feky Vltavy
az k samé slachtaté fecené kralovské ... Marii Pernstejnské Man-
rigové z Laru a na Litomysli, jakoZto majici sob& privo od
Osvalda z Senfeldu ... postoupené, jakoZz téZ postoupeni v kva-
ternu rudém 1. 1586 D. 7 to v sob& Sife obsahuje a zavirde.
I.. 1591 v sobotu po Vsech Svatych taz Marie z Laru vseho
prava svého s tym% odhadem nalezitého postoupila jest... Vilé:
movi z Roimberka. V patek po sv. Lampertu 1592 Petr Vok
z Rozmberka a Polexina Rozmberskd z Pernstejna, po nékdy Vi-
lémovi z R. vdova, vyznali u desk: jakoz jest tyz Vilém z R....
ji manzelce své dal v jednom stu kopach gr. & domy a zahrady
pod Bruskou, Ze jsou se o né& porovnali (D.Z. V., 26 f. H. 18), takZe
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se to zase dostalo v drieni Marie z Laru, ktera r. 1600 darovala
to kolleji Jezovitské u sv. Klimenta (D: Z. V., 129 G. 26).

Z doby panovani téchto otcl mohu uvésti pouze zépis o vy-
chozu, konaném v &ervenci r. 1613, zapsany v knize Ufadu Sesti-
panského & 475 fol. 17: vejchoz k zahradé jich pantv Jesuitav
za ptivoz proti Prelatu vykonali a co sob¢& za nedorozuméni byti
pokladaji, vyrozuméli. Predn&, kdeZ jsou nés tiZ pani patres k za-
hradé blize kostela sv. Petra v Rybéatich k té strané pod Letné
uvedli, ukizavie do nékolika sahl v jednom misté zdi zbofené a
zficeninu jeji do zahrady na vodry i jiné kmenovi vinné na ve-
likou skodu padlou a déle jesté veliky dil té% zdi k zbotfenf a
padu naklonéné, oznamili Ze pri¢inou hnoje panu Skalskému na-
lezitého a tu pii té zdi slozeného ta gkoda ... se stala.. . Dile
take stiznost pani Patres do panlv arednik@iv mostskych, jakoby
oni n&jaké vrby malo vejse od téz zdi zbotené, jdouc nad
mostkem dfevénym pres potok z Brusky béZici polozenym k strané
druhé, kdez vétsi dil Gecovského domu, z kteréhoz plat najemnf
do ufadu mostského se uvozuje, vystavéného, spattin, posekati a
grunt@v jich ujimati se méli, poloZili.

Na druhé strang brany Bruské byla, jak jsme uvedli, vinice
Sipatka, pak pfes cestu vinice sv. Vaclavskda na Opysi. O nf
uvedl jsem zpravy v ¢lanku psaném pro Ruthovu Kroniku Prahy
sv. IIL., str. 1181. Tehda uvedl jsem mezi vlastniky vinice dva Bar-
toloméje Netolické a sice jednoho stavu svétského a druhého
knéze. O skuteéné identité jich osob svédii tento zapis v ruk.
& 2013 f. 39, coz nyni dodavam: Poctivy knéz Bartoloméj Neto-
licky, nékdy radn{ osoba Mensiho Mésta Pr., ptedstoupiv pted
tfad purkmistrsky, ukazal jest mocnej list od ... Ferdinanda ...
krile Ceského ... kteréhosto listu datum na Hradé Prazském
v pondéli po Nanebevzeti P. M. léta 1562 ... Ze podle takového
listu vinici svou ve tii strychy na Opsi vrchu fedeném, jdouce
k hradu Prazskému od ptivozu pod branou dolejsi lezici ... postoupil
... Jitikovi Andélskému, medifi v Nozitské ulici, Lidmile, manZelce
jeho, ptateidim svym. Stalo se v outerej po ned&li Oculi 1. 1569.

Zpravy, které vydal Tomek ve svych Zakladech starého misto-
pisu Prahy od. IV, str. 130, o Opysi, valné dopliiuje zépis z r. 1511
mnou uvefejnény v Ruthové Kronice Prahy na uvedeném misté.
Tam se téz mluvi o listu Karla IV. na tuto vinici, o kterém Tomek
nevi. Jest viak zachovén v listu Ferdinanda I. Bartolomgji Netolic-
kému svédeicim v rukopise »Majestatovée r. 1543—1550 f. 241
v archivu c. k. mistodrzitelstvi pro kralovstvi Ceské. Zni:

My Ferdinand etc. oznamujem timto listem viem, Ze jest nim od pocti-
vého Bartolom&je Net:lického, méSténina Mensiho M. Praiského, vérného na-
Seho milého, ukdzadn majestat slavné paméti cisate Karla, pfedka naseho,
_ krale &eského, kterymi vysazuje vinici, na vrchu teceném Opi§ pod hradem
PraZskym na vejchod slunce leZici, pod pergkrecht, a prosil jest nas, poné&vadZ
jest on tu vinici s tim majestitem a s dobrymi vélemi koupil, abychom jemn
takového majestatu milostivé potvrditi ratili; jehoito Zadost a prosbu studni
znamenavde, k tomu jsme milostivé povoliti racili, a svéd&i tyZ majestét slovo
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od siova takto: Karolus quartus, diuina fauente clementia Romanorum im-
perator semper augustus et Bohemiae rex, notum facimus tenore praesen-
tium uniuersis, quod cum Paulus, custos domus laterum sub castro Pragensi,
fidelis nobis dilectus, vineam quandam in monte Opisch prope castrum Pra-
gense in loco et fundo nostro sibi donatis et concessis de munificentia et
liberalitate nostra solita instaurauerit, nos, qui augmentum culturae vinearum
regni Bohemiae cordialiter affectamus, dicto Paulo et haeredibus suis, vineae
praefatae possessoribus, in perpetuum vineam eandem cum uniuersis et sin-
gulis suis maris, limitibus et circumferentiis damus, conferimus et donamus
habendam, tenendam et possidendam sub eisdem iuribus, libertatibus et graciis,
quibus ceterae vineae regni Bohemiae solent gaudere ac frui ita tamen,
[quod] montanum vulgariter pergkrecht nuncupatvm uel pecunias consuetas
de vinea eadem, ut consuetum fuerit, soluant et quod vinea huiusmodi
semper maneat absque castri nostri Pragensi praeiuditio siue damno, prae-
sentium sub imperialis nostrae maiestatis sigillo testimonio literarum. Datum
Piagae anno Domini millesimo trecentesimo septuagesimo quinto, indictione
XIIL, XXVI. die mensis Junii, regnorum nostrorum anno vigesimo nono, im-
perii uero vigesimo primo. A protoZ s dobrym rozmyslem, nasim jistym vé&-
domim, moci krélovskd v Cechich a s raddd vé&rnych nasSich milych svrchu
psaného majestdtu ve vSech artikulich, punktich, klausulich a jeho znéni po-
tvrzovati, obnovovati a na svrchu psaného Bartoloméje Netolického i na jeho
dédice a budici pfevozo ati ra¢ime, chtice tomu, aby on, jeho d&dicové a
buduci pfi té vinici podle znéni téhoZ majestitu beze v3i nadi, dédicfiv a bu-
dtcich nasich kraldv Ceskych i jingch viech lidi piekd¥ky zdstaveni, jmini
a drzdni byli, ji predali, dali, sménili a s ni jako s svi viastni ué&inili, vSak
pergkrechtu naSemu, kteryi se z ni spravedlivé d4va, bez ublizeni. A kdo#
by tento list jmé&l neb jmiti bude s &astopsan¢ho Bart. Netolického, jeho dé&-
diciv a budicich neb jednoho z mich dobrii voli a svobodnt, chceme aby
tomu kaZdému piisluSela tiZ moc i téZ plné privo viech vé&ci v ném polo-
Zenych a zapsanych, jako jim samym. Tomu na svédomi pecet na$i krilovskud
k listu tomuto pfivésiti jsme rozkdzali. Din na hradé nasem Pra¥ském v ne-
déli po sv. Michalu arch. 1. 1547,

Tomek uvéidi ve svém, vyse uvedeném dile, na str. 65 nékteré
zpravy o lazni pfi fece. Vzécnym doplikem k nim jest nasle-
dujici éesk4 listina z r. 1400. Zni:

Ja Divi§ z Talmberka, miesto burgrabie hradu PraZského, tiemto listem,
ktoz ¢isti, vidéti nebo slySieti budd, vyznivimy, Ze smy uéinili smlivu ko-
necni mezi Viclavem lazebnikem z Piesku pod hradem Praiskym, z jedné
strany a mezi Ankd, Zend jiho z druhé strany o ten jich statek, ktery sta
spolu jméla, liznu a jiny svrchny nibytek, takd mérg, se kdyZ Viclav svrchu-
psany a pani Anka dfive fetend jst kn&zem officidlem z manZ¥elstva rozve-
deni pravym stdem, po tom rozvedeni ta jistd pani Anka o ten statek, coZ
sta spolu jméla, a ten Viclav pfisli jsi na ubrmany mocné pod padesati
kopami gro$év zédkladu ztracenie; Viclav na Valentina lazebnika z Starého
Mésta, a na Viclava Naroinika z Malé Strany a Anka na KaSpara Starostu
a na Rojika od svatého Jifie a nadto na mé& obé& strané piisly jakozto na
ubrmana najvys$ieho pod tiem zikladem. Tu j& s diéve fetenymi ubrmany
slySevSe. jich pfe z obt strand, tak sme mezi nimi vypovédéli, aby Viéclav
zapsal sie pfiede pany na rothuzie Starého Mésta, ptiede pany na rothizie
Nového Mésta, pfiede pany na rothuzie Malé Strany jiej pani Anné i té lazm
budicim hospoddfém pod najvyssiem privem, Ze sie prizndva, e k té lazni
nizddného prava nejjm4 aniZ méi nafiekati ji pani- Anny i jejie buducie té
lazni ndmiestky niZddnym priavem svécskym ani duchovnim. JestliZe by co
Ciniti mél s sluzebniky kterymizkolivék té lizni beze veho hindrovénie jich
a sudu jiného o¢ kolivék, to jm4 vznésti na purkrabi hradu Praiského, kteryz
by kolivék v tu chvili byl, a ten purkrabie jm4 jemu Viclavovi k tém slufeb
nikém t€ lézni uliniti pravdy dosti, tudieZ i od té panie Anny, jakZ sie
nad pfied piSe. Viece sme vypovédé&li, Ze pani Anna m4 diti z toho statku,
t€ ldzni i z toho svrchnieho zboZie jemu Viclavovi najprvé, aby pod svym
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svédomim a sva vierd vSecko racho chodicie, jiné vseckno, coz k nému
Vaclavovi pfislusie, budto bfitvy, medi i jind zbrojie, jeito k muZi pfislusie,
do vénoc jemu Viclavovi vydala dvé kop& gros$év, na Svietky sedm kop,
ten pondéli po Velidie noci sedm kop, na svatého Jakuba Velikeo(!) ten den
pani Anna jemu Viclavovi jmi dati a pod dfevnym zédkiadem dobfe zaruditi,
na némito zaruleni on Viclav mé&l by dosti, a ta pani Anna, kdyZ sie to

vieckno stane, zapsinie a pfiznénie i téch penéz zarudenie, jmd té lazni i jejie
buddci viec v pokoji byti. A na svédectvie této smlivy svi sem pelet k to-
muto listu vezpod pFidavil, jenZ din jest léta boZieho tisic a Ctufistého tu
nedé&li po svaté Barbofie.

Zapséina jest tato listina v rukopise arch. mé&stského & 2100 f. 26.

Roku 1405 (5. ledna) prodala tato Anna staly plat ro¢ni tif
kop gr. na této lazni, kterd tehda nalezela MikulaSovi Slakenwer-
tovi, klasteru sv. Tomase. Zde v klastefe v znamém kodexu fol. 57
zapsina o tom listina.*) Zajimavé jest, Ze v nf pfisuzuje se juris-
dikce v téchto mistech organim hradskym; nebot ptipadnou exe-
kuci pii meplaceni provadéti mél zfizenec purkrabi hradu PraZ-
ského. Plat Sesti kop vyminila si Anna lazebnice, kdyz prodavala
Mikulasi Slakenvertovi lazed. Tti kopy prodavsi vidéla se nucenou,
patrné pro velké své dluhy, ji# po tfinacti dnech i zbylych druhych
tti kop plat prodati témuz kl4steru. Listina o tom zapsina jest
i ve zminéném kodexu sv. Tomasském f. 58 i v rukopise Libri
erectionum XIII, fol. 128.**) (Pokradovani.)

*) Zni ve vytahu: Notum sit universis, quod ego Anka dc Praga meo
et successorum meorum nomine tres sexag. gr. pr. census annui, quas in et
super balneo et ipsius area Nikolai dicti Slakenwert, sito in Arena, habui . .
vendidi . . priori, fratribus et ipsorum conventui monasterii s. Thome . . in
Minori Civ. Prag. pro triginta sexag. gr. michi plene persolutis. — In quorum
testimonium et robur sigilla famosorum virorum et prudentum Wykerii de
Jenissowicz, pro tunc purggravii castri Pragensis, Mathie de Owenecz, eiusdem
castri subpurggravii, et consulum iuratorum civitatis de Hradczano Pragensi,
ad preces ambarum parcium . . presentibus sunt appensa. Datum et actum
Prage feria secunda proxima ante Epiphaniam a. d. 1405. K tomu pak pfi-
psana jest pozniamka: Et iste census in balneo est emptus pro anima Ele de
Brunna cum pecunia exsoluta de domo Henrici notarii . . tempore fratris
Wenceslai prioris de Muta.

*¥) (Empcio et vendicio trium sexagenarum gr. census pro monasterio
b. Thome in Praga) Constituta personaliter coram venerabili viro magistro
Adam, vicario in spiritualibus domini archiepiscopi Pragensis honesta matrona
Anna vidua, balneatrix balnei siti in Arena sub castro Pragensi, in presencia
Nicolai Slakenwerd proposuit, qualiter ipsa faciendo contractum de empcione
et vendicione dicti balnei cum dicto Nicolas Slakenwerd sibi et suis succes-
soribus tres sexag. gr. census anuui et perpetui de et super dicto balneo et
ipsius area reservavit per dictum Nicolaum et ipsius successoribus eidem
Annae et ipsius sucessoribus in certis terminis solvendas et assignandas, prout
ipse Nicolaus ibidem personaliter constitutus hoc ipsum sponte et libere
fatebatur et dicebat una cum dicta Anna in quadam littera super dicto censu
confecta plenius contineri. Et quia ipsa Anna in tantam pervenit peanuriam
et paupertatem, quod prescriptum censum pro se reservare non valet neque
valuit, unde in presencia fratris Wenceslai prioris domus s. Thome in Praga —
premissis debitis tractatibus confessa est et recognovit se prescriptum censum
trium sexag. de et superdicto balneo iusto titulo empcionis et vendicionis
prenominato domino Wenceslao, priori et conventui dicti monasterii — pro
triginta sexag. gr. den. pr. vendidisse. — Acta sunt hec a. d m. quadringente-
simo quinto, die decima octava mensis Januarii.
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Jak v Némeckém Brodé upravili platy kostelu a Skole.
Viclav Miiller.

Stesky na neuréitost $kolnich platd jsou starého piivodu; toho
aby se pani na némeckobrodské radnici vyvarovali, upravili r. 1552
poplatky za cirkevni tikony ve svém mésté a pridali i uspotidani
platt $kolskych. Zapis toho v Knize Wortelnf & Manualu Pravnim
ex 1544 v méstském archivu némeckobrodském dodnes svéd¢i
o této péci nalich predkir slovy:

Zapis platd kostelnich i také skolnich,

Léta P4né& 1552 v pondéli pted sv. pannou Apollonou, purk-
mistr a kon3elé s starymi radami podle starobylého potfadku,
jaky by plat od obce této pii oumrti a pohibtv (?) i jinych stalych
plativ panu far4#i, kaplanu, zvonikovi a officialim Skolnim davan
byti mél nynf i na potomni Casy, na tomto jsou se snesli a svolili,
a nad to vy3 pii takovém platu vic nemaji byti potahovéni.

Panu far4ti od priivodu 1 gro$ bily. Kaplanu téz od prévodu
1 gro$ (midensky). Panu farati Zeleného ctvrtku a Stédrého vedera
kaZdého roku kostelnici dobrou é&tvrt telecq kupovati a d4vati maji.

(Vlozeno:) Od oddavkd panu farsii aby se nic neplatilo, i také

od kitu. Zidny soused ani podruh nemé byti jakym platem

povinen. Ministrantim aby od kaidého kitu od kmotri po
malém penfzi bylo d4vadno a ne zvonikovi ani komu jinému.

(Touz rukou, jinym inkoustem pfipsano:) Kdyz Zaci jdou pro

mrtvého, mé se davati bakalafi a kantorovi i se v&emi zaky

spoleéné 6 grost, viak kdyz bohaty umie; a od chudého
polovici toho brati maji.

Zvonikovi kazdych suchych dni kostelnici sluzby po 1 kopé
mi$. dati maji. Jina¢ zvonikovi od kazdé jiténi, kdyz se zvoni, ma byti
davano 2 grose. Nez kdyz se jitini v nedéli treff, tu nemaji kostel-
nici nic davati. Kdyz se zvoni mrtvému na viecky zvony, od toho
ma byti ddvano 6 grosd. Z toho m4 kostelnikiim pfichazeti 2 groge
a zvonikovi 4 grose. Kdyz se v novy zvon a jiné mensi zvoni, od
toho mé zvonikovi byti davano 4 groSe, a kdyZ se v malé zvony
zvoni kromé nového a velkého, od toho mi byti davino zvonikovi
2 groSe. A zvonik tim jest povinen, aby ka?dého dne v kostele
posluhoval, [v] svicny na oltaFich svice vstrkal i jinym, coz k tomu
nélezi, slouzil. NeZ kostelnici maijf jemu potteby vydavati.

(Touz rukou, jinym inkoustem pfipsino:) Hrobniku od kop4ni
malého hrobu 1 gr.; od vétsiho 2 gr., a od nejvétsiho 3 gr. a nic vice.

Officialdm $kolnim takto se ma platiti?)
Od prvniho listu ?) totizto Pater Noster 2 denary bilé, a potom

.. ') Pfejal a pouzil Winter v dile: »Zivot a uceni na partikularnich $kolach
v Cechdch v XV. a XVL stoletic str. 235, 272, 436. Z toho spisu Eerpany
nasledujici pozndmky
*) Dé&ti Skolni zpivaly a &tly z listd, na nich¥ byly od utitele napsiny
modlitby a fikdni; od napsani se platilo.
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a% do Zesti listd vidy po 1 denaru vys. Po&nouce od listu Omnis
Spiritus ) az do slabikafe neb Donata ) po 1 grosi od kazdého listu.

Preciales %) grammatisté a deklinisté §) po 2 gr. bilych davati maji.

Donatisté ?) a, kteii se jeste uef, po 3 grosich.

Litteristé 8 po 1 grosi bilém maji dévati.

Jarmarkales ?), hromnickales 10) dusickales '), cretales '*), maso-
pustales 1%), montales '*), po 1 denaru bilém.

Sabbatales kazdou sobotu po 1 dendru bilém.

Candelales 1%) neb na svicky, ktefi Ctou a slabikujf na knihach
i nejstar$i vsichni, po 1 grosi.

A Lktefi se na listech uci, po 2 denarech.

Kdy# jdou pro mrtvého, spravcam Skolnim od ktize 3 grose
a zakam $kolnim 1 gros.

Mendyktim od kaZdé svice pfi pohibu po 1 deniru bilém.

P¥ispévky mistopisne.
Klerikové z horniho Pojizefi, svéceni v 1. 1395—1415.
Dr. 3. V. Simdk.®
(Dokonéeni.)

Hradiété Mnichové (mé&sto?)(Hra- 1414, 24. bf. Jakub Janiv j
discz 1398,1412, Hradist 1401, Huntifov (Huntyerzow).
Hradisscz 1405, Hradisst 1406, 1397, 7. dub. Petr Svativ

1407, Hradissczt 1411). Chlumin (Chlumin).

1398, 20. zafi Svatoslav Svaskiv 1405, 4. dub. Antonin ]arlﬁv
> Jan Vaclaviv 1406, 27. bf. Ondfej Petriv

> Jifi BlaZejiv Chlum.
1401, 19. bfez. Stépin Marikiv 1407, 24, zafi Petr Jakubdv
1405, 19. pros. Jakub Véclaviv Jenisov*) (Jenissow).
1:32 }g tz;'x;fi \L,lgm \I\Iaéctlg}gﬁv k 1405, 13. éna, Vavfinec Hankiv
, 12, bf. Vic. Matéjuv b3 ;
1412, 19. bf. Marek Martinv p (28. Knleizmoe't (Knyezmost 1404,
kv. j, 24. zafi k) nyzemost 1412, Knyeze-

1412, 28. kv. Vit Jifikuv mosst 1412).

> Jan Jantv 1404, 20. za¥ Mafik Véclaviv
1413, 23. zafi Jan Vitdv p (23. pros. 1412, 19. bi. Petr Janiv
j, 1414, 24. bf. k) 1412, 24. zafi Petr Ram$av

%) Omnis spiritus laudet Dominum. Chval ka#dy duch Hospodina.

4 T. j. miuvnice dle Aelia Donata, grammatika a rhetora fimského
z 4. stol._ po Kr.

5) Skolni plat po kvartdlech vybirany.

8) Zabyvali se latinskou grammatikou Donatovou.

7) Zatate&nici v lating, ktefi se z Dondta udili.

%) Zapasili je§té s abecedou.

*) PHspévek zakd uciteli o jarmarku.

19) P¥isp&vek na Hromnice.

11y Také »animalese, piispévek na Dusicky.
! 11} Pyisp&vek na kfidu.

13) Pi{sp&vek v masopusté.

14) Snad tolik jako »majalese, plat za Skolské vychazky do lesa.

15) Pyisp&vek Zikd na osvétleni v zimé&.

*)Zagl4 osada u Oseéné pod Jest&dem, zbyva z nineZ mlyn » Jinscher Mihle«.
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Kojetice (nyni Kojetsko, Cogy-

ticz, Koieticz 1403).

1397, 7. dub. Viclav Pavlav

1403, 9. ¢na Martin Petrav
Komarov (Komarow).

1409, 2. bf. Havel Jandv j
Kozmice (Cozmicz).

1413, 23. z4f{ Vac. Jakubdv
Kramaolsko.

1405, 19. z4fi Duchek Vitdv
Ktova (Ktowa).

1398, 20. zdfi Urban Jakubiv (1407,

24. ziH j, 31. bi. k)

Lesnov (Lesnow).

1399, 20. pros. Jan Janav k
Loucky (které? Luczek).
1401, 19. bfez. Jan Pavliv
Loukov (Lukow).
1411, 19. pros.
Mackov.

1414, 24. b¥. Jan Pavlav
Markvartice (Marquarticz).

1395, 27. bf. Jilji Jantv

1406, 27. bf. Simon K¥iZav

1412, 24, z4f{ BlaZei Martindv
Matrovice (Matrouicz).

1395, 25. bf. Jan Bohuitik@v
Michalovice (Michalowicz).

1397, 7. dub. Havel Jakubiiv (1407,

12. bf. p, 26. 'bE. j, 24. zafi k)

1398, 1. ¢na Petr Duchkdv
Miadéjov (Mladyeyow).

1401, 24. zaii Ondfej Petriv
Mohelnice (Mohelnicz)
» 1399, 15. bf. Tomasek Hodatkdv

Nasedlnice (Nassedlnicz).
1404, 15. bf. KfiZ Hatarddv p (20.
Z4Fi j, 1405, 4. dub. k)
Nemyslovice (Nemyslowicz, Ne-
meslowicz 1413).
1400, 18. zifi Svatoslav MafFikiv
(1413, 23.zaFip, 23. pros. j, 1414,
24. bt. k).
Nudvojovice (Nudwogeuicz).
1400, 18. zafi Jan MartinGv
Odolenovice (Odolenawicz).
1403, 22. z&ri Viclav Bartoloméjtv
Osecna (Oseczna).
1407, 27. zafi Havel Petriv
Petrasovice (Petrossouicz).
1412, 28. kv. Jan Viclaviv
Podoli (Podol, Podole 1399).
1398, 1. &na Martin Prokopiiv (1399,
15 bf. p, 20, zafi j, 20. pros. k)

ehot Vojslaviv

1399, 15. bf. Ant. Benediktiv
Pohofi (Pohorzye, Podhorzye)

1405, 19. z&¥i Jan Januv
Praslavice (Przieslawicz 1408,

Przieslauicz 1408).

1408, 22. zari svéceni sem ke ko-

stelu kn&Zi Martin ze Zajedic a

Martin Michdv z Bitovan
Piepefe (de Przieperz).

1407, 12. bf. Petr Vaclaviv
Pribislavice (de Przibislawicz).

1399, 20. zafi Henycek Jarkiiv

1415, 16. bf. Jan Mikuldsiv
PriSovice (Prziessyeuicz 1398,

Prziessowicz).

1398, 1. &na Petr Jandv k

1405, 19. zafi Matéj Vaclaviv
Prose¢ (u Liberce, Prosswicz).

1412, 19. b¥. Jan Mafikiv
Ptyrov (Ptyrow).

1399, 15. bf. Havel Janiv

1399, 20. pros. Viclav Peskiv
Rohozec (Rohozecz).

1407, 12. bf. Petr Rehotfliv p (24.

z&F j, 1408, 31. bE. k)

Rokytnice (Rokytnicz).

1412, 19. bf. Duchek Viclaviv
Roprechtice (Roprechticz).

1409, 21. z4fi Petr vysvécen pro

kostel v R.
Rostkov (Roskow).
1399, 20. pros. K¥iz Petriiv
Roven (Rowen).
1399, 15. bf. Pavel Vitkav
Rovensko (Rowensko).
1399, 20. za¥i Bartolom. Véclaviiv p
1404, 15. bf. Jan Jan@vp (29. bf.j,
24. kv. k)
1405, 19. zafi Velislav Jifikiv
1412, 24. zafi, Jan Matéjiv
Rybitvi (nyni ¢ast Mn. Hradiste,
Rybytwie).
1399, 20. zati Markvart Petriv
Sedlisté (Sedlisscz, Sedlyscz).
1403, 22. z&fi Mik. Vaiiktv p (1404,
15. bE. j, 24. kv. k)
Semily (Semil).
1405, 4. dub. Jan Duchkiv j
1405, 19. zafi Vaclav Stiboruv
Sezemice (Sezemicz).
1399, 15. bf. Mikul. Kfi§faniv
Sobotka.
1395, 27. bt. Tetr Jantv (1396, 27.
kv. j)



1395, 5. &na Rehof Lucifiv
> > Benediktiv
1396, 18. bf. Petr Rehofliv p (23.
ros. k)
Zbyfikiv p (27-
kv. j, 23. pros. k)
27. kv. Jifi Januv
1396, 23. pros. Vaclav Aduv (1401,
17. pros. p, 1402. 23. zafi k)
1397, 7. dub. Jan Mafikdv p (22.
24fi j, 1398, 21. z4Fi k)
1398, 1. ¢na Michal Jakubiv
> Matik Mikulagav
1401, 19. bf. Havel Martintv
1405, 19. zafi Simon Viclaviv
1407, 24. zafi Otmar Simoniv
1412, 19. bif. Jakub Svaskiv
> Havel Petrav
> Petr Janiv
1414, 24. bf. Petr Petrtv
2. &na Martin Jifikav
22. zafi Prokop Matikiv
> Vaclav Mikulasav
Sovenice (Sowenecz).
1407, 24. zafi Martin Havliv
Stakory (Stakor).
1405, 25. kv. Stibor Vojt&chiv
Strahov*) (?).

1414, 24. bf. Bene$ Benesiav )
Strizovice (Strziezowicz, Strze-

zouicze 1412).

1399, 20. zafi Petr Mikulasav

> > >

> Mikuld§ Mikulasuv
1412, 12. bf. Zdenék Bernardiv
Studénka.

1397, 7. dub. Jan Benedv
Svétla (Swyetla).
1396, 23. pros.svécen sem za knéze
Marek Matéjliv ze Zamosti.
Sychrov (Sychrow).
. 1399, 15. bf. Simon Jifiho
Simonovice (Symoneuicz, Syma-

novicz).
1400, 18. zafi Pavel Petrlv p (1401,
Tachov. 19. pf. k)

1403, 31. bf. Mik. Petrtv
Tuhan (Tuhan).
1395, 5. ¢na Jifi Henslindv (1401,
" 24. 23 k)
1412, 24. z4¥ Vaclav Simoniv
Tyn nad Rovenskem.
. 1399, 20. zafi Vaviinec Zdichdv p
Ujezd (Ugezd).
1397, 22. za¥i Havel Bartolomé&jiv
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1899, 20. z4fi Hrzek Hrzkuv
, 1400, 18. zafi Jan Janiv
Ujezdec (Ugezdecz).
1405, Petr Jakubav
1408, 31. bt. Prokop Pavlav
Vaclavy (Waczlaw).
1412, 19. bi. Mafik Benesiv
Valeéov (Waleczow).
1399, 20. zaki Barto§ Her$iv
Vapno (Wapno).
1398, 21. zafi Jan Martindv
Vesec (de Westcze).
1400, 18. zat Rehof Martintv
» Martin Stépénﬁv
» Jan Simonuv
Veseld (de Wessele).
1406, 27. b¥. Toma§ Viclaviv
Viachové (Wlachowy).
1407, 24. z4fi Mafik Petriv
Vodérady (Wodierad).
1409, 23. b, Jan Janilv
Volavec (Wolawecz).
1408, 22. zaf Maiik Jifikdv p (22
pros. j, 1404, 15. bf. k)
Vseborsko (Wsseborsko).

1404, 20. zafi vysv. sem za knéze

Zbyné&k
VSeii (Wssen). y
1397, 22. zat Mafik Petriv j
1400, 18. za¥i Jan Vaclaviv
1405, 4. dub. Jan Trojaniv
Vyskef (Wyskerz).
1397, 7. dub. Vaclav Franciv
Zamosti (Zamostye).
1396, 23. pros. Marek Matéjiv za
kn. do Svétlé
Zviretice (Zwyerzieticz, Zwyer-
zeticz 1399, 1402).
1396, 18. bf. Jakub Vaclaviv p (27.
kv. j)
1399, 20. zaki Svatoslav Valentiniv
1400, 18. zafi Zdislav

> Markvart

> Prokop synové
> Viclav p. Viléma
> Heiman ze Zv.

> Petr

> Jan

. 1402, 11. bf. Jan Petrilv
Zdar (Zdyar).
1398, 21. zafi Havel Vaclaviv (1407,

< .. . 12. bi. p)
Zebice (Zebicz).
1413, 23. zafi Pribislav Jantv

*) V Boleslavsku nezndmd, leda samota u Semil.



Ruzné zpravy.

Z4znamy o zadu$i nehasickém z r. 1693. Leta pané tisiciho pétistého
devadesiatého tfetiho, v patek den sv. Jifi, ja Katefina Viesovcovd a jiZ Au-
drcki, rozend z Doupova, mocnd otcovski porucnice nad sirotkem, po-
zéstalym po dobré paméti urozeném panu Vojtéchovi Kostomlatskym z Vie-
sovic, syna mého, Jana Vilima Kostomlatského z Viesovic a na Nehasicich
pro pamatku vé&nou, jakoZto kolatorkyné téhoZ zadusi, a pofddnéjsiho fidu,
aby pii témZ kostele nehasickém zachovdn byti mohl, kaZdého roku pofadny
pocet kostelni aby se vykonal, z své dobré vile zaklddim tato registra,
kteraZto registra pro pamitku a stalej$iho fidu téhoZ kostela ode mne, Ka-
tefiny Audrcké z Doupova, a urozeného pana Karla Hrusky z Bfezna a na
Tatiném potvrzena a nasima obojich peetimi upeceténa jsou; do kterychZ re-
gister vepsdny viecky diichody, které k tomu kostelu néleZeji a pfitomny
jsou, a tak déle podle dolej§iho vepsini jeden kaZdy bude se vé&déti, ¢im
spraviti. A tato registra v moc kostelnikim v Nehasicich*) déana a porudena
jsou, totifto TomdSovi Bregurovi a Melicharovi Bretfedlovi a MikuldSovi
Rejchltovi z Tatiného.

[Nasleduji peéeti Viesovcové z Doupova a Karla Hrusky z Bfezna.]

Dile jakoZ mezi urozenou pani Katefinou Viesovcovou a jiz Audrckouy,
mocnou otcovskou poruénici nad sirotkem pozistalym po dobré paméti
urozeném panu Vojtéchovi Kostomlatskym z Viesovic, synem jejim Janem
Vilimem Kostomlatskym z Viesovic a na Nehasicich, a urozenym panem
Karlem Hruskou z Bfezna a na Tatiném veliké nedorozuméni vzniklo, jakZ
pak pani a pritelé v to se vloZili a ob& strany smlouvou ptételskou spokojili
a smluvili, jakZ pak t4Z smlouva mezi nimi sepsina a speleténa jest a ve
dsky zemské vloZena byti ma, kteréZio smlouvé datum v patek po pamdtce
obriceni sv. Pavla na viru kfesfanskou (i. e. 29. ledna, pozn) léta 1593,
podle kteréito smlouvy celd ves Tatinej k témuZ zidu$i nehasickému jest
zase pfipojena a fardfi pro vychovini i jinjch pfindleZitosti desitkem po-
vinni jsou vedle Nehasickych; i pro znalost a pamatku véEnou dobrovolné
svrchu psani pani Katefina z Doupova, jakoZto kolitorkyné€ na misté syna
svého, let nemajiciho, ponévad tyZ kostel nehasicky zddnymi ddchody opatfen
nenf a taky Z4adni kostelni poltové za pfedeslych pinliv se nedrZivali, anii
sou kdy tu v Nehasicich za paméti lidské knéze stilého chovali, zakladaji
registra kostelni, do kterych jest zapsino, co k tomu kostelu nileii aneb
jaké diichody k tomu budou, jestli kdo co ke kostelu di aneb odkiZe, do
t&chto register zaloZenych vepsati a kaZdy rok pofadny pocet s kostelniky
se drieti ma pfi pfitomnosti koldtora vrchnosti aneb na misté, jest-li by
koho k tomu nafidili, tak aby dobry fad pfi tom zachovdn byl. A mimo tato
zaloZen4 registra a smlouvu nemaji jinie a v nic vice poddani potahovani
byti, neZli jak poznamendno jest, a fardf nyné&j$i i budouci na tom pfestati,
a jind&eji pfijati byti nemaji.

Pfedné v Nehasicich a Tatiném davati maji jeden kaidy osedly z linu
kné&zi desitku jeden strych Zita, jeden strych je¢mene, polovice pfi sv. Havlu
a polovice pfi svatém Jifi, item k svatému duchu aneb Vitu téZ po jednom
sejru. Pakli by ktery s toho byti a sejr diti nem>ohl, tehdy dva eska grose
za to diti ma. VSak ty sejry maji tak byti: co dobytku krav dojnych mi,
za den mlika nachova, z toho syr udélati a diti k zelenému ctvrtku jeden
kazdy hospodéf jest povinen, jak obylej zeleného &tvrtku, na faru, jak sou
se v to uvolili, se¢ kdo byti miZe, po kostelnicich odeslati. Téz povinni sou
knézi k vianocem, k velkonoci, k posviceni jeden kaidy po jednom kolaci
ke ka’dému terminu odeslati. Item od potvrzeni stavu svatého manZeistva
panu farifi dati dva Ceskd groSe a zpéviku jeden d&esky gro$. Item ode
kitu défatka ma se knézi dati Etyry groSe ¢ a mistru $kolnimu kmotrové,
co jich dobra vile.

*) Nehasice jest vesnice nedaleko mésta Postoloprt; zdznam jest vypsin
z kniZ. arch. v Postoloprtech.
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Ttem nemocného navétiviti a k #adosti jeho k nému sjiti a viili naplniti,
mai se dati dva ceskd grose knézi a mistru Skolnimu dva grose.

Item od mrtvého téla pochovani dva Ceskd groSe knézi a mistru Skol-
nimu fesky gros.

Jest-li by pak kdo Z4dostiv byl, nad mrtvym télem aby kézani od knéze
bylo uginéno, tehdy, kdyZ tak pochovéno bude mrtvé télo, tehdy se dd knézi
patnicte gr. & a mistru Skolnimu &tyry groSe. V3ak tento ouplatek kné&isky
nevztahuje se na pfespolni, nezli na domici, a jest-li pak z domaécich, souc
pii moZnosti z lasky kfestanské ku panu fardfi a spravci sveému by se
vdéené ukazati chtél, bude kaZdy moci diti pfes hofej$i poznamendni, co
bude chtiti. A také ta nadéje jest, Ze pan fardf k chudym, prohlidajice
k jejich nemoznosti, bude také védéti, neohlédajice se na uplatek, skutek
milosrdny prokazati.

P#i takovych obojich obcich v Nehasicich jest k fafe pro vychovani
knézi mimo desitek lan dédiny a dvé louky nevelké; ten lin dédiny miZe
knéz bud sobé& sim aneb z polovice diti ositi, komu chce; v Tatinym jest
dédiny pét kus, v kterjchZ péti kusich dédindch jest &tyry kopy dvatceti
dva zihony a zahon po &tyrech brazdach, kterouZz dédinu sedlaci mezi sebou
ufivaji a tfeti strych na zrn& z toho knézi dévati maji bez knézovyho na-
kladu. Té%, kdozkoli ty dédiny drZi aneb uZiva, md je rok k roku co mozného
jest a jak by se zvor trefil aneb ¢as hnojeni priSel, hnojem vypravovati,
a jest li by to neudinil a ty dé&diny hnojenim opoustel, a tudy by farafi jeho
tfetina uchazela, nema se toho dopoustéti, nybrz hned na pdna téhoZ gruntu
to faraf muZe vznésti a to tak pan ma opatfiti, aby v tom faraf Zadné
zkriceni nenesl. A kdy# by koli ktery sedlak neb driitel téch dédin, kdyZ
obili dozralo, je v mandele slozil, tehdy nemd to obili odvézti, leC prve knézi
aneb kostelniku o tom oznidmi; a kdyZ sveze to obili, ma se zvla§té do
stodoly skladati, tak aby knéz mohl védéti, co by mu na dil jeho pfislo.

A tak tyZ kostel nic viceji aZ do tohoto asu nemd, neili piedné léta
osmdesatého druhého v mor od fidkého pohiinka jedna kopa mi$. odkdzéina,
ta kopa poz@istivd za Jankem starého rychtife; vice jedna kostelni krdva
za Martinem Bene$em pod ourok pozustivd, od kteréz kazZdého roku na
vé&nost pfi svatém Martinu platiti md dvaceti Ctyry gr. m.: za MatouSem
Lindou té# kostelni krava pod ty# plat pozlistivd. A umfe-li kterd kriva,
tehdy ma ten zase na misto jinou krivu odchovati a bez ouroku do dvou
let ma byti. Na penézich vice neni, jakZ sou pocet kostelnici po shofeni té
nové fary udinili, kromé sproSenych nedéinich penéz (1Y/,) kopy miS., jakZ
obec Nehasicki sou se vzdluZili na faru vystaveni, kterdZ shotela, od vrch-
nosti své, urozené pani Katefiny Audrcké z Doupova, 50 kop mis. a z obecni
trubly nehasické 15 kop m. 30 gr., to se ma zase oplatiti, a podle té smlouvy
na splaceni takového diuhu urozeny pan Karel HruSka z Bfezna uvolil se
sém, poddané své k tomu pfipov&dél pfidrieti a poddanym nehasickym na
pomoc k zaplaceni téch vydluZenych penéz tiiceti kop dati, tak jakZ smlouva
ukazuje, kaZdého roku po 10 kopich vypliceti TatinSti maji. A tak vedle
smlouvy tato zalofend registra speceténa a potvrzena sou a k opatrovani scu
déna v ruce jich kostelnikiim nafizenym v obci Nehasicich.

Z poztstalosti 7%. Antla.

Nekrology z knih mésta Rovenska pod Kamenici. Léta 1652, 19. dne
mé&sice Martii zivot sviij v Panu dokonal urozeny 2 stateény rytif, pan Jan
Jindfich Hoberk z Hendrdtorfu a na dvofe ve Ktové. A jest 2 dne
mésice Aprilis v chrimé Piné Dolenim Oujezdském do zemé pohiben,
olekavaje veselého od mrtvych vstdni. (Manual rov. z r. 1640 f 77a.)

Léta 1653, 24. dne Augusti zivot svlj v Panu dokonala urozend pani
Anna Marie Stranikova, rozend Seminova, a na Lhotce. Pohfbena
a pochovana jest v chrimé& Pané Dolenim Oujezdeckém, kdeZ ofekava radost-
ného a veselého z mrtvych vstini. (TamZe 87 b.)

Léta 1653, 7 dne mé&s. Septembris. TéhoZ dne svrchupsaného Pan Bih
viemchouci skrze smrt &asnou z tohoto bidného svéta a plaétivého oudoli
povolati ra&il urozeného a state¢ného rytife, pana Viléma Jaroslava
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Hubryka z Hendrstorfu a na dvofich hofenim a dolenim ve vsi Ktové.
Pochovdn v chramé Pané Dolenim Oujezdeckym. (TamZe 88 a.)
Léta 1655, dne 20 més. Februarii Zivot svaj v Panu dokonal vys. uroz.
p- Maximilian sv. fim. fife hrabé z Vald3tejna a J. cis. M. nejv.
komornik (titul.) pdn na Skaldch, Hradisti, kteryito panoval 20 let.

Po ném panstvi ujal vys. uroz, p. p. Ferdinand Arno§t, syn jeho
mlly, ]sa nejv. komornikem kral. Ceskeho, kteryzto 1. 1656. dne 22. Miéje
Zivot svij v P. Bohu dokonal a z tohoto bidného svéta se odebral
(TamzZe 99b.)

L. 1661, 23 Septembris v pitek okolo hodiny v neipory uroz. p. Jan
Viéclav st. Radvanovsky a na dvofe v Podtejni, ten &as hejtman
panstva Skalského, maje v€ku svého 60 let, po vystdlych i dlouho trvajicich
nemocich Zivot svlij dokonal a v P. Bohu pokojné a ti§e usnul. Pochovéin
v chraimé Pan€ Tejnskym u malého voltafe, kde sousedé tatobSti své sto-
lice maji.

L. 1661, 28 Octobris t. j. v patek okolo neSporni hodiny v pInych peéti
nedélich odebrala se za nim dcera jeho Anna Rosina Veronika, kterd se
roku pfitomného vdala za Daniele Valkouna a pochovina v mésté
Turnové na krchové u Matky BoZi naproti hrubymu oltifi. S manZelem
svym zistivala 35 nedél, 3 dni. (Tamze f. 135.)

L. 1670 d. 4. Aprilis t. j. u Veliky pitek vys. uroz. pi. pi. Marie
Eleonora sv. fim. fie hrabinka z ValdStejna, roz. pi. hr. z Rotalg,
pani na Zvifeticich, Klastefe atd. a Velikych Skalich Zivot svlij v P. Bohu
dokonala. UmfFela v Praze a pochovana téZ tam na Maly Stran¢ u sv. Mikolase.
(Tamze 175 b).

L. 1670, 24. Junii t. j. den sv. Jana Zivot svij dokonal uroz. a stat. ryt.
p. Jan Vaclav Svantle z Tfebska. Byl regentem 12 let, umfel v Tur-
nové na pivovafe a pochovan v kostele u Matky BoZi proti malému oltari.
(TamZe 175 b.) Dr. %. V. Simdk.

Stara jména luk rovenskych. R. 1564, uroz. p. Bartoloméj Tutenhofer
z Tutenhofu (nékdy sluZebnik pp. Smmckych) obyvatel v méstecku Rovensku
a BroZ obyvatel za fekou pod mésteckem rozdélili se o louky na borectg,
dotud spoletné. P. Bartoloméj dostal louku pod chalupou, kterd je u pfi-
honu boreckého, louka podly luk panskych, kterd jesti proti lyse, louka
slove kruh pod Zdirkem; BroZovi pfipadly: louka u branky, kdera branka
bézi vod pfihona, ta louka ]est po levy ruce, louka podly TomaSovych z Roud-
uyho, louka slove bahnivd za Zdarkem, louka siove Zdarek, louka
humnisté — R. 1566 p. Bartoloméj prodal tdlehli na borecku Vaclavu
Poddrabkovi z Borku. (Nejstar$i kn. rovenska list 32, 39.) FV.S




Praha v dob¢ pfedhistorickeé.

Prednaska Dra Karla Prokopa v Elenské schiizi Spole¢nosti,
dne 10. prosincc 1904.

(Dokon&eni.)

Kultura luficka a slezska.

Ve vypoétu dilezitéjsich piedhistorickyeh nélezd, u¢inénych
na prazském tzemi, dospéli jsme ke kultur4m pro nas nejdileZi-
t&jsim: ke kulturam poli popelnicovych.

Starsi z nich, t. zv. luzicka kultura pronikla do stfednich Cech
v mlad&i fasi svého vyvoje, pozménéna jiz &astecné vlivy slezské
kultury a vyvinula se zde, v novém tom prosttedi, osazeném pi-
vodnim obyvatelstvem zemé, v kulturu t. zv. knovizskou, ktera lisi
se co do keramiky ziejmé& jak od kultury luzické v severnich Ce-
chach, tak i od kultury slezské.

N4padno je, ze také slezska kultura ve stfednich Cechach a
v okoli prazském viibec nepfichazi. Pficinou toho jest asi, Ze
narod s kulturou luzickou podmaniv sobé& ptivodni obyvatelstvo ve
sttednich Cechach usedlé, usadiv se mezi nim a smisiv se s nim
koneéng, utvotil takto jakysi kmenovy celek, ktery se stal nepfii-
stupnym bezprostiednim vlivim slezské kultury.

Naproti tomu neodolala kultura knovizska viemocnym vlivim
t. zv. hallstattské kultury a vyvinula se jich plisobenim v kulturu
bylanskou.

7 toho tedy nasleduje, ze v okoli prazském nenalezame kul-
tury luzické na tom stupni vyvoje, jako v severnich Cechéch, a
slezské kultury vabec. Tim hojné&ji pfichazeji tu kultury knovizska
a bylanska.

Kultura knovizska.

Obratme tedy pozornosf svoji nejprve ke star$i z nich, ke
kultufe knovizské. :

Easopis Sps&. XIII. &is. 3. 6



74

Velice rozsahlé a vyznaéné nalezi§té této kultury nalézalo se
v Libni.*%) Rozkladdalo se v mistech, znimych nam jiz z doby
pfechodni: kol Balabenky, na poli sv. Ludmily, na poli Jitikové
u dvoru Kotlasky, na navr§f Libusing, sahalo v3ak' dale jesté
smérem ku Staré Libni. Bylo tu sidli§t¢ a pohfebisté zaroven.
Z této osady mnoZstvi pfedméti archeologickych ziskal zvéénély
farat Petera, sménarnfk Miks a v nové&jsi dobé& konservator B. Je-
linek. Byly tu kulturni jadmy, Z4arové hroby, ale téZ asi hroby
skréencli knovizskych. MnoZstvi nalezenych tu niddob a popelnic
bylo dle popisu Peterova v »Paméatkach archeologickyche« znacéné;
nemaly pocet jich ptidel viak ve zkazu. TézZ bronzy rézu luzického,
zejména jehlice tu dosti asto pfichazely. Zvlastni pozornost Pete-
rovu upoutaly ¢&étyrboké, komolé jehlany hlinéné, je% nazyva
»pyrdmy« a v nichZ archeologové obycejné vidi zavazi tkalcovska.
— Pékny hrob zarovy, ktery vedle jinych odkryt byl pfi rozvazZeni
kopce Libussdku v r. 1889. a ktery klasti miZeme na pocatek doby
knovizské,*t) popisuje konservator Jelinek. Skladal se z velké po-
pelnice, skoro pil metru vysoké, se zbytky spalenych lidskych
kosti; do hrdla jejiho vioZena byla misa s uskem, Zlutavé barvy,
v ni pak stila mald nddobka podoby dvojkomolého kuzele a obé
piikryto pteklopenou nidobou (hrncem) 3edavé barvy. Hrob tento
nalézi se v méstském museu prazském. — Mensi knovizskd osada
byla asi v Troji,*® pokud souditi se dd z popistt Peterovych.

Dalsi osady knovizské jakoby ve vénci objimaji nyné&j$i Prahu.
Ve sméru jihozdpadnim od Libné poutaji pozornost sidlisté ve
Stromovce, na Letné, v Bubenéi a v Podbabé. .

Kdyz r. 1890 podato bylo s pfipravnymi pracemi stavebnimi
na vystavisti v Kral. Obofte,*®) odkryto bylo sidlisté a pohtebiste
z doby knovizské na prostranstvi pfed hlavnim palacem, zejména
kde jest pavillon umeélecky a tam, kde byval pavillon zem-
ského vyboru. Byl tu zejména prokopin velmi znaény pocet
kulturnich jam (Jelinek jich uvadi 139). Jamy ty kruhovité s kulo-
vitym dnem, naplnéné popelem a ¢ernou zemi, obsahovaly hojné
.kosti zvifecich a obydejné stfepy z vétditho poétu nadob. V jedné
jamé byla na povrchu kostra psa; v jinych dvou nalezena byla
lebka lidska (ostatni télo bylo dle nahledu Jelinkova spaleno) a pfi
jedné z nich byl bronzovy prsten s pfesahujicimi konci; v jiné
jamé zase odkryta byla celd kostra muiskd. V jedné nadobé
s batiatym bfichem a vilcovitym hrdlem s Gsky (t. zv. osudi),
ptikryté deskou z piskovce, objeveny byly kusy rozldmaného
bronzového srpu a kus bronzoviny. Ze pfichazely tu také
kamenné néastroje a jehlice bronzové, jest ztejmo. Vymyka se

%) Pam. arch. X. 386, 587 a nasl., XI. 43, XVIL 664; Snajdr, Materialy
59; Mitt. anthr. Wien XXI. (XI. neue F.) 1—12; Pié, StaroZ. zemé& ces. I.
1. sv. 209; Sbirka Mik3Sova, Zipisy Miksovy.

44) Mitt. anthr. Wien XL (neue F.) str. 2,

4%) Pam. arch. VIIL 630; Snajdr, Materialy 59.

48) Mitt., anthr. Wien XXIV. 57 a nasl.
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véak z ramce piednasky, aby mohly byti vypocitivany veskeré
nalezené tu piedméty. Podotykadm jen, Ze objeveny tu byly také
hroby s kostrami. V jednom byla kostra jen ponékud skréena,
hlavou k severu. u niz stila nadoba hrubého povrchu t. zv.
kvétina¢; milodarem byla bronzova jehlice a bronzovad néuinice.
— Na upati vychodniho svahu hory zimecké v Krél. Obofe (tak
popisuje ve svych zdznamech Miks), nedaleko silnice pfi nové za-
lozeném rybniku byly také kulturni jamy knovizské, které Miks
poklada za hroby Zarové, — KdyZ svého casu architekti Hiibsch-
mann a Schlaffer budovali na L etné*") novou skupinu budov,
vykopali delnici tféi neb &tyry Zarové hroby, polozené mélce ve
$térku. Jedna popelnice jest tvaru dvojkomolého kuZele s okrajem
néco malo prohnutym, jeji hrana biidn{ jest otupena a mélce
slabkovana. Nalezeny tu kofli¢ek ma udko ponékud pies okraj
ptesahujici a je okraSlen kolmymi ryhami. V oné popelnici byly
nedopéalené kosti a bronzovy nozik. Téz byla tu vykopéina jedna
. cel4 jehlice a od jiné hlavi¢ka, pekné ryhovana. — Osada bube-
nedsko-podbabsk4 rozprostirala se hlavné v mistech nyuéj-
&ho hibitova bubenedského a v jeho okoli. Na hibitové samém
vyskytuji se dosud velmi ¢etné knovizské stiepy. — Na poli za
hibitovem sahajicim aZ ku silnici a ku hostinci »u modré rize«
prokopal MUC. Jira nékolik knovizskych jam a objevil nedaleko
silnice zejména jeden typicky hrob kostrovy z obdobif kultury
této. Skrcéen4d kostra, kterd tu lezela, méla na prsou kfiZem pfes
sebe polozeny dvé pékné bronzové jehlice, vinovité zprohybané,
razu luzického a byla &isteén& oblozena kamenem. — Téz v pi-
skovné nedaleko hibitova a pii stavb&é novych vil za panskou
sypkou zjidtény byly knovizské stfepy a nadobky. — Dle zdznami
Mikgovych byly sidelni jamy z periody knovizské také v ciheln&
u podbabské sladovny.

Zasluznym vyzkumem, ktery Spole¢nost ptat. staroZ. ¢esk. pod-
nikla v r. 1897/8 %) u sv. Maté&je v Sarce, objeveno bylo velmi vy-
znaéné sidlist&, které klasti dluzno do doby pfichodu néroda s kul-
turou luzickou do okoli prazského. Zde totiz zjistiti mlizeme jesté
dosti ¢istou kulturu luzickou. -— Pfi této ptileZitosti sludelo by zminit,
se o dvou hromadnych nalezech bronzu, které se staly v Sérce.19)
R. 1890. vykopal hrobnik Cermék na hibitové u sv. Maté&je shluk
celych i rozlamanych bronzovych ptedméti a kousky bronzoviny.
Nailez tento dostal se prodejem do majetku MUDr. Rozénka aZ
na jednu sekyrku, kterd pry odevzdina byla do zemského musea.
Druhy nalez stal se pti hloubeni zdkladd pro jizni zed' téhoz
hibitova roku 1891. Objevilo se tu 18 bronzovych pfedmétl, jez
ziskalo méstské museum prazské. Mimo to nalezeno bylo v okolf
jeste nékolik bronzovych néstrojt, z nichz nékteré jsou uschovany
ve sbirce MUC. Jiry. —

47) Pam. arch. XVL str. 424.

18) Casopis Spol. prat. star. desk. VL. a VIL. -
49 Tamtéz; Mitt. anthr. Wien XXL 12; Katalog retrosp. vystavy str. 28.

6*
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Dalsf nalezisté, které zafaditi dluzno do periody knovizské,
jest v Lysolejich, jak souditi lze z naddob nalézajicich se ve
sbirce privé zminé&né.

Jednou z nejrozsihlejsich a nejvelkolep&jsich osad knoviz-
skych byla osada objeven4 v cihelné vokovick é5%) nedaleko
hradisté Sareckého. V mastné hlin& této cihelny rysovaly se velmi
vyzna¢né€ knovizské jamy rliznych tvardl, vétdinou nahote uzdi, 1 az
2 metry hluboké a tolikéz Siroké. Miks napoéital jich tu nékolik
set. Jamy tyto byly napinény popelem smisenym se zemi s pre-
¢etnymi zvifecimi kostmi, kamennymi, kosténymi neb i bronzo-
vymi ndstroji, mlecimi a tfecimi kameny atd. Také se tu vyskytly
celé kostry zvifeci a lebky zvitat zejména psa. Dale byly nalezeny
na tomto sidliti kadluby na liti pfedmétd bronzovych: jehlic, nozd,
srpli a j. Precetné pak jsou stiepy a nadoby, které byly v jaAmach
vokovickych a které jsou namnoze velmi pé&kn& zdobeny rovnym
neb polokruhovitym Zlabkovénim, ryhami v trojahelniky sefadg-
nymi a p. Také byly tu objeveny hroby kostrové s bronzovymi
milodary.

Na starych nagich hradistich v Sarce, na Zamkéich a Levém
Hradci pfichazi kultura knovizskd od svého prvopocétku. Na
hradisti 84reckém %) a také na prot&jsi skile Sestikovd 32) .
jsou Cetné jamy knovizské s bohatym obsahem. Piedméty bronzové,
jichZz bylo zde nalezeno mno#stvi, zatfaditi jest z nejveétsi ¢asti do
knovizské doby. Stary Mik$ uvadi ve svych ziznamech, %e na
hradidti byla vykopana néadoba, kterid obsahovala cely poklad
bronzovy: bronzové dlato, 10 malych, 4 velké »nausnice« z dritu
bronzového, bronzové zavity, trubieky, tii kloboucky a médény
pasek kruhovity. Tento nilez dostal se do sbirky pana ze Stras-
sernll v Ruzyni. Na Z 4 mk 4 c h %) nalezeny byly &etné bronzové
nastroje a byl tu také vyordn bronzovy dep6ét. Na Levém
Hradci?®) také prislo se jiz na kulturni jamy knovizské,
v nichz nalezeny byly mimo jiné i kadluby na slévani bronzovych
predmétd. ‘

Z knovizskych osad, objimajicich Prahu s vychodni a jizni
strany, sludelo by uvésti asi tyto:

Na Zizkové55) zjistény byly knovizské jimy v ulici Cheléi-
ckého nedaleko olfanskych hibitovli. — Konservator Jelinek pro-
badal v piseéniku, na mist&, kde nyni jest ktizovatka ulice Libusiny
a Taboritské na Zizkové, fadu jam, které poklada za mohylky a

%) Pi¢, Staroi. zemé& &es. I. 1. sv 218, 219; Pi¢, Stfedodesky vyzkum
str. 51 pozn.; Snajdr, Pogat. mistop. 56; Mitt. Cent.-Com. XIV. 166; Zapisy
Miksovy; Sbirka MUC. Jiry.

1) Méstské museum praZské; Pam. arch. VII. 165 a nasl.

) Vlastni vykop.

5%) Pi¢, Staro%. zemé &es. L. 1. sv. 219.

%) Pam. arch. XIV. 581; zemské museum. '

%) Vlastni vykop; Mitt. anthr. Wien XXLI. str.15; Pam. arch. X. str. 621.
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ve kterych pfichazely opélené kosti lidské, kosti zvifeci, pékné
hlazené stfepy z malych nadob, hrubé z velkych nadob a kus
bronzového naramku typu hallstattského. — Dle vypravovani farife
Petery bylo celé povrsi od silnice olsanské aZz ku silnici vedouci
od byvalé Koriské brany pokryto Zarovisti a hroby, které nejsou
asi ni¢im jinym, neZ kulturnimi jamami a hroby knovizskymi. —
Velmi bohaté jamy knovizské a hroby Zarové objevuji se v pi-
skovnidch hloubé&tinsk ych.5%) Zejména ptich4zeji tu nadoby
dvojité (etazovité). — Takové jamy vyskytuji se také ve Vr3o-
vicich,®?) zejména smérem ku nadraZi nuselskému. — V piskov-
nich michelskych,%®) o nichz byla jiz fe¢, také byly rozkopany
jamy z obdobi knovizského. Die popisu MUDra Kohouta byla tu
nalezena nadoba, v ni hrsf détskych kistek a 10 lastur Skeble
poto¢ni; o dvé 1éta pozdéji vykopana tamtéZ jind nddoba rovnéz
s détskym pohibem. — V Kr¢&i%% nalézd se piskovna, ve které
celd vrstva, spocivajici nad piskem (misty ptes 3 m silna), jest
kulturni. Nejspodne&jsi cast jeji spada do doby mladsi kultury
luzické (pocatky kultury knovizské) a nasledujici do é&isté kno-
vizské. — Na Pankraci®) odkryty byly pfi stavbé trestnice
vedle jam starS$ich, o nichZ jsem se jiZ zminil, i jdmy knovizské.
Také na apati navrsi pankrického v Nuslich®) setkdvime se
s touto kulturou.

Pro vé&du archeologickou velmi dulezité pohiebisté vyskytlo
se pfi stavbé driahy modfanské v Braniku®) pod Hladomofi.
Konservator Jelinek prozkoumal tu sedm hroblt se skréenymi
kostrami a tfi hroby Zarové, které obsahovaly tutéZ keramiku
knovizskou. Skréenci zde pochovani nalézali se ve hrobich skfin-
kovych z peclivé urovnanych kamend, leZeli hlavou k jihozapadu,
obliéejem k vychodu. Dva hroby byly bez milodart, jeden viak
obsahoval jedenact nadob, kol kostry peclivé rozestavenych;
v ostatnich bylo po jedné niadobé. V jednom hrobu byl také na-
lezen hladky bronzovy niramek s hidkovitym zakoncéenim. Hroby
zarové sestavaly z jedné velké nadoby naplnéné popelem, opile-
nymi zbytky kosti a rliznymi milodary. Milodary tyto zilezely bud
z jedné neb dvou misek, z musli, pfedmétli bronzovych, z nichz
viak byly nalezeny jen stopy, a j. Jak jiZ feCeno, jsou niadoby
nalezené v kostrovych hrobech praveé tak, jako popelnice s mensimi
onémi nidobami, knovizského razu. Shledavime tu tedy dvoji
splisob pohibivini v jedné a téze dobé& kulturni: kultura poli popel-
nicovych setkala se tu se starym pohibivinim dle ritu tnétického.
Jest to vyborny doklad o vzniku kultury nazvané knovizskou.

%) Sbirka FarkacCova; vlastni vykop; »Narodni Listy« ze 13, kvétna 1904.

37) Pam. arch. XVL str, 768; Pi¢, StaroZ. zemé& ¢&es. 1. sv. 1, str. 219.

%8) Pam. arch. XVI. str. 755, 759; Pi¢, StaroZ. zemé& Ces. 1. sv. 1. str. 210.
Tab. LXVI. 14, 15, 16 a j.

%) Viastni vykop.

80y €1y Mitt. anthr. Wien XXI 16; Pi¢, StaroZ. zemé &es. L. sv. 1, str. 211.

%) Mitt. anthr. Wien XIV. (neue F. IV.) str. 175.
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Na levém b¥ehu vitavském zjitény byly jesté osady knovizské:
na Zlichovg, %) odkudz se ve sbirce Bergrové nalézaly dva
z dvojitého dratu bronzového urobené niramky a kdez dle za-
znamu Mikgova v r. 1870. byly objeveny jamy s pfedméty kamen-
nymi, kosténymi a bronzovymi; dale na Smichové a v Kosifich.
Osada smichovska®) rozklidala se podle dosavadnich nalezii
tam, kde jest nadrazi zapadni a bustéhradské drahy. Pamétihodno
jest, ze pod vrchem Tomachovem bylo nalezeno roku 1887. osm
bronzovych palstavii s laloky a G3kem a v r. 1888. daldich devét.
Osidleni znamé nam jiz predhistorické osady v Ko3fitich?®)
v ciheln& p. Plavého a pak v sousedni cihelné p. Betkové po-
trvalo také v dobé kultury knovizské. Dle popisu Jelinkova byly
tu nalezeny lidské vyrobky, jeZ zafaditi dluzno do doby knovizské;
také kamenem oblozeny hrob, v némz zachovala se ¢ast kostry,
slab& tuhovana »popelniéka«, velmi dlouhy, pferazeny mlat a 3kra-
batko z kosti, mozno pokladati za knovizsky. — Na sidlisti za
byvalou branou strahovskou,®) o némi zmiiuji se Krolmus
a Miks a které znovu zjistil &len méstské rady prazské p. Broz,
vyskytly se rovnéz staroZitnosti kultury knovizské. Osada stra-
hovska souvisela asi s osadou leZici na bfezich potoka Brusnice, tedy
v nyn&jsim Jelenim ptikop&. Nadfeny sbératel staroZitnosti P. Krol-
mus tvrdi totiZ, Ze v téchto mistech vyskytovala se sama ZaroviSté.

Nez mame toho doklady, %e i v Praze samé byl usedly lid,
zijici davno pted nasim letopoctem v kultufe knovizské. Na mistech,
kde dfive ve Slupech67) stival kostel sv. Bartoloméje, byla od-
kryta r. 1885, pti stavbé méstského chudobince piscita vrstva ve
hloubi 4'5 m, ve které nalézaly se kulturni jAmy, naplnéné popelem
s kostmi zvifecimi a stfepy nadob. Byly tu vykopéany ¢&asti kofliki
s usky nad okraj piecnivajicimi a vyhranénymi, déle o sobé& stojici
nadoby znaé&nych rozmérti; pak bronzové jehlice tvarli luZickych,
kost&né néstroje, vietena z hliny a j. V sousedstvi jam byl objeven
hrob se skréenou kostrou (soudé dle délky hrobuj, lezici na pravé
stran&, hlavou k vychodu. U hlavy kostry stila p&kné& hlazena
miska, majici na btisku kratké, piiéni vrypy.

Ostatni nalezy, uginéné v Praze, pokud nejsou ztejmé& typu
hradistniho, jest tétko zafaditi do uréité doby. Podle popish, které
nam zanechali Krolmus, Petera Rohoznicky a Miks, da se souditi,
ze n&které z téchto nalezii pochézely asi rovnéz z doby kno-
vizské.8) Dle faraie Petery objevila se ku pf. pfi stavbé budovy
méstanské besedy v ulici Vladislavské tii sdhy pod povrchem

%) Mitt, anthr. Wien XXIV. str. 70; Katalog retrosp. vystavy str. 20;

Zapisy MikSovy.
%4y Pam. arch. IX. 481; Mitt. anthr. Wien XXI, str. 28, 29; Mitt. Centr.-

Com. XIV. Not. 30, 115; Sbirka Miksova.

5) Mitt. anthr. Wien XXI. str. 29 a nasl.

o) Pi¢, Staroz. zemé &es. I. 1. sv. str. 217; Pam. arch. II str. 233; Za-
pisy MiksSovy.

7) Mitf. anthr. Wien XX. 138; Mitt. Centr.-Com. XI. Not. 119.

%) Pam. II. 188, 234, VIIL 629, IX. 480, XII. 198; Mitt. anthr. Wien XXI. 26.
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»mohylka«, kamenem obloZen4 se tfemi zachovalymi »popelnicemis;
v jedné vét& byly v popelu t¥i kloubové kistky. Zda se, Ze
patii sem &asteéné i sidlisté v R4ji na Petiiné. Mik$ zmifuje se
o nalezech bronzovych predmétli a nadob na Karlové nédmésti a
v byvalém stromotadi pted arcibiskupskym palicem, které snad
¢4steéné pochazeji také z doby bronzové. —

Jest velmi litovati toho, Ze pravé nélezy v samotné Praze
u&inéné tak netplné byly popsény, Ze nelze jich s bezpetnosti za-
faditi do nékteré kultury. Nemizeme se arcif diviti starym sbé-
ratelim: Krolmusovi, Peterovi, Mik3ovi a j., ktefi pohliZeli na na-
lezené starozitnosti s jiného stanoviska, nez archeologové nasi
doby: co viak mame fici o tom, kdyZ je$t¢ nyni ob cas objevi
se v novinach zprava, %e tam a tam v Praze byla vykopéna kostra,
ktera dle asudku lékate déle nez 40 neb 100 let cdpocivala v zemi,
a¢ nikterak neni vylouéeno, Ze jednd se o nalez piedhistoricky,
ktery 24dny archeolog neohledal.

Kultura bylanska.

Kultura knovizska, ktera v takové mife rozditila se po okoli
praiském, nezastavila se ve svém vyvoji, nybrz vlivem hallstatt-
skym proménila se v kulturu bylanskou. Vyvoj tento miiZeme
sledovati v osadach knovizskych, o nichZ jsme pravé pojednali.
Z osady libefiské,%) zejména z Balabenky vyloZeny jsou stfepy
razu bylanského v méstském museu praiském. — Dle popisu
Liissnera vyskytovaly se na sidlisti odkrytém r. 1885 pfi stavbé
kofiské drahy do Kral Obory, ") mimo nalezy neolithické
pekn& zdobené stiepy, z nichZ zejména sttepy mis byly okrésleny
uvniti pasy ryh. Téz nalezen tu Zelezny hrot kopi a Zelezny nastroj
v podobé tenkého dlita s iskem na jednom konci. — Pékné stiepy
bylanské, pochézejici z Letn é uloZeny jsou v zemském museu. —
V tovarné Umrathové v Hole§ovicich ") byla nalezena nadobka
$pinavé Cervené barvy, na které jsou namaloviny pod nizkym,
jakoby ufiznutym hrdlem tmavohn&dou barvou dolii obracené troj-
Ghelniky, zakon&ené ve dva hacky a obklopené teckami. Neni
tedy pochyby, Ze i tady kultura bylanskd svého &asu kvetla. —
Ze také osada vokovicka trvala i za doby Zelezné, tomu na-
svédéuji zde nalezené nadoby razu bylanského (viz ku pf. sbirku
Miksovu). — Kulturni vrstvu znaénych rozmérli z tohoto obdobi
prokopal MUC. Jira v cihelné Julisce v Podbabé& — Také na
hradigti $4reckém™) a na Zamkach?) jest bylanska
kultura zastoupena.

Na pravém bfehu vltavském setkdvime se s osadami bylan-
skymi v Hloupé&ting™) v Michli’®) a v Kr¢&i') ve zndmych
nam jiz piskovnach. —

) Viz knoviz. kult.

7% Mitt. Centr.-Com. XIV. Not. 24.

") Pi&, StaroZ. zemé c&es. 1. 1. sv. 180. pozn.
) az ') Viz kult. knov.
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Zajimavé Zarové hroby, které byly objeveny v cihelnich p
Plavého a Beckové v Kos§ifich,”") popisuje konservator Jelinek. -
Jedna &ast téchto hrobfi sestdvala z velké hrubé nadoby, otvorem
vzhitru postavené, v niZ byly jedna aZ tfi menif niddobky. Kol ni
byly obycejné rozhizeny kosti zvifeci, mleci kameny, vietena a p.
V jedné takové nidob& byla i lidsk4d ramenni kost. Druha é&ast
hrobl obsahovala jednu aZ tfi nadobky, které viak byly ptikryty
pfevracenou velkou nadobou. Ostatni obsah byl stejny.

To byla by asi viechna dosud znadma nalezisté, hlasici se ke
kuitufe bylanské. Neni viak pochyby, Ze tato kulturni perioda vy-
vinula se také vSude tam, kde byly dfive knovizské osady.

Kultura jihoCeskych mohyl.

Velmi ndpadny jest zjev, Ze do okoli prazského zasaha i kul-
tura jihodeskych mohyl. V haji, ktery prostira se nad jiZni &asti
Roztok,"8) naléza se znaény pocet mohyl, z nichz ¢&4st byla jiz
archeology prokopana. Nékteré z nich jsou nasypany pouze z hliny
a ukryvaji obyéejné kostry s nadobkami a kamennymi néstroji.
Jiné zbudovany jsou z kamene, ktery teprve hlinou jest obsypén.
V téch vyskytuji se popelnice. — Pred né&kolika roky byl objeven
kostrovy pohfeb razu mohylového v Braniku.”) P# této kostre
byly nalezeny dva bronzové pasy 10 ¢m Siroké se Zebérkem na
vnéjsi strané a se spiralovitym zakoncéenim, dale jehlice s plochou
hlavici, par ryhovanych naramkd s tupym zakoncenim, dva pary
tenkych niramkll a prsteny se dvéma spirdlovitymi plochami. —
Na Balabence v Libni8% byl vykopan rovnéz mohylovy hrob-
kostra na znak natazend sméfovala hlavou k vychodu; na prsou
méla mens{ Eervenavy dzbanek a po obou stranich dibanku rovno-
bé&iné pies prsa bronzové jehlice (795 ¢ a 76 cm dlouhé) s kno-
flikovitymi hlavicemi, pékné ozdobenymi — Podobné jehlice byla
pfed davnymi lety nalezena také v Troji®') — NAadobka razu
mohylového vyskytla se koneéné ojedinéle na pohfebisti z doby
piechodni v tovarné Mauthnerové v Buben&i; chova ji ve své
sbirce p. MUC. Jira.

Kultura ténska.

V dGvodu bylo fedeno, Ze kratce pfed narozenim Kristovym
vpadl do vlasti nasi bojovny nérod, jehoz kultura nazyvd se oby-
Cejné ténskou. Jest tudiz zminiti se také o tom, v jaké mife tato
kultura ovladla i Gizem{ prazské. Pfipominidm, %e kultura ténska
pfichdzi ponejvice v hrobich ténskych; ¢&istych ténskych sidlist
zjisténo bylo dosud malo, snad, Ze nebylo soustavné kopano, snad

77) Mitt. anthr, Wien XXI. 29 a nasl.

%) Pam. arch. I 92, II. 43, 235.

7%y Pam. arch. XIX. 431.

80) Mitt. anthr. Wien XXI. (neue F. XI.) str. 5.
81} Pam. arch. II, 189.



' 81

také proto, ze téenska sidligt® maji namnoze raz sidlif doméaciho
obyvatelstva Zijiciho v kultufe bylanské.

Bojovnici ténsti obsadili tzemi praiské se vdech stran. Na
strané zapadni zaujali osadu kosifskou, vokovickou a podbabskou.
V Kosifich?®?) bylo ténské pohiebiit¢ na Cibulce a mezi
Cibulkou a vilou Bulovkou. Na Cibulce nalezeny byly kostry se
sponami a kruhy z dutych a 3nekovitych polokouli. Piedméty
odtud chovaji se jednak v méstanské Skole na Smichové, jednak
ve sbirce Mik3ové. V zemském museu nalézd se bronzovy, masivni
naramek, esovité zdobeny. V méstském museu vyloZena jest z Kosit
bronzova ostruha ténskid. — Ve zndmé nam jiz cihelné vok o-
vick é8%) nalézaji se mezi kulturnimi jamami pfechodnimi, kno-
vizskymi a bylanskymi kostrové hroby ténské. Mnoho pfedmétl
z téchto hrobfi dostalo se sbirkou Bergrovou do zemského musea;
¢ast jich obsahuje také sbirka Mik3ova. Pted léty probédal v ci-
helné vokovické fadu ténskych hrobd MUC. Jira, ktery objevil
zde té% sidelni jAmy pamétihodné tim, Ze v nich soucasné vysky-
tovaly se stfepy bylanské a ténské stfepy z nadob robenych na
kruhu. Z predmétd zde nalezenych sludelo by vytknouti fadu né-
ramk® s riiznymi ozdobami, kus ndramku ze zelenavého skla
s pfipajenou ozdobou s tmavomodrého skla, dale nékréni kruhy,
spony atd. Dle zprdvy nadeho »Casopisuc nalezen byl ve
vychodni &4sti cihelny naramek ze zlatého, srdcovité a esovité
zohybaného dratu, kus bronzového fetézu s pasu a j. Vie ve
sbirce MUC. Jiry. — Velkolepé pohfebisté ténské bylo v obou
Juliskach, Staré a Nové, v Podbabé&.®) Hroby odkryté v Nové
Julisce ohledal MUC. Jira. Zajimavy jest zde vykopany dvojity
hrob. Spodni kostra v ném byla ténska, kdezto vrchni a tedy
mlad$i, méla milodary u sebe razu fimského.

Se severni strany mél narod piines$i k nam t. zv. tenskou
kulturu obsazeny osadu ve Stromovce a v Kobylisich. Ve Stro-
movce’) byly nalezeny pied tiemi roky pii ptistavbé remisy
elektrické drahy mezi kostrami skréenymi dvé kostry natazené ve
sméru od severu k jihu, z nichz jedna méla ténsky naramek. —
V Kobylisich?®) objeven byl hrob tensky v cihelné pané
Zeniskoveé.

O stanicich bojovného naroda ténského na vychod od Prahy
slui:zlo by poznamenati toto: V Hloupétiné?®) v piskovné
Farkadove vyskytuji se kostrové hroby a téz sideln{ jamy ténské,

2) Pam. arch. XI. 470; Mitt. anthr. Wien XIV. 189; Pi¢, StaroZ. zem¢
&es. II. 1. sv. str. 166. (Tab. IX. 1.): Sbirka MikSova.

) Pam. arch. XIL 113; Mitt. Centr.-Com. XIV. 166; Pi¢, StaroZ. zemé
Ces. IL 1. sv. str. 173 (Tab. XI); Casop. Spol. pfat. staroZ. Gesk. IL. 40; Zapisy
MikSovy.

8) Pam. arch. XII. 114, 121, 552; Pi¢, Staroz. zemé& Ces. II 1. sv. 165
(Tab. XIL); Zipisy MikSovy.

8%) Pi&, StaroZ. zemé Ces. II. 1. sv. str. 169.

*¢) Tamtéz str. 165. (Tab. VIL)

87) TamtéZ str. 164,
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— Pamatné jest pohtebists Zizkovské.8) Na ndmésti Komen-
ského odkryty byly roku 1872 pti stavbé domii »U dekiaracee,
»U krile Viclava« a pfi stavbé skoly celkem 22 hroby ténské,
z nichz &ast byla v fadach. Kostry lezely na znak a byly vétSinou
setlelé. Zachovala kostra, Zenskd méla pod hlavou kdmen. V né-
kterych hrobech byly stfepy z nadob robenych na kruhu. Mimo
to byly tu nalezeny: dva Zelezné mece zlomené, rukojef dyky,
maly tfemen a o3tép ze Zeleza. Sperki bylo tu zachovéno znaéné
mnozstvi, a to sponek osm rozli¢cnych druhf; jedna sponka ma
oblouc¢ek trojnisob ryhovany, vykladany koridlem; dile celd fada
bronzovych naramkd, pferliznych tvarli, krasné bledozelené patino-
vanych. Té% byl tu nalezen kus vykladaného ndkréniku a zlaty
krouzek. Na pohfebisti tomto byly také nalezeny mince a to tii
zlaté t. zv. duhové misky a dvé stifbrné. — Podle ziznamu
Mik3ova byly prokopiny v Olsanech, kde, blize neudavs, tii
jamy (on pravf Zirové hroby), s niramky bronzovymi s dutymi
a 3nekovitymi polokoulemi, tedy ténskymi. — Velmi vyznaéna
stanice ténska byla v Zabé&hlicich,?®) jak nutno souditi z bo-
hatého pohtebisté v cihelné p. Vintrichové u silnice. V létech
devadesatych byla tu postupné objevena fada hrobfi z poloze od
severu k jihu. Jedna kostra Zenskd méla na krku pé&kné zdobeny
bronzovy nakrénik, na kaZdé ruce v zapésti po naramku a na
kazdé noze bronzovy kruh, na obou ramenech po malé spong,
u bokil spony a na lebce spocdivala jakds korunka z bronzového
dratu vinovité zohybanid. — Té% v ostatnich hrobech nalezeno
bylo dosti naramki, nakrénikdl, spon a j.

Na jizni strané Uzemi praiského setkdvame se se stanick
tenskou v Modfanech.%%) Zde ve vesnici samé vykopany byly
kostrové hroby, z nichz naramky sestavajici ze ¥nekovitych polo-
kouli nalézajf se ve sbirce tamniho #diciho uditele.

Z Prahy samotné zaznameniny jsou jen tyto ténské nalezy:
ze Slup ?') dva kruhy z dutych polokouli a ze Zidovského (V.)
mésta ténsky naramek, jenZ jest ve sbirce Miksové. —

Timto obeznimil jsem Vis, velecténi, s nejdiilezit&jsimi nalezy
pfedhistorickymi z doby pfed narozenim Kristovym, které uéinény
byly na Gzemi prazském, Podotykam jen jest&, Ze s kulturou t. zv.
provincialnf fimskou shleddvame se celkem v tychz osadach, které
zde kvetly za doby kultury knovizské a bylanské. Jsou to zejména
osada vokovicka, podbabsko-bubeneéska, libefiska, nuselsko-vrsovicka
a michelské4; k tém pfistupuji osada vyso¢ansk4, modfansk4 a jiné.

Zbyva mi, abych podal jeste celkovy obraz, jak se jevi Praha
v dobé piedhistorické na zakladé posavadnich badini a nalezil.

%) Pam. arch. X. str. 70 a nasl, 170, XIL 114; Mitt. anthr. Wien X.
14, 15; Pi¢, StaroZ. zemé& Ces. II. 1. sv. str. 174. (Tab. VIII)

") Pam. arch. VI. 108, XV. 501; Pi¢, Vyzkum stfedodesky str. 85 a n.;
Pi¢, StaroZ. zemé es. II. 1. sv. 173. (Tab. XVIL, XVIIL)

°%) Pi¢, StaroZ. zemé& &es. 1I. 1. sv. str. 168.

*!) Mutt. anthr. Wien XX. 140, tab. IL. 31; Snajdr, Po¢. str. 60.
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Doba palaeolithicka, ktera i pro archeologii jest dosud dobou
mythickou, nema pro praehistorii Prahy jiného vyznamu, neZ ze
¢lovék jiz v tomto pradavném &ase bydlil v okoli prazském. Vy-
znamn&j8f jest jiz kultura neolithicka. Lid, ktery byl jejim nositelem,
a jeho# sidla byla hlavné ve sttednich a zapadnich Cechéch, zdhy
asi seznal vyhodnou polohu mist, tvoficich nynéjsi okoli prazské,
a usadil se na bfezich na$i stiibrop&nné Vltavy. NejstarSi tento
narod v Cechach zbudoval své chaty jednak na mirném svahu
mezi hiebenem 8areckym a navr&im letenskym, jednak na proté&jsi
strané feky, v nyn&ji Libni. Také udoli potokdi motolského a
Boti&e jevila se mu ptihodnymi ku zaloZeni osad.

Tato sidla obyval neznamy néarod neolithicky v Sedé davno-
vékosti, a po dlouhou asi dobu klidn& se vyvijel ve své kultufe.
Pojednou v8ak Zivot jeho doznal népadné zmény. Cizf kupci,
cestujici nejspise asi za jantarem ku bfehtim mofe Severniho, za-
vitali také do osad kol dnesni Prahy. Vyhodni poloha této
krajiny spiisobila pak, Ze v nedlouhé asi dobé stala se tato mista
dulezitou, ba mozno #ici nejdalezit&jsi stanici na cestdch obchod-
nich, vedoucich tehdy nasi vlasti. Vedla sem cesta vychodni od
Labe, jejiz smér udavad dosavadni silnice vysoc&ansko-brandyska,
cesta severni podél biehil vitavskych, a cesta zapadni, kterd pfes
hradisté sirecké sméfovala ku Slanému, kde na Slanské Hote
byla rovnéz jedna z nejdtlezit&jdich stanic tehdejdiho obchodu.
Zdali také ve sméru jiznim st4vala né&jaka cesta obchodni, jest
dosud pochybno a pro tato kulturni obdobi mélo pravdépodobno.

Jaka dalezitost ptikladana byla tehda krajiné prazské, vysvita
z toho, ze zde byly zaloZeny cizimi onémi obchodniky na tfech,
pfrodou chranénych mistech, znamenité stanice, které poskytujice
z pogatku bezpe&ného utulku obchodnim vypravdm, staly se po-
zdéji velkolepymi_ stfedisky obchodu. Jsou to hradi$té Sarecké,
Levy Hradec s Rivnd¢em a hradisté »Na Zamkache. V téchto
emporiich obchodnich vznikla, jak jiz z po¢atku povédéno, kultura
ptechodni. Styky obchodni a mocny vliv novoty pak splisobily, ze
se tato kultura rozsitila v celém okoli nyn&jsi Prahy: obé& velké
osady neolithické, na levém a pravém bfehu vitavském, byly vy-
bornym prostfedim, v némZ se nova kultura ujala a dale vyvfjela.
V této dobé lid neolithicky, na prazském Gzemi usedly, piejav
kulturu ptechodni a zmohutn&v obchodem, rozsifuje sva puvodni
sidla a usazuje se i po navrdich sousedicich s dosavadnimi jeho
osadami. Tfeba tu jen si pfipomenouti naleziste ptechodni kultury
v Liboci a Dejvicich, ve Stromovce, v Hole$ovicich, na Letné
v Kobylisich, na Vinohradech, na Pankraci a na Smichové. Jaky
blahobyt panoval v konginich téchto v piechodni dobé& a jak
skute¢né jiz v této dob& srdce vlasti nasi bylo stfediskem obchodu
sttedoevropského, o tom svédé{ nasledujici okolnost. V literatufe
archeologické uvadéji se jako zvlastnost, jako zjev vzacny, jako
pfedmét nad miru cenny ervené zvoncovité pohary, a jsou nalezy
téchto poh4ri udriovany ve zvlastnf patrnosti. A hle, pohara téchto
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bylo nalezeno v okoli prazském nejméné jiz deset.??) Mimo to
znamy jsou odtud je$t¢ tfi napodobené zvoncovité pohary.?3)

MnoZstvi pak nalezenych predmétl a vyvoj prechodni kultury
samé jsou dokladem, Ze osady podbabska a libefiskd a ostatni
osady okolni vzkvétaly v kultufe ptechodni po dlouhou dobu,
snad po né&kolik stoleti.

Népadno v3ak jest, ze vykvét prechodni kultury, totiz kultura
Unéticka, jen sporadicky se vyskytd na praiském tzemi. Pii&inou
tohoto zjevu jsou mistni poméry. Jak dluzno souditi z dosavadnich
nélezf, vyvinula se inétickd kultura hlavné v téch krajinach, které
byly pfiméfeny kocovnému a pastyiskému Zivotu domorodého lidu
zdejstho. Takovou krajinou jest jmenovité urodné okoli (8irsf)
Slanské Hory, kde asi hledati jest kolébku unétické kultury.
V kotliné prazské, ktera stala se sidlem mohutného obchodu, ne-
bylo mista pro lid kocovny a proto v nejbliziim okoli prazském
unéticki kultura nezdoméacnéla.

Kdyz pak obchod, ktery byl tepnou kultury ptechodni, prestal
se brati krajinami na$imi, nastal Gpadek a znaéné poklesnuti do-
savadni kultury, a lid, ktery byl jejim nositelem, zivotil jen ve
starych sidlech. V tomto stavu pokleslosti byl tento lid auto-
chthonni, jak v ivodu bylo povédéno, podmanén narodem, ktery pfi-
nesl k nadm star$i kulturu popelnicovou, t. zv. luZickou. Tento
nidrod, vytlaen byv ze svych sidel v severnich Cechach usadil se
ve stfednich Cechich mezi pozlistalymi zbytky ptaivodniho lidu,
Rec¢eno bylo pak déle, ze spoluziti a smiseni se obou narodii,
luzického a domaciho, dalo vznik kultufe t. zv. knovizské. V té
dobé pozorujeme, ze sidla starého naroda na (zemi prazském
nejen znovu oZivuji, nybri Ze se rozdifuji a Ze nové osady vznikaji.
V dobé knovizské kultury ptipojuji se ku starym osadam v Libni,
Stromovce, Bubenéi, Podbabg, Vokovicich, neméné& rozsahlé dédiny
podél potoka Brusnice, pak na Zizkové a Vinohradech, v Nuslich,
Michli, Braniku, ve Slupich, na Smichové, v Kositich a j. Ba ma-
Zeme fici sméle, ie osidleni territoria prazského v této dobé bylu
tak busté, Ze nejen viude tam, kde dosud v bezprostedni blizkosti
Prahy se nalézaji pfedmésti a vesnice, aneb kde nachazely se dé-
diny, které splynuly v nyné&j$f Nové Mésto praiské, byly osady
knovizské, nybrz Ze celé tizemf budouci Velké Prahy daleko husté&ji
bylo obydleno, nez nyni.

Zajimavo jest, Ze v dobg&, kdy knovizskd kultura nalézala se
v rozkvétu, bylo osadam v okoli prazském odraziti ¢i snésti ttok
naroda, ktery v jiznich Cechach mrtvé své pochovaval v mohylach.

°%) Zejména: po jednom: ve Vokovicich (nalézi se_ve sbirce Mik$ové),
v Liboci (v zemském museu), na skile Sestikové v Sirce (majitel holi¢
Sev€ik v Tejnce), na Smichové (v mé&stském museu), v HoleSovicich (majitel
MUC. Jira), v Bubendi (majitel konservator z Weinzierld), v Libni na Bala-
bence (v méstském museu) a tfi na Letné (majitelé MUC. Jira a holi¢ Sevéik).

°") Jeden z Balabenky ve sbirce Miksové, druhy z Hradisté $ireckého
v zemském museu a tfeti z Liboce ve sbirce p. Jirové.
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Souditi tak nutno z nélezh kultury mohylové, které zde se vy-
skytuji. Zda jednd se tu o pouhy né&jaky najezd ¢i o docasnou
okkupaci zdejsi krajiny nirodem mohylovym, kterym byl asi né-
ktery kmen galsky ¢&i kelticky (Bojové?), tézko posud rozhodnouti.
Na kulturu knovizskou utok ten vsak né&jakého patrného vlivu
nemél.

Po tomto intermezzu vyvijela se kultura osad prazskych po
nékolik stolet{ klidné dile (podobné jako ve stfednich Cechach
viibec) az proménila se v bylanskou kulturu. Teprve v 1. stoleti
pted Kr. pferugen byl vyvoj obou téch kultur kulturou t. zv. tén-
skou, kterd méla dalekosihlé nasledky. Hordy bojovnikli »tén-
skych«, v nichz vidéti mlZeme nejspide asi pfisludniky kment
svévskych (Markomané?) a které ze severozdpadu vtrhly do Cech,
postiehly ihned dulezitost krajiny prazské a proto takovym mnoz-
stvim lidu obsadily veskeré dédiny tehdy zde se rozkladajici. Do-
kazuji nam to nélezy ténské, pfichazejici na vSech stranich Prahy
v takovém mnozstvi, jako na Zadném jiném misté v Cechéach. Ok-
kupace tato trvala asi 50—100 let, ale, jak nahle piikvacila na
obyvatelstvo zdeji, tak také nahle zmizela.

Odchod Ténch, jak jiz v Gvodu naznadeno, oteviel ecesty
novym vliviim kulturnim, totiz fimskym. V dob& kultury #imské
panuje opét &ilej§f Zivot v nasich osadach. Nasvédcuji tomu hojné
nalezy z této doby z Podbaby, Vysoéan, Nusli, Michle, Modfan,
ze Smichova a j. .

Rozvoj fimské kultury potrval az do doby stéhovani nérodd,
které ptivodilo jeji tpadek. Upadek tento potrval nékolik stoleti,
pii tom v3ak dosavadni splisob pohibivani t. j. spalovéni se udrzel.
V této strastiplné dobé vystupuje v Cechach episodicky t. zv.
kultura merovejskd. A tu jest opét ndpadno, Ze jinak vzicné
nalezy merovejské nejcetnéji dosud se vyskytly pravé zase v okoli
prazském. Pokleslou kulturu #imskou vystfidala pak hradistni kul-
tura, kterd vznik sviij dékuje kiestanstvi a kterd spada jiz do doby
historické.

Bylo asi napadno, Ze nestala se z4dna zminka o pfedhistori-
ckych nalezech z Malé Strany, ze Starého Mésta a z velké ¢asti
Nového Mésta prazského. Pi{éiny toho jsou nasledujici: Svah navrsi,
na ném# se rozprostirA Mald Strana, byl asi v dobach ptedhisto-
rickych porostly hlubokym lesem, jak jest& prvni na$i letopiscove
ptipominaji. Pravy pak bieh vitavsky nalézal se v inundaci a ne-
hodil se tedy za sidlisté. Byla-li mista vy3e poloZena, nynéjsi Nové
Mésto, v dobach piedhistorickych osidlena, aneb bylo-li tu pocho-
vavano, o ¢em? vzhledem ku jich velice vyhodné poloze v nej-
mensim ned4 se pochybovati, nelze to jiz zjistiti, ponévadZ pfedméty
predhistorické, v 1ané zemé snad zachované, znieny byly jiz pfed
davnymi ¢asy kopanim zakladfi pfi riznych stavbach a p. Totéz
plati i o Hrad¢anech, ackoliv jest nepochybno, e v bezprosttedni
blizkosti kralovského hradu byla ptedhistoricka sidlisté. —
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Uvazime-li nyni, jaké mnoZstvi ptedhistorickych ralezist v Praze
a okoli jejim se nalézi a v jakém rozsahu jednotlivé kultury jsou
zde zastoupeny, shledime, Ze uUzemi praZské bylo jiz v dobéch
ptedhistorickych jistym koncentra¢nim bodem v Cechach, kol n&hoz
se seskupovaly téméf vicchay kultury, které se zde vyvinuly.

Podle toho musime prvni podatky Prahy vibec hledati, ne-li
v dobé& neolithické, toz jisté v dob& kultury pfechodni, t. j. v dobé
nejméné 1000—1500 let p¥ed Kr.; vznik pak Prahy slovanské
klasti musime do doby knovizské, ¢&ili do polovice prvnfho tisici-
leti pted Kr. Avsak jiz v této dobé& byla tehdejsi Praha v takovém
rozsahu osidlena, Ze rozprostirala se na Gzemi, které zaujimati m4
budouci Velk4a Praha po sloudeni s veskerymi osadami pfedmést-
skymi. —

Osada sv. Petra v Rybatich na Men$im Mésté PraZském
a jeji nejblizsi okoli.
Dé&jiny jeji vypravuje dr. Jos. Zezge.

(Dokonéeni.)

Abychom koneéné vycerpali zdsobu zprav o téchto nistech,
budiz zde jesté poznamenano, Ze r. 1412 Zdéna, vdova po Jakubovi
z podhradi malostranského, zakoupila si zde pod Opysem '/, kopy
gr. & platu vééného na domé Stépana knihafe za 5 kop gr.; pfi
tom pravi se, Ze diim stdl mezi domy Mikulage Stubensala souken-
nika a dédicl Vaclava lazebnika, naproti Ze byly ramy soukennické
(ruk. arch. m. 2101 f. 333). Za boufi husitskych zpustla celda tato
strana méstskd a zde na Pisku bujna zeleil zakryla casné trosky
domovni a ozdobila zbyvajici dosud budovy. Od té doby jsou zde
jen zahrady a k nim madlo jen domkid. Dva z nich — nemoZno
uréiti které — se zabradou a chmelnici pfi cesté Bruské a proti
vinici Smilové pfinesla Zuzana, vdova po Janovi Muckovi, vénem
druhému manzeli svému Janu Svabovi r. 1441 (ruk. arch. m. ¢. 90
f. 63). Vedle vinice Smilovy leZela vinicka s domkem pfi cesté,
kterou r. 1447 koupil Vaiia, syn Mandlav, pro sebe a m. svou
Zuzanu od Reginy, vdovy po Petrovi zlatniku, potom provdané
za Jana ze Stupic, za 12 kop (& 90 f. 153).%),

Zahradu vedle vapenice, majetek to kralovsky, obdriel za-
stavou od krale Vladislava II. krej¢i Bohuslav, majitel domu
»U modrého lva« na Starém M. Pr. (& 507-1.). R. 1528 povoleno

*) Insuper quemadmodum Vania eosdem venditores impetebat per
litteram maiestatis super dicta vinea, ut ipse asserebat, habita, quam ipsi
denegabant se habere, si et in quantum temporibus futuris in lucem devenerit,
nullius vigoris esse debet.
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bylo Ferdinandem I. Janu z Wartenberka ji vyplatiti. List krdlovsky
zapsin o tom v kopiafi & 5 v archivu c. k. mistodrZitelstvi pro
kralovstvi Ceské v tato siova:

My Ferdinand etc. oznamujem timto listem vSem: Jakoz opatrny, vérny
na$ mily Bohuslav, kraj¢i od »modrého Ivac v St. M Pr. drii zahradu za
Mala Strana pod hradem PraZskym podle naSi vapenice, v kteréi nékdy
haltéfové byvali a to v zdstavé vod slavné paméti krile Vladislava, piedka
na$cho, kterdito zahradu my dali jsme a moci listu tohoto dividme uroze-
nému Janovi z Wartenberka a na Dubé, radé komory na$i, vérnému naSemu
milému i jeho d&dic6m. aby on mohl tiZ zahradu vyplatiti a ji uZivati i s dé&-
dici svymi. — Din na hrad$ Pr. v patek po VyzdviZeni sv. KfiZe; I. b. 1528
{fol. 35).

O zahradé& Holcovské bylo jiz mluveno. Srov. k tomu i nélez
komorniho soudu z r. 1489 v Archivu Ceském, sv. IX. ¢&. 658.
Tolikéz zminéna i vinice JednoroZcova. O ni mluvilo se téZ r. 1535
ve sporu mezi pisafem pfi ifadé purkrabském, Jitikem z Plakvic,
manzelkou jeho Annou Fajtlovou a mezi Jifikem, Wolfem a Vaclavem
Desanskymi, skdez tyz Jitik pisaf i na mist& Anny, manzelky své,
obeslal jest pany DeSanské a vinil je z toho, jakoito drzitele té
vinice nékdy Viktorina JednoroZce, kter(iz jest mél od pana Miku-
lage a po smrti své jim ji paném DeSanskym odkazal etc., Ze jsa
oni pani DeSan$ti neméli a nemohli ani mohou mimo ného a man-
Zelku jeho jinému ZAdnému prodati, le¢ by prvé na né vznesli a oni
nechtéli-li by ji kupiti, teprv jinému — mohli by prodati. Neb t&
dvé vinice, totiz Jednorozcova a Fajtlovd byly jsi jedna vinice
nékdy pana Mikuldge Sulka (viz zde roé&. XIII. str. 28) a pan Sulek
dil té vinice, cozkoli miry drZi, odprodavaje od své vinice Jedno-
rozcovi, odprodal jemu s tou vyminkou, chtél-li by kdy on Jedno-
rozec aneb dédicové jeho zase touZ vinici prodati, aby ji mimo

ného %adnému neprodaval, le¢ by prvé to nail vznesl. — A nélezem
bylo Jitikovi Plakvicovi dano za pravo (ruk. arch. m. ¢& 1168
f. 82).

Nevime, kde lezela zahrada s domem, kterou r. 1535 koupil
Jan st. Hod&jovsky z Hodgjova za 60 k. m. od Simona Haldy.
Vedle nf lezela zahrada Marty bakaldfky, ktera ob& r. 1537 spojila
{ruk. arch. m. ¢ 42 f. 15 a 20) a prodala r. 1546 Janu Cerno-
horskému z domu Jednorozcova (&. 548-1.) za 100 k. ¢&. (ib. f. 67).%)
Dalsi zpravy o téchto mistech registrujeme struéné takto: R. 1563
na %adost Vita rybafe afednici méststi dali pod plat misto lezfci
podle strouhy, kterd% jde od vipenice pod Bruskou a vedle mista
ptivoznika Duchka; téhoZ r. koupil hokynaf Karel za 7 k. m. stéje
na bfehu nad dolejdim ptfivozem od Petra prachate; 1565 koupil
provaznik Michal Pihal diim na ostrové u dolejsiho pfivozu mezi
strouhou, té% zahradou Tomanovou a éerpadly od pfivoznika Duchka
Lafara za 15 k. (ruk. arch. & 2157, f. 219 a ¢&. 42, f. 95). R. 1566
vzdal Lukad Cernohorsky dil sviij zahrady po otci Janovi (viz vyse)

*) Zd4 se, Ze byla blizko mostu. Srov. ruk. arch. m. & 42, f. 108a, 118,
151, 164, 188 a 189.
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sestfe své Anné Stogklové; r. 1570(?) koupil Martin Pajmar dtim
se zahradou vedle domu Vita rybafe, od Anny, vdovy po Duchkovi
rybafi (ib. f. 99 a 104); 1570 koupil provaznik Kaspar Kol4F
dim nad pffvozem dolejiim na biehu vedle &erpadel od pastorka
svého Adama pilate za 12 k. ¢ (ib. f. 104, 110 a 118); 1574
koupil Luka$ LaStovicka dim se zahradou vedle Vita rybsie
a nékdy Anny Duchkové od Martina Pajmara za 115 k. &.; 1581
sestry Dorota Cizkova a Katefina Davidova koupily !/, zahrady
od vdovy po Vitovi rybafi za 62'/, k. ¢&. a prodaly z toho bteh
u cerpadel za 25 k. rybafi Cyprianovi (ib. f. 118, 139, 141); 1583
ostruznik Samuel prodal diim na bfehu nad pfivozem dolejsim
vedle cerpadel za 20 kop zednikovi Ondfeji Stuprovi, jehoz vdova
Dorota prodala jej »pfivaly desfovymi podemlenej a zbotenej«
jesté s druhym domem pfi zahradé Maté&je Tomana formanovi Ja-
kubu Fojtovi (1609). R. 1665 spojeno toto mé&stisté s cis. cejkhausem
(ib. f. 142 a & 2158, f. 76).

Hlavni z rybafskych usedlosti byl zde majetek rybart &asto
zminé€ného Vita a Toma3e, jinak Tomana. Od nich pochazi jediné
dva pisemné k3afty, které z XVI. stol. mdme zachované z téchto
mist; z r. 1577 zname je$té protokol o ustnim ksaftu Viclava
Klamperny, rychtafe zdejdfho. Z 17. stol. mohu uvésti pak do
r. 1648 jen jesté jediny.*)

Zapis o k3aftu Vitove zni:

My dfednici wfadu mostu Praiského zndmo é&inime timto na$im listem
obecné pfede vSemi, kdeZ Cten nebo &tici sly§dn bude a zvlasté tu, kdei
néleZi, kterak né€kdy Vit rybaf u sv. Petra v Rybafich ufinil k$aft a své
posledni viile poru€enstvi v pfitomnosti Viclava Klamperny, rychtafe rybafuov,
a Tomana rybdfe, souseduov ptiseznych, jeni k Zidosti jeho k nému sou
pfisli a téhoZ ksaftu, kteryZ jest o jméni svém, jsa rozumu zdravého a paméti
dobré uZivaje, ufinil a jim jej v ruce dal, po smrti jeho k tfadu naSemu
podali. KteryZto ksaft kdyZ po smrti jeho Vita podle prava &ten byl, toto
jest v sobé drZel a zaviral, drii a zavirad slovo od slova takto:

Ve jméno svaté a nerozdilné Trojice amen. NeboZtik Vit rybaf u sv. Petra
v Rybdifich, leZice v trestinj pina Boha vSemohtciho 1. 5¢ LXV. pfed
sv. Duchem dozZ4dal se jest mne Vaclava, pfijmim Klampernu, rychtéfe, a To-
mana rybafe, jakoito jednoho konSela, abychom k nému pfisli, %e chce
o svym statku pofizeni uciniti. Coz sme k Zidosti neboiztika to udinili, Ze
sme k nému pfidli. I jsa neboitik Vit toho &asu dobré paméti a uZivaje
rozumu zdravého, takto jesti o svém statecku, kteréhoZ mu pin Buoh z mi-
losti své nadéliti racil, pofizeni ucinil: Pfedkem a nejprvé o Marthu, man-
Zelku svd, v tom statku do smrti jeji v ném aby s Janem synem mocnou
hospodyni byla. Pakli by se s Janem, synem svym, srovnati nemohla, aby z té
Zivnosti méla napfed 40 k. m. a potom s nim rovny dil a kdyZ by ji Marthu,
matku jeho Jana, pin Buoh od smrti uchovati neraéil, tehdy Jan, syn jejich,
v témZ statku aby mocnym hospodidfem byl. Doroté, dcefi ty? neboitika,
kterd se dostala za Jakuba Cizka do Mensiho M. Pr., k té vejpravé, ktera
se ji pfi proménéni stavu jejiho dala, jesté se 20 k. m déti z toho statku ma,
a druhy dceii Katefing, kteri se dostala do Star. M. Pr. za Simona Davi-
dovyho, tyZ k prvnéj§i vejpravé, co se ji dalo, jesté dati se ma 20 k. m.

*) Nehledé¢ ku k3aftu rybafe Duchka z r. 1550 v ruk. & 2157, f. 207
neb Doroty Brychtové z r. 1539 (ib. 79).
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A Marjané, tfeti dcefi, s loZe $atu a 10k. m. A to oma Martha spolu s Janem,
synem svym, z té Zivnosti spole¢né podle moZnosti vyplacovati maji. O tom
jest dobfe nam védomé, Ze jest ta vile byla neboZtika Vita rybéafe. Stalo se
léta svrchu oznameného.

Kteryito kiaft my z po¢itku psani Gfednici mostti v Star. M. Pr. sly-
Sevie a 7€ jemu Ziadného odporu od Zidného v Casu pravnim se nestalo vy-
rozumévie, jej jakoito pofddné ucinény a vysvédéeny k Zidosti Jana rybafe,
predfeeného Vita syna, jsme stvrdili. Tomu na svédomi pefet dradu naseho
jsme pfitisknouti dali a rozkdzali. V sobotu po pamitce Téla boziho 1. P. 1573.

Dorota a Katefina, sestry pozuostalé po Vitovi rybafi dcery,
s Janem rybafem, bratrem svym, oznamili, Ze vedle reformaci JMC.
panuov rad nad apelacimi zfizenych nélezu o statek nékdy otce
jejich se smluvili takto: Duom, v némZ Jan bydli, a dil zahrady
k tomu domu pfidany ujal jest Jan, a Dorota také i Katefina
tolikéz té zahrady po jednom dilu, jakZz ji ma tii dily rozdélili,
jsti sob& ujaly. 1575 (ruk. arch. m. & 42, f. 111 a 123).

Druhy k$aft Tomantv z r. 1576 zni:

My tfednici mostu Praiského znimo &inime timto nadim listem obecné
pfede vSemi, kdeZ &ten neb &tdci sly$an bude a zvlasté kdeZ nileii, kterak
nékdy Toma$ jinak Toman, rybaf v zahradich pfi kostele sv. Petra v Ry-
batich vedle pfivozu pod mostem PraZskym k celnici ndleZejici, ulinil kSaft
a své posledni viile porudenstvi v pfitomnosti osob pfiseinych, Valentina
Sttibrského a Marka Vrama, koZi$nika, souseduov Star. M. Pr., ktefiZ k Z4adosti
jeho k n&mu pfisli a téhoZ ksaftu, jejZ jest o jméni svém, jsic rozumu zdra-
vého a paméti dobré uZivaje, ucinil a jim jej v ruce dal, po smrti jeho k tfadu
nasemu podali. KteryZto ksaft kdyZ po smrti dotéeného Tomana podle priva
&ten byl, toto jest v sobé& driel a zaviral, drii a zavird. ,

Ve jméno svaté a nerozdilné Trojice amen. Toma$, jinak Toman, rybaf
v zahradich pfi kostele sv. Petra vedle pfivozu pod mostem Praiskym
k celnici ndleZejici, lefe v memoci t&%ké a jsouc véku jif seslého a doZa-
davde se toho pfi panu purgkmistru, aby k nému sousedé piiseZni na kSaft
vyslani byli, Ze jest uminil pofizeni o stateku svém ucliniti. KdeZ v pfitom-
nosti souseduov pfiseinych téchto Valentina Stfibrského a Marka Vrama,
koZi¥nika z Kaprovic ulice, k Zadosti jeho vyslanych takové jest pofizeni
o témZ statelku svém v pondéli na zejtfi pamatky sv. Havla 1. sc. LXXV.
udinil a oznimil, e jest sob& to ku paméti pfivedl, Ze s Annou, manZelkou
svou nyn¢jdi, fadného zdpisu ani spoleéného vzdini v celnici nem4, i aby
ona po smrti jeho od Z4dného prekaiky v tom statecku, zvldsté od Vavfince,
bratra téhoZ TomaéSe vlastniho a jiZ ddvno dilného, neméla, ten vsicek statek
svij jako duom s zahradou leZici vedle Jana Vitového rybife a Viclava
Klamperny i se viemi svrsky a ndbytky i se vim pfisluSenstvim, bud malo
neb mnoho, toliké? plat ten, kteryZ mu vychizel z vinice Husovsky po
4 kopich 50 gr. m., odkazuje a poroudi nadepsané Anné, maniZelce své nej-
milejsi, i s ditkami svymi a jejimi spolu splozenymi na rovny mezi n€ podily
a s napadem z umrlého na Zivu pozuostalého i na watku jich, jestlife by
kterého z nich pin Buoh smrti uchovati neralil. Viak z toho statku taZ
Anna, manZelka jeho, povinna bude vydati dotéenému Vavfincovi bratru
téhoz Tomase kopu gr. &, kdyZ by koli ona Anna od n&ho Vavfince napo-
menuta byla a tim jeho z téhoZ statku, ponévadi jest prve z n¢ho vybyt,
jaki kvitanci v celnici ukazuje, oddéluje. O dluzich jak oznimil, Ze jemu
Zadny nic dluZen neni ani on tolikéz.

Kteryito k$aft my z po€atku psani fednici moststi v St. M. Pr. slySevse
a %e jemu %4dného odporu od Zidného v asu privnim se nestalo, vyroz-
umévse, jej jakoito porddné uéingnya vysv&déeny k Zidosti Anny, pozuostalé
'po Tomanovi rybafi vdovy, jsou stvrdili. Tomu na svédomi pedet ufadu
naseho sme pFitisknouti dali a rozkézali v sobotu po sv. Tfech krélich den
pamitky sv. Stastného 1. P. 1576. (A. f. 124.)

Casopis Sps&. XIIL & 3. 7
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Vdova Anna nezachovala dlouho smutny svilj stav. Vime, Ze
jiz r. 1577 ve stfedu po Tiech kralich podepsala novou smlouvu
svatebni s Cypridnem, synem S$evce Jana Podmoklého z Nového
M. Pr. (ib. f. 129, srov. i f. 148).

Ustné potidil Klamperna r. 1577 tak, »Ze dam sviij v Ry-
bafich pod mostem — leZici, v némz bydli, a pfi ném zahradu —
dal Valentinovi Klampernovi, synu svému,« — v3ak pii tom dolo-
Zeno, ze Valentin sbude povinen z toho bratiim svym Janu Kle-
pestovi a Ondfejovi Vocaskovi vydati po 10 k. & (ib. f 126).«
O Valentinovi mluvi se r. 1607, kdy se pravi, ze Havel An¢itka
koupil od dédici jeho dam se zahradou lezici vedle Matéje To-
mana a pfivozu za 650 k. ¢&.

Nedaleko kostelika lezel dam, ktery trhem dostal r. 1622
mydlat Mat&j Ktovsky od Vojtécha Pospisila za 100 kop gr. &.
Otec Vojtéchliv Jan koupil jej r. 1604 za 125 k. & od dédich
Lidmily Bésinky (& 2158, f. 46). Vedle lezela zahrada Matgje
Tomana a pozdé&jsi dim Ulrycha Payera (ib. f. 182). Téz vedle
Matéje Valentina byl dim se zahradou kdysi malife Hendrycha,
ktery koupil r. 1629 preceptor edlknabilv kniZete Fridlandského
Konradd Kauper*) za 200 k. m.

Vedle domu Jana Pospisila bylo misto, »jehoZz né&kteff méstané
Mensiho M. Pr. pro skladéani dfivi poZivalic; o né& pozadal (ve
vymeéfe 12 loket 8itky a 60 loket délky) s Gspéchem r. 1610 afad
mostsky, Ze »by sob& domdéek k obydli vystavéti a zdélati mohl«
piivoznik Jan Vostrovskye« (ib. f. 102). Jest& stile »bliz kostela
sv. Petra« byl dim s rozsahlou zahradou Sté&pana Stefka z Ko-
lodé&j **) a sestry jeho Lidmily Celtnslogové, kteii jej prodali r. 1627
za 1500 k. m. (ib. f, 197) Adamovi z Waldstejna.

Vedle zahrady Stefkové a 1ékarnika Jana Honsa byla zahrada,
kterou koupil r. 1602 Petr Pi¥ od 3evce Jana Strejeka (ib. 29).

Zminény Mat&j Toman napsal svij k3aft r. 1637 v té&chto
slovich:

Ve jméno svaté a narozdilné Trojice, jednoho Pina Boha na véky po-

Zehnaného amen. Jd Maté€j Toman, mé&iténin tohoto Starého Mé&sta PraZského,
zndmo cinim timto listem svym kS$aftovnim vibec — v pfiéiné stateCku mého,

*) Vdova Wolpra vzdala roku 1635 dim mezi domy Jitika Griinwalda
hrn&ife a Matéje Tomana zeti svému Pankr. Mayerovi (&. 2156, f. 21).

*¥) Jan Trojan, méSténin Mensiho M. Pr. a Lidmila, manielka jeho,
ozndmili: JakoZ jest se mezi ni Lidmilou, Jana Trojana manielkou, a Herku-
lesem de Nova na misté€ a k ruce Marty, manielky jeho, téZ TobidSem Stefkem
z Kolod&j na misté a k ruce Stépana a Lidmily, ditek jeho s nékdy Katefinou,
prvnéjsi manZelkou jeho, a ji Lidmily Trojanovy vlastni dcerou zplozenou,
jakoZto zeti jejimu, jisté porovnani a podéleni stalo, Ze ona Lidmila spolu
s Janem Trojanem, manZelem svym, podle takového porovnini na podily
jich z statku svého postoupila jest dvou zahrad, jedné mezi Slachtatou Mensiho
M. Pr. a zahradou Flavinovskou leZici Herkulesovi de Nova, Mart§, manielce
jeho, zeti a dcefi své, a druhé proti Cerpadiim bliZ kostela sv. Petra v Ry-
bafich Tobiasovi Stefkovi z Kolod&j na mist& a k ruce St&pina a Lidmily
syna a dcery jeho s nékdy Katefinou, prvni manZelkou jeho a dcerou Lid-
mily Trojanové zplozenych. (1602. Ruk. & 2158, f. 30.)
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co¥ mi ho tak po t&ch soldatich, s nimiZ jsem mnoho utratiti a o své pfijiti
musil, z nadé&leni boZiho pozlstalo, toto md posledni konetni a dokonald
ville jest, aby Anna, manZelka mé mild, domu a pridla s St€pni¢kou mezi
kostelitkem sv. Petra a domem >hoffarmanovskyme *) obostranné leZzicitho —
v némZ bytem zlstivaim — uZivala a v ném — do smrti své — zlstdvala
a tu se zivila. Po smrti pak jeji teprva dotéeny d@m i se viim k nému pfi-
slufenstvim na Véclava a Annu, syna a dceru, déti mé a jeji — pfipadnouti —
m4. — Stalo se vpondgli 19. dne mésice Octobris 1. P. 1637 (ruk. & 2156 f. 36).

Budiz zde jesté¢ dodano, Ze Vaclav Toman, osadnik zdejsi,
délaje svij ksaft r. 1666 projevil ptfani, aby byl pohiben »na
krchové u sv. Petra a Pavla v Rybafich, véak bez truhly, kfe-
stanskym zpisobem« (& 2156, f. 154). — O zru$eni kostela
jednaji tyto dokumenty z archivu mistodrzitelského:

I Hochiobliches k. k. Landesgubernium! In Gemiszheit des einge-
langten hohen Dekrets von 12ten August a. ¢. hat man bereits die gesperrte
Kirche SSum Petri et Pauli nicht nur von dem hiesigen Stadrath iibernommen,
sondern auch sothane Kirche samt dem Kirchhof, weil sich auf diesen leztern
der Rudolf Kallina als Pichter oder Kiufer gemeldet hat, durch Werkver-
stindige zu dem Ende abschitzen lassen, um solche durch- dffentliche Ver-
steigerung feilzubieten. In der Nebenlage erscheint diese Abschitzung, vermog
welcher gesagte Kirche samt dem Kirchhof und zwar das blosse Geb&ude
ohne der Kircheinrichtung in einem Werthe von 250 fl. angeschlagen wird.
Man hat also zur diesfilligen Veriuszerung eine offentliche Lizitation auf den
ooten dieses Monats vormittags um 10 Uhr in gesagter Kirche bestimmet und
die Einleitung getroffen, damit diese Lizitationstagsatzung vorlaufig durch die
Sffentlichen Kundschaftsbliatter bekannt gemacht werde, wie man denn bei
dieser Gelegenheit auch zugleich die in mehrgedachter Kirche befindlichen
Effekten, namlich den Altar, die Kanzel, Orgel, Bilder, Sitzstithle und Glocken
an die meistbietende zu verkaufen gedenkt, wenn ein hochiobl. Landes-
gubernium in Sachen nicht was anderes zu verordnen finden solite. Anbei
wird auch um die Bestimmung eines Buchhalterei Individui zu dieser Lizitazion
gebetten. Prag den 6ter Herbstmonats 1785. Johann Erben.

IL. Hochidbliches k. k. Landesgubernium! So wie man bereits unterm
22ten Septembris a. c. das Lizitazionsprotokoll iber das verkaufte Kirchl
SSrum Petri et Pauli, dann das Inventarium iiber die gleichfalls licitando
veriuszerte dasige Kirchengerithschaften an ein hochlobl. Landesgubernium
eingesendet hat, also wird auch dermal in Folge des hohen Dekrets de dato
20ten Semptembris a. c. in der Nebenlage der mit dem Jakob Brandstitter
als Kiufer des gesagten Kirchls und Kirchhofs errichtete Kauf und Verkaufs-
kontrakt zur hohen Bestitigung iiberreichet und zugleich das Belangen gemacht,
das Kameralzahlamt dahin anzuweisen, dasz es von gedachtem Kiufer den
bedungenen Kaufschilling per 764 fi., worauf derselbe gleich jetzo 300 fl. zu
erlegen, den Uberrest per 464 fl. aber binnen Jahr und Tag nachzutragen
hat, in Empfang nehmen moge, wie den auch unter einem von hieraus der
fiir die verkaufte Kircheneffekten geldste Geldbetrag per 203 fl. 49 kr. an
die Kammeralkassa abgefiihrt wird. — Ferner habe ich gehorsamst anzu-
zeigen, das in diesem verkauften Kirchhofe noch viele iibergebliebene Gebeine
von Todtenkdrpern sich befunden haben, welche auf Verlangen des hiesigen
erzbischofl. Konsistoriums durch Veranlassung des Pfarrers von St. Thomas
auf das sogenannte heilige Feld vor dem Angezder Thor iiberfihrt werden
musten. Die diesfillige Uberfiihrungskosten betragen vermog der beiliegenden

*) R. 1654 prodala Anna Hermanové, manZelka noZife Rehofe Koppen-
waltera domedek lesici mezi domem hrntife Jifika Griinwalda a domem
sstarym hoffurmanovskyme za 309 zl. ryn. c. k. stuckhauptmanovi a zeug-
wartrovi pfi hradu Pr. Jifimu Baumovi (¢ 2156, f. 100, 204).

7%
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zwo Spezifikationen 114 fl. 24 kr. Da nun diese Auslage von dem verkaufenden
Theile, nimlich dem Exjesuiten-Fond kontraktmiscig iibernommen worden,
so geschieht hiemit das gehorsamste Belangen, obverstandene 114 fl. 24 kr.
dem Todtengraber Schonfeld, dann dem Fuhrmann Uschald bei der Exjesuiten-
fondeskassa, wohin der ganze Kaufschilling abgefiihret wird, gegen Quitung
anzuweisen. Prag den 22ten November 1785. Johann Erben.

Priloha.

Rudolf II. povoluje r. 1602, aby Jan Gehl pouzivati
mohl vody odpadni z vodovodu Libockého v Brusce
na svém mlyné.

(Kopiét ¢ 105, f. 235 v archivu mistodrZitelském.)

My Rudolf druhy etc. JakoZ sme v zahradé na$i hotej$i pfi hradé nasem
Praiském pro zvuoli a rozko$ nadi rybnik udé&lati dati raéili, do kteréhoz
rybnika strouhou aneb stokou ode vsi Liboce voda se vede, potom zase
z téhoi rybnika tiZ voda a zvl4§t& odpaditd zbyteéni do zahrady dolejsi po
tribach neb Zlabich, vostatek pak té vody, coZ ji mimo oznidmenou rybni¢nou,
té% i zahradni potfebu zbyvd a, kdyZ se ji v zahrad& dolej§i nepotfebuje,
ven z zahrady hofejsi dolu do cesty aneb silnice, kudy se k méstim nasim
Velvarim a Litoméficim od hradu naseho PraZského jede, te¢e — kterouzto
daremni a zbyteéni vodou, jakZ to zprivu jmiti radime, oznimena cesta a sil-
nice k nemalému zbahnéni pfichdzi, tak Ze lidé aomaci a pfespolni touZ si'
nici s vozy a naklady jezdici nemailo na to nafikaji, nybri musejice se [
slotu a zbahnéni té cesty do poli a roli vyhejbati a jin$i silnice hiedati, tuay
lidem na dédindch a obili¢kach jich v tom misté a poloZeni nemalou skodu &ini.

I proSeni sme v poniZenosti od opatiného Jana Gehle, mé&$ténina a mly-
nife Mensiho mésta PraZského, naseho vérného milého, kterémuZ sme na
jeho poniZenou prosbu léta jminulého devadesatého devitého v pondéli den
sv. Stépana k tomu listem a majestitem naSim milostivé povolili, Ze jest sobé&
pii dolejsi Brusce, v misté jemu vedle dfevnice nasi vyk&zaném miejnec
o jednom moulném kole vystavél a na néj vodu z ptikopll pii hradé nasem
Prazském, tak jakoZ tyZ majestit v sobé& §if obsahuje a zavira, uved!, abychom
mu jeSté dale a k tomu milostivé povoliti radili, aby jiZ jmenovanou zbyteéni
a darmo z rybniku naSeho na $kodu cesty béZici vodu na jisty zpésob na
jeho gros a ndklad do Zlabi aneb trub pojiti a odtud po tjchi Zlabich
a trubdch pod zemi do pfikopl hradu naseho Praského a potom na ozni-
meny mlejn jeho nésti a k uZitku svému obratiti mohl. KdeZ davse my to
vie skrze starsi mlynadfe ptiseiné i jiné tém vécem rozuméjici lidi spatfiti
a poznavie z zpriv ndm o tom poddané udinénjch, Ze to netoliko rybniku
nasemu, v jiZ dotéené zahradé& udélanému, ani také zahradé nasi dolejsi nic
na Skodu a djmu neni a nebude, anobr? Ze jak predné s naFikini lidského
z strany sloty a zbahnéni cesty, coZ se vSe tou zbyte¢ni a daremni vodou
délo, sjiti i také tudy a tim zplsobem zvéfi nasi a pfikopu hradu PraZského
vice erstv&jdi vody ptibejvati moci bude — protoZ s dobrym rozmyslem, nagim
jistym vé€domim, moci krilovskou v Cechich a s radou vérnych nasich milych
ra¢ime témuZ Janovi Gehlovi a budoucim jeho tuto milost &initi a timto
listem a majestitem nas$im (avSak toliko do viile a libosti nasi, dédictv naSich
a budoucich, kraliv Ceskych) &inime, k tomu milostivé povolujice, aby on
Jan Gehl sobé tak svou zbyte&ni a daremné odchézejici vodu do piikopu
hradu naSeho Praiského k prvnimu pramenu pfivésti, ji v hromadu spojiti
a k mlejnu od ného na milostivé dovoleni a vejsadu na$i vystavenému uzi-
vati mohl a moc mél, a to takovym zpiisobem: Piedng, aby jiZ v dot&ené
zahradé hofej$i v tom misté, odkudZ se na ten ¢as voda do oznimené za-
hrady nasi dolej$i po vaitrocich pousti a vede — a to jmenovité vedle zdi
u samejch vrat, jdouce do té zahrady po levé stran& — veliké koryto dubové
hluboce vytesané do zemé aneb pod zem zakopati a v tém# koryté velky
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mosazny aneb Zelezny ep udélati dal, do kteréhoZto koryta voda odpaditd
z rybnika jiZ &astopsaného odchizejici po Zlabich aneb v tribach, tak jako
i nyni se to dé&je, aby tekla. Kteréito vody kdyZ by zahradnik v dolejsi za-
hradé nasi, nyné&j$i neb potomni, bud mnoho neb malo, potiebovali, tehdy
vytihnouce tyZ Cep Zelezny, aby ji tudy a z toho koryta, coZ ji koliv za-
potfebi bude, do zahrady na$i kazdého éasu vpoustéti mohli, v ¢emZ jim od
n&ho Jana Gehle, dédictiv a budoucich jeho ani od nifadného &lové€ka pre-
kiZeno a brinéno byti nema a moci nebude. JakoZ pak také zahradnici nadi
sami a ne Jan Gehl aneb dé&dicové a budouci jeho k témuZ korytu kli¢ jmiti
a ta¥ vodu oni sami do zahrady na$i poustéti i také zase zahraZovati maji.

Ta pak voda, kteraZ, jakZ ozndmeno, po upusténi ji do zahrady nasi v témz
koryté (a jinak nic) zbejvati bude, m4 z téhoZ koryta po Zldbku aneb v tribdch
pod zemi aZ k brané, kteroui se pfes most dfevénny dlouhy do hradu na-
Seho Pr. jede, nicméné také i druhd voda pramenitd v sklepé domu naseho,
kdez se Ivi chovaji, pod zemi se prejstéjici a na ten Cas z téhoZ sklepu téZ
do napted psané silnice pod zemi hejcukem vypadajici, kterouZ on Jan Gehl
té% pod zemi pojiti a s tou druhou po potfebé zahrady nasi zbejvajici a z ko-
ryta odchazejici v hromadu hejcukem aneb strouhou kamenim pod zemi hlu-
boce vysdzenou vespolek svisti a pojiti povinen bude do druhého obzvldstniho
dubového koryta, kteréZz od ného Jana Gehle opét u téZ samy briny u mostu
zplisobem toho prvniho v zemi hluboce zakopané a téZ Cepem Zeleznym za
pfi¢inou tou, jestli Ze by kdy z dopusténi boziho na hrad Praisky — &ehoZ
milostivy Pan Bih ostfihati ra — ohefi pfiSel, aby se tudy a tim Cepem voda
nahoru vypustiti a k té potfeb& uZivati mohla, pusténa a potom teprv odtud
dile z téhoZ koryta skrze zed dotlené briny nasi do pfikopu jiZ casto opa-
kovaného — a to vSe pod zemi — v Zlabich neb tribach vedena byti; v téch pak
mistech, kdeZ to jedno i druhé koryto, jakZ dotCeno, v zemizakopdny budou,
méa se to od n&ho Jana Gehla, dédictiv a budoucich jeho, tak opatrovati,
aby nahofe pfi vrchu nad tymiZ koryty vidyckny otevieny misto aneb dvifce
zlistivaly, aby se k nim a zvld$té k tomu, kteréZ v zahradé zakopino byti
méi a z kterého? voda do zahrady na$i poustéti se bude, od zahradnikuv
nasich, jaki toho napied doloZeno, k opousténi vody volné pfichdzeti a do-
hlidati mohlo. TéZ také maji jiZ dotéené obé dvé€ koryta ano i Zlaby aneb
triby, po nichZ a skrze néZ tai voda ztychi koryt se povede, do zemé tak
klasti a nahofe nad zemi opatfiti, aby jak ndm v zahradé€ a zvéfi v pfikopé,
tak i v cesté¢ to beze Skody bylo a lidé pfes né€ volné a bezpecné& jezditi
a choditi mohli, téZ zvéfi nasi v pfikopech aby na pfekaiku nebyly.

Mimo to a nad to vejSe, ponévadZ na vedeni takové vody do téhoZ rybnika
vsi Liboce kaZdého roku obzvlistni ndklad Ciniti a k tomu dohlidati diti ode
musime, aby ta strouha auneb stoka zanesena nebyla, nybri do téhoZ rybnika
sviij volnej tok bez pfekaiky jmiti mohla, bude on Jan Gehl, dédicové a bu-
douci jeho, za tuto milost od nds jim ucinénou povinni kaidého tyhodne
dvakrate i tfikrit sim osobné neb skrze Celadku svou k strouze aneb stoce
a¥ k samému rybniku u Liboce, odkudzZ se takovd voda pojima, darmo a beze
vieho ouplatku dohlidati a kolikrat-by koli tZ strouhu aneb stoku a zvlasté
zimniho Casu od ledu a stfiSe zaneSenou bytii uznal a Ze by voda volného
toku nejméla a jmiti nemohla, jakoZ pak bez toho aby se dasem zanésti ne-
méla, nikoliv byti nemdZe, tdZ stoku kaZdého ¢asu vyklizovali ano i také,
bude-li v ¢emkoli jiném na téZ strouze, Zlabich aneb na postrannim pfi
bfezich sroubeni jakd toho potfeba ukazovati, to vSe vidyckny na jich vlastni
gro$ a néklad opatrovati, abychom my, d&dicové nasi a budouci, kralové Cesti,
nad tim kaZdého Casu dobfe spokojeni byti racili. — Datum na hradé nasem
Praiském v stfedu po slavné pamitce sesldni Ducha sv. 1. $estnictistého
druhého.
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Zatikani zlodéje.
P. Fan Hdjek.

K vederou pii slunce zipadu, jak slunce jde, tfikrit se to
obejde a pokaidé se to vyfikd. Rino do slunce vychodu se tam
jdi podivat; jestli bude stat, tak ho musi§ propustiti, to ale ten,
ktery obchazi.

Ve jménu Boha { Otce, Boha } Syna, Boha } Ducha svatého,
viejednoho Hospodina pozehnaného amen.

Sedélo 33 andélt na trinu nebeském, kdy? Maria Panna se
synem svym Kristem JeZi{Sem a sv. Josefern z Betléma do Egypta
odchéazela. Prisli na né tfi zbdjnici, ktefi je chtéli zamordovati.
Syn Bozi Kristus Jezid se zasmal; i tekla Panna Maria: »Mé milé
dité, co Jsi se tak zasmalo«. Rekl Syn Bo#i: »M4 mila maticko,
pfisli jsou tfi zbdjnici, ktefi nas cht&ji zamordovati, ale ja porou¢im
sv. Petru.« Svaty Petr fekl: »J4 je chci vazati provazy a fetézy
a vazbou zeleznou, tou kterou Syn Bozi Jezi§ Kristus ma vazan
byti.e A ja N. N. zaklindm a zavazuji Vas, zlodéji a zbdjnici, skrze
tu hvézdu, kterou sv. ti¥i kralové nad Betlemem vidéli, abyste ne-
mohli odejiti, a spojuji také hvézdy na nebeské obloze.

Po druhé zaklindm tebe a zavazuji vas skrze hvézdu v Jordang,
ve kterémZ sv. Jan Kititel naseho Pana a Spasitele Jezie Krista
kitil, abyste nemohli odejiti, aZz spocitate viecko stromovi a vseliké
listt na stromech a kameni celého svéta. ZaklinAm a zavazuji
skrze slovo tetragrammaton, které pfi soudném dnu vyiknuté bude
na véecky neposlusné zbijniky, to slovo by padlo a leZelo na vas
tak dlouho, a% spoéitite viecky motské kriipéje a pisek biehu
moiského. Témi viemi slovy, at jest zavieni a také zakleni, které
z Gst mych vytknuté, abyste hledéli jako pafezové a hledéli jako
kozlové, s vytaZenyma rukama, skfivenym bokem, tvif vage at jest
jako osel; v3ecka zemé& a nebe af jest na vés sloZeni a leZi na
vas tak dlouho, dokud ja sem Zivotné nepfijdu a vis svyma ocima
nespatfim a vam své vlastni propusténi nedim. K tomu mi do-
poméahej Biih Otec, Bih Syn, Bih Duch sv. amen.

Propusténi zlodéje.

Rano do slunce vychodu, stoji-li tam: »J4 N. N. (nad nim
téi kifzky udélati) ja tebe propoustim ve jménu Boha Otce, ve
jménu Boha Syna, ve jménu Boha Ducha sv.«. Stréiti ho od sebe
tfikrat pravym kolenem pod jeho pravé koleno.

(Jenisovice.)
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Ze selskych paméti.
Frant, Filek.

Tato kniha pro zapsani pro Antonina Paska z méstyse Stékné.
Zalozena roka 1768 1. augustu.

R. 1770 na sv. Josefa napadal velky snih a lezel 4 nedéle,
tak ze od n&ho obili zkazu vzalo a vsechno vyhynulo; tak ten
rok velmi mali¢ka droda byla, z ¢ehoz nasledovala velka drahota.

R. 1771 vidy vys a vySe pfiskakovalo na obili az do 7 zl,
jito i mistem jesté drazeji; p3enice za 9 zl, jecmen za 5 zl., oves
za 1 zl. 30 kr., hrach 8 zl. strych v Rakousku.

Téhoz &asu ptisla taksa 1771 dne 18. bfezna z krajského
tfadu a patfiéné poudeni: totiz mira Zita za 2 zl. 40 kr., pSenice
3 zl, hrachu 2 zl. 40 kr., je¢mene 2 zl. 10 kr., vovsa 50 kr.

Téhoz roku 1771 taksa dlouho netrvala, sotva mésic. Kde
bylo jaké obili, kvaltem ho brali a foroty vsecky zpedetili; potom
nasledovala takova drahota a nouze, Ze museli jit pro obili do
Uher. Dne 7. &ervence v mésté Strakonicich neb v nasem kraji
Prachefiském: 1 strych pSenice 12 zl., Zita 11 zl, jeCmene 10 zl,
hrachu 16-zl., ovsa 4 zl, prosa 17 zl.

Dne 1. ledna 1772 byly svatky kasirované.

R. 1772 az posavade mal4 troda byla, tak Ze jeSté draz obili
bylo: zito za 11 zl. 30 kr., p3Senice za 13 zl., je¢men za 9 zl,
hrach 10 zl, oves 3 zl. za strych. Ten ¢as byl vértel otrub za
30 kr., méfice bilé mouky pSeni¢né za 48 kr, zejdlik za 4 k.
V téch letech lidé lebedu a vselijakou jinou travu jedli, z ¢ehoZ
nasledovaly velké nemoce a maly mor.

R. 1773 az posavade ty zlé &asy trvaly a% do nového a ten
rok byla tGroda vétsi nezli v predeslych letech. Tak lidé nemohouce
se dockati a obili nezralé a mistem jest& velmi silné zali a doma
v pecich susili, tak se obZivovali.

R. 1774 Pin Btih viemohouc! zase se smiloval a hojnou tGrodu
jest racil dati, tak Ze z takového velikého draha obili jest spadlo,
az na 2 zl. jeden strych Zita, pSenice 4 zl., hrachu 2 zl., je¢mene
1 zl. 30 kr., ovsa 45 kr.

R. 1773 bylo také mnoho my3ek v polich, tak Ze na kofen
obili, kdyz jsme méli Zit, na nékterych polich uzraly, jen metlice
zhstaly, tak do dér si nanesly mnoho klasd, zrni, hrachu, Ze to
bylo ku podivu ¢&lovéku. Kdyz se na zimu zaselo, tak mistem byla
od nich v polich sama dira a obili seZrané, Ze na mnoha mistech
ani zrnicka nezlstalo. To jest pravda.

R. 1773 1. fjna byli Jezoviti zkasfrovani; museli pfijmout jiny
habit, jak si které oblibil, .. ... .. (nectitelno) kolik fada vSechny
jejich klenoty museli nechat, nesmél 24dny si z klastera nic vzit,
téz i panstvi jim vzali.

R. 1774 mysi se jak v poli tak v staveni ztratily, Ze zadné
nebylo vidét.
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R. 1775 bylo pozdviZeni mezi sedlaky, skrze robotu, Ze byli
tuze pfetahovani. Dne 10. bfezna za 4 branami v Praze na ¢akané
¢tyry obésili. 1. sedldka z St... ... panstvi....... ; 2. Safate,
3. synka 22tiletého, 4. pacholka, a mnoho jinych schytali a dali
do arestu a tak samy nepokoj byl. Tak jim slevili dne 20. Juli
v tyhodni 3 dny roboty prozatim, nez komiss{ pfijde.

R. 1775 dne 1. srpna pfislo od Mil. Cis. sedldkiim uleveni
ptl robot, kdyZ robotovali cely den i s potahem i taky pé&sky,
maji robotovati jen tii dni.

R. 1777 20. listopadu byla okolo 7. hodiny réno velika boutka,
blyskani a hromobiti, h#fméanf ku podivu. .

R. 1778 dne 15. cervence vpadl Prajs do Ceské zemé& k Ni-
chodu a vojna zac¢ala s tim Brandeburkem. Brani na vojnu bylo
veliké ku podivu a souZeni lidu. Dlouho to netrvalo, totiz r. 1779
bylo po vojné. Bud’ z toho Pinu Bohu chvila. Kaidy élovék,
ktery byl zdravy, mél strach, nebyl vyjmuty Zadny, bohaty jako
chudy, jen koho mohli dostati, ten musel jit.

R. 1781 dne 20. biezna v Panu zesnul pan hrabé& Lozy: ve
Vidui t&lo jeho odpociva.

R. 1784 dne 27. Ginora ptidla velikid voda, %e mnoho Skody
nadélala po vsech zemich. Domy, mosty pobrala pod Stéknf,
veskrz pretékaly rybniky a nebylo nikde hrize vidéti; to bylo ku
podivy, Ze neni 24dného pamétnika, aby takovou vodu byl vidél.
Most pteborovsky vzala, jenom dva kily zfistaly z ného, kestfansky
vzala téZ pryé. '

R. 1784 dne 17. &ervna odpol. o 5. hodiné stlouklo obili na
polich pfi 18ti vesnicich. V Stékni nejvic, ze nebylo klasG vidéti
Dej Pan Biih, aby to bylo posledni krupobiti.

R. 1785 byla velki zima, snéhy lezely do 16. Aprile, anto
P. B. dal velkou tirodu na obili, ovoce, sena, otavy, boZi poZehnani.

Od 1. listopadu 1785 bylo vyzdvizeno z Cech 61 kladterd . . .

Retéz ze XVI. véku.
Prof. Fan Koula.

.V mésici listopadu 1904 upozornéna byla sprava Musea kral.
Ceského na nékolik »pokladie, nalezenych v severnich Cechich.
Ale jen v jediném pfipadé podatilo se objev zjistiti a (ochotnou
pomoci p. fid. ucitele Hladika ve Vesci) i zakoupiti; byl to nélez
minci a fetézu blize Smréi pod Kozikovem v okresu Zelezno-
brodském. Mince zafadil a v Pam4tkach archeolog. XXI. 397—404
popsal prof. Smolik, tetéz pak, nalezeny pospolu s mincemi v jediné
nadobg, rozmnozil platné kollekci starych eskych pamétek st¥ibrni-
ckych v museu.



Obr. 3. Retéz ze XVI véku, nalezeny u Smréi.
(Zobrazeni celkové s hora.)



Obr. 4. Retéz ze XVI. vEku, nalezeny u Smréi,
Spodek zavEsky se zname
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Obr. 5. Retéz ze XVI, veku, nalezeny u Smréi, ,
ZévEska a 2 Elinky shora ve skut. velikosti. _
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Jest to fetéz opaskovy, 78 cm dlouhy, 244 gr tézky, a sklada
se z 6 pevnych dilcl, 13 mm sirokych a 5 cm dlouhych, spojenych
fetizkem z krouzkii uméle spletenych. Retizek jest sttibrny o ko-
touccich dvakrat prohnutych a potrojné& zapletenych. Pevné ¢lanky
jsou také ze stiibra, ale licni ploska je pozlacena, na ni pak pfi-
montovana jest ozdoba ze stiibrnych pliskd, t¥i &tyilisté rizice, upro-
stted oddélené vidy pllkou liliovych kalichti; okraj vroubi drobny
perlovec. Retéz zapind se na hacek a mi uprostted prohnuty
¢lanek, na n&j%, jak bylo zvykem, végely se rozliéné drobnosti,
svazky kli¢d, tobolka a pod. Na zakryti sponky a pfi obou Gskach
prohnutého ¢lanku pfipaZeno je po lité hlaviéce andélské, téz po-
zlacené a velmi néiné ciselované.

Celkovy tvar fetézu shoduje se upln& s opasky, jez v druhé
poloving XVI. a prvni XVIIL stoletf u nés i v Némecku panimi
byly noseny, 3lechti¢nami i méstankami. Retéz nas, prostdi a bez
valné vyzdoby (byvaly opasky zdobené bohatou praci tepanou,
emailem i drahokamy) nalezel sotva pani vzneSené.

Na piivésném ¢&ldnku na rubu nalezneme dvé& zna&ky mistrovy.
Leva ma ve §titku otevienou branu mezi dvéma zahrocenymi vézemi.
(Praha?) Druh4, nezietelnd, jevi plil postavy s rukama opatfenymi
v bok, po obou stranich hlavy naléza se kulicka.

Reté&z poloZen jest ve sbirkich musejnich, vedle jiného, kterému
se Gplné podob4, a ten koupen byl v r. 1895 z Kolinska z méstan-
ského majetku; fetéz ze Smréi vynikd vSak nad né&j Gpravnéjsim
rozdélenim, jemné&jsi praci i montaii.

Na misto nalezu dostal se nejspi%e za vojenského lezeni nékdy
ve valce tricetileté a moina e z vileéné kotisti. Lze dobfe je
‘miti za praci ¢eskou.

PHspévky mistopisné.

(Z register soudu komorniho sdéluje @r. Fos. Teige.

Prispévky k déjinam okoli mésta Gaslavé z let 156231544,

. 1523. Jind¥ich Stastny z Waldstejna na Rychmburce pohdni state€. DiviSe
Zehugického z Nestajova a na Zeusicich, Voldficha Mysku ze Zlunic na Sluhéach,
Viclava z Nestajova na Hradku, Jana Talacko z Jestétic a Burjana z Jesenice
proti Véclavovi z Tfebska (1 F gstr. C 19). — 1523. Johanka z Radonic obsila
stat. Divi§e Zehus$ického z Nestajeva a na Z a Kunse Bohdaneckého z Hod-
kova na Ziebich proti Jetfichovi z Lukavce k sv€domi (C 21). — 1523. Petr
Véiek ze Slivna obsild Alibétu z Barchova na Zehusicich, aby postavila pred
dfadem nasim Pekirka z Vyklek, &lov&ka svého, proti Prokopovi Slafarovi
z Dolan (C 24. — 1523. Divi§ z Nestajova a na ZehuSicich pohdni Baltazara
Petfinu ze Slupna a Véclava Popela z Vesce proti Zikmundovi Hostadovskému
z Petrovic (D 4).

. 1524. Jakub apotekaf v nékdy doktorové Vitov€ domu v Praze pohaéni Jifika
Zehusického z Nestajova a na Krchlebich (D 15). — 1524. Jifik Zehusicky z Ne-
stajova na Krchlebich pohini Annu ze Srbec a Viclava Hostického z Hostic
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v Tupadlech proti Jakubovi apatekifi (D 24). — 1524. Zden&k a Mikul4$ bratfi
vlastni a nedilni Trékové z Lipy pohéné&ji Zdefika Chuchelského z Nestajova
proti Véclavovi VonSovskému z Vonsova (E 8). — 1524. Johanka z Radonic
a na Krchlebich pohédni Jana Chotouchovského z Nebovid a stat. Jana Baj-
chorského z RaSkovic a na Tlustovousich proti sestrdim z Vesce (E 8).
— 1524. Jakub S4k, mé&Sténin praisky, poh. Viclava Loreckého z Elkouse.
a na Horich Kutndich, viniti ho chce z 800z]. uh. a z 70 kop gr. ¢., kterych
jest nedodal Doroté z ElkouSe, sestfe své vlastni a manelce nékdy téhoz
Jakuba svrchujmenovaného, jako jedné z dcer neboitika Jifika Loreckého z E.,
otce jejiho (Kvatern 3 F str. B 19).

1525. Joh. z Radonic poh. Jana Jindficha Fir$ice z Nabdina na HradiStku
proti sestrdm z Vesce. (E 28). — 1525. Viclav Lorecky z Elku$e pohéni MikuldSe
Nikldska ze Ziténic a na Chotouchovg, Jana Nikldska ze Z. a Annu z Ch¥enovic
a na Chotouchové proti Jakubovi Sakovi, m&sténinu pra%., k svédomi (E 30). —
1525. Johanka z Radonic a na Krchlebich, pohdni Jindficha Firsice z N. proti
Viclavovi a Bohuslavovi brat¥im Zehusickym z Nestajova (F 3). — 1525, Mikul4$
ml. z Dobfenic obsil4 Annu Slavikovcovu z Svojkova, viniti ji chce z 50 kop
gr. &, kteréZ jest nékdy Zofka z OnSova, dcera jeji, témuZ Mikulasovi k$aftem
porucila a odkézala (2 F B 8). — 1525. Johanka z Radonic a na Krchlebich
pohdni Viclava a Bernarta, bratii vlastnich Zehusickych z N., jakoito nipad-
niké a driiteld statku n&kdy Jifika Zehuického z N. bratrd jich, pro dluh
ze 140 kop gr. & (str. D 19) — 1525. Jan Hol¢ek na Horich Kutnich a Bar-
bora manzelka jeho pohdnéji Viclava z Vrbice z 20 kop gr. ¢. za statek
polovici Bijanec podle smlouvy trhové jim nedoplacenych (E 15).

1527. Véclav Hosticky z Hostic a v Tupadlich pohani Jana Studeneckého
z Pasinévsi, aby postavil pfed ufadem na$im lidi ty, kterychZ v drZeni on Jan
Studenecky jest, zejména tyto: Pavla rychtife, Martina Dugkova syna, Vacka,
Vaiika zahradnika z Tupadel, Luk$e, Jiru Zadniho, Jana, Vondrova syna, z Dro-
bovic proti témuZ Janovi Studeneckému k svédomi. (H 16). — 1527. Prokop
Slafar z Dolan poh. stat. DiviSe ZehuSického z Nestajova na ZehuSicich, AlZbé&tu
z Barchova na Zehusicich a Zdefika Lou&enského z Kopydlna proti Petrovi
Vé&ikovi z Slivna (H 17). — 1527. Jifik Buni$, mé$ténin mésta Chrudimg,
obsils Jana Cejku z Olbramovic, tfednika na Lichtmburce, a stat. Mikulise
Tréku z Lipy, aby rozkizali obci méstetka Ronova, ‘aby poloZili vypis vy-
znani na trapeni, kteréZ jest ulinil na pravé jich Martinek Lysy a tu konec
sviij vzal, proti Hrochovi z Mezilesic a na Tynci k svédomi (ib. E 3).

1528. Stat. Kune§ Bohdanecky z Hodkova a na Zlebich obsild stat.
Véclava Vokrouhlického z Kné&nic a na Tuchoticich. Jana Studeneckého z Pasi-
névsi na Krchlebich, Jana z Nebovid a na Tupadlich a Johanku z Radonic
a na Krchlebich proti Viclavovi Hostickému z Hostic k svédomi (E 10). —
1528. TYZ obsili Vaclava Hostického z Hostic, kdeZ jest tyZz Viclav H. obeslal
pied kréle JMti Kunse B, aby poloZil n&jaky list na ten rozum psany, s voli-li
jeho a rozkdzinim naii jest k $turmu zvonéno; pak aby postavil foho posla
Spacka z C., kterého# jest posilal s takovym psanim k témuZ KunSovi, Ze
ho potfebuje proti nému (E 10), — 1528. Viclav Hoéticky z H. poh. Kun3e B.
z H. a na Zlebich, aby postavil lidi své zejména tyto: Jana rychtife. Jana
jinak JeZka Kautského, Matéjka Hanykéfe z Potéh, a Jiru kovire, kteryZ jest
na gruntich jeho tu v Potéhich, a z Pfibyslavic té% zejména tyto: Machka
rychtéfe, TobidSe Zidéru a Jana Moravce, Jiru, Jana pisafe, a Joachyma, slu-
Zebniky své, a Jirku starého, kterys jest byval v Bragicich a nyni jest u knéze
v Potéhdch, Ze jich potfebuje proti Jirovi Kubovému, Stichovi Kautskému,
Martinovi Lipému, Vaiikovi Hadkovi a Svinkovi Kautskému, lidem jeho, k své-
domi. (E 11). — 1528, T¥% obsil4 Jana Studeneckého z Pagin&vsi, aby postavil
Markétu Votrubcovou ze vsi Tupadel, kteraito jest na gruntech pod sprivou
téhoZ Jana St. (E 13). — 1528. Kune§ Bohdanecky z H. a na Zlebich obsils
pannu Zofku z Tulejova a na Tupadlich, aby poloZila ten list, kteryZ jest pan
Jan Spetle uéinil neboztikovi Viclavovi z Tulehova, otci svému, prodal s svou
dobrou a svobodnou vili ldn d&diny Zitenicky s dvofistém tu v Zité&nicich,
a dile jakZ tyZ list v sob& vSe $ife obsahuje a zavird, kteréhoZto listu datum
jest letha boZiho 1507, v pondéli po sv. Vit&€ na Zlebich, Ze téhoZ listu potie-
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buje proti Viclavovi Hostickému z H. (E 17). — Tyi pohém i pani AneZku
z Tismic a na Bohdanéi, aby polofila smlouvu peceténou, kterouZ s tymi
panem Kunsem mi o trh Bohdan&e (E 17.) — 1528. Véclav Hosticky z H.
a v Tupadlich pohani Jana Kaspdrka z Nebovid, aby postavil v soudu ko-
mornim Vondri¢ka, ovaka svého, Ze jest jemu Viclav z H. ovce
zastavoval, na pastvu jim jiti nedada (FF 1528 -29 str. C11). — 1528
Viclav a Bernart bratfi Zehu$i¢ti z N. poh. Alzbétu z Barchova, né€kdy
Divise Zehusického z Nestajova manZelku, viniti ji chti z toho, kdeZ po smrti
téhoi nékdy Divise Z., stryce jich vlastmho, ukdzala jest témuZ Viclavovi Z.
jakoZto bratra starsxmu 150 kop gr. €. a k tomu se pfiznala, Ze je jim bratfim
nadepsanym divia a potom t&ch 150 gr. ¢. zase jest vyzdvihla a vzala proti
svému piedeslému pfiznani a dani, kterychito 150 kop gr. ¢. ona Alibéta
jim bratfim nadepsanym vydati a navratiti zanedbava aZ podnes (ib. str. C 16).
— 1528. Kune§ Bohdanecky z H. obsild pani Aneiku z Tismic a na Boh-
danéi, aby poloZila smlouvu zpeceténou, kteroui s tim panem KuneSem
mé o trh Bohdance a podle té smlouvy ceduli fezanou, kterii se na touz
smlouvu vztahuje, Ze té potfebuje proti téZe Aneice z Tismic. (F2 E 17).

1529. Kune§ Bohdanecky z Hodkova na ZI. pohini Katefinu, man-
Zelku Viclava Hostického z H. (F 12). — 1529. Jetfich Lukavecky z Lukavce
na Souticich obsild Jana Studeneckého z PaSiné€vsi a na Krchlebich, aby
poloZil registra, v kterych# se gruntové zapisuji, kteréZ jsou ziistaly pfi témz
Janovi St. po n&kdy Johancé Krchlebské z Radonic, Ze jich potiebuje proti
Pavlovi Skalskému z )Jensteina. (F 16.) — 1529. Véclav Ho§tick§7 z Hostica v Tu-
padllch obsild Kunse z Hodkova a na Ziebich, aby k tomu pfidrZel rychtife
i konSely i vSecku obec vsi Potéh, aby polozili ten list, kteryz jest tém lidem
Jan Spetle udélal na vobec, tu kteraZ leZi proti Tupadlum od déravé skily
aZ k dubimu, kterouZ obec tiZ lidé potévsti koupili jsou od téhoZ pana Jana
Spetle za 5 kop gr. & (F 16). — 1529. Tyz obsild Jana KasSparka z Nebovid
a v Tupadlech, aby postavil Jiru pohonice z Tupadel, ¢eledina svého (F 16).
— 1529. TyZ oba Kunse z Hodkova, aby postavil Jiru Zeleného, ¢lovéka svého
z Bradic. (F 17). — 1529. Jan Studenecky z PaSinévsi a na Krchlebich obsild
stat. Viclava a Bernarda bratry Zehusecké z Nestajova a pa Zehusicich, aby
postavili Pavla rychtife, Vacka jinak Véclava, Marka Smecha a Martina
Duskova syna, lidi své z Tupadel, proti Viclavovi Hostickému z H. k své-
domi. (G 1). — 1529. Urozenému viadyce Vaclavovi Hostickému z Hostic v Tu-
padlech, pfiteli milému. Sluzbu svou vzkazuji, urozeny vladyko, pfiteli mily.
Oznamuji ti, Ze jest na mne vznesl urozeny a stateny rytii Kunes Bohdanecky
z Hodkova na Zlebich skrze supplikaci svou, by ty lidem a poddanym jeho
ze vsi jménem Potéhy na gruntich a obci jeho, k téZ vsi pfislusejici, voves
15 strychd a néktery vice nepofadné zajal, pfeSedsi na téZ grunty téhoz KunSe,
s napjatou kusi, sméfujice z ni k ov€iku, tychZ lidi a poddanych jeho, a potom
%e jsi tyZ dobytek zajav na grunty ty, kteréZ pravis, Ze jsou tvé, ten dobytek
Ze jsi hnal, a odtud aZ do pfibytku svého. A potom Ze jsi tyZ dobytek na
rukojmé& na postaveni pod 100 kop gr. ¢. propadeni dal ... Din na hradé
praZském ve stfedu po sv. Vavfinci. Vojtéch z Pernsteina (tamtéZ druhého
oddéleni A 1).

1530. Viclav Zehu$icky z Nestajova a na Zehusicich obsild Alse Pod-
vinského z Lerojid, Vaiika Medka 2z Semechova, Viclava Loreckého
z Elku$e, Viclava Kriélického z Kasovic, Jana Sika z Bohufovic proti Petrovi
Sudovi z_Renec a na Zdechovicich (H 7). — 1530. Dorota ze Zahradky obsila
Viclava Zehusického z Nestajova a na Z., aby postavil v soudu hejtmanském
Viclava Podholu. krémafe a poddaného svého ze ZehuSic, Ze on ji kradené
véci (4 sukné, dvoje bliny atd.) k sobé piijal (Kvatern 5 F str. B 3). —
1530. Jan Studenecky z Pasinévsi a v Krchlebich pohdni AlSe Piedborského
z Pfedbofe a na Pfedbofi, Bernarda Sobka z Kornic a na Lipce, Jana Chotou-
chovského z Nebovid a na Tupadlich, Arnodta z Ostromede, Vita Koudele
ze Zitenic proti Prokopovi Lukaveckému z Lukavce a na Hirce (E 20).
1530. Jan Studenecky z PaSinévsi a na Krchlebich poham Prokopa Lukave-
ckého z Lukavce a na Hiirce, viniti jeho chce z slov ditklivych a to takovych,
Ze jest on Prokop fekl o ném L. Zé jest chlap (ib. F 5).
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1532. Petr z Lukavce obsili Jana Studeneckého z PaSinévsi, aby
postavil Jana Holyho, $afife v Krchlebich, MaSu rychtafe, Primusa, Jana Rihu
krémafe, Bar$e z Hrab&$ina, Vailka Simonova, rychtdfe, Beranova syna Vafika,
Vatika hejného starého rychtife ze Sebesténic, Matéje Kolova, téZ Michu
z Bfezi proti sob& k svédomi (ib. str. 14). — 1532 Petr Lukavecky z Lu-
kavce obsild Jana Studeneckého z PaSinévsi a na Krchlebich, viniti ho chce
z toho, Ze jest mu se zbrojn€ mimo vSecek pofad prava uvéazal ve dim Zite-
nicky, louky a dédiny k tomu dvoru pfislusejici, k tomu Zidného prava
nemaje, kdez jest tyi dim na téhoZ Petra L. jakoito nejbliZ$iho pfitele
po nékdy Johance z Radonic pfipadi (str. D 8).

1536. Petr a Prokop bratfi Lukavecti z Lukavce a na Tupadlach
pohanéji Jana Chotouchovského z Nebovid, viniti ho chti tu kdeZ jest jim
bratéim prodal tvrz svou Tupadla s dvorem popluinim, s popluZim, podacim
kostelnim v Chocovach a v Tfeboniné dim kmetci s platem, na kterémi
sedi Kuba Holab, s dédinami atd., jak to sim koupil, a jakZ pak smlouva to
§ite obsahuje, po kteréito smlouvé a prodeji postoupivie on Jan nahofe psa-
mého statku tymi bratfim jest od téhoZ statku odprodal jinému dédinu Zi-
beni¢ku, toho mimo trh a smlouvu udiniti nemaje (Kvatern 6 F b, str. M 2).

1538. Vaclav Nykldsek ze Zitenic a na Chotouchové i na misté Jindficha,
Mikulage a Petra odtud, bratfi svich ml. let nemaj., pohnal Mikulase z Prachfan
na Horich Kutnach, aby poloZil pfed ufadem list.nékdy svédéici Anné z Chfe-
novic (FF. Prvni Kupidovy str. R 5).

. 1540. Jifik Holoubek, feznik na Horach Kutnach obsild Viclava Nykliska
e Zitenic na Chotouchové z toho, e tyZ Viclav na Horich Kutnich v domé
Stolirovském jej zsekal a zranil (10 F 1539 -45, str. Cé6).

1544. Kune$ Bohdanecky z H. na Zlebich na misté Jana jinak HanuSe,
&lovéku svého ze vsi Zehub. obsila Viclava Tunéchodského z Pobé&Zovic a na
Hostadov&é. Tu kdeZ jest tyZ Jan jinak Hanu$ z mésta C. domd %el a on
Véclav T. postihdi jeho na silnici svobodné, koném porazil a jej zranil a za-
mordovati chtél (12 F str. R 12).

Drobné zpravy k mistopisu cirkevnfmu.

Z archiva praiského a j. vypisuje Dr. 7. V. Simdk.

1444. -~ Petr, mé$tan malostransky, a kné%i Mikuld$ z Befkovic a
Mikula$ Sart z Nymburka, poruénici statku neb. Martina Hesa, koupiii
vinici nad Kosifi za 1 k. gr. (Kn. & 2102, fol. 444)

1455. — 4. ledna. Knéz Jan z Krumlova,fedenyParvus, kaplan
v Litomé&Ficich prodal dam svij v St. M. P, jenZ pfipadl nafi po matce,
Svatovi tesafi, vedle Pavla z Rudnice a Jana Sevce za 5 kop. (2105—32.)

1455. — Knéz Jan fe& Maly s matkou Bétkou prodali dim f. Abra-
hamovsky v. Jana Kiikola a pustého d. Jana Sevce Maté&ji rukaviéniku. (2103
aZ 61.)

1465. 21. tinora. — Kn. Martin z Hostivic uveden jest od priva
v dém v St. M. Pra#. ve farnosti sv. Hastala, jejZ neb Anna Plzeiiskd jemu
v dluhu zapsala a potom odkézala. (2105—220.)

1457. 9. ledna. — My purgmistr a rada mésta Usti nad Labem vy-
znavame tiemto listem obecné etc. Ze vstipivie pfed nds v na$i radu poctiva
pani Markreta Sixtovd s svym synem Vitkem a s Néta dcerd sva a tu jsu
plnd moc dali poctivému knézi Véclavovi, synu jejiemu a fardfi na-
$emu, aby s jich masnym krimem, kteryito v Starém mé&sté Praiském leZi,
plnd moc mél prodati a vedle dobré vuole jeho s tiem udiniti i nechati.
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A tomu na sv&domi pecet mésta naSeho k tomuto listu dali jsme pfitiskniti.
Jeni dan anno domini MCCCCLVI dominica proxima post Epiphaniam. —
Kn. Viclav prodal ten krim Sixtovsky v fddu &eském Janu Vliachému, fez-
niku, 1458 die Dorothe. (2105 — 82.)

1458, 24, ledna. — Prokop kné&z z Plzné& prodavi vinici svou u Tie-
Sovic Simonovi Rohanovi z Hrad€an za 10 k. (2103—81.)

1462. 5. srpna. — Petr knéz z Podatek odkazuje po své smrti plat
svilj 4 k. 15 gr. roénich na domech praiskych a vinici na Petfin€ (kteréZ
byl kdysi koupil od Vatiky Vani¢kovy) své kuchafce a hospodyni Anné z Pel-
hfimova. (2105—172.)

1473. 27. dubna. — Jan Kuroptva kramif koupil dim u Cervené riZe
v St. M. P v ulici jdouc na stary trh uhelny (=kozi nim.) za 26 k. & od
knéze Jifiho z Vys. Myta. (2105—333.)

1474, 19. dubna, — Jakub knéz z Hradce Kridlové kupuje bratru
svému Janu orlojnikovi a Katefiné choti jeho z lasky dim »u prstendi« proti
hibitovu sv. Jilji od Pavla krojeCe suken za 80 k. gr. & (2105—352.)

1475, 29.srpna. — Dorota sestra kn, Petra, plebana v Sedi¢anech,
prodavé diim v St. M. P. (2105 —2359.)

1482. 20. dubna. — Kn. Maté&j, pleban v Bendtkach, prodal dam
v N. M. naroini vedle Staiika kloboué&. Véiclavu pernikafi. (2088. G. 24.)

1521. 5. bfezna. — Pani praisti smiouvaji kn. Vaclava fardfe Za-
teckého, s poruéniky Katefiny z domu Vlasimského, nebozky. Za skodu,
kterou knéz mél pro pfitelstvi s Janem, neb.synem jejim, daji mu poruénici
14 k. gr. & (99—96.)

1528. 11. dubna. — Kn. Jan z Puchova, farif budyfisky pohéni
k soudu komornimu Hynka Zylvara z Pilinkova z nédfku cti, a to takového,
fe o n&m mluvil pfed lidmi, Ze by lotr a zrddce byl.

{Registra komorn. soudu B. 15, F. 4, v archiv€ musea kral. Cesk.)

1528. 31. srpna. — T¥% knéz obsild Bohuslava viniti ho chtéje, Ze drii
nepoiadné klasterni dviir Zalesany a ves MiSkovice: aby poloZil své
priukazy. : (Reg. k. soudu. C. 4.)

1528. 1. zafi. Kn. Oldfich, opat klistera Matky Boii z Skalice vini
Bohuslava Horfiateckého z Dobrolovic pfed soudem komor., Ze slibil postou-
piti mu rybnika n&€kdy kldsterniho, vyplatili mu 100 k. gr. & — a kdyZ opat
s té%kosti téch 100 k. si vydluZil a k nému posilal, e toho neudinil.

(Reg. kom. soudu. F. 4. C. 4))

Rizné zpravy.

Neznamé tvrzi§té. Ve Skalsku u Jilového jest tvrzist€, na n&€mi zfe-
teln& lze rozeznati byvalé véZi§t& i obdélnikové staveni. Na strané severni
bylo oblévino rybnikem, jenZ podohné jako pfikop na strané jiZni posud je
zachovin. Mistu fikd se »Na zdmku«. Ve starych zdpisech v deskich zem-
skych mluvi se ¢asto o Skalsku, ale vidy jen o vsi, nikdy tvrzi. Také v se-
znamu tvrzi na Jilovsku, kteryZ mi laskavé sestavil pfedni odbornik p. Sk.
rada A. Sedlaéek, nejmenuje tvrz Skalskou. Ani nemohu dohadovati se jiného
jméno tvrze. C. Mht.

Jakub ze Stribra, illuminator XVI. stoleti (?). V méstském museu
némeckobrodském jest uloZen vedle ¢astokrite jiZ popsaného a zejména
Drem Chytilem ocenéného kanciondlu Pavia Mélnického kanciondl mladsi,
ve formité o milo mens$i, jehoZ illuminator jest, jak se zdd, Jakub ze
Sttibra. Kniha méi nyni 204 listy, nékolik jich jest vytrieno; jest psina na
pergamenu, jazykem latinskym. Desky (0'57 X 036 ) jsou dfevéné, potaZené
ko%i, jez ozdobena vtladenymi otisky lilii v pascich a orli, a okované mosaz-
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nymi rohy, v nichZ vysekdny lilie nebo orlové: ve sttedu upevnén vysekany
list akanthovy ve &tyfech kruzich. Listy jsou linoviny &ervend, noty psiny
Cerné, jednotlivé initidlky jsou Cervené a modré nebo &erné se Zlutym po-
zadim. Bohatsi initidlky s krajovou vyzdobou rostlinného ornamentu vyskytuji
se na strdnkdch: 1a (initidlku G, obraz Zvéstovani P. Marie); 26> M; 642 U;
682 U; 762 S; 80b H; 91> S (siln& poruSeno); 94b L; 1062 A; 1183 S;
1692 A; 180b D: 1882 A; 199b E. Na n&kolika mistech namalovina ukondu-
jici paska z ornamentu, vyvinutého ze stfedu na obé& strany, nékde z lidské
masky: 19, 1183, 1694, 180b, 199, R4z maleb i initidlek ziejmé se i chu-
dobou invence malifovy, barvami i kresbou od znimych soucasnych praci
eskych, takie neni moZno kanciondl oznaéiti jako vyznamné dilo drobno-
malby z 2. pol. XVLI stoleti. Vro&eni a ziroved signatura a s ni shodné jméno
autorovo (?) vyskytuje se dvakrate: na str. 203> IM a rok 1567; na zadnim
piidesti pfilepen obrazek UkfiZovaného malovany na papife a v ném béZnym
pismem napsino (na Zivoté Kristové):

Facobus van der

miff mit Sein

hand das hat

gemachkt Anno

dmi 1554. Zd. Wirth.

Na zachranu pamétek. Vzhledem k tomu, %e pii pracich, stitem bud
nafizenych anebo podporovangch, jsou ni¢eny budovy ceny historické nebo
historicko-umélecké, aniZ orginiim ustanovenym k ochrané jich, bylo ize ve-
fejny zdjem dle povinnosti hajiti, nafidilo c¢. k. ministerstvo financi
vynosem ze dne 16. fijna 1905, & 54056 k Z4adosti ministerstva kultu
a vyucovéni, odvoldvajic se na vynos ze dne 17. prosince 1896, &. 63.760
(jenZ jest analogicky s vynosem ministerstva vnitra z 25. tinora 1897, €. 541,
déile s vynosy ministerstva obchodu z 12. kvétna 1896, ¢. 75.324 ex. 1895,
ministerstva spravedlnosti z 25. &ervna 1896, &. 10.835 a ministerstva orby
z 14. ledna 1896, ¢. 25.483, ex. 1895 a z 22.ledna 1896, &. 1674, kterymi byl
nafizen dozor nad pamitkami podfizenym ufadfim ptislusnych odbord), zem-
skému finanénimu fiditelstvi, aby p¥i vSech stitem podporovanych stavbach,
kommunikalnich opatfenich anebo jakychkoli podnicich, pfi kterych jest
nebezpedi, Ze staré stavebni nebo jiné umélecko-historické pamétky budou
poskozeny, podalo pro ministerstvo vyufovini a centralni komisi k zacho-
vani uméleckych a historickych pamitek vidy v ¢as zevrubnou zprdvu, aby
komisi této byla dina moZnost, své dobrozdani jesté pfed rozhodnutim po-
dati. Soulasné piislugi Fiditelstvi, aby zpravilo o tom konservatory. Z. Z.

Na prvnim mezinarodnim uméleckém kongresu, konaném letosniho
roku v Benatkach referoval Carlo Fiorilli o zikladech mezinirodniho zikon-
niku nebo mezinirodnich smiuv k zachovani a ochrané archaelo-
gickych a uméleckych pamatek a pfimlouval se zvla§té za zikaz
vyvozu dél uméleckych ve viech stitech. — U nas v Rakousku zaka-
zoval dekret dvor. kanceldfe z 28. prosince 1818 na zikladé nejvyssich roz-
hodnuti z 19, 24k a 23. fijna 1818 pro cely obvod monarchie vyvoz obrazi,
soch, antik, sbirek minci a rytin, vzécnych rukopisd, kodexil a prvotiskd,
jakoZ viibec takovych uméleckych a literarnich objektl, které ku slavé a
ozdobé stdtu pfispivaji a jichZ prodejem by mohla nastati pro monarchii
znacnd ztrita. Tento zikaz byl modifikovan minister. pfipisem dvorni
kancelife z 3. dubna 1827 v tom sméru, Ze kaidy, kdo dila umélecki chce
vyvaZeti do ciziny jest povinen uéiniti o tom oznimeni zemské vladé, aby
spravé stitni bylo zachovédno pravo pfedkupni. Tim vlastn& zdkaz vyvozu
byl zruSen a uvedeni jeho v normativech centrilni komisse jako nafizeni
dosud platného, nezdi se byti spravno. , £ Z



Nékolik cCeskych starozitnosti ze sbirky K. Buchtely.
Od M. Buchtelove.

Nasledujici pfedméty, vyjimaje stiibrné pecetidlo, nachazely
se plivodné ve sbirce zesnulého bankéte p. Em. MikSe.

Obr. & 6.a 7. Ctverhranny zvonek romansky z bronzu, s ma-
sivnim nahoie provrtanym ouskem. Vy3ka obnasi 7 cz. Neékolik
podobnych zvonkd nalézd se v zemském museu a v museu mésta
Prahy *)

Obr. 6. . Obr. 7.

Obr. & 8. Mati¢ka s Jeziskem, pochézejici z praiského nalezu.
Je to litdi bronzové sotka dosti hrubého provedeni. Sat Mariin
ozdoben jest ornamentem, pro ranni dobu romanskou zvlasté
charakteristickym, totiz 6 oc¢ky (koncentrickymi krouzky), jeZ .asi

*) Pamatky arch. 1861, str. 85 sl., obr. 3.
éasopis Sps&. XIII. &is. 4.



Obr. 9 Obr. 8.

Obr. 10.
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ptivodné byly vyplnény smaltou. Téz o¢i Madonniny a Kristovy jsou
nahrazeny krouzky podobnymi. Ougko pfipevnéné na hlavé Mati¢¢ine
je prelomeno a svédéi o tom, Ze sodky bylo pouzivdno za za-
végek. Zajimavo je, ze i nohy Madonniny jsou naznaéeny na lemu
satu. Soska tato pochazi nejspise z 9—10. stoleti.

Obr. 9. Bronzova soska Uktizovaného z doby romaénské,
11 ¢m vys., v rozpjeti 8 cm. Litd soska ma teélo duté, nohy
jsou rovné& nataZeny, tak Ze se zda, ze Kristus stoji na kiiZi; po-
loha to v romanské dobé& obvyklad. Ruce a vybéZek pod nohami
byly provrtany. Ornamen- s
tace, pfipominajici motivy
nordické, je velmi zaji-
mava,zejménapasaspodni
roucho jsou sice primi-
tivné, aviak vyznacné zné-
zornény. Dlouhy vlas sply-
va pfes ramena, prsa a
zebra jsou vyznacena hlu-
bokymi ryhami. Zvlasté
brubé dopadl vousaty
obli¢ej Kristav. Télo ne-
bylo sice okrasleno emai-
lem, ale vykazuje stopy
pavodniho zlaceni. Kruci-
fix byl nalezen r. 1892
v Novém Kniné jesté
s jinymi bronzovymi pted-
méty.*)

Obr. 10. Bronzova
soska vousatého muze se
§picatou cepici, 15 cmz vys ,
ze 14.—15. stol. Kratky,
k télu ptiléhajici kabatec Obr. 11.
mé Siroké rukavy, které
sahaji pouze k loktim. Prava ruka z rukévu vycnivajici schéazela
jiz ptivodné a na jejim misté nalézd se vyvrtany otvor. Prava
noha je v kotniku urazena. Podobné figurky, jez byly dfive mylné
povazovany za pohanské biizky, slouzily nejspiSe za podstavce
kahan@i, neb pod. NaSe sodka pochézi z Ceskych Budgjovic.**)

Obr. 11. St¥ibrné peéetidlo formy mandorlovité z r. 1592,
8 ¢cm vys., 6 cm $ir. Opis na okraji zni: SIGILLVM % PROVIN-
CI/E % BOHEMLE % ORD % MIN % CON % Postavy provedeny
jsou mistrné ve vysokém reliefu, $tit sv. Vaclava nese po stranc
znacku AA. (Antonio Abondio?) Pod prostiednim svétcem je
umistén cesky lev v heraldickém stitu.

*) Srov. Pam. arch. ro¢. 1854, str. 136 sl, obr. 9; rod. 1859, str. 363 sl.,
cbr. 15; ro&. 1861, str. 85 sl, obr. 3; ro¢. 1902, str. 161 sl., tab. XXV. a XXVI.
*%) Viz Pam. arch. 1858, str. 27 sl obr. 1. g%
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StaroZitnd pojmenovani na Volyiisku.
Frantisek Teply.

Pritokem novot ze Zelezni¢ni trati méni se jindy Kklidny
a konservativn{ Zivot naseho zapadlého podboubinského kraje na
PoSumavi za posledniho pétileti tak rychle, ze vysledky lze sou-
¢asné& stopovati. Mimo jiné neudriuji se jiz tak houZevnat& po-
jmenovéani Zivnosti a chalup jako pted tim. Kolik majiteld za
staleti vystfidalo se na statetku, kolik roddi v ném vymtelo a prece
¢islo udrzelo stary, nékdy az do X V. stolet{ sahajici nazev kp. »u Ta-
borli« v Cepfovicich, »u Jehliki«, »u Ka¥perii« v Kakovicich,
»u Rezklic ve V3echlapech, »u Vevériie, »u Machlic, »u Pro-
vodii« v Marcovicich... Dnes s novym majitelem ujimi se za-
rovefi jiné jméno sidla, jinak se tam »>tka«. P#tomny vypis ma
staré ndzvy pisemné uchovati, ne-li milé krajany povzbuditi, aby
aspoil v tomto sméru stary rdz dtulnym dé&dinam ponechavali. Ne
vieckno nové je déjindm kraje také vhod a ptiméteno. (S. znadi
usedlost selskou, Ch. chalupnickou. Volyfiskem zde rozumime $irsi
kraj, sfdlo ceského kmene Volyfani.) 5

Bohumilice: S. Holub, Kohout, Jirka, Smitka, Salek, C%. Kunes,
Tomes, Stangk, Kocanda, Krej¢i, Barta, Klikara, Kralik, Pavlicky,
Dratenik, Janda, Mrazek, Lokaj, Smoli¢ek, »u Posli¢kac. )

Bohonice (Bohunice)!): S. Kudrlik, Capek, Novotny, Kasper
Lizal, Zdychynec, Zbonek, Kulka, Sklenai, Ch. Hajeckej, Stoura
¢i Jirovec, Tomsik, Miksik, Jouzifek. 5

Bolikovice: Kovaf, Btiza, Martinek, Van&cek, Zacek, Bednit,
Kaiika, Slidek, Kouba, Castka, Sykora, Smola.
. Busanovice:?) S. Bogtka, Stehlik, Sima, Kahovec, Licha,
Svancar, Pfedota, Chalupa, Pikous, Sttizek, Bursa, Ch. Zaéek,
Kadlec, Zid, Kuzelik, Krejéik, Podledka, Masik, Ladik, Krystof,
Pekaft, Turek, Kovafik, Pekog, Brabenat, Pribyl, Puncochat, Vavtina,
Polak, Hala, Némejc, Potocky, Zamrzla, Pavli§, Kasper. 5

Ceprovice (Ceprejovice):®) S. Hora, Vrti, Novotny, Rezniéek,
Dejmek, Tabor, Trch, Suchan, Ch. Polak, Kosténec, Vitek, Po-
tocky, Kudli¢kaf, Pavlicek, Boubal, Kout, Skovarnik.

Cuclavice (Sudslavice): S. Smola, Tomagek, Vacek, Panose,
Holegek, Mynat, Ch. Cirek, Pastejiik.

Cernétice: S. Svitek, Hosek, Mika, Bro#, Sladek, Bitha, Ha-
velka, Luke$ (mlyn), Pavlik, Zika, Myklas (mlyn), Sejna (mlyn),
Havel, Hrase, Ch. Skrdle, Proch4zka atd.

'} R. 1490: Michal, Blahovec, Petr, Moty&ka, Jan, Svec, Vach, Papez,
Mika, Viach, MaSek, Blihovec, Pecka, Matus.

%) R. 1490: Sima, Lech, Hol§, Kalafa, Randik, Mates, Kuba, Svach,
Kouba, Jan Divi§, Kubes.

*; R. 1490 dle urbafe hlubockého zde %ili: Jan, Duchoii, Kvitek, Pucek,
Masek, Spanek rychtdf, Némec, David, Vicha feé., Dluhusek, Velisek, T4bor,
R:énééek, Trch, Débounek, Viclav, Ondra fed., Débounitek — tehdy nebylo
zde dvora.



109

Ckyné: S. Broz, Kubané& (mlyn), Be¢vaf, Hilla, Krélicek, Matik,
Kréna, Dudak, Ch. Klonfar, Chvala, Hulove¢ka, Chaloupka, Na-
dvornik, Martinek, Holecek, Teml, Sibra, Konéel, Honziéek, Von-
dragek, Kovaf, Martan, Riman, Hern4l, Ko¢4ak, Handuda, Spirek.

Dolany: S. Bisa, Hlava, Mar8sk, Jelinek, Kramata, Svata,
Sykora, Hroch, Kouba, Ch. Senkyi, Kecara, Bitha, Humik, Po-
pelka, Krej¢a, Be¢véaf, Kacer, Vojtisek, Hajnej, Spanile;.

Horysedla: S. Neé&ina, Penk, Krejsa, Burda, Chrtek, Churan,
Ch. Skulina, Oubrecht, Kozak, Kumbale, Vondalek, Kovaf, Kolaf.

Hostice (chluméanske): *) S. Foucek, Poucha, Vondrovec, Novak,
Kursa, Vachont, Ch. Kyé¢mat, Churaf, Sticha, Kova#, Kamenik,
Krajcuk, Vitek, Capek, Ankrdles, Louzek, Vozandych, Simon,
Klonfar, Stépanek, Firbach, KoSatka, Bartik, Pastejiik, Zelenka,
Kutimeniak, zdénej Kolat, Lesek, Némec, Habart, Cimbura, novej
Kuba, Ptibyl, Kobliha, Pykes. . i

Javornice: S. Zeman hotejsf, Zeman dolejsi, ®) Randa, Stit-
kovec, Neuzil, Starek, Jira, Kubafi, Kouba, Nidl, Plevka, Bestrejka,
Sykora, Strnad, Ch. Ktesan, Malik, Krysl, Jilek, Husek, Pfibyl,
Krejei, Kuraz. )

Jedrai: Halek, Krupka, Sebesta.

Jinin _(Jenin): S. Vacek, Kohout, Vrina, Votanek, Divig,
Zrounek, Sebesta, Jechavec, Zahradka, Lichtaf (sic!), Hroch, Chmelec,
Ch. Vit atd.

Jiretice: 6) S. Plachta, Lafata, Bo3ka, Ch. Kolesa, Prokop,
Novotny, Lustina, Kadle¢ek, KaSper.

Kakovice: S. Jehlik, Kasper, Podlesik, Kopenec, Kotrous,
Klich, Ch. Niitka, Vohratka, Némec, Vystréil, Hrote¢ek, Outinka,
Komenda, Ptibyl, Vit, Mikes.

Kamenna: ) S. Zacek, Borek, Nejedly, Ch. Kabét, Priicha, Ptibyl.

Kojéin (Kojetin): S. Vacha, Mara, Peterka, Ciira, Kores,
Lomka, Zalud, Urban, Krejcha, Jansky, Ch. Tesat, Krej¢i, Svec.

Krajinsko (Kranicko): S. Hod, Cizek, Pecka, Holat, Martisek,
Souéek, Honsa, Zeleny, Pycha, Bizek, Stanék, Ch. Hra3e, Svéchota,
Cap, Prach&&, Krumpa, Valenta, Stach, Sichtéf, Janek, Batysta,
Homolka, Lejsek. 5

Kovanin: Hrabé, Truhli#, Popelka, Vrana, Casek, Strakonsky,
Ktivak, Bélecky, Tlapa, Neéina, Nitka. .

Kuiimena (KuFimany): S. Macha, Zidek, Hruby, Cistota,
Havlik, Poladek, Rohacek, Novak, Mykos, Kahovec, Ch. Dudak,
Pavel, Aleiidk, Horej§, Komenda. }

Kvaskovice: S. Vrtiska, Kova#, Simtnek, Valek, Kominek,
Kobka, Vondfi¢ka, Peroutka.

4) R. 1490: Viclav, Velisek, Jan Hruby, Petr, Havel, Maté&j, Martin
Vondrovec, Simek, Martin Némec; dvoru tu nebylo.

3) N&kdy svobodnicky statek.

% R. 1490: Hanek, Mare§, Plachta, Linhart, Janek, Novik, Vicha
Pti¢ek. — Dviir tu nebyl

) R. 1490: Véivra, Mikulas, Martin.
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Litochovice: S. Horejs, Soukup, Vilanek, Homolka, Svach,
Suchanek, Myklas, Kubi¢ka, Sefranek, Vacha, Ch. Kuberna, Roz-
porka, Bednét, Muténicky, Pila#, Kunes. ’

Malenice: Tlapa, Cejka, Podskalsky, Klich, Blaha, Jelinek,
Na ostrové &i na ostrovci, Novotny, Kaksa, Houzima, Cikén, Frk,
Sabouk, Chuman, Kavlik, Matlas, Hajecky, Kaspirek, Pravda (mlyn),
Bursa, Spoutil. Prudky, Janek, Koé¢arek, Chuman, Jenis, Havlicek,
Biba, Bartos, Mazanec, Dréacek, Tominek, dolejsi Marasek, Sme-
tana, Jifi¢ka, Zubaty, Sefran, Kolej, Houfa, Bezdéka, Kosatka,
Dédek, Podlesky, Cekryt, Svehla, Lehky, Vavra, Lukes, Provodsky,
Cerny, Kol4f od vody, na Bethang, Zlonka, Hurtal, v zidovng, Benda,
Horak, Hamernik, modrej Svec, Trojan, Blazek, Jezek &i Slupina,
Pecetil, Jitickojc mlejn, Peterka, Landauer, Marasek v travnicich,
Havel, Urban, Chvosta, u kupe¢kd, u Sevéika.

Marcovice: S. Myklas, Captirka, Provod, Micha, Vsevéra,
Michalek, Knéz, Ch. Filous, Koutek, Novak, Vondra, Jana v cha-
lupéch.

Milenovice ¢i Miialovice: S. Novak. Baroch, Strejc, Svab,
Tro3ka, Hnédec, Ch. Stejskal, Bk, Kubaii, Petrolin, Matéjka.

Milikovice: S. Zvonik, Zbornik, Vik, Funda, Vacek, Noviéek,
Ch. Podlesak, Zavorka, Hajecky, Jamsky, Fildutka, Svanda, Kadlec,
Zavesky, Kovarnik, Vrsecky. 5

Milivice (Milejovice):®) S. Hora, Macha, Soukup ¢&i Zacek,
Bufri¢, Sirotek, Platenik, Vladyka, Holub, Smetana, Sima, Dusek,
Kral, Ch. Simougek, Spirhanzl, Kolesa, Stejskal, Vané&cek, Vratny,
Potocky, Pfibyl, Tomanek, Zandar, Bouda, Michalek, Ov¢inske;j,
Krajanek, Bakulec, Zavesky, Matous. Konopnik, Kotrous, Hodousek,
Matéjcek, Cerny, Brozka, Freéek, Bursa, Kubati, Kuba, Svec v sou-
hradi, Mersk, Jung .

Nebiehovice: S. Kosatka, Sendera, Novék, Melichar, Kotrch.
Raba, Silha, Machnik, Pysk, Felvab, Pycha, Ch. Pechousek, Kouba,

NéhoSovice: S. Simecek, Kols#, Cimera, Ttiska, Sticha, Pacak,
Urban, Drazka, Bernas, Ch. Pahorecky, Kysela, Céstka, Buben,
Konopicky, Stransky, Balik.

Nemedice (Nemétice): S. Votava, Podhorsky, Némec, Matas,
Prokop, Kolat, Ch. Kralik, Krupat, Myslivec, Konopnik, Valchaf,
Toman, Svejda.

Nespice: S. Kubes, Polata, Kovét, Feitl, Kordik, Kusa,
Ch. Chtima, Fejtlik, Kupsik, Pan, Basta, Dud4k.

Neisluzice: S. Mafik, Rat, Korda, Homolka, Vojtisek, Na-
vara, Kovec, Novik, Ch. Kolesa, Habart, Kruslgk.

Oulehle (u Predslavic): ) S. Tlapek, Dulik, Sochor, Triska,
Oufednfk, Kodym, V4vra, Vojék, Lacha, Ch. Riman, Pelikan,
Jouzefak, Dolejs, Mend], Sabouk, Jana.

°) R. 1490; dfednik Malovec zde Fidil: Kordika, Martina Vohnistéko,
Ondra¢ka, Smetanu, Jana Kosince, Michu, Maté&je Zoldina, Martina, Petra
Fendura, Filipa, Vavru Sirotka. Simka, Mikuld$e, Vaclava. — Dviir u¥ zde stal.
) R.1490: Vavra, Jira, Stépan, Jakub, Jan gafrén, Bldha, Vicha, Lizal.
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Paracov (Piraéov): S. Hejlek, Mgficka, Limpouch, Karas,
Filip, Voldan, Kopka, Jenis, Pe3etlik, Tuka, Ch. Matu3, Krékorka,
Petr¥elka, Zidek, Farnik, Truska, Hlivka, Papfrnik, Barta.

Predslavice: S. Bluma, Turek, Malina, Hrage, Cerny, Kubai,
Maté&jka, Sktivanec, Janda, Kudrman, Janus, Chk. Kovec, Ponocny,
Medulka.

Prechovice: S. Stitkovec, Srch, Svec, Truncky, Vojta, Ktistan,
Hajsky, Komrska, Soukup, Ch. Kfiva¢ek, Mrkvicka, Brejcha, Kotrba,
Bartik, Valchaf, Z4k. Habart, Basta. .

Setéchovice:1%) Mécha, Boubal, Holub, Zach, Dorna, Svén,
Dtev&nék, Spolsky, Zadek, Cejka, Handuda, Kadel, Nedcina, Kral,
Vatiour, Michtel, Skovéarnik.

. Skala (Skaly): S. Marousek, Mares, Bene$, Prokopec, Jirovec,
Sare$, Fréek, Havel, Rys, Ch. Brada, Kosténec, Vystréil, Zastr¢il,
Krajanek, Cimburek, Rychly, Melich, Haba.

Spile: S. Hruby, Zika, Martan, Jificka, Novotny, MIlyn,
Ch. Kouba, Robl, Biiha, Perdil, Pti¢ek, Barta.

Straiiovice (Strandjovice):'') Hajek, Karas, Krejé¢i, Mistr, Vo-
zobule, Pavel, v chalupg, dvir.

Strunkovice: Pavlin, Boh4é&, Zelizko, Mé&chura, Houska, Ka-
huda, Stan&k, Micha, Péni¢ka, Rod, Kioud, Ch. Vriecky, Chalupa,
Ptibyl, Senky#, Divi§, Vavra, Kolat, Popelka, mlyn Drastikiiv.

Stiitez (posmdsné: na Rajehu):'*) S. Kahuda, Riha, Haha,
Velisek, Hnédec, dva Chvostové, Zacek, Cepi¢ka, Moravka, Boubal,
Lukes, Hajni¢ek, Ch. Melka, Simon, Zavesky, Frantik, Vriecky,
Bejbl, Krajanek, Kopecky atd. 3

Sudkovice: S. Cichla, Barta, Zak, Ktivagek, Simek, Kovif,
Drha, Krejéi, Hajny, Ch. Svec, Smejkal, Hejtméanek, Dolejs atd.

SvarySov: S. Sendera, Ceculka, Sedivy, Kosténec, Vrtek,
Tvrdek, Kabat, Janek, Ch. Houdek, Kovaf, Zloch, Brada, Cmert,
Chalupa, Bartik, Male¢, Kolda, Pavel, Mykat.

Tvrzice:!3) S. Svatek, Hankovec, Priicha, BejSovec, Kita,
Ch. Mat&jcek, Jirovec, Konéel, Hrusak, Karvanek, Mikulas, Za-
hradnik.

Tresovice: S. Cik, Founé&, Stanék, Hrbek, Rynda, Vicha,
Liska, Bouse, Berka, Cica, Potuznik, Jitik, Broum, Stépan, Ch. Ryndik,
Pokryvaé, Svec, Sipek, Kotek. 5
. Vacov: Hrneéka, Polata, Mraz, Stvrtnik, Novotny, Chaloupka,
Caloun atd.

Vonsovice: S. Liskovec, Stranecky, Hiila, Kursa, Falaf, OnSa,
Petiis, Kyémai (= Krémaf), Suchl, Sladek, Novak, Hroch, Kudlata,
Kohout, Sova (mlyn), Brejcha (mlyn), Ch. Vit, Pavlik, Mazanec,

%) R. 1490: Jan, Abraham, Mikulas, Zika, Petr Velek, Koubovec.

1) R. 1490: Jan utednik, Lizal, Jan Hnuta, Vicha. — Dviir u# stal.

11) R, 1490 (TtieteZe): Viclav, Skoba, Sidelec, Plaéek, Kril, Petr, Jan
Blahovec, Kouba, Simek, Ondra, Vladyka.

) R. 1490: Jan Macek, Viclav Cermak, Prokop, Matu$, Buiek, na
dvofe ifednik Martin.
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Dud4¢ek, Kuba, Kantor, Vacek, Robl, Tomsik, Cekretaf, Bastl,
Vohradka, Smil, Zavadil, Hrbek, Brousek, Sedina, Spirek, Pila¥,
Cervenidk, Kamensky, na Cabalce, Kubari.

Vsechlapy: '*) S. Lhota, Rezek, Halek, Frnoch, Novik, Ch. Papez,
Pekarek, Chaloupek, Svec, Vachulka.

Vyskovice: 8. Sobora, Hodousek, Marek, Koudela, K#z,
Harvalik, Suk, Sova, Ch. Kral, Krupaf, Vrchovsky, Ptibyl, Zustak.
. Zalezla (Zalezly): Sova, Zarsky, u Anyiky, Kochta, u Zidd,
Svec, u horkého kovafe, u studeného kovéaie, Pycha, Lahodny,
Vavfina, Drabe$, Sendera, Magek, v chalupg, Hlavaty, Benda,
Kolat, Bubna, V zimku, Srémek, Sejpecky, Andres, Valkoun,
Btiza, Dejmek, Florian, Vondfi¢ka, Paviik, Cikén, Sabouk, Kono-
picky, Vapenik, v louce, Jirka, Kubinek, Vyskogil, V&sin, Kochta.

Zechovice: S. Lom, Holak, Z4k, Taryné, Mikol4s, Zabransky,
Kadlec. }

Zborovice (pfedni): S. Kubes, Sala, Hadik, Pacik, Oubram,
Provod, Boh4¢, Simak (mlyn), Raha (mlyn), Ch. Kostohryz, Balek,
Karbif, Chalupsky.

. Zlesice: Senky¥, Bouda, Zednik, Be¢vat, Frk, Sladek, Vodak,
Cernolesky, Benda, Nespicky, Minatik, Caska, Preiika, Burda, Ni-
kodém.

Zorkovice: S. Miynaf, VIk, Moravec, Ch. Skrabal, Kratky,
Tesaf, Zednigek. y

Zaro (Zarovna): S. Blahovec, Milota, Spalek, Maras, Vachl,
Roucek, Hadrava, Ch. Kola#, Peptr, Slobovak, Zavesky, Sejna,
Zatka, Krutil, Simon, Domkéf, Sidlo, Ptibyl, Novy, Pahorsky.

ZeliboFice: S. Koubovec, Rat, Hnat, Kaborn, Kucha#, Ch. Kiita.

Neméné& zajimavé zni jména poli, lest, luk v té krajing. Nenf
mozZno sestaviti vieckna, jen u nékolika vesnic pfipomeneme.

U Malenic: Na brtich, u El¢ovic, u Kaksova lesa, Pod Przmy,
u stavidel, v stavistich, v celindch, na plichtinich, v milodrazi, na
patkédch, v Zitkovng, na Beth4ng, pod bilejma kameny, za dubojci
(dubovci), v pekle, v zahoti, v zavét, na bukovcich, v potocich,
na vokrajkdch, na lopatdch, v polich, v hlinkich, v brance,
u farskejch ktiZe, na kling, v louzi, pod vejSovém, v hiirce, v héjich,
v. obecnicich, v sedlici, na mlejnicich, v hote, v gefenci, ve spa-
lenejch, v kout&, u Zalez a j. .

U Marcovic: Vyhlidky, sedlisté (zde nalezeno r. 1891 mnozstvi
¢eskych gro3a), movce, Hromovky, lacinky, Kostelec, hnojnice, vob-
lehlina, v $4fich, v hiji a pod hajem, na podnivce, v bejchovicich,
na boru, za hiirkou, na sekyte, v zakleti a j.

U Setdchovic: v sedlimovych, na vratych, na pfedestvich,
v skalici, na honech, v lestinach, v Satfch, na stezkiach, na vo-
hradé, na poprkacéce, na striidkovské, ve vodnazi, v mejcesti,
v myti, na moravci, v suhlavcich, na chloubich, pod a nad klen-
kovou, na krilovské, na nive.

) R. 1490: Viclav, Martin Rezek, Vicha Chlebik, dfednik Pfech.



113

U Zalezlé: v Primé (zde krasné, 1300 metri dlouhé hradistg,
dobfe zachované, jemu lid #ik4 >na véncie¢, ponévadi kamenny
n4sep véncovité obkliuje tyn), na hiebenach, u vi¢i jamy, v je-
zevéim, Cerny les, mlaky, na tejnych (= na tynech), na stralovce,
na paluéing, basta, pod Cetencem, ve mlice, ostrova, hora, na
homolce, na st¥ibrnici, na $afe, na hubenejch, prithona, na potuzi,
zahumenice, sedli§ts, hbelce; v sousednich Bolikovicich, vsi neékdy
kralovské: v sedlimovych, na dlehli, za bartlovém, v Kovaniné
zase: v Satich, Tejna, na kréilovskej, v boudalikéch, na shrbenej.
na pracovce, paleniny, v buchvali (—? Buchwald), na potuzi, v hla-
vickach, na ¢&izovkach, na vlkoning, na mejkalcich, za kominem
aj. v.1%

Ceské pisemné pamatky v Osetné pod JeStddem.
Karel A. Pors.

Z méstského archivu.

V archivu némeckého méstecka Oseéné chovid se privilej,
kterouz Sigmund Smiticky ze Smific postupuje témuZ méstecku
tamni svilj pivovar a sladovnu za jisté platy ro¢ni. Original na
pergamené, dobie zachovaly, tvaru étvercového. Pecetni pouzdro
je privéSeno, ale prazdné, bez peceti. Uvetejilujeme modernim
pravopisem.

1598, 27. Zervence, na Skaldch. — Ji Zikmund Smificky ze
Smific na Skalich, Dubu, Frydstejné a Kostelci nad Cernymi lesy, Fim-
ského cisafe Jeho Milosti mundSenk, znimo <&inim listem obecné piede
viemi, jak nyné&j:imi tak budoucimi, kdeZkoliv ten nebo &touci sly§in bude,
ie sou prede mne pfedstoupili purkmistr a konSelé z méstetka Voseéna,
poddani moji mili, a mne i na misté€ v§i obce z téhoZ méstetka Vose€na ve
v&i poniZenosti jakoito pana jejich dédiéného snainé prosili, abych jim varky
piva, tak jaki jsou je n&kdy pfed lety (vSak toliko do viile vrchnosti ty
¢asy méli a po tato léta aZ posavad z pivovaru mého dubského do téhoz
mésteka piva k Senkovani sou bravali a jesté berou), aby oni zase v témiz
méstedku sami mezi sebou pivo vafiti, Senkovati, slady délati beze vSeliaké
prekazky mohli, k tomu své milostivé povoleni abych dal a oni dédicové
i budouci jich, ¥e [za] takové dovoleni ode mne jim uéinéné, rocné platu
stalého sedumdesite pllvosmi kopy gros@iv Ceskych, polovici pfi svatém
Jiti a druhou polovici pfi svatém Havle mné, dédicim budoucim mym platiti
na ¢asy budouci chtéji.

1 akkoliv patrné to se uznivati miiZe, Ze vétsi uiitek 2z brani a Senko-
véini piva mého v témZ mé&stetku Voseéné mné& pfichdzi, ale prohlédaje k jich
ponifenym a velmi &astym prosbim, téZ povaZujic toho, %e se tomu mé-
ste¢ku a obyvatelim v ném, chudym i bohatym, k jich dobrému velikému
budoucimu pohodli a uZitku to vztahovati bude, pfejic jim toho jakoito
vérngm poddanym svym, aby se tim volngji a lépeji v témz méstelku Ziviti,

15) Srovnej Fr. Teply: Dg&jiny mésta Volyn€ vyd. v Praze r. 1903. Proto
zde jména méstskd a starsi byvalych vesnic probostskych neuvidime.
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platy a jiné povinnosti mn&, dédicim a budoucim mym volné a snize nei
prve vykondvati mohli — s dobrym rozmyslem a bedlivjm uvéZ¥enim k tomu
své povoleni z moci vrchnosti své, jako?to pan jejich dédi¢ny, divim a po
voluji, aby oni Voseéti, nyné&jsi i budouci, dédicové a potomci jich v témiZ
méstecku Voselné jiz stdle vidycky kaidého &asu nyni i budoucné na vé&né
¢asy piva pSeniénd i jedna, totif na tfidceti festi domech (kteréz
v knihich méstskych téhoZ méstedka Voseina pro pamét jsou zapsiny a na
vice domiv nic), vafiti, Senkovati, slady délati a jif podle jich dobrého
zdéni a vile t&ch virek bez vielijaké pfekaiky mé, dédicv a budoucich
mych, driiteliv téhoZ méstedka uZivati a k dobrému svému obraceti mohli

Vsak na ten zpfisob a konec, coz by koliv toho piva bud p3eniéného
neb je¢ného svafili, to aby také tu v méstedku a Doleni Voseéné *) pod mé-
steCkem, kterdZ k mésteéku pfindle#i a jako za pfedmésti se podita, vySen-
kovali a vypili a jinam do vesnic mych a na krunty mé, které: nyni mém,
neb jeSté¢ budoucn& bych miti mohl, Zidnym vymyS$lenym zpdsobem téhoz
piva jejich nevystavovali a neprodavali, a o pod pokutou z kaidého sudu
pét kop grostiv eskych a skuteénym jednoho kazdého trestanim, kolikrat
by se koliv toho dopustili.

A aby tyi Voseéti i budouci jich pfivétivost a néchylnost mou, jakoZto
pana jejich, k sobé& tim lépeji poznati a s men$im nikladem i tim drivéji se
k témuZ vafeni piva pfihotovitt mohli, pivovar a sladovnu od kamene
tu pfi mésteku vystavenou, kterii mné, dédicdm a budoucim mym nileZi,
jim Voseckym k témuZ vafeni piva, téi délani sladu postupuji a sim od
sebe, dé&dicliv budoucich svych odevzdivim a daruji; tak aby oni toho
vobého jiZ jako svého vlastniho, nyni i na Casy budouci bez viclijaké pfe-
kazky mé, dédiciiv, budoucich mych uZivati mohli.

Nad to vejseji i v tom se jim Voseckym vohlasuji a sim sebe, dé&dice,
budouci m¢, drzitele tého? méstetka Voselna, zavazuji, 2e 2ddného domu
svého neb krémy, v ném% by pivo bud naSe neb cizi tu v méstedku Vo-
seCné ani na pfedmésti Senkovéno byti jmélo, jim na blitni $kodu zaraziti
a Senkovati diti neminime a nechceme, nybrz jich Voseckych pfi jejich
virkich bez vSelijak§ch prekiiek a &iné&ni jim jakého pfikofi j4 od osoby
své, téZ dédicové, budouci moji stile a neproménitediné zanechati minime
a chceme,

NeZ toto se pfi tom vymifiuje: Jestli by ktery poddany z toho mé-
steCka, bud ten kdoZkolivék, jinopanska piva do téhoi méstedka voziti,
Senkovati, proddvati aneb na td% jinopanska piva do cizich kr&em choditi
chtél, takového kaidého, kdo by se toho dopustil a na néj to shledano bylo,
jd vidycky s budoucimi svymi k ztrestini v moci své pozistavujem. Jestli by
se pak pfitrefilo, Ze by se jim v mésteCku piva nedostalo, tehdy aby nikdeZ
jinde piva do méste¢ka nebrali a nevozili, neili z pivovaru mého a budoucich
mych pfi zdmku Dubu.

Za kteréZto milostivé, laskavé a jim Voseckym uZiteéné platné mé, jakoZto
péna jejich, k tym% varkdm a déldni sladu dovoleni, které sou oni Vose&ti s ve-
likou vdécénosti a nilefitym podékovénim pfijali, budou povinni oni Vose&ti —
jakZ pak rukou dinim sami za sebe i budouci dé&dice a potomky své pii-
povédéli — mn¢, dédicim, budoucim mym, driitelim toho panstvi platu
stdlého a v&ného na zimek Dub kaidého roku ouroditi a platiti, o femz
napied psdno, k ¢emu sou se dobrovolné uvolilj, sumy jmenovité sedum-
desite plilvosmy kopy grosiv feskych, a to vidycky na dva terminy,
pofnouc pti sv. Jifi, kdyZ se psiti bude léta od Narozeni Syna Boziho
patnictist¢ho devadesitého devatého, ttidceti vosuom kop Ctyrydceti pét
gro$iv Ceskych, a potom pii sv. Havle téhoi léta tfidceti vosuom kop
Ctyrydceti pét grosiv &eskych, a tak vidycky kaZdého roku budoucné a na
véné &asy; mimo kteryito jiz dotéeny plat nemaji oni Vosedéti ani budouci
potomci jich ode mne, dédicliv, budoucich mych Zddnym vymy$lenym zpi-
sobém na Zddny jin$i a v&tsi plat za t§# varky i d&lani sladiv potahovini byti,
i také nemd jim, dé&dicim, budoucich jich ni¢eho toho, coz jim tak ode mne

*) Cést sousedni obce Kundratic (Kunnersdorf).
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z milosti a lisky nadédno a darovdno jest, ode mne, dédictiv, budoucich
mych se odjimati, nybrZ pfi tom pfi viem jak nyni tak i budoucné na casy
vé&né stile a nepohnutedin€ maji zistavenu byti.

Pokud? by pak oni Voseéti neb budouci jich takového platu pfi kazdém
terminu, jakZ svrchu dotéeno, zouplna vidycky neodvedli a pfes termin
ulofeny dvé nedéle odvozovinim prodlévali, tehdy po vyjiti t&ch dvou nedéli
purkmistr a konSelé, ktefiz na ten €as sou a potom kdykoli ktefi budou,
povinni aby byli se do vézeni, do kterého by jim od vrchnosti jejich roz-
kazano bylo, postaviti a v témZ vézeni tak dlouho vsickni spolecné zsta-
vati, potud, pokudi by tyi plat viecken zouplna dén a vyplnén nebyl;
a ktery by z konseliv po vyjiti téch dvou nedéli bezelstn& se do téhoZ
vézeni nepostavil, nebo e by z n&ho jakym zpiisobem prve neZ by tyZ plat
zouplna dén a vyplnén nebyl, vySel, kaidy aby mné, dédicim budoucim
mym pé&t kop grosiv feskych pokuty propadl a ji bez odpornosti dati
povinen byl

Toma na svédomi a jistotu toho pedet svou vlastni jsem k tomuto listu
pFivésiti dal a vedle toho dozidal sem se urozenych pindi, pani, pana Jaro-
slava z Vartemberka na Rohozci, Skdle a Svijanech a pana Bohu-
chvala Berky z Dubé, z Lipého a na Loukovci, Ze sou také peceti své
vedle my na svédomi k témuZ listu pfivésiti dali, vSak sobg, dédicim a bu-
doucim jich beze $kody. Ceho? jest datum na zamku Skaldch v pondéli po
pamitce sv. Jakuba, apoStola BoZiho léta od Narozeni Syna BoZiho, pdna
naseho JeZiSe Krista tisiciho pétistého devadesitého vosmého.

Z farni pamétnice.

V témZ archivu v Osedné nachdzi se k$aft pani Polyxeny Krescencie,
vdovy po Arnostu Ferdinandovi svob. panu ze Slejnic, rozen¢ Kapounove
ze Svojkova, dne 8. fijna 1705 v Chrastné zemfelé a v oseckém kostele po-
hibené. K$aft ten mél byvaly dékan rychnovsky P. Antonin Felgr, pfebyvaje
na odpotinku v Ose&né,” v rukou a vypsal z ného &dst do farni pamétnice,
zvané Suplement-Band. Ndm vsak nepodafilo se original v zminéném archivu
nalézti; protoZ podivime pro zajimavost jenom &ist, kterou P. Felgr napsal
ve farni pamétnici.

Za é&tvrté: Na Voseéno k sv. Vitu na stfibrnou lampu, aby s erbem
kapounskym a népisem jména mého udélana byla, odkazuji rejnskych 200 zl.,
a v ty lampé, aby vidycky v pitek a v sobotu, té% i pfi mSech svatych olejem
sviceno bylo; na kter§#to olej odkazuji a porou¢im 30 zl.

Item: Do téhoZ chrimu Piné sv. Vita na oltif k Mati¢ce BoZi poroucim
100 zl.,

a na témi oltifi aby byla Blahoslavend Trojice svati, sv. Anna, Jesus,
Maria, Josef, sv. Jan Nepomucky, sv. Antonin a sv. Jan Kiftitel vymalovéno.

Item: Na stfibrnou lampu k oltafi Mati¢ky BoZi, aby kaidy pitek
a sobotu u ni hofela, odkazuji 100 zl

Item: Na pozlaceni fezby, ktera jest jako vénec okolo BoZiho umuceni
udélana proti oltiFi, aby dobrym zlatem se pozlatila, odkazuji 100 zl.

Za paté: Mdj neboitik v dobré paméti pan manzel ve svém ksaftu mne za-
vézal, kdyby mne Pan Bih neuchovatia s tohoto svéta pojiti ra¢il, abych fundaci
za nage duse udfinila, co% ja tak a nejinak minim a miniti chei do kterého
koliv kostela; — a ponévadi mdj v dobré paméti neboitik pan maniel
v Voseéné odpotiva a ji taky toho Zidostiva sem, tam odpocivat, jest-li vile
bozi v tom bude: tedy na takovou fundaci odkazuji a poroudim 300 zl.
tak, aby z toho pod ouroky jisty interesse pochdzejici od pana fardfe kaido-
ro¢né za duse nase mse sv. slouZené byly. — A pokudi by tyZ pan fardf
nemohl sim zadost udinit, prosim a #i4d4m, aby sobé& ku pomoci duchovnich
pozadal a v Voseén& ty mse svaté za duse naSe slouZené byly. Za to pro
Boha a pé&t ran Krista Pina velebnou konsistof hradu Praiského poslusné
zad4dm, aby takové mse svaté vykonivané byly a na rod Slejnicovsky a Ka-
pounsky pfi mfech svatych pamatovéno.
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Zadni vchod do kralovského dvora v Dlouhé tfidé
(6. p. g22-1.).

Jiz marné hledd chodec Du$ni ulici zndma pékn4 staro%itna
vrata, (obr. 12.) opatfena malebnym znakem, kteri diive zavirala
uzkou uli€ku mezi domy ¢. p. 905 a 906. NeZ nepatiila ke kterému
z téchto domi, nybrz, jako cesta vedouci hluboko do ochozu
domovniho ke studnici, byla soudastf domu pamétného, zndmého
starym na$im pfedkiim pod jménem domu »>u ¢erného orla«, ndm
pak, méné dbalym nérodnich jmén, Stempelamtu. Nemtize byti
ulohou téchto nékolika fadek psiti dé&jiny této tak vyznaéné bu-
dovy piifinou vyobrazenf zadnich vrat, spiie bude vhodng&j3{ zminiti
se o obou domich, k nimZ by pfirozené jinak vrata tato pattila.

Jeden z nich (& p. 906) na obr. 12. od vrat v levo jmenoval se
vnejdavnéjsi dobé »u andéla«, pak dle majitele svého Maté&je V3etelky
(1436) » Vietelkovsky «, pozdéji »Setelkovsky ¢, nedlouho téz »u shrbe-
nych Mazankd« a koneéné »u tfi musketyrii«<. Frantifek Hopfner
(kolem r. 1400) byl nejstarsi zndmy jeho vlastnik a r. 1419 poprvé
zminka se déje, Ze zde vafili pivo. V husitskych boufich vyrabél zde
tento mok Vaclav Krbice. Jeho vdova Zdena prodala dtim sladkovi
Matéji z Roudnice r. 1438 za 50 kop a kdyz i tento zemftel,
provdala se za Martina z Dubé&an. I po tfeti pfesel dim ve vlast-
nictvi dalsi osoby, Martinova*) vdova Dorota ptinesla jej vé&nem
r. 1467 sladovniku Vaclavovi. Za to nevime dosud, jak pozdéji,
néco pfed r. 1479, sladovnik Petr s manZelkou Katefinou pfisel
v drzeni naSeho pivovaru. Od této Katefiny zachovén jest pivodni
ksaft na pergaméné. O domu se v ném nemluvi jiZ, jeito jej
prodala o rok dtive r. 1508 sladovniku Havlovi. Jinak pravi pak
ve své posledni vili: Ja Katefina Setelkova, Starého Mésta Praz-
ského meéstka, vyznidvam tiemto listem obecné ptede viemi, kdez
¢ten nebo ¢étice sly$an bude, Ze ackoli, tak jakZ vék starosti mé
snésti muoZ, zdrava jsem, Panu Bohu dé&kujic, na téle a paméii
dobré i svobody rozumu zdravého poZivajici, viak proto pé&i na
to vidy majic, by mne nemoc t&?k4 nenadile snad nenavstivila
anebo hodina smrti mé z dopusténie boZieho nezachvatila v néhle,
jeZto bych porucenstvie o statku mém, tak jakZ bych chtéla rada,
snad nemohla zpuosobiti a skrze to by svirové a nesnize mezi
ptibuznymi a ptitely mymi mohli vzniknouti po mé smrti, protoz
toho se rdda, coz na mne jest, dopustiti nechtiece, s dobrym mym
rozmyslem toto mé porulenstvie a koneény tGmysl vuole mé
o viem statku mém mné z daru jeho boZské milosti puojéeném,
moci tohoto k3aftu mého fiedim a zpuosobuji obyé&ejem tako-
vymto: Najprvé pak a piede viemi vécmi téhoZ statku mého
movitého i nemovitého, ktery? miam a na &emi by ten koli z&leZel
a kterym nebo kterakym koli jménem muoZ a mohl by jmenovin

*) V posledni viili Martinové r. 1477 zapsané v rukop. & 2119 fol. J. 3.
jest jméno manielky, a¢ hlavni dédi¢ky, vynechano.
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byti, ¢Ginim a ustanovuji mocné poruéniky opatrné pana Bartho3e,
starého rychtafe, a pana Véclava Valentu, mé&sfany nadepsaného
Star. M. Pr., pfately mé zvlastnie, a jim ten statek jiZ jmenovany
mocné porGéim, aby jej oni tak fiedili a tu obrétili, jakoZ mnd
jest jim porugeno a rozkazano, jin& toho netiniece, neb jim toho
tplné a docela véfim, jako lidem dobrym, mimo jiné lidi smrtedlné,
chtéci tomu, aby bratru mému prvotn& zaplatili dluhu deset kop
gr. m., jeito jsem mu povinovala, a k tomu otkazuji jemu statku
mého dvadceti kop. Item Viktorynovi, synu Tulehovu, odkazuji
deset kop a Benedovi &tyry k, vie a viudy na miSensky gro$
mecovy pocitajice «

R. 1516 koupil diim sladovnik Véiclav, téz Serba zvany. Od
ného nabyl jej vénem zndmy mistr Jakub Srnovec v Varva-
zova. O ném psal nejnovéji M. Rehotovsky v C. C. M. 1900,
str. 559. K tomu budiz nasledujic{ jako dopln&k. Jak mistr nabyl
domu, ukazuje smlouva z r. 1561, kter4 v hlavni vé&ci zni: V pon-
déli po sv. Vité stala se smlouva pfatelski — mezi slovutnym
mistrem Jakubem Srnovcem z VarvaZova a Dorotou, manZelkou
jeho, a Janem bakalatem, pastorkem jeho a synem jejim, z strany
druhé o podil statku pozuostalého po nékdy neboztikovi Vicla-
vovi Setelkovi, otci jeho, a to takov4, Ze on mistr Jakub s man-
elkou svou maji z tého? vieho statku jemu Janovi — 250 k. m.
vydati. (Rukop. & 2121 f. 3) V kvitancich jmenuje se r. 1568
i Jan Srnovec, prubif na Horach Kutnach. P. Rehotovsky ptehlédl
i svadebni smlouvu mistrovu z r. 1546. BudiZ zde tedy dodéna.
V zapise rukop. & 534. II. f. 75 zni: Staly se smlavy svadebni
mezi panem mistrem Jakubem Rokycanskym 2z jedné a Dorotou
Setelkovou z strany druhé a to takové, Ze tdZ Dorota jemu panu
mistru Jakubovi, manzelu svému, po sob& jest obvénila a zépisem
timto obvéfiuje a zapisuje viechen dil, ktery% ji v statku po
prvnim manzelu jejim nélezi, bud na domu aneb na éembkoli,
tudiz i jing vdicek statek svuoj movity i nemovity, kterajz ma
i miti bude. Proti tomu jmenovany pan mistr Jakub ji Doroté,
manZelce své, jest obvénil — tyz dil jeji vSechen — tak a na
ten zpuosob, neuchoval-li by kterého z svrchupsanych manzeluov
Buoh od smrti, tehdy ten vsicek statek m4 z umrlého na Zivého
z dotéenych manzeluov ptipadniti plnym pridvem. Act. sabbato
post Gregorium (13. bf.). ,

Mistr Rokycansky prodal sviij dim r. 1575 Janu Hamernikovi
Sedl¢anskému za 28 kop ¢&., vyhradiv si v zadu pokoj do dvou let
k uzivani. (Zndmo, Ze se mistr jesté po druhé oZenil se Saloménou
MatyaSovskou. Rukop. & 2112 f. 121.) Nez Hamernik dobfe ne-
platil a mistr nucen byl domu se zase ujati, ktery prodal Janu
Pottickovi (1585). Proti tomu trhu poloZila odpor Marta Jelenova
z rodu Odhajovského jménem syna Hamernikova, o kterém rada
méstska usoudila: Ackoliv Krystof, syn Jana Hamernika a vnuk
Marty Jelenky v 74dné krevnosti a pfibuzenstvi m. Jakubovi
z VarvaZova neni, ale ponévad% tejz m. Jakub trhem toho domu
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Obr. 12. Zadni vyjezd z byv. kralovského dvora v Diouhé tf. v Praze, ¢. p. 922-L

Setelovského v drzeni nevesel, nez pro neplaceni penéz gruntovnich,
jehoz sa drzitelem pfed osobami k nému od Jana Hamernika
vyslanymi nejednou se uvolil, Ze Janovi Hamernikovi toho pteje,
aby sobé& ten diim, jakZ mize nejlipe, prodal, kdy# toliko 400 k. m.
Janovi Potlickovi zase navrati, nadto vejse Marta Jelenka odpor
zapisu Jana Potlicka c¢asné vloZiv§i po svém pravé jest kracela,
z téch pfi¢in davd se v tom Marté Jelence na misté a k ruce
Krystofa, vnuka jejtho, proti Potfickovi za pravo, takZe ona Marta
na misté téhoz Krystofa, jakoito syna Jana Hamernika a dédice
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toho domu Setelovského bliz&i jest ku koupeni toho domu, nezli
Potligek a navraté 400 k. m. Potickovi trhu toho domu uZiti ma
podle prava. (Ruk. ¢. 1136 f. 295.)

Po Marté Jelenové dédil dam Symeon Odh4j a po jeho smrti
(1596) vdova Dorota, kterd se provdala za Kaspara Losellia

Obr. 13. Znak z 2. pol. XVIIL stol. majitele domu v Praze, ¢. p. 922-1.

z Velechova. (Viz o ném K. ]. Erben, Die Primatoren der kon.
Altstadt Prag [1858], str. 72 a sl.) Dorotin syn Jan Odh4j uzaviel
dne 2. dervna 1623 s otéimem svym smlouvu, v niZ se pravi:
»JakoZ jest se v létu P. 1596 jisté podéleni statku po né&kdy
Symeonovi Odhéajovi zlstalého stalo, kdyz pak Jan Odhéj, nej-
star§i ze sirotklv, k [étim svym pfiSel a manzelku sobé& pojal,
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na takovou otcovskou spravedinost nastoupil, tak Ze p#i prave
skrze to nemalé zaneprazdnénf jest povstalo. Mezi tim pak &asem
druhy sirotek Matgj, po témZ Symeonovi Odhéjovi pozistaly, pi
Adamovi Dornovi z Agnetu od cis. Matya$e do Persie vystanému
pfed 11 lety, cht&je néco zkusiti a cizi zemé& projeti, jest se vy-
pravil a zprdva se ta o ném ¢&ini, ¢ by mél na té cestd pro-
sttedkem smrti z tohoto sv&ta vykroéiti, pro&e# i na podil jeho
Jan Odhéj se potahoval.« V narovnini pak za vecku svou spra-
vedlnost pfijal Jan 2000 k. m. (Rukop. & 2234 f. 172)

Pan primator Losellius k3aftoval dne 31. ledna 1631 tak,
ze jsa v nedostatku zdravi oznimil: jakoZ m& s pani Dorotou,
manZelkou svou, na onen &as spoledni statka zaddni uéinéné, ze
toho vSeho pfi tom zilistavuje, aby Janovi a Anng, sirotkim po
Krystofovi Brokovi pozistalym, po 200 k. m. vydala. It. Maximi-
lianovi Pilarovi, strejci jeho, dokudi by se do mést Prazskych
navrétil, fetizek z Sedesiti sedmi dukat@v aby dala. It. Judyté,
dcefi Michala Pilara, kterdZ ztstdvd u Viclava Vitovského, kdyz
by k poctivému vdani pfisla, aby dala 100 k. m. (ruk. & 2114
f. 451). Losellius zemfel 24. 4n. 1631. S nim koné&i se fada tu
jmén Cechli. Kaidym rokem pozdgji ptibyvad zde némginy, takze
nevédbno zabyvati se novéjsi dobou. I Jesuité na &as dostali dam
tento v drZeni.

Daleko prost3f jsou dé&jiny druhého domu &. p. 905. na obr. 12.
v pravo od vrat. Rjikali zde »u jehlafli«<. Mé&stisté oddéleno bylo
patrné€ od kralovského domu &. p. 922 teprve ve vélce husitské.
R. 1459 mél dim barbif Michal, 1461 kupec Martin, 1468 hodinaf
Jeronym a na to Jeronym varhanik (nebo snad tat4z osoba?),
od jehoZ potomkili koupil r. 1512 dim Jan, syn Vé4clava Svitka.
Jméno své mél dim dle Petra jehlafe, jemuz jej odkazala matka
Barbora, vdova po Linhartovi jehlafi r. 1557 (rukop. & 2142
f. CC. 15). Jinak nebyl dé&jinami svymi nijak vynikajicf.

F 1.

Byvaly kralovsky dvar v Dlouhé téidé (& p. 922-1.), zvany
t&€Z »U &erného orla«, od 18. stol. »kolkovnous ¢&i »Stemplamteme,
byl velmi rozséhly; hlavnim pra&elim stil do Dlouhé tiéidy, do
ulice Dudni mél vyjezd postranni (obr. 12.)

Vidime tu jednoduch4 vrata, sklenut4 pilkruhem a lemovana
archivoltou; uprostfed oblouku jest znak (obr. 13.) ndm neznidmy:
pod krokvi li5¢i hlava, nad krokvi dvé hvézd.

Znak jest ve zplhsobu obdélnfku, zadpicatély dole vlnitou
linii, i poukazuje tifm na pfivod z druhé polovice X VIII. stol, kdy
tento tvar pfiSel k nim z Francie. Listnaté fafrnochy, splyvajici
od korunované pfilby dolt kolem znaku, jsou provedeny zplisobem
16. stoleti, ale znak sim byl vytvoien koncem 18. stoleti. Z koruny
znaku vystupuje orel s porouchanymi, rozpjatymi k#idly. Leseny
po obou strandch vrat maji jednoduché vlnité hlavice barokni,
chylici se jiz k rokoku, a nesou architrav s prdzdnym vlysem, krytym
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velmi seslou fimsou. Nyni neni po tomto zadnim vyjezdu ze dvora
krélovského & p. 922-1. ani pamatky, nebof r. 1904 byly sbofeny
mimo jiné i domy ¢ p. 905, 906 a 922-1, na jichZ misté¢ pak
zbudovény r. 1905 nové, assanaéni, jeZ maji hranice zcela jiné ne
byvalé domy staré s tymz starym oéislovanim. Kulturnimu historikovi
bude nékdy obtiZnou praci zjistiti, kde ktery dim stdval stymze
¢islem domovnim. Fan Herain.

Stard listina z r. 1426.%)
Piepsal Fosef Kopal.

1426. — 28. dubna. — Kalhot z Hofovic na Rabitejné s ruko-
jmimi svymi kvituje 100 kop &, jez mu vyplatili Zate&ti jako
splatku 300 k., smluvenych skrze smluvéf (hejtmana a radu land-

fridu plzeiiského) za vyruceni t¥{ Zateckych sousedd.

Ja Galhoth z Hofovic, pin na Rab$teyng, tiemto listem vy-
znavim obecné pfede viemi, ktoZ jej uzfie nebo &tice slyseti budu, tak
jakoZ jsme s Zateckymi i s rukojmiemi jich s vobd strant ve pfi byli
dlahy &as o ten list, jim% jsi oni tfi sisedy své Zatecké byli vyrucili v devét
set kop, ten jisty list jest pfesizen mezi nimi a Ratiborem z Sed¢ic,
sedénim v Novosédlkdch, jeni jeden z rukojmi jich také jest, skrze
hajtmana a radu lantfryda kraje Plzefiského, takZfe hajtman a rada svrchu-
psani mn& i tém v3em, jichZ se dotyle, na tom Ilist& toliko tfi sta kop
groSuov jistiny nalezli jsi a pfistdili; a o $kody, kteréZ by mezi nimi byly,
o ty jsme pfiSli na &tyfi ubrmany a na pitého na pana Viléma z Per-
Steyna, jakoZ listové mezi ndmi na to &in&ni vykazovati budd. Té&ch tfi sta
kop groStv ZateCti ot sebe i ot rukojmi svych podsttpili jsd, slibujice je
plniti na roky v Jesenici, mezi nimi s vobu strani v provodni sobotu
nynie minuld uloZzené a umluvené. Podle kteréito dmluvy Zatedti mné& sto
kop groSuov na téch tf¥ech stech kopdch pfisdzenych dali jst a splnili penézi
hotovymi, z kterjchito sta kop groSuov mné& splnénych a zaplacenych je
i rukojmie jich ji Galhoth nadepsany ot sebe i od t&ch, jichZ se v tom listé
dotyce, kvituji a svobodny propustiem i prazdny &inim tiemto listem, slibuje,
Ze jich z té€ch sta kop gro$uov nemim viece upominati ani niZddny jiny
Clovék tiem listem po vie ¢asy budicé.

A my, Sazema z Kocovased&nim na Nedtindch, Petr
teéeny Labuf z Svamberga a Ratibor z Sedéic, sedénim
v Novosédlkdch, rukojmie za svrchupsaneho pana Galhota, s nim
a zaf slibujem tiemto listem pode stem kop groSuov zdkladu penéz dobrjch
stfiebrnych, Ze pan Galhot ani jini, jichZ se v tom list& doty<e, je ani rukojmi
jich z téch sta kop groSuov, panu Galhotovi zaplacenych, nemaji upominati
po vSe ¢asy budicie; pakli by kto tiem listem napominal co. pan Galhot
1 s ndmi rukojmiemi mime podstipiti a otvésti beze viech Skod Zateckych
i rukojmie jich. Pakli bychom my, jistec i rukojmie nadepsani, toho nepod-
stipili a neotvedli, jakoZ se napfed piSe, tehdy inhed dva z nis rukojmi,
ktefiZ naSimi véfiteli napomenuti budem listem nebo poslem jich, jeden dru-
hého neéekaje, ani sé¢ druhym yymlivaje, kazdy se dvéma kofioma a s jedniem
pacholkem do ctné hospody v Zatci nebo v Lanech, z téch dvi mést v jednom,
kterdZ ndm skrze naSe véfitele ukdzina bude, viéci mame anebo miesto

*) V majetku p. MUC., J. Jiry.
Casopis Sps¥. XIII &. 4. 9
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Petr Labul ze Svamberka. Ratibor z Seddic.

Kalhot z Hofovic. Sazema z Kocova.

Obr. 14. Peleti na kvitanci z r. 1426.
Piivodni velikost. Fotogr. Frant. D,ofdk.
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sebe kaZdy pano$i fidu rytiefskeho v to leZenie bude moci postaviti a odtud
nikam nevyjiti ani vyjézditi tak dlaho, le¢ bychom prve véfitelém naim
udinili to vSecko, coi napfed v tomto listu psino stoji, a také dokudi
bychom jim neotloZili a nenahradili vSech 3kod, kteréZ by ko'ivék a kdeZ
kolivek mezi tiem pro ny vzeli kteraki kolivék, kteréito slovy prostymi
jeden z véfiteluov nasich napfed psanjch méd okdzati a my jemu v tom
mame svéfiti uplné a v cele.

Také, bylo-li by nim rukojmiem toho potfebie ku pinéni penéz anebo
k leZeni, v kterémi kolivék mésté napfedpsaném by ndm ukdzino bylo,
tehdy svrchupsani véfici nasi maji ndm glejt zjednati, abychom ty penieze
propadené donésti anebo v lefenie vlehnuti i zas€ se bezpetné& navratitj
mohli. :
V tom také &asu neuchoval-li by buoh kterého z nds rukojmi smrti,
¥e by umiel — jehoZ boZe nedaj — my Zivi zuostali slibujem jiného tak
dobrého a movitého v jednom mésieci najbliZSiem miesto ného postaviti
a list obnoviti pod lefenim svrchupsanym, kolikrat toho potfebie bude.

Toho na potvrzenie my Galhot jistec, Sazema, Petr Labut
a Ratibor, rukojmie nadepsani, peleti své s nasi dobrd a pfiznand voli
k tomuto lista dobrovoln& piivésili jsme. JenZ jest dén léta o narozenie
Syna boZieho po tisici po étyfech stech Sestmezcietmeho leta, tu nedéli pfed
svatym Filippem a Jakubem.

Rdzné zpravy.

+ W. W. Tomek.

Zavirime svazek letogni smutnou vzpominkou. Dne 12. ervna 1905
zemfel a 17. &ervna pochovén byl Nestor historiki eskych, nejvétsi z dnesnich,
déjepisec kralovské Prahy, Viclav Vladivoj ryt. Tomek.

Zesnul v pofehnaném véku 87 let, jediny jiZ a posledni pamétnik prv-
niho probuzeni Ceského niroda, $tasten v&€domim, Ze jeho pfedchidci i sou-
Zasnici nepracovali nadarmo, i Ze vlastni prace jeho obecné jest uznina
a ocenéna.

Vykonal dilo obdivuhodné. Dvanicte svazk@i Dé&jepisu mésta Prahy
s velkolepymi zaklady mistopisnymi, Dé&jepis university praiské a pfirucni
dé&jiny &eské a rakouské jsou hlavnimi pomniky neunavné jeho c¢innosti vé-
decké. Ale velky historik nalez! &as i k drobnym studiim a pracim misto-
pisnym, jimiZ vedle Palackého stal se téZ zakladatelem préce vlastivédné,
jiz pfevahou vénovan jest i Casopis nés.

Te&lo zesnulého odpo&ivd na posvatném VySehradé a kimen hrobovy
v pravdé vyznamné hlisd vékim budoucim: A& zemfeli, pfece mluvi.

Prevod driby svobodnického statku. Svobodnici CeSti, »takovi zemé
obyvatelé, ktefi k Zidnému stavu zemskému nendleZeji, avSak své dvory,
grunty a pole pftimo pod krilem vlastni maji< (Obn, zfiz. zem. J. IV.), od
té doby, kdy krilovské ufady se o n€ pocinaly starati, totiZ asi od druhé
polovice 16. st., nileZeli pod privomoc ¢eské komory &i fiskalniho ufadu.
U tohoto afadu musili od po&. 17. st. veSkeré zmény svobodnickych statkd
se tykajici byti ohlafoviny, aby mohly byti zapsiny do zvladtnich knih svo-
bodnickych, >Libri libertinorume zvanych a tam vedenych na trvalou pamét;
predpis ten nutno bylo i tehdy dodriovati, kdyZ v drZeni svobodstvi dostala
se Slechtick4d osoba. Charakteristické jest, e odevzdéni takového svobodni-
nického statku, jeZ se musilo stiti s védomim a prostfednictvim fiskdlniho
@fadu, délo se p&knym aktem symbolickym, jak tento zdpis svédci: Jan Fran-
tiSek Ryba, kralovského tfadu fiskdlniho kancelista, oznamuje dne 21. Gnora
r. 1729 tdfadnim pfipisem urozenému panu Viclavu Lhotdkovi ze Lhoty, ze
mu odevzdivi od ufadu fiskalniho dédictvi mu pt¥ipadlé po Viclavu Lhotd-

9*
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kovi pfibuzném jeho, totiZ svobodny dvir, Vysokd Lhota nazvany, a »na
znameni viadafstvi dédického tuto hil a kli¢e odevzdiavime,
[Zapséno dne 1. biezna 1729 do Liber Libertinorum IX. L. 15, p v.]

KdyZ koncem 18, stoleti prdvomoc nad svobodniky byla pfenesena na
zemsky soud, spojeny byly svobodnické knihy se zemskymi deskami a
dodnes se tam chovaji. Prof. dr. V. Miiller.

Zanikla osada Jenisov, V XIII roé. (‘fasopisu Spol. pfitel staroZitnosti
Ceskych, str. 67, je poznimka o za$lé osadé Jenifovu u Oseéné, z niZ pry
zbyva pouze mlyn, zvany »Jinscher Mihle«. Palacky v Popise uvidi JeniSov
téZz mezi jmény zadlych osad Ceskych. Ale nezasla osada, zaslo pouze jméno
jeii, jelikoZ se as v polovici 18. stol. se sousedni osadou Janovym Dolem
(ném. Johannesthal) sloudila a obé& tvofi od té doby obec Jantv Dl

Ve farni pamétnici v Ose¢né &teme o tom ndsledovné&:

>NB. Der Name der Ortschaft »Juntschen< auch »Jiinschen« (bdhmisch
JeniSov) verliert sich um die Mitte des 18.ten Jahrhunderts (nach der Ver-
einigung mit Johannesthal zu einer Gemeinde) aus den Oschitzer Pfarr-
matriken, und lebt nur noch im Volksmunde, welches den vorderen Teil
von Johannesthal »Jintschen< nennt, wihrend der hintere gegen Swétla sich
hinziehende Theil Johannesthal »Diirr-Johannesthalc heisst. An die Ortschaft
»Jintschen« erinnert auch noch der Name des Jinschner Teiches und der
nach Oschitz gehorigen Jiintschner Miihle sub Nr. 25.¢ K. A. Pors.

Z archivu kral. mésta Slaného. Na str. 291 Knihy pFipovédni, ulofené
v_méstském archivu slanském pod ¢&. 42, &teme nésledujici zajimavy zapis:
»Jakub Nosal, ¢lovék poddany pana Jana Libovického, jsa postaven a déin ku
privu mésta Slaného z pfi€iny mordu, kteréhof se dopustil, zamordovavsi
¢lovéka, poddaného tfadu najvyS$siho purgrabie praZského, jakoi pak pan
Tomés z Kopryc, tifednik téhoZ purgrabie praZského, na misté élovéka pod-
daného témuz dfadu Blatka z Kobylnik, $vagra tého# &lovéka zamordova-
ného, postaviv se, Zddal jest priva pro ten uc¢inek na téhoi Jakuba Nosale,
viak z pfimluvy a ohejbéni k tomu stran prateli pfisla jest takovd vé&c
ku porovndni a smlouvé pfitelské na tento zpisob, %e on Jakub Nosal za
ten ulinek slibil a pfifekl jest Blazkovi z Kobylnik, $vagru téhoZ Matdse za-
mordovaného, 12 k. mi$. déti a vyplniti, vSak rozdiln& takto: o stfedoposti
po actum zdpisu tohoto najprv pfisiém poloZiti a dati ma 4 k. a o svatém
Jiti potom prfiSlém 4 k. a o svatém Véclavu téZ potom ptislém 4 k. poloZiti
bude povinen; k tomu také krivu k zadu$i pfislibil dati pki kladeni &asu
druhych penéz, kdeZ by se pfitelém zabitého zdilo a vidélo, a pokoru sim
téeti mé jiti tu pfi kostele v Klobikach; a za to viecko, %e se tomu dosti
stane bez porufeni na ty Casy a roky, pfifknul jest a rukojmi se postavil
pan Jan Libovicky za &lov&ka svého. Pakli by kterjchkoli pen&z nepolozil
neb co jiného z téhoZ podvoleni se nevykonalo, tehdy ihned povoluje on pan
Jan, aby beze v$i ohrady BlaZek lidi piné& Janovy pravem stavnym obstavoval
a s prava jich nespoustél dotud, dokudZ by ta kterikoliv po:fistald summa
jemu BlaZkovi ziplna zaplacena a dina nebyla. K tomu pfi tom toto jest
znamenit€ vymin€éno, aby on Jakub Nosal mir a pokoj kfestansky skutkem
i feCi ke viem pfitelom jeho neboitika zachoval a toho vézeni ni¢im zlym
sim skrze sebe ani skrze Zidného Clovéka niZddnému nevzpominal. A pakli
by to zdvihal a proti tomuto srovnini a miru provinil skutkem neb Fedi a
v tom se postihniti aneb usvéd¢iti dal, tehdy aby mu %4dné pravo duchovni
ani svétské nipomocno nebylo, nei aby k nému jakoito prve hledino byti
melo, téZ tim trestdnim pfistoupeno bylo. Stalo se ve stfedu pfed S. Valen-
tinem [13. in.] 1éta (15)44 za ufadu pana Viclava Bruncvika.  os. Pefers.

Mistopisné drobty z archivu prazského.

1455. — KSaft Martina pisafe nékdy na Velisi (2119, G 10).%)
1456. —- Mikulds plebin ze Zid kovic, odk4zal pfed smrti svou dam
svij v NM na Pofi&i Zigmundovi Crnuskovi. Pani stvrzuji (2085, C 4).

*) Prvni cifra ¢islo knihy, druhd a pismeno list
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1456. — Petr kn&z de Payzdri, sprivce kostela v Libeznicich, ptjcil
9 kop Pavlu Hlavovi (2085. A 15).

1460. ~— Rehof mydlaf dluZen je 7 k. kn&zi Janovi, p'ebdnu v Libez-
nicich (2085 K 18 h).” R 1461 koupil tjZ plebin diém v NM. od vdovy
Anny ToméaSovy za 20 kop — a t. r. proddva dém ve Smeckich za 14 k.
Martinu Sramovi (2085, L 13, 20)

1463 12, tijna. — Hefman ze Zhofce, purkrabi hradu Landesvarty
nad Mostem pfijal 10 k., odkdzanych sob& od Jana Bobsika, méstana NM.
Praz. (2086, B 3).

1463. 6 listop. — Hedvika, vdova po Danielovi, nyni manZelka uroz.
p. Mikula$e z Landstejna, purkrabiho z Hluboké, postupuje manZelu diim
v NM. na kofiském trhu (2086, H 26).

1480. 13 zi¥. — Smlouva mezi méstany né€kterymi ze Starého m. P.
a Janem, pisafem p. Tovalovského, na misté slovutného Zachara ze Stranky,
purkrabiho na Ml Boleslavi, o dluh 40 k mi$. jim povinny (94, 25).

( 1;83. Adam rector scholae boleslaviensis (z Ml Bol.) pfipomina se
94, 50).

1484. — Blasius a luceo koupil vinici od Bartose notafe, nékdy na
hrad&é Tachové (2004, ] 11 b).

1499, — Bohunék z JeZova, Gfednik na Potitejné& (2090, IL 101).

1521. 2. bfezna. — Jifik od péti kosteliiv, jsa dluZen Janovi bakalafi,
rektorovi na Horach Kutnich u sv. Barbory 13!/, gr. praZ. zapisuje
mu dluh na domé& svém (99, 145)

1524. — Zlato u Jilového. Pavel z domu p. Sezimova své€déi o pfi-
hodé u Stifina: kdyZ sem dé&lal na zlaté na potoce Jesenickym, i Sel
sem u veler z dila ., . (1047, G 18).

1524—1525. — Rehot Kopinnik, ji neboitik, odkdzal k$aftem 50 k. pr.
deefi své Mart&, manZelce Matouse apatekife z Mladého Boleslava. Pe-
nize od macechy Martiny, Markéty, pfijima jmé¢nem jejim Jakub Fikar, pisaf
radni St. m. P. (99—189a).

1524. Mat& miynaf odkazuje statek své manielce Mezi jinym dluh
2 k. m. u Benina v Slamé&né huti na miyné. (2142, G 15).

1524. 6. dubna, — Anna, vdova Smila pergamennika, dcera Mikulése,
syna nékdy Vita pisafe z Hradce Kralové, vyrudila 17 kop a 15 gr.
praZ., nileZejicich bratru jejimu Janovi, od pp. hradeckych, a postavila v té
sumé rukojmé& (99/183 b).

1525. 7. ledna. — Mikuld§ bakalit hv&zdaf v Praze s UrSilou man-
felkou vyzdvihli jistou sumu penéz jménem sirotka Jana, syna Véc. Fortny
krejéiho (99, 191Db).

1525. 18. ledna. — Véclav Sach bakaldf, méSténin chrudimsky,
na mist& jinych spoluporuéniki neb. Jana Milstajna bakalafe, nékdy rektora
chrudimského, stvrzuje, Ze pfijal od tety neboitikovy, Katefiny Krejzovy,
truhlici s jeho vécmi Za to vyplatil ji 10 k. a Simonu bakaléfi 2 zl. uh. a
Duchkovi bakald¥i z apatéky od lilium 2 zl. uh. dle odkazu neboitikova

(534, III).

1528. 5. Cervna. — Rada praZskd pfijimd na se smluveni a rozhodnuti
pie obce Kralovéhradecké s Janem Roudim, sousedem hradeckym
(99, 291 a\.

1531. 6. tervence, — Vaclav Mochovsky koupil tficitu na Cerveném

dole nad Stéchovici od pénliv kverkd starSich Martina DiviSovského a
Vipenického za 14 k. g. & (2098 —529)
1536. 7. Gnora. Jakub Mradek, bakaldf pisaf limbursky (99/155b).

Jinak v Drazdanech, jinak v Praze. Rada mésta Dria?dan vydala
na ochranu uméleckych pamaitek toto nafizeni: »Dle seznamu pofizeného
vyborem pro oSetfovani pamatek stavitelskych dali jsme potiditi pro znalce
vypisy, tykajici se dileZitych a umélecky vyznamnych pamitek, pro pfipady
stavebnich zmén na téchfo pamitkdch. Akty tykajici se téchto budov ozna-
&eny budou ndpadnymi ndpisy: »Budova cenni pro dé&jiny uménic, aby za-
bran&no bylo zménim, jeZ snad mohly by pfedsevziti se bez ohledu k jich
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cené historické a umélecké. Dobrd zdini znalci o pfestavbich téchto pa-
mitek podavati se musi ve srozuméni s vrchnim komisafem stavebnim, aby
docileno bylo spravného vysledku a fddného posouzeni. O vSech zménich
zpravuje se krdlovskd komise pro zachovani uméleckych pamitek. Mimo to
pfi sestavovini plant zastavovacich musi byti vzat zfetel na nejpeciivéjsi
zachovani pamaitek téchto. Pfi stavbach v sousedstvi budov vyznamnych
historicky nebo umélecky musi byti vidy hledéno k celkovémv obrazu,
v némZ by budova vyZadujici respektu nebyla potlaena.<

Néahrobni kamen Petra Doupovce z Doupova v kostele sv. Mikulase
v Mensim Mésté Prazském. V deskich zem. vétsich & 56, fol. L 24 &teme :
R. 1564 stalo se spatfeni kamene hrobniho skrze mne [ifika Gothana komor-
nika — na Zidost — Erharta Doupovce z Doupova: — Nejprv pfiveden jsem
do kostela sv. Mikuldi§e v MenSim M. Pr., v tom kostele jest mi ukdzin
kdmen vytesany nad hrobem, tu kdeZ jest pochovdn a poloZen nékdy dobré
paméti neboZtik uroz. vladyka pan Petr Doupovec z Doupova, s textem
velikym: Letha Pan& 1554 v pondéli svatodusni umfel a pochovdn urozeny
vladyka, pan Petr Doupovec z Doupova, kteryZ seddval v soudu purkrabstvi
praiského. Modlete se za ného Panu Bohu.< . Tesge.

Literatura.

Editiones archivii et bibliothecae s. f. metropolitani capituli pra-
gensis. Pragae 1905 1 —-V. Edidit Dr. Ant. Podlaha. (Vydani archiva a
knihovny v. v. metrop. kapituly praiské.) — Sbornikem timto pfihlisila se
kapitula praZskd v fadu spoleénosti védeckych, zdsluhou kanovnika dra Ant.
Podlahy, aby poklady uloZené v bohaté knihovné a archivu svém udinila p¥i-
stupny vefejnosti. Jako I. svazek vysSel Babylon Bohemiae 1780—1790
(str. 152), lat. to zajimavd kronika kanovnika Jos. Locatelliho, psand r. 1796,
vypravujici pfedevSim cirkevni udilosti a promény v Praze a v Cechéch za
vlady Josefa II. Kniha psina jest spi§ jen referujicim spisobem a spisovatel
své stanovisko odmitavé k reformdm Josefovym vSude zfejmé& projevuje, ale
jest pramen vyborny. Vydavatel otiskl pfesn& text, proloZenym pismem
v textu vyznaCil pfehledné litku, pfidal Zivotopis auktordv a rejstfik.

Sv. II. Hilarius Litoméricky: Traktdt o Nejsvétéjsim pFijimani lidu
obecného pod jednou splisobou. (Stran 128.) — Dr. Podlaha vydava tu
traktit zndmého protivnika M. Jana Rokycany, jenZ r. 1465 o vefejném ha-
dini pfed krilem Jifim potiral u¢eni Rokycanovo, a potom hédani vypsal.
Otisk vérné diplomaticky pofizen jest z rkpu z r. 1468 a pod farou pfidina
raznoéteni z jinych 3 rkpl, veskrze z kapitulni knihovny. Hilarius héji tu
nutnost poslouchati fimského papeZe, dokazuje, pro¢ maji lidé pfijimati jen
pod jednou zpisobou, a vyvraci divody Rokycanovy; na konec podava souhrn
ufeni cirkve katolické o svétosti oltéfni. Vydavatel pficinil v tvod& zpravy
o rkpech, disposici obsahu a rejstiik.

Sv. IIl. Zwei Legenden liber das Leben des Lainebruders Friedrich
von Regensburg. (Str. 24.) Otisk Jatinské a némecké legendy o blah. mnichu
Fridrichovi z klastera sv. Aug. v Rezné.

Sv. IV. Privilegia s. f. ‘metrop. capitulo Pragensi a Sancta sede
concessa. (Privilegia udélend v. v. met. kapitule praZské od svaté Stolice,
str. 41 ) Otisk 18 listin z let 1364—1901.

Sv. V. Statuta metrop. ecclesiae pragensis anno 1350 conscripta.
(Stanovy kapituly praiské z r. 1350; str. 68 ) Nové vydani stanov z dob arci-
biskupa Arnosta, tentokridt podle 3 srovnanych textl. (I. vyd. Dudikovo
v Arch. f. Ost. Gesch. XXXVII, I, 413 jest jen z 1 rukopisu)



127

MasSit Jos.: Tomas Stitny ze Stitného, Histor. a kult. piehled na
pamét oslavy 500l Gmrti sepsal . . . N4kl vlast. v Praze 1905. Lex., str. 70.
Cena 3 K. — Psino snad s dobrym dmyslem, ale skrovnym povolinim.
Autor nepodavi nic nového, a co podav4, jest dilem nesprivno, dilem ne-
soustavné upraveno, dilem zbytedno. i

Zamek Jindfichohradecky od dra fosefa Novaka. Cist [ V Jindf.
Hradci. Nakl. vlast, 8° str. 161. — Slavnému hradu zlaté riife dostivi se
tuto podruhé vypsani od téhoZ auktora: kdefto v Soupisu pamitek: podni-
kaném akademii vdzdn byl mistem k strudnosti a k vypousténi podrobnosti,
tuto obrdtil zfetel k vypsdni historicko-uméleckému, ni&im nevizanému,
Hradec Jindfichiiv zaslouZil podrobného vyli¢eni a v fed. Noviku dostalo se
mu historiografa, pfind3ejiciho i lisku i odborné vzdélini. Na z4klad€ architekt.
studii i pfesnych detaili archivnich auktor 1i¢i vznik hradu pfed r. 1220 a
stavby prvotni, dil po dile; II. oddil ¢&ini stavby pozdni gotiky 1464—1507.
III. ¢as pfechodu v renaissanci, 1552.; IV. renaissanci, 1604. — Nespokoji se
viak spisovatel jen vypsdnim architektury a dé&jinami stavby, ale zkoumi a
vyklddd, jak stavby byly zafizeny, a co o nich znimo z doby pozdéjsi. Po-
pisuje brany, véZe, palic, kapli, vjzdobu malifskou v jednotlivych mistnostech,
a vzpomind, kdo kde bydlival, a které pamitky se tam zachovaly, zvlasté
malby a fezby. V poznamkich viude doklady z uétd a akt. A% knitka bude
dokonéna, bude vzicnou monografii, jaké nemi ¥idny zamek cesky. Tti na-
értky plant dopliiuji text; pro illustrace oviem nutno sihnouti jednak
k Hradim a zimkim, jednak k Soupisu akademie. .

Cesky &asopis historicky. Roé. X. Praha, 1904. — J. Goll: Ladislav
Hofman. — Ty%: Arnodt Denis. — M. Jetdbek: Rozbor kroniky Dalimi-
lovy, .—V. — K. Krofta: Kurie a cirkevni spriva zemi ceskych v dobég
piedhusitské. — J. Méchal: Piotr Chmielowski. — J. B. Novik: Redlichovo
dilo »Rudolf von Habsburge. — ]. Pekaf: Nejstardi kronika teski (Dé&-
tinsky text Kristidna, namitky Bretholzovy, staroslovanské zpracovani Gum-
poldovy legendy, legenda »Oportet nos fratres<). — T¥%: K sporu o zaklidaci
listinu biskupstvi Praiského. — J. Truhldf: Pabérky z rukopisi Klementin-
skych, LXVL. — Clanky drobné&jsi. — Referdty.— Pfehled a obsah
praci rozli¢nych v€deckych sborniki a Easopisd. — Zprévy. —
Nekrology.

Roé. XI. Praha, 1905. — G. Friedrich: O privilegiu papeZe Jana XV.,
daném r. 993 klasteru Bfevnovskému (s 1 faksim.) — Jul. Glicklich:
Dualismus a jeho nejnové&jdi francouzsky historik. -~ Jar. Goll: Po desiti
letech. — TyZ: Viclav Viadivoj Tomek. — Mir. Jefabek: Rozbor kroniky
Dalimilovy, VL.—VIL a Zivér. — Vlast. Kybal: M. Matéj z Janova a M. Ja-
koubek ze Stfibra. Srovndvaci kapitola o "Antikristu. — Jan Machal:
Alexander Nikolajevi¢ Pypin. — Zd. Nejedly: Volba krile Viadislava IL
r.1471. — Lub. Niederle: Vpidy Slovani na Balkin za vlidy Justinidnovy. —
Jos. Pekaf: Nejstardi kronika Eesk4, IX. (Jest& nimitky Bretholzovy). — Jiti
Polivka: Mikuli§ Rej z Naglovic. — Jos. Rt#i€ka: Fr. Ratzel a jeho
vyznam pro v&du historickou. — J. V. Simak: O specidlnich mapich, jakozto
pomiickach déjezp’ytn)’]ch. — Drobnéjsi ¢lanky. — Referdty. — Vy-
tahy z &asopisi. — Zpriavy. — Bibliografie &eské historie za
r. 1904,

Krasa naSeho domova. Vé&stnik Svazu &esk. okradl. spolki v kral.
Ceském a klubu s>Za starou Prahuc. Pof4dal prof. Jifi V. Klima. Roé&. I
Praha, 1905. (Vychdzi desetkrit v roce za ptedplatné 4 K; &leném »>Svazuc
¢i klubu »Za st. Pr.« za 2 K.) — Casopis rizu u nis vyluéného i nutno
vSimnouti si ho po z4sluze. Spoledenstvim obou spolki, jichZ jest orgénem,
vystiZen jiZ smér listu, kter§ heslo »Pravda, krisa, dobro« si nejen dal, ale
jemu jest izcela véren. List nehovofi jen o zalesiovani pustych strini; aniZ
o zachovivani pamitek podle snah klubu »>Za st. Pr.c i nagich. »Krisa na-
Seho domovac chce zlidovéni krasocitu ve vSech smérech, chce pilisobiti
k tomu, aby domov vskutku byl krdsnym. Program tim zaslu¥né&j&i, ponévac
vhodné& paedagogicky chce list plsobiti jiz na vychovu mlideZe, aby stala se
piistupnéjsi pravdé, krise a dobru. Jsou u nis oprivnéné stesky do literarni
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hyperprodukce; »K. n. d.« ve$kerym obsahem presvéduje, e listu vskutku
dobrého jest nutnd potfeba. Zel, %e nedostatek mista brénj ndm obsirnéji
pojednati o I ro&niku, ale uvidime aspoii n&které ¢lanky: K. Pelant:
Venkov a mé&sto; Dr. L. Paviousek: Vefejna péce o stromovi; Ad.
Midloch: Nékolik slov o lesni estetice; t¥%: Zalesfiovini okoli praz-
ského; Zd. Wirth: O zahradich starych a modernich; F, Jappl: Za-
klddejme spolkové skolky; V. Po dhajsky: Sizejme, péstujme, chrafime
stromy; Dr. Lub. Jefdbek: Jak milo znime a milujeme Prahu. — Klub
Za starou Prahu uklidi sem zprivy o svych krocich na zéchranu staré
Prahy, stile pustoSené ve znameni assanace, kanalisace i — modernisovini.
Upfimny obrance staré Prahy, Jan Emler, zafaduje tu zprivy, co kde v ci-
zin€ stalo se dobrého na ochranu pamitek, ale hned pod tim uvidi, co zbo-
Fili ¢ zkazili u nds. Mané vzpominiame Bardkovy >Svobodye«, kteras podob-
nymi zprdvami, ironii, dobfe plsobila. Barika pro politiku zavfeli, Emlerovo
hajeni staré Prahy jest, bohudik, beztrestné, a¢ znifeni omgSelé pamatky
byvé leckde pfi¢itino skorem k zaslubhim . . . Zpravy o tom, kterak v cizin&
peCuji o kridsu domova, potésuji nds — ale i trudem napliivji, k tomu Ze
u nas daleko! Podivejme se jen v nejbli%i okoli Prahy, za braru, tak na-
vitévované a tak zanedbané.” Dlouho potrvd, neZ zde ujmou se idey, hla-
sané >Krdsou n. d «; vidy t&zky boj tam, kde idealismus stfetne se s ma-
terialismem. »Krdsa n. d.c vytkla si cil idealni a svédomitd redakce jeji

dovede vé&c svou obhdjiti. List nefddz na nikom ob&ti — neZ to jen, aby
mySlénky jim hldsané nalezly vielého pochopeni. Toho zasluhuje si
mérou vrchovanou. A B. Cerny.

Caslavsky Kraj. Listy pro sbé&r staré i nové kulturni prace na Caslavsku
a v okresech sousednich. Red. a majitel V. V. Jeni&ek. Caslav, 1905, (Vychiazi
mésitné ; ro¢ni _pfedplatné 3 K 80 h.) Ro¢. I, ¢éis. 1—5. — Drobty obéeniho
hospodéfstvi v Caslavi z 18. stol. — O. Svoboda: »Cerny kiiZ« u Habrd
— T yZ: Néco z lidového uméni na Habrsku. — TyZ%: Hry mladefe z jara.
— TyZ%: Lidové ndzvy pozemki. — V. V. Jenicek: Ptijezd J. M. pana
nejv. mincmistra na Hory Kutné r. 1652, — T §%: Dusikovo divadio v (-
slavi. — Ty %: Josef Kaunicky, zakladatel musea kr. m. Cislavé, — Tyz:
K ochrang pamitek doby soucasné. — J. N.: NéboZenské poméry v Ném.
Brodé v 16. a 17. stol. — Fr. Hor4k a E m. Chramosta: Hradi§tg
lichnické a byv. méstetko Podhradi — O pfichodu vojska Matydsova do
kraje Caslavského r. 1608, — V. M: Méstsky archiv v Pribyslavi, —
J. Valchaf: Dcusky lidovych dopist na Lededsku. — Tyz: Slouha
v Led¢&i nad Sizavou v 16. stol. — TyZ: Uhlifi vysazuji kovife v Leddi
r. 1514. — Ty%: Zipisky Maté&je Berana, krej¢iho z Nezdina na Ledeésku. —
Ty%: Koviisky cech ve Vlastéjovicich, — Aug. Tichna: Panstvi Vilimov
(pfeklad z topografie Schallerovy). — Pekafsky cech némeckobrodsky h4ji
prav trinich_proti pekafiim chotéboiskym. — J. Mcelsky: Lidové zvyky a
obydeje na Caslavsku. — Tyz: Lidové studie, I, — K. Hilbert: Obnova
dé€k. chrimu v Caslavi. — Jak byli placeni uéitel¢ gkol &4sl ve 2. pol. 16. st. —
Setrnost pekaii n¢meckobrodskych v 18. stol. — N&které Clanky jsou illustro-
vany; upozoriinjeme hlavné k &.5., kde architekt K. Hilbert podava obsirnou,
4 obrazy provdzenou odbornou zprivu o dék. kostele v Céslavi, — K »Cesko-
slovanskym letopisiim musejnime, uréenym hlavné museim a mus. spolkim
nasim, pfipojuje V. V. Jenitek »Céslavskym Krajeme list novy, vydavany
taktéZ viastnim ndkladem. Novému listu dal tikolem sbirati material k vse-
strannému_popisu Cislavska. Shora vytéené Elinky plné odpovidaji svému
posléni. »Cisl. Kraj< neobral si jen archaeologii a nirodopis; chce podévati
obraz veskeré — byvalé i soudasné —- price kulturni na Cislavsku. Umysl
chvalitebny. Pro misto a kraj nikdy nebudou bez zajimavosti i ceny otisko-
vand pojednéni, jeZ neméla by valného vyznamu v odbornych listech mimo
aslavsko; aZ material vzroste, bude Ize Cerpati z ného, co ma diileZitost
vSeobecnou. »Césl. Kraj« je list sympaticky i ptejeme mu hojné& pfedplatitelt
v oblasti, jiZ je vé€novdn ~R4di vidime, %e kolem ného seskupili se pracov-
nici jiZ zndmi, ktefi list nejen neopusti, ale viemo#né& budou podporovati
redaktora a nakladatele v jedné osobé. A. B. Cerny.
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‘Podfipsky musejnik. Ro&enka Podfipského musea v Roudnici. Red.
Fr. Kudera. Ro¢. II., 1905. Clenfim musea zdarma, jinak za 1 K 40 h. — Ve
zpravé o prvnim rocniku (>Casopis« XIL, 164) uvedli jsme, pro¢ bylo by
s prospéchem vynechati statistiku, jeZ uZ tehdy uplna nebyla. Zabirala
37 stran ze 79, v ro&. IL jiZ 477/, strany z 91, tedy pfes polovi¢ku rocenky.
— Redakce pravi v piedmluvé, Ze také ted nepodafilo se ziskati material,
jaky méla na mysli — jest tedy statistika zase neiplna. Kterou md cenu?
Byla pry statistika zafadéna podle plivodniho programu; ten patrné nesmi
bjti zm&nén ani tehdy, kdyby oprava prospéla celku . .. Redakce uznava,
¥e Podf. musejnik je v prvé fadé urden Elenstvu a obecenstvu i ndhradou
za museum samo: tu vSak pfece neni lze domnivati se, Ze by statistika byla
mediem, jeZ by obecenstvo pfipoutalo k snahim musejnim. Statistika jest
&etbou dobrou leda pro usnuti i nedivime se a jen ji pfisuzujeme, Ze Podfi.
museu ¢&lend nejen nepfibylo, ale ubylo. Rozsah statistiky zplisobil, Ze viastni,
vhodné &lanky jsou tu jen nepatrnym pfivéskem, Popelkou. V Podf, musej-
niku — byva tak i jinde — jsou stélymi pfispivateli titiZ: Michalek, Kucera,
Rozum, Weinzettl. Michdlek pokraduje ve stati >Roudnice ve véku XIV.«
a v Miscellaneich uvefejtiuje zprévy: Kontrib. fondy penéini v okrese roud-
nickém, Knihtiskirna v Roudnici r. 1626, Roudnické papirové penize; Wein-
zettl podava »Pfirodopisné &érty z Roudnicka«, Kulera pak podle berlinského
rkpu, otisténého v Emlerové Urbafi, ctiskuje »Vyfiatek z popisu statkd
klastera P. M. v Roudnicic a pojednidvd o pobyvani Vil. z RoZemberka na
Roudnici. V »Miscellaneichc jsou i vysvétlivky k obrazkim: Zaseddn{ rady
m. Roudnice (z knihy kontraktfi, zal. r. 1599), pe¢et m. Roudnice z r. 1570,
soudni pedet m. R. z r. 1559 a peletidlo se znakem pernstejnskym z r. 1635
A& p. prof. Rozum jest illustratorem jisté zruénym, prece vhodnéjSimi byly
by obrazky v velikosti skuteéné, pofizené z fotografie. Kresby budiZ uZivano
jen tehdy, neni-li lze pfedmét dobfe fotografovati. — Vsecek obsah ro-
Zenky — mimo zbytednou statistiku — vyhovuje svému posléni a bude li
statistika nahraZena ¢lanky vlastivédnymi (o né&Z jisté v Podfipsku neni nouze),
pfibude Podf. museu i ¢lend. A. B. Cernj.

Staré | nové zvésti ze Sobéslavé a okoli. Sob&slav, 1905. Publikaci
Mus. spolku v Sobéslavi, & 7. — J. Lintner: Petr Vok z RoZimberka. —
Vyroba zboZi tkaného na Sobéslavsku. — Které Casopisy éteme v Sobéslavi?
(Netdplné i nespravné, nebot ku pf. sCesky Cas. hist.« nendleZi mezi listy
u&itelské, Slov. staroZitnosti (Niederlovy?) nejsou Casopis, ale kniba, vycha-
zejici po seSitech. Mezi &asopisy neillustrované zafazena fada illustrovanych.
Zajimavo, Ze nas »Casopis¢ tu uveden neni, a¢ ku pf. ulit. jednota »Ko-
mensky« v Sob. jako &len »Casopisc dostavd.) — Crty o duSevnim Zivoté na
naem venkové. — Listinné zprivy o levobocku Rudolfa 1L, Donu Juliovi
(z mistodrZ. archivu &erpal V. Héijek). — K. Rozum: Sobéslav v starych
i novych spisech. — Lé4zné sv. Jsna Kf. u De$tné. — Zajimava ptadi osada
v okoli Sobé&slave. — J. Richly: Z nejstardi minulosti kraje sobéslavského.
— E. Fry$ové: O klenb& sklipkové. — Feuilleton. — Zpravy z obce,
z okresu, o Skolstvi a j. v. Se 23 obrizky. — »>Zvé&stic, vychazejici desetkrat
v roce za predplatné 2 K, jsou nistupcem >Mus. sbornikus, jeji Mus. sp.
d’ive vydéval ve svazcich ro¢nich. Obsah jeho programu musejnimu vyho-
voval lépe, ale rozifeni programu nebude na Gjmu. Piinym péstovanim
historie a v&ci domacich mohou »>Zvéstic pfi nepatrném pfedplatném
ziskati p¥izné v obyvatelstvu i doporutujeme je vsSem, hlavné obcim

: A. B. Cerny.

Véstnik Podébradska a sousednich okresii. Rog&. VIIL Podébrady,
1905, — J. Hellich: PEib&hy $koly pod&bradské. — TyZ#; Prispévky k dé-
jindm kroji na Pod&bradsku. — T¥Z: Archiv panstvi Kfineckého. — Tyi:
Posviceni na Podébradsku (dle paméti Vavdkovych). — T yz: Trhy tydenni
v Pod&bradech. — Ty%: Kviz Josef Jan, spisovatel. — A. Hajny: Ma-
sopust. — J. Kremla: Vydrancovéni kril m. Koufimé o jarmarce 14. z4Fi
1826. — Ty %: Vydrancovani Koufim& r. 1639 a 1640. — G. Sv oboda:
Mlyny a jich pronajimani v Koling. — J. Miskovsky: Ves Pecky r. 1677. —
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Ty%: Ves Dobfichov r. 1677. — Tyi: Dvir Dobfichov. — F. L. Sdl: Ves
Klugoy r. 1677. — Feuilleton. — Drobnosti historické a kulturni.

Casopis Matice Moravské. Ro¢. XXIX. Brno 1905. — Dr. J. Cvréek:
Piispévky k dé&jinam femesel na Moravé. — Dr. Jar. Geiakovsky:
O stfedovékém radnim zfizeni v kral. méstech moravskych, II. — F.]J. Cer-
nocky: Ptispévek k poddanskym pomérim na Konicku za I. polovici
stol. XIX.,, IV. — Rud. Dvotdk: Finanéni bfemena Moravy za cis. Ferdi-
nanda Dobrotivého. — €. Kramoli§: Zaniklé osady, hrady a tvrze na
Budovsku, IV. — Vikt. Pinkava: O roditi krile Jifiho Podébrad-
ského, IV. — Vinc. Prasek: Studie o jménech mistnich. — T yZ: Topo-
grafickd nomenklatura zemi &eskych, II. — Dr. Jan Reichert: Spor mezi
vrchnosti, panem Dom. sv. p. Ugartem, a poddanym méstem jeho Vel. Mezi-
fiéim z polatku XVIIL stol, IV. — A. Sedlacek: Staré svédectvi o po-
spolitosti éeskomoravské a paméti o Rianskych na Moravé, I — Fr. Aug.
Slavik: Jméno Jan Amos Komensky, I. — TyZ: Neustilenost jmen ro-
dinnych a rodovych v XVI a pod. XVII stol. (S doklady hlavné z rodné
krajiny J. A. Komenského), I. — T¥Z: Rodiny Komenské v Uh. Brodé
r. 15672—1612. — Druhy knéz Jan Komensky. — Fr. Snopek: Obecné
sjezdy v Brn& r.-1624 a 1626, Il. — Jos. Soukal: Obecni zfizeni mé&stecka
Doubravnika z r. 1478, obnovené r. 1749, IV, — Dr. Jos. Teige: Nékolik

dopist §emberov3‘rch o vécech moravskych z let 1852—1868, III. — Umé-
lecké a v&decké zpriavy., — Literatura. — Novai dila a &a-
sopisy.

Casopis Mor, musea zemského. Ro¢&. V. Brno, 1905. — ]J. L. Cer-
vinka: Nalezy v ciheln& u Slavkova, L. (S obr) — Jos. Kraus: Zfizeni
panské panstvi Letovského z r. 1561, . — Fr. Lipka: Soupis zvond na

Boskovsku, IIL (S obr.) — Fr. A, Slavik: Staré znaky a peCeti méstské a
vesnické na Moravé. (S obr.) — Jan Vyhlidal: KniZka I¢kaiskd od Nov.
Mésta z r. 1780. — Zpravy védecké. — Zprdvy z kommisse na
ptirodov. vyzkum Moravy. — Zprédvy spolkové. — Literatura.

Casopis Viast. muzejniho spolku v Olomouci Roé. XXII 1905. —
J. V. Zelizko: O nasténnych rytindich a kresbich jeskynnich palaeolithi-
ckého &lovéka se zienim k nejnové&j$im vyzkumim. (Se 6 tab. a 22 obr.) —
Ant. Gottwald: Sidlisté z dob cisafstvi fimského na Ostrové u Hrubdic
na Prost&jovsku. (Se 2 tab a 3 obr) — Ty%: Pohfebisté na Prostéjovsku.
(S 1 obr.a 1 tab) — Ty#: Nilezy od Hrubéic. (Se 2 tab, a 5 obr.) —
Jak. Lolek: Rok v na$i chalupé v minulém stoleti, (Podzim. Zima,) —

Ign. Wurm-prof. Slavik: Kulturné historickd uvaha. — J. L. Cer-
vinka: Sklad bronzli v Zidveficich. — V1. Havelkova: Prfedhistorické
zbytky, tkanin a vySivani v Evrop§. — Ruzné zprdvy. — Literatura.

Casopis Musealnej slovenskej spoloénosti. Ro&. VIIL Turé. sv.
Martin, 1905. M. Vojtek: Svadba v Terchovej. — A. B-y: Staré pamiatky
. z minulosti. — T yZ: Starofitnosti v povestiach ludu. — T¥Z: Miestne
nazvy. — P. Beblavy: K naSim staroZitnostam. — Ty§Z: Povesti a béje
z Vrbovice. — J. G. Dovalovsky: Dovalovo. — O. Beblavych: Detské
hry v Subotisti, — Podtatransky: Silkovs nedela. — T¥Z: Vznik a
zdokonalovanie sa remiesiel. — S. Hlavadé: Porekadla a islovia, —
A. Kmet: Karty na vykladanie. — T §Z: Popolnicové polia z dalSieho okolia
Sitna. — Dr J. Petrikovich: Vykaz postupu rozmnoZovania sa numis-
matickej sbierky MSS. z r. 1904, — T§Z: Starobyly nédpis pod Vysolinou
v Malachovskiej doline. — Ty Z: Ete raz o bodinskom medzniku v Tren-
&ianskej stolici. — Maly archiv (pfispévky Fr. V Sasinka a P. Beblavého).
— Iremsky: Niredové slovd zo Spi§a. — TyiZ: Popevok zo Spifa —

Tg%: Janosikovski. — Knihtlatiarne v Uhorsku. — Fr. V. Sasinek:
Prispevok k miestopisu r. 1113. — B. Klimo: Z hier deti v Lipt. Jamniku.
— St. Mik8ik: Dado z ludového herbira na Hnilci — Rozli¢nosti. —

»Casopisc vychdzi Sestkrit do roka za predplatné 2 K. Znovu viele dopo-
rudujeme vSem, aby pfedpliceli co nejhojné&ji. Stali adresovati: Musedlni
slovenska spoloénost v Turd sv. Martiné. Nepatrnym penizem prospéte
spfitelenému spolku, dpicimu pod madarskou »svobodou«. 4. B. Cerny.
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Sbornik Musealnej slov. spolo&nosti. Roé. X. Tur¢. sv. Martin, 1905.
— F.V.Sasinek: Doba krala Vladislava IV — Kronika bafisko-Stiavnicka.
Iremsky: Horalské spevky z Oravy. — Starohorsky: Vylet do Dema-
novskej jeskyne. — Ty#: Ci na liptovskych holiach a v Centréalnej Tatre
boly glet3ery a preco ich teraz niet. — A. Kardoss: Prispevky k miesto-
pisu Slovenska. — Slovenské prislovia, porekadli a tslovia. — J. Cizmat:
Povesti o zlatych pokladech tatranskych. — St. Misik: Z novej sbierky
slovenskych Tudovych piesni vo Spi§i. — Sujans ky-Skultéty: Slovo
dub a jemu pribuzné slovd. — J. Drobny: Kronika brezovskd. — Hoening
O. Caroll-Hala$a: Puchovské staroZitnosti — A. Reuss: Povodna
ténova stupnica L. Vansova. — Artikule, vydané mag stritom bdansko-by-
strickym ceche kovaésko kolarskej r. 1617. — M. Vojtek: Rozpravka
o zakliatom zemanovi.

Vjesnik kr. hrvat.-slav.-dalmat. zemaljskoga arkiva. Ziahfeb, 1905.
Ro&. VIL. — J. Bojnic¢ié¢: Kréilovskd obdarovani, tykajici se Hrvatska. —
L. Ivanc¢an: Potomci rodu Aka. — V. Klaié¢: Pad tvrzi Obrovace, Udbiny
a Jajce. — E. Laszowski: Listinné zpravy obce Sv. Jelena Koruska
u Kfizevace. — TyZ: Prispévky k dé&jindm hrvatske vojenské hranice. —
F. Sis§i¢: Z archivua v Zelezném. — TyZ: Z archivu v Kérmendu. —
M. Wertner: Ban Ivan Cuz a jeho rod. — Drobné ¢lanky. — Literatura.

Vjesnik Hrvatskoga arheoloskoga drustva. Ro¢. VIIL. Zéhfeb, 1905.
— J. Barlé: § Ivan Krst. Tkal¢i¢. —- Dr. J. BrunSmid: Kameni spo-
menici hrv. nar. muzeja u Zagrebu. — T yZ: Nekolika naSasS¢a novaca na
skupu u Hrvatskoj i Slavoniji. — TyZ: Starine ranijega srednjega vijeka iz
Hrvatske i Slavonije, 1. — Dr. V. Hoffiller: Olovna plocica sa reliefom
iz Divosa. — T y#: Olovna plodica se zavjetnim relijefom iz Srpske Mitro-
vice. — T y#: Prethistorijsko groblje u Smiljanu. — V. Klai¢: Hrvatsko
kraljevstvo. u XV. stol. a 1. &etvrti XVL stol. — TyzZ: O krunisanju
ugarskih Arpadoviéa za kraljeve Dalmacije i Hrvatske (1091—1207). —
B. Krnic: Zagrebacka isprava iz g. 1482 o oprostu od plac¢anja maltarine.
— Iv. Mil&eti¢: Tri glagoljske listine iz Istre iz XV. vjeka. — Dr. E.
Si§ié: Dva rimska napisa iz Crne Gore. .

Jahrbuch des Bukowiner Landes-Museums. Roc¢. XII. Cernovice, 1905.
— R. A. Romstorfer: Die Eroffnung der in der gr.-or. Klosterkirche
Putna befindlichen Fiirstengriber im Jahre 1856. — Dr. J. Polek: Die
Armenier in der Bukowina. I

VZPOMINKA NA BRANISOVU PREDNASKU DNE 7./XIIL 1905.

ZVikov R. 1842.






Ukazatel jmenny.

Sestavil posl. fil. Fos. Ponocny.

Abrahamovsky dim 102,

Adam, pilaf 88.

Adam, rektor 125,

Adam, vikaf 65.

z Adlerperka 28.

Acelius Donatus 67.

Achtspitz viz Téborskd brana.

Alten-Allen 22.

Anc&i¢ka, Andulica, Andulka 17, 51,
53, 54.

Andi¢ka Havel 90.

>u andéla«, dim 116.

Andélska Lidmila 63.

Andélsky Jifik 63.

Andulka 17, 51.

Anna, kuchatka 103.

Anna lazebnikova 64, 65.

Anpna rybafova viz Tomanova A.

Apollona sv. 66.

Audrcka viz Viesovcova K.

>bahnivd« louka 72.

Bajchorsky Jan z Raskovic a na
Tlustovousich 100.

Bakov 30.

Balabenka 43, 48, 74, 79, 80, 84.

Barbora 55.

Barbora jehldfova 120.

Bare$ z Hrabésina 102.

2z Barchova Alibéta na Zehusicich
99 —~101.

Bartolomé&je sv., kostel 78

Barto$, notaf 125.

Barto$, rychtaf 117.

Bastl Sebestian 24.

Bastlovd Anna 24.

Baum Jifi 91.

Bavorovska Krystina 28.

Bavorovskd Mandalena 28.

Becka 78, 80.

Bejcina 30.

Bélehradsky Adam 24.

Benitky 9, 103, 104.

Beneda 117.

Bene$ Frant. 44.

Bene§ Martin 71.

Benin 125.

»u Beninti¢, dim 24.

Berantiv Vangk 102.

Bergr 78, 81.

Berka Bohuchval z Dubé, z Lipého
a na Loukovci 115,

Bertoni Frant. 25.

Bertoniovéa AlZbéta 25.

Beikovice 102.

Bé&Sinka Lidmila 90.

Bétka, matka Jana Malého 102.

Betlém 94.

Bijanec 100.

Bila Hora 44.

>u bilého lvac¢, dim 28.

Biskup Mati$ z Dorndorfu 28.

Bitouchov 30.

Bitovany 68.

Blatec 30.

Blatno 7, 8.

BlaZej a luceo 125.

Blazek z Kobylnik 124.

Bobov 30.

Bobsik Jan 125.

Bohdalec 43, 48.

Bohdanecky Kune$ z Hodkova na
Zlebich 99—102.

Bohdanec 101.



II

Bohnice 44.

Bohonice, Bohunice 108.

Bohumilice 108.

Bohuslav 103,

Bohuslav krej¢i 86, 87.

Bojové 85.

Boleslav Mlad4, Star4 viz M., St. B.

Bolikovice 108, 113.

»na boreckue, tlehle 72,

>na boredté«, louky 72.

Borek 72.

Bofikovskd Anna 28.

Bofikovsky Fridrich z Bofikova 28.

Boti¢ 83.

Boubin 108.

Bousov 32.

Bousovec 32.

Bradice 100, 101.

Brada Matéj 24.

Bradlec 32.

Brandenburci 11, 15.

Brandenburk 96.

Brandstitter Jakub 91.

Brandys 83. :

Branik 77, 80, 84.

>u brankye, louka 72,

Bregur Tomas 70.

Bretfedl Melichar 70.

z Brna Elena 65.

Brod Némecky viz, N. B.

Brod Zelezny viz Z. B.

Brok Jan 120.

Brok Krystof 120.

Brokova Anna 120.

Broz 72.

BroZ Viclav 49, 78.

Bruncvik Viclav 124,

Brusnice 24, 78, 84.

Bruskd brina 23—27, 62, 63, 86,
87, 92.

Brychtova Dorota 88.

Bfezi 102,

Bfezina 32.

z Bfezna viz Hru$ka.

Bfiza 32. :

Bubenet 42, 46,47, 50,74, 75, 80, 82, 84.

Bubny 29.

Budé&jovice Ceské 107.

Budyn 103.

Buchtela K. 105.

Bukovina 32.

Bulovka 81,

Bunis Jifik 100.

Busanovice 108.

Bustéhrad 78.

Bylany 5—7, 78, 79—82, 85.

Bzi (Nabzi) 32.

Celtnslogovd Lidmila 90.
Cibulka 81. -

Cirkvice 25.

Cisafsky mlyn 47.

Colloredo Jeronym z Waldsee na
Opoéné, Tloskové, Drachkové etc.
29.

Cuclavice (Sudslavice) 108.

Cypridn rybar 88.

Cislav 99.

Cechové 120, 123,
echy 1—6, 23, 25, 26, 29, 62—64,
66, 72, 73, 80, 83—85, 92, 96, 103,
107.

Cejka Jan z Qlbramovic 100.
epfejovice, Cepfovice 108.

Cermék 75,

>u ¢erného orlac, diim 116, 120.

Cernétice 108.

Cernohorska A. viz Stogklova.

Cernohorsky Jan 87; Luka$ 87.

>u &ervené riiZe¢, diim 103.

>u &erveného jelinkac, dim 24.

Cerveny dil 125.

Ceské Budéjovice viz B. C.

Cifek Jakub 88.

Ci%kova Dorota 88, §9.

Ckyné& 109,

Crnéigek Zikmund 124,

Dablice 54.

Daniel 125.

Danielova Hedvika 125.

Davidova Katefina 88, 89.

Dé&dova 10, 55.

Dé&dovsky Slaby 10,

Dejvice 42, 46, 83.

»u deklarace¢, domy 82.

DeSansky viz DeSensky.

Desensky Jifik z Desenic 28, 87;
Viclav 28, 87; Wolf 28, 87,

Dirixovd Barbora roz. Vo¥kovski
z Kundratic 29.

DiviSovsky Martin 125.

Dlouh4 tfida 116, 118, 120.

Dneboh 32.

Dobréd Voda 32.

z Dobfenic Mikuld$ ml. 100.

Dobfichovice 6.

z Dobrocovic 103.

Dolany 109.

Doleni Oujezd viz O. D.

Doleni Oseéni viz O. D.

Dorn Adam z Agnetu 120.

z Dorndorfu 28.

Dorota rybatova viz Citkova D.

Dorota, sestra kné&ze Petra.

Dorota sladovnikova dfive Martinova
116.

Doubravice 32.



Doupovec Erhart z Doupova 126;
Doupovec Petr z Doupova 126.

Drachkov 29. .

Draidany 125.

Drobovice 100.

Dubé&any 116.

Dub 32, 87, 113, 114.

Duchek, bakalaf 125.

Duchek, pfivoznik viz Lafar.

Dil Cerveny viz C. D.

Dil Jandv viz ). D.

Dusgek Martin 100, 101.

Dusni ulice 116, 120.

»u dvou velbloudéive, dim 26.

Dibéin 43—45.

Eglova Dorota roz. Weissburgerova
24,

Egypt 94.

z Elkouse Dorota 100.

Erben Jan 91, 92.

Erben K. J. 119.

Evropa 3, 83.

Exjesuité 92.

Fajtl viz Wundzan.

Faikat 77, 81.

Felixova Sidonie roz. Vofikovskéd
z Kundratic 29.

Felgr Antonin 113,

Ferdinand 1. 63, 64, 87.

_ Fikar Jakub 125.

Fiorilli Carlo 104.

FirSic Jan Jindfich z Nabdina na
Hradistku 100.

Flavinovskad zahrada 90.

Fojt Jakub 88.

Folpert 22.

Fortna Jan 125.

Fortna Véclav 125.

Francie 120.

»u francouzského Siltue, diim 29.

2 Freiskutu Markéta 28.

Frydlant 90.

Frydstejn 113.

Fuchs Jilji z Rainburku 26.

Gallové 85.

Gecovsky dim 63.

Gehl Jan 92, 93.

Generalka 41,

Gothan Jifik 126.

z Greifenfelsu Anna Marie 26.
Griinwald Jifik 90, 91.
Gunter Jost 28.

Hadek Vanék 100.

Had Felix z Prosefe 28.
Halda Simon 87.
Hallstatt 4-- 6, 73, 77, 79.

1

Hamernik Jan Sedl&ansky 117, 118.

Hamernik Krystof 117, 118.

Hamry 19. )

Hanus$ j. Jan 102,

Hanykér viz Matéjka.

Harapat 59.

Hartmanova Polexina Eusebie viz
z Seidleru P. E.

Havel sv., kostel 29.

Havel, sladovnik 116.

Havlovice 32.

Hendrych, malif 90.

Hermanovid Anna pravd. Koppen-
walterovd 91.

Hes Martin 102.

Hesl 60.

- Hladik 96.

Hiadomofi 77.

Hlava Pavel 125.

Hlavice 32. :

>v hliniStiche, vinice 27.

Hlinsko 7, 8, 18, 50.

Hloubé&tin, Hloupétin 77, 79, 81.

Hluboka 125.

Hnévosice 32.

Hoberk Jan Jindfich z HendrStorfu
a na dvofe ve Ktové 71.

Hodgjovsky Jan st. z Hodg&jova 87.

Hodkovice 32.

z Hodkova viz Bohdanecky.

hoffurmanovsky diim 91.

Holc 87.

Hol&ek Jan na Horach Kutnich 100.

Hol&kova Barbora 100.

Holesovice 47, 49, 79, 83, 84.

Holoubek Jifi 102.

Holub Kuba viz K. H.

Holy 102.

Homolka Mat&j 7—9, 10, 13, 14, 17,
50, 51, 55, 56, 58, 62.

Hons Jan 90. .

Honzicek 12, 53.

. Hopfner Frant. 116.

Hora Kutn4 viz K. H.

Horfiatecky Bohuslav z Dobrocovic

z Hoftovic viz Kalhot.
103.

Horysedla 109.

Hostalov 102.

Hostatovsky Zikmund z Petrovic 99.

Hostice (chiumdéanské) 109.

Hostivice 102.

Hosek Tobi4¥ z Adlerperku 28; Hos-
kova Katef. z Adlerperku 28.

Hostickd Katefina 101.

Hosticky Vaclav z Hostic v Tu-
padlech 99—101.

Hostkovice 33.

Hoyermann 42, 47.

Hradec Krélové 103, 125.



v

Hradec Levy viz L. H.

Hradek v Pojizefi 33.

Hradek u Cislavi 2.

Hrédek 99.

Hradisté Klaster viz K. H.

Hradisté Mnichovo viz M. H.

Hradisté, Na hradisti, Na hradis-
tanech 2, 44, 76, 79, 84.

Hradistko 100.

Hrachovd Aneika 28.

Hrdlofezy 26.

Hroch z Mezilesic a na Tynci 100.

Hruska Karel z Bfezna ana Tatinném
70.

Hubryk Vilém Jaroslav z Hendrstorfa
a na dvofich ve Ktové& 72.

shumnisté«, louka 72.

Huntifov 67.

Hirka.

Husité 30, 86, 116, 120.

Husovsk4 vinice 89.

hut Slamé&ni viz S. h.

Hibschmann 75.

Hvézda 50.

Chabefice 29.

Chaur F. 49

Chelcicky 76.

Chlum 67.

Chlumin 67.

Chocovy 102.

Chodov 49.

Chotouchov 100, 102.

Chotouchovsky Jan z Nebovid a na
. Tupadlich 100—102,

Chrastna 115.

Chrudim 100, 125.

z Chfenovic Anna a na Chotouchové

100, 102,

Chuchelsky Zden&k z Nestajova 100.

Chvaté&ruby 29.

Chytil Dr. 103.

Jakub, apotekaf 99, 100,
Jakub, kné&z 103. .

Jakub z podhradi 86.

Jan, bakalaf 125,

Jan 2z domu Vla§imského 103.
Jan viz Hanus. :

Jan, krejéi 24.

Jan, orlojnik 103.

Jan, pisaf 100, 125.

Jan, plebédn 125,

Jan, rybaf 88, 89.

Jan, $vec 102.

Janda Jan 27.

Janek 53.

Janek rychtifav 71.

Janké Jan Petr 24.

Janiiv Dil (Johannesthal) 124.

Jaro§ J. V (Waldau Alfred) 58

Javornice 109.

JednorozZec Viktor 28, 87.

JedraZz 109.

>u jehlafi<, dim 120.

Jelenova Marta 117—119.

Jelinek B. 48, 49, 74, 76, 78, 80.

Jeleni pfikop 78.

Jenikov 7, 10, 14, 17 - 19, 50, 58.

Jenin (Jinin) 109.

JeniSov (Juntschen, Jinschen) 67,124.

JenisSovice 65, 94.

Jeronym, hodinaf 120.

Jeronym, varhanik 120.

Jesenice 121.

z Jesenice Burjan 99.

Jesenicky potok 125,

Jesuité 35, 62, 63, 95, 120.

Jestéd 32, 67, 113.

z Jefova Bohunék 125.

Jilové 103, 125,

Jindfich, notif 65.

Jinin viz Jenin.

Jira MUC. 41—43, 45 - 50, 75, 76,
79 - 81, 84.

Jira, kovaf 100.

lira (Jirka) stary 100.

Jira, pohonié¢ 101,

Jira Zadni viz Z. ].

Jira Zeleny viz Z. J.

Jifetice 109,

Jifik 74.

Jifi, kné&z 103. .

Jitik od péti kosteld 125.

Jodchym, slufebnik 100.

Jordén 94,

Juliska Nov4, Stara 41, 79, 81.

Kicov 29.

Kakovice 108, 109,

Kalhot z Hofovic na Rabstejné
121-—-123.

Kalina Rudolf 91.

Kamenice 71, 72.

Kamennd 109.

Kapounova Polyxena Krescencie ze
Svojkova 115.

Kapr Jan Daniel z Kaprstejna 26.

Kaprova ulice 89.

Karel IV. 20, 63, 64.

Karel, hokynaf 87.

Karlovo namésti 79.

Karliv Tyn 22,

Ka$pirek Jan z Nebovid 101.

Katefina z domu Vlagimského 103.

Katefina orlojnikova 103.

Katefina rybafova viz Davidova K.

Katefina sladovnikova j. Setelkova
116.

Kauper Konrad 90.



Kauperova Wolpra 90.

Keltové 6, 85.

Késtfany 96.

I{lanhperna Viclav 88 -90,

% perna Valentin 90.

Klariiv Gstav 24, 25.

Klaster 72.

Klaster Hradist& 33.

Klechny 29.

Klepesta Jan 90.

Kliment sv., Kollej u sv. KlI. 63.

Klohouky 124.

z Klnchova Jan 25.

Knéfmost 67.

Knit Novy 107.

>na KniZeci¢, hostinec 49.

Knoéviz 5, §, 73—82, 84—86.

Kobylisy 43 48, 50, 81, 83.

Kobylmky 124,

Kdcin Jan ¢ Kocinetu 28.

z Kocova Sizema na Ne&tindch
121—123.

Kohput Dr. 43, 77.

Kojéin, Kojetin 109.

Kojetice, Koj:tsko 68.

Kol4f Kaspar 88.

Kolin 8, 10, 11, 16, 99.

kolkovna 120.

Kolsky Jan z Kolovsi 28.

Koldv Matéj 102.

Komfrov 68.

Komensky J. A. 82.

KoneSova ulice 26.

Kotfisk4 brina 77.

Kolisky trh 125.

Kopmmk Reho? 125,

Kopinnikova Markéta 125.

Kopinnikova Marta, pak apatekdfova
125, .

Koppenwalter Rehof 91.

Koppenwalterovd viz Hermanova.

z Kopryc Tomas 124,

Ko6pl Jan Krystof 26.

Kostelec nad Cernf]ml lesy 113.

Kostelec 29.

Kostomlatsky Vojtéch z Viesovic 70;
Kostomlatsky Jan Vilim z Vie-
sovic A na Nehasicich 70.

Kosife 44, 49, 78, 80, 81, 84, 102.

Kotlitka 44, 49.

Kotlaska 48 74,

Koudel Vit ze Zitenic 101.

Koutsky Jan g Jeiek 100.

Koutsky viz Stich a Svink.

Kovapin 109, 113.

KozdRkov 96.

Kozékova skdla 44, 45.

Kozi namésti 103.

Koznice 68.

Krajinsko (Kranicko) 109.

Krakovec 62.

Krilicky Viclav z Kasovxc 101.

»u krile Viclavae, dim 82.

Krilovskd Obora viz O. K.

Krilovské Vinohrady viz V. K.

Kramolsko 68.

Kratochvilovd Marie roz. Vorf§kové
z Kundratic 29. .

Krbice Viclav 116.

Krbicova Zdena potom Martinova
116.

Kr& 44, 77, 79.

Krejzova Katefina 125.

Krchleby 99—102.

Krkonose 4,

Krolmus 44, 78, 79.

skruhe, louka 72.

Krumlov 102,

Ktova 68.

Ktova, dvir 71, 72.

Ktovsky Maté&j 90.

Kuba Holub- 102,

Kubka St&p4n 25.

Kubr Frant. 44,

Kubiv Jira 100.

Kikol Jan 102.

Kundratice (Kunnersdorf) 114.

Kunstovay Jan 59.

Kuroptva Jan 103.

Kufimena (Kufimany) 109

Kutnd Hora 100-102, 117 125,

Kviskovice 1€9,

Labe 83.

Labuf Petr z Svamberka 121—123.

Lafar Duchek 87.

Lafarova Anna j. Duchkova 88.

Landesvarta 125.

z Lands$tejna Mikula§ 125.

Lastovi¢ka Luk4$ 88.

z Leskovce Albrecht na Cirkvici 25

Lesnov 68.

Letn4 25, 26, 28, 29, 47, 49, 63, 74,
75, 79, 83, 84.

Levenfelzovd BoZena roz. Vofikov-
skd z Kundratic 29.

Levy Hradec 44—46, 76, 83.

Lhota Vysok# viz V. L.

Lhotdk Vaciav ze Lhoty 123.

Lhotka 71.

Libéchov 29.

Libeni, L. Stard 43, 47—49, 74, 79,
80, 82 - 84.

Liberec 68.

Libeznice 125

Liboc 42, 44, 46, 83, 84, 92, 93.

Libochovice 10.

Libovicky Jan 124.

Libusék, Libus§in vrch 48, 74,

Libuse 76.

10



VI

z Lichtenstejna Karel 26.
Lichtmburk 100.
Limburk 125.

Linda Matou$ 71.
Linhart, jehlaf 120.
Lipka 101.

Lipy Martin 100.
Litochovice 110.
Litoméfice 92, 102.:

Litomy$i 59, 62. :
Lobkovsk4d Alib&ta z Lobkovic na
Klecanech a Chvatérubech 29.

Lohkoy 29.

Long Stépan 28.

Longovéa Katefina 28.

Lopatsky Zikmund 62.

Lorecky Jifik z Elkouse a na Hordch
Kutnich 100, 101; Lorecky Véclav
z Elkou$e a na Horich Kutnich
100, 101.

Loselliova Dorota dfive Odhijovd
119, 120.

Losellius Kaspar z Velechova 26,
119, 120. .

Loudensky Zdenék z Kopidlna 100.

Louéky 68.

Loukov 68.

Loukovec 115.

Louny 121.

Lozy hr. 96.

a luceo BlaZej 125.

Ludmila sv., pole 48, 74.

z Lukavce Jetfich 99.

Lukavecky Jetfich z Lukavce na
Souticich 101. :

Lukavecky Petr z Lukavce 102.

Lukavecky Prokop z Lukavce a na
Hirce 101, 102.

Lukes 100.

Luice 4—6, 73—175, 77, 78, 84.

Liissner 43, 79,

Lysoleje 76.

Lysy Martinek 100.

Mackov 68.

Micha z Brezi 102.

Machek, rychtaf 100.

Mailbeck 42, 46.

Majdalena, Manda, Mandalena 10.
Mald Strana viz Men$i M. PraZské.
Malenice 110, 112.

Maly Jan 102.

Manda, M. Viiia 86.

Mandalena 10.

Mandova Zuzana 86.

Manrigovd M. viz Pernitejnskd M.
Marcovice 108, 110, 112,

Marie Panna, chrim 72.

Marie Terezie 7, 15,

Marjana rybafova 89.

Markomané 85.

Markvartice 68.

Marta apatekifova 125.

Marta bakaldfka 87.

Marta rybafova 88, 89.

Martin z Dubéan 116.

Martin, knéz 102.

Martin, kupec 120.

Martin, pisaf 124.

Martinova Dorota, potom sladov-
nikova 116.

Martinova Zdéna dfive Krbicova 116.

M4sa, rychtaf 102.

Matéj sv., chrdm 75.

Matégj, knéz 103.

Matéj, mlynaf 125.

Matéj, rukavi¢nik 102.

Matéj, slidek 116.

Matéjka Hanykéf z Potéh 100.

Matias, cisaf 120.

Matou$ 124.

Matou$, apatekai 125.

Matrovice 68.

MatyaSovskd Saloména 117.

Mauthaer 42, 47, 50, 80.

Mayer Pankrdc 90.

Mazinkovd Vcronika roz. Vofikov-
ska z Kundratic 29.

Medek Vanék z Semechova 101.

Mejsnar Gabriel 29.

Mejsnar Pavel 29.

Mejsnarovd Anna 29.

Melantrych Jifi z Aventina st. 26, 28;
ml. 26, 27.

Melantrych Sam. Adam z Veleslavina
26, 27.

Melantrychova Anna Alibéta z Aven-
tina 27; Melantrychovd Dorota
z Aventina 27.

Mélnicky Pavel 103.

Mengi M. Praiské 23-—-29, 62—65,
72, 86-—93.

Meroveovci 6, 85.

»u mésicive, dim 25.

Michal, barbif 120.

Michalovice 68,

Michle 43, 48, 49, 77, 79, 82, 84, 85.

Mike§ Em. 105.

Mik§ 43—46, 48, 49, 74 - 76, 78, %9,
81, 82, 84.

Mikulas, hvézdaf 125.

Mikulas sv., chram 72,

Mikulas, knéz 102,

Mikula$, pisaf 125.

Mikulas, plebdn 124,

Milejovice viz Milivice.

Milefiovice (Mifialovice) 110.

Milikovice 110.

Milivice (Milojovice) 110.

Milstajn Jan 125.




Mifialovice viz Milefiovice.

Misironova Alibéta roz. Votikovska
z Kundratic 29,

Miskovice 103.

Mlad4i Boleslav 16, 30 - 32, 69, 125.

Miadé&jov 68.

Mnichovo Hradisté 33, 67, 72.

MniSovsk4d Barbora z Sebuzina 29;
Eufrosina 29; Lidmila 29; Mni-
Sovsky Rafael z Sebuzina 29.

Mochovsky Viclav 125.

>u modré riiZe«, pole, hostinec 43, 75.

»>u modrého lvae 86, 87.

Modfany 77, 82, 85.

Mohan 3.

Mohelnice 68.

Morava 15.

Moravec Jan 100.

Most 125.

Motol, Motolsky potok 44, 83.

Mracek Jakub 125.

Mseno 32.

Mucek Jan 86.

Muckova Zuzana potom Svabova 86.

>u mufeninive, dim 25.

Myska Voldfich ze Zlunic na Sluhch
99.

Myto Vysoké viz V. M.

Nabzi viz Bzi.

Nédchod 96.

NéroZnik Viclav 64,

Nésedlnice 68.

z Nebovid 100, 102,

Nebfehovice 110.

Neétiny 121—123.

Nehasice 70, 71.

Nemedice (Nemétice) 110.

Nemyslovice 68.

Nespice 110.

z Nestajova Viclav na Hradku 99.
Zdenék 100.

Netolicky Bartoloméj 63, 64.

NeusluZice 110,

Né&hosovice 110.

Némecko 3, 99.

Né&mecky Brod 66, 103.

Neunspitz viz Tdborskd bréna.

de Nicola Anna 26; Lorenc 26; Max-
imilidn 26; Rudolf 26.

Niklsek z Zitenic Jan a na Chotou-
chové 100, 102; Jindfich 100, 102;
Mikuld§ 100, 102; Petr 100, 102;
Vaclav 100, 102.

de Nova Herkules 90; Marta roz.
Trojanova 90.

Novosédlky 121—123.

No-al Jakub 124.

Nové M. Praiské 78.

Novy Knin viz K. N.

VII

Nozifskd ulice 63.
Nudvojovice 68.
Nusle 77, 82, 84, 85.
Nymburk 102.

Obora Krilovsk4 47, 50, 74, 75, 79.

Odhéj Jan 119, 120; Matej 120; Si-
meon 119, 120,

Odhéijova Dorota potom Loselliova
119,

Odolenovice 68.

Oldfich, knéz 103.

OlSany 48 76, 77, 82.

z OnsSova Zofka 100

Opocno 29.

Opy5 63, 64, 86.

Oseéné 67, 68, 113 - 115, 124,

Oseén4 Doleni 114.

z Ostrome& Arnost 101.

Oujezd Doleni 71, 72.

Oulehle 110.

z Ovence Matiis 65.

Pajmar Martin 88.

Palack§ Frt. 123, 124.

Paucner F. 45.

Panenskd 41.

Pankric 19, 49, 50, 77, 83.

Paracov, Piradov 111,

Pardubice 58.

Parvus Jan 102,

PafiZ 9.

Pasek Ant. 95,

Pathe Ondfej 24.

Pavel 125.

Pavel kroje¢ 103.

Pavel z Riudnice 102.

Pavel, rychtaf 100, 101.

Pavel strdice 64.

Payer Ulrych 90.

de Payzdri Petr 125.

Pekarek 99.

Pelhfimov 103.

z Perndtejna Jan a na Plumlové 62,
Maximilidn 62.

z Pernstejna V 1ém 121; z Pern$tejna
Vojtéch 101.

Pernstejnska Marie Manrigové zLaru
a na Litomysli 62, 63.

Persie 120.

Pefina Baltazar ze Slupna 99.

Petera Rohoznicky 43, 48, 74, 77,
78, 79.

od péti kosteld Jifik 125.

Pétikostel Jifi 27.

Pétikostel Vaclav 27.

Petrasovice 68.

Petr, jehlaf 120.

Petr, knéz 103.

Petr z Malé Strany 102.



VIII

Petr sv., osada na M. Strané v Ry-
bafich 23 -29, 62—65, 86—93.

Petr a Pavel sv., chrim 22.

Petr, prachaf 87.

Petr, sladovnik 115.

Petr, zlatnik 86.

Petrovsky 57.

Petfin 49, 79, 103. :

Pi¢ Dr. 41—49, 74, 7679, 81, 82.

Pihal Michal 87.

Pilar Maximilian 120.

Pilar Michal 120.

Pilarovd Judita 120.-

Piseckd Zuzana rozend Vofikovska
z Kundratic 29.

sna Piskuc«, osada 25, 64, 65, 86.

Pi§ Pe'r 90.

z Plakvic Jifik 87.

Platenice 7.

Plavy 44, 78, 80.

Pizen 103, 121.

Plzefiskd Anna 102,

Plumlov 62.

Poclatky 103.

Podbaba 41—43, 45 - 47, 50, 74, 75,
79, 81, 82, 84, 85.

Poddrabek Vaclav 72.

Podhola Viclav 101.

'Podmokld A. viz Tomanova.

Podmokly Cypridn 90.

Podmokly Jan 90.

Podol 19.

Podoli 68.

Podtejni, dviir 72.

Podvinsky Ales z Lerojid 101.

pohoni¢ Jira 101. :

Pohofi 68.

Pojizefi 30, 67, ,

Polik 54.

Polka 54.

Popel Viclav z Vesce 99.

Pofic 49.

Pofidi 20, 124.

Pospisil Jan 90.

Pospisil Vojtéch 90.

Postoloprty 70.

PoSumavi 108.

Potéhy 100, 101.

Potstejn 125.

Potidek Jan 117—119.

Praha 1, 14, 20, 23—30, 33, 41—44,
46—50, 62—65, 72—76, 8093,
99, 100—103, 105, 115—117, 119,
120, 123 - 126.

Pracheti 95.

z Prachfian Mikula$
Kutnach 102

Prelat 63.

PreSpurk 9.

Primus 102..

na Horédch

Prokop, knéz 103.

Prosec¢ 68 i

z Prosede Katefina 29.

»u prsteniic, dim 103.

Prusové 96.

Ptaslavice 68.

Pfeborov 96.

Predbof 101.

Pfedborsky Ale§ z Pfedhofe a na
Piedbofi 101.

Predslavice 110, 111,

Pfechovice 111.

Piepeie 68.

Pfibyslavice 68, 100.

PriSovice 68.

z P¥ivor Eliska 28.

Ptyrov 68.

z Puchova Jan 103.

Pusrajbka 46.

Rabitejn 121 - 123

z Radonic Johanka a na Krchle-
bich 99—102. )

Radotinskd Anna 24; Mandaléna 24;
Bartolom&j 24: Jan 24; Jifi 2%

Radvanovskd viz Valkounovd A.
R. V.; Radvanov:ky Jan Vaclav
st. a na dvofe v Podtejni 72.

Raj 49, 79.

na Rajchu viz StfiteZ.

z Rajnburku 26.

Rakousko 95, 104, 123.

Regina zlatnikova, potom z¢ Stupic
86.

Reiser 42, 47,

Rejthar Jifik 23.

Rejchlt Mikul. z Tatinného 70.

Rent Jifik 24.

Rentz Kagpar 24; Rentzovd Alibéta
24,

Rex Martin 24.

Rohan Simon 103

Rohozec 68, 115.

Rojik od sv. Jifi 64.

Rokycansky Jakub viz Srnovec J-

Rokytnice 68.

Romini 105, 107.

Ronov 100.

Ropal Albrecht z Ryfmberka 28.

Roprechtice 68.

Rostkov 68..

2 Rotalu viz z Valditejna M. E.

Rouéi Jan 125.

Roudné 72.

Roudnice 102, 116.

Roveil 68.

Rovensko 68, 69, 71, 72.

Roverato 22.

Roztoky 46, 80.

Rozinek MUDr. 75.



z RoZmberka Petr Vok 62; Vilém
62; RoZmberskd Polexina z Pern-
Stejna 62,

Rudolf II. 92.

Ruth 63.

Ruzyii 44, 45, 76.

Ryba Jan Frant. 123.

v Rybéifich: osada sv. Petra na
Malé Stran& 23—29, 62-65 86
aZ 93. ’

Rybitvi 68.

z Ryfmburka 28,

Rychmburk 99.

Rychnov 115,

Ryn 3.

Ryzner MUDr. 46.

Rehofovsky M. 117
Rehof, mydI4f 125.

Riha Jan 102.

Rim 6, 7, 81, 82, 85.
Rivnad 2, 44, 46, 49.

Sadeler Jilji 20—22,

Sék Jakub 100; Sik Jan z Bohufi)-
vic 101,

Samuel ostruZnik 88.

Satan 57.

z Sed¢ic Ratibor v Novosé&dikich
121—-123.

Sedldcek A. 103; Sedlicek Jan 28.

Sedi¢éansky J. viz Hamernik.

Sedl€any 103.

Sedlisté 68.

Semily 30, 68, 69.

Seminova viz Stranikova A, M.

Setéchovice 111, 112,

Severni mofe 2, 83.

Sezemice 68.

Sezima 125,

>u shrbenych Mazinkid«: dim 116,

Schilaffer 47, 75.

Schmidt Viclav 5.

Schonfeld hrobnik 92.

Sixt Viclav 102, 103; Sixt Vit 102;
Sixtovad Alfb&ta 102; Sixtova
Markéta 102.

Skala (Skaly) 32, 72, 87, 111, 115.

Skalice 103. ’

Skalsko 103.

Skalsky z Dubu Daniel 26, 28;

" Hertvik 28; Jan 28; Mik. na
Slusticich 28! Skalsky Pavel
z JenStejna 101.

Slaby 10; Slaby viz Dé&dovsky Sl

sladovnikova Dorota dfive Marti-
nova 116; sladovnikova Katefina
j. Setelkovd 116.

Slaména hut 125.

Slané 3, 5, 83, 124,

IX

Slanskid Hora 2, 83, 84.
Slavikovcova Anna z Svojkova 100.
Slep4 brina viz Svifiska.

Slezsko 4~—7.
Slované 4, 6, 86.
Sluhy 99.

Slupy 78, 82, 84.

Slustice 28.

Smecky 125.

Smichov 49, 78, 81, 83—85.

Smil 86; Smil, pergamennik 125;
Smilova Anna 125.

Smificky Zikmund ze Smific na
Skalich, Dybu, Frydstejné a Ko-

. stelei nad Cernymi lesy 113.

Smolik 96. .

Smréi 96—99.

Scbek Bernard z Kornic a na Lipce
101.

Sobotka 50, 68.

Sokold Jifi 56.

Soutice viz Lukavecky J. z L.

Sovenice 69.

Spélend ulice 49,

Spilkd Jan 10

Spile 111. .

ze Srbec Anna 99.

Srnovec Jan 117; Srnovec Jakub
z VarvaZova j. Rokycansky 117;
Srnovcova Dorota z Varvafova
dfive Setelkova 1 7.

Stakory 69.

Stanék, klobouénik 103.

Stard Boleslav 31.

Staré M. PraZské 29, 63.

Starosta KasSpar 64.

Stempelamt 116, 120

Sternberk, klister 28.

Stogklovd Anna diive Cernohorské
88.

Strahov 41, 49, 68, 78.

Strakonice 95.

Strakonickad Anna viz Wundzanova;
Strakonicky Jifi z Ploskovic 28.

Stranéjovice viz Strafiovice,

Strinikovd Anna Marie roz. Semi-
novd a na Lhotce 71.

ze Stranky Zachar 125,

Stratiovice (Strané&jovice) 111.

ze Strasserni 45, 76.

Stiedomoii 2.

Strejéek Jan 90.

Stfesovice 45.!

ze Stfibra Jakub 103,

Stfibrsky Valentin 89.

StfiteZ (na Rajchu) 111.

StfiZovice 69.

Stromovka 43, 74, 81, 83, 84.

Strunkovice 111.

Stubensal Mikulids 86.



X

Studenecky Jan z PaSinévsi a na
Krchlebich 100—102.

Studénka 69.

ze Stupic Jan 86; Regina viz Reg.
zlatnikova.

Stupr Ondfej 88; Stuprova Dorota 88.

Suda Petr z Renec a na Zdechovi-
cich 101.

Sudkovice 111.

Sudslavice 108.

Sukorady 29.

Sulek Mikula§ z Hréddku 28, 87.

SvarySov 111.

Svat, tesaf 102.

Svatek Jan 120; Svitek Viclav 120,

Svétla 69.

Svévové 85.

Svi¢ky 65.

Svijany 87.

Svitiskd (Slepd) bréna 20.

Sychrov 69.

$ach Viclav 125.

Sarka 43—46, 19, 75, 76, 79, 83, 84.

Sart Mikuld$ 102.

Sebesténice 102,

z Seidleru Frant. na Kicové, Libé-
chové, Sukoradech, Kostelci a
Chabeficich 29; Frant. Eusebie
29; Krystof 29; Polexina Eusebie
provd. Hartmanova z Klarenstejna
29.

Serba Viclav 117.

Sestakova skala, pole 43 —45, 76, 84.

Setelka Jan 117; Viclav 117; Setel-
kova Dorota, potom Srnovcova
117; etelkovda Katefina 116;
Setelkovsky viz Vsetelkovsky.

Sevéik K. 45, 84
imon bakalaf 125,
imonovice 69.

Simontv. Van&k 102.

Sinderberk 25.

Sipagka, Sipafka 26, 27, 63.

Slafar Prokop z Dolan 99, 100.

glachtata kralovskd 28, 62.

Slakenwert Mikulds 65.

ze Slejnic Arnost Ferdinand 115,

Slovsky z Slovic Jan 62; Jifi 62;
Krystof 62.

Smech Marek 101.

Snajdr Ludvik 43, 48, 74, 76, 82.

Sorf Mikulas ze Stifina 28; Sorfova
Dorota ze Stifina 28; Sorfovna,
vinice 28.

Spatek z C. 100

Spetle Jan 100, 101.

Spitka viz. Taborskd brana.

Sram Martin 125.

Stefek z Kolod&j Stépan 90 ; Tobi4s
90; Stefkova Katef, roz. Trojanova

_ 90; Lidmila 90.

Stéchovice 125.

St&keii 95, 96.

Stépan knihat 86.

Stich Koutsky 100.

Stifin 125.

Stolirovsky diim 102.

Svib Jan 86; Svibova Z. viz Muc-
kova.

z Svamberka viz Labuf.

Svantle Jan Viclav z Ttebska 72.

Svink Koutsky 100,

Téabor 16.

Téborité 76.

Téaborskd briana  (VySehradski,
Spi¢ka, Achtspitz, Nennspitz) 19,
23.

T4ahlo S. 26.

Tachov 69, 125,

Talacko Jan z Jestétic 99.

z Talmberka Divi§ 64.

Tatobity 72.

Tatiné 70.

Tejnka 45, 50, 84.

Tencové 6, 7, 80—82, 85.

tesaf  Svat 102,

z Tismic AneZka a na Bohdané¢i 101,

Tloskov 29.

Tlustovousy viz Bajchovsky z R.

Tlusty 11, 51.

Tomachov 78.

Toman (Tomds) Maté&j 87—90; To-
man, Tomas rybat 87—89; Toman
Viclav 91; Tomanova Anna 91;
Tomanova Anna, potom Podmokl4
89, 90.

Tomas sv., klaster 65, 91.

Tomasova Anna 125.

Tomés$ovi 72.

Tomek V. V. 20, 23, 29, 30, 62—64.

Tomes 53.

Tovadovsky Vratislav z Pernstejna
na Litomysli 62.

Tréka Mikuld$ z Lipy 100; Tréka
Zdenék z Lipy 100.

trh Konisky viz K. t.

Troja 74, 80.

Trojan, Jan 90; Trojanovd Katefina
viz Stefkova K. z K.; Trojanova
Lidmila 90; Trojanova Marta viz
de Nova M,

Trebice 6.

Tfebonin 102,

z Tfebska Viclav 99.

»u tfech babe, dim 29

Tresovice 103, 111.

>u tfi musketyri¢, dGm 116.



Tuhan 69.

Tuchotice 100.

Tuleha Viktoryn 117.

z Tu'ehova yiz z Tulejova.

z Tulejova Zofka a na Tupadlich
100.

Tunéchodsky Viclav z PobéZovic
a na Hostadové€ 102.

Tupadla 99—101.

Turci 17.

lTurek Krystof z Rozenthalu 24;
Turkova Zuzana z Rosenthalu 24.

Turnov 30, 72.

Tutenhofer Bartoloméj z Tutenhofu
72.

Tvrzice 111,

Tyn Karliv viz K. T.

Tyn nad Rovenskem 69.

Tynsky chriam 72.

Tynec 100.

Uhelny trh 44; uhelny trh stary viz
Kozi nim.

Uhry 95.

Ujezd 69; Ujezd, brana 91.

Ujezdec 69.

Umrath 47, 79.

Unétice 3, 5, 6, 46, 47, 49, 50, 77,
84.

Ursila hvé&zddfova 125.

Uschald, forman 92,

Usti nad Labem 102; Usti nad Or-
lici 59.

Vacek 100; Vacek j. Viclav 101,

Viclav, bakaldf 28; Viclav, knéz
103; VéAclav, lazebnik 64, 65, 86;
Viclav, pernikaf 103; Viclav, pie-
vor 65; Vaclav, sladovnik 116;
Viclav sv., vinice 63.

Viclavy 69.

Vacov 111.

z Valds$tejna Adam 90; Ferd. Arnost
72; Jindfich Stastny na Rychm-
burce 99; Marie Eleonora rozend
z Rotalu na Zvifeticich, Klastefe,
V. Skaldch etc. 72; Maximilian
na Skaldch, Hradisti 72.

Valecov 69.

Valenta Viaclav 117,

Valentin, lazebnik 64; Valentin Maté&j
90.

Valkoun Daniel 72; Valkounovad
Anna Rosina Veronika roz. Rad-
vanovskd 72.

Vanék, hajny 102; Vanék, zahradnik
100.

Vani¢ek Zikmund 28;
Vanka 103.

Vinoce 65.

Vanickova

XI

VanZov 44.

Vépenicky Martin 125.

Vépno 69.

z Vartenberka Jan a na Dubé& 87;
Jaroslav na Rohozci, Skéle a’Svi-
janech 115.

Vasek 18.

Vavra 54.

Vavfinec, rybaf () 89, :

z Veleslavina Daniel Adam 27, Sa-
muel viz Melantrych.

Velik Isaia§ z Sonova 28; Velikova
Markéta z Sonova 28.

Veli§ 124.

Vesec 69, 96.

Veseld 69.

Velvary 92.

Veziek Petr ze Slivna 99, 100.

Vchynsky Jaroslav ze Vchynic a na
Krakovci 62.

Videii 96.

Vinohrady Kral. 48, 83, 84.

Vintrich 82.

Vit, doktor 99; Vit, pisaf 125; Vit,
rybaf 87—89; Vit sv, chrim
v Oseéné 115; Vit sv., kapitola
30.

Vitovsky Viclav 120.

Vladislav 1I. 86, 87.

Vladislavska ulice 78.

Viachové 69.

Vlachy Jan 103.

Viasimsky dim 103.

z Vlkanova Jan 29.

Vitava 42, 43, 47, 62, 78, 79, 83.

Voda Dobréd viz Dobra V.

Vocasek Ondfej 90.

Vodérady 69.

Vodvarka 59.

Vokovice 43, 46, 76, 79, 81, 82, 84.

Vokrouhlicky Vaclav z Knénic a na
Tuchoticich 100.

Volik 43, 48,

Volavec 69.

Volyii 108.

Vondradek, ovéak 101,

Vondrav Jan 100.

Vonsovice 111.

Vonsovsky Véclav z VonSova 100.

Vofikovskd z Kundratic viz i Diri-
xova B., Kratochvilova M., Feli-
xova S., Piseckd Z., Levenfelzova
B., Mazinkova V. a Misirinova
A.; Jana 29; Vofikovsky Adam
z Kundratic 29; Bohuslav a Vi-
clav 29.

Vostrovsky Jan 90.

Vostfebal Jan 58.

Votrubcova Markéta 100.

Vo:ana, bélicka 25.



XII

Vram Marek 89.

z Vrbice Viclav 100,

Vrsovice 29, 43 48, 77, 82.

Viesovcova Katet. z Doupova provd.
Audrcka 70, 71.

Vseborsko 69.

Vsechlapy 108, 112.

Viefi 69.

Vsetelka Maté&j 116.

Vsetelkovsky (Setelkovsky)
116, 118, 119.

Vykerius z JeniSovic 65.

Vykleky 99.

Vyskef 69.

Vysolany 82, 83, 85.

Vysokd Lhota 124,

Vysoké Myto 65, 103.

Vysehrad 19, 20, 22. 123.

Vysehradskd brana viz Téborska.

Vysin Viaclav z Klarenburku 29.

Vyskovice 112.

dim

Waldau Alfred viz jaro§ J. V.
Walderod 24.

Webr Jan 24; Webrové Kristina 24.

z Weinzierli Robert 47, 84.

Weisovad Regina roz. Weissburge-
rova 24,

Weissburger Jan, Svec 24; Weiss-
burgerova Dorota, provd. Eglova
24; Weissburgerova Regina provd.
Weisova 24.

Wittman Jan 29; Wittman Michal
29; Wittman Pavel 29.

Woldf#ich Dr. 41, 42.

Wundzan Fajtl 28; Wundzanovd
Anna j. Fajtlovd potom Strako-
nickad 28, 87.

Zib&hlice 49, 82. .
Zadéra Tobids§ 100.
Zadni Jira 100.

ze Zahridky Dorota 101.
Zajecice 68.

ZaleSany 103.

Zalezla (Zalezly) 112, 113.
na zamku, misto 103.

Zimky 44, 46, 76, 79, 83.
Zamosti 69.

Zaviel 11.

Zarovska vinice 29.
Zborovice (pfedni) 112.
Zdechovice 101.

Zdéna, vdova 86.
Zehuby () 102.
Zechovice 112.

Zeleny Jira 101.
Zeughaus 24, 25.

ze Zhofce Hefman 125.
Zle$ice 112.

Zlichov 49, 78.
Zorkovice 112.

Zvifetice 69, 72.
Zvolenéves 5.

Zvonatka, vinice 29.
Zyivar Hynek z Pilinkova 103.

Z4ro, Zarovna 112.

Zatec 103, 121.

Zd4r 69. .

Zdarek, louka Z. 72.

Zebice 69. N

Zehusice viz Zehu$icky a z Bar-
chova; Zehuicky Bernart z Ne-
stajova na Zehusicich 99 - 101;
Zehusicky Bohuslav z Nestajova
na Z<hugicich 99—101; Zehusicky
Divi§ z Nestajova na Zehugicich
99—101; ZehuSicky Jifik z Ne-
stajova 100; ZehuSicky Jifik z Ne-
stajova a na Krchlebich 99; Ze-
hudicky Véclav z Nestajova na
Zehusicich 99~101.

Zelezny Brod 96.

Zeliborice 112.

Zeniskov 81.

ZibeniCka 102.

Zidkovice 124.

Zidovské mésto 82.

Zitenice 102,

Ziténice 100.

Zitkov 48, 76, 82, 84.

Zleby 99—102.

ze Zlunic viz Myska.



Ukazatel vécny.

brina na VySehradé 19—23.

jména mistopisnd viz m. j.
kanciondl Jak. ze Stiibra 103—104.
kultura bylanskid 79, 80.

kultura kamennd praZskid 41, 42.

kultura kamenna ml. praZzska 42—44.

kultura knovizskd 71—79.

kultura luZickd 71.

kultura mohylova 80.

kultura pfechodni praiskd 44—49.
kultura slezski 71.

kultura ténskd 80—86.

kultura unétickd 49, 50.

lidovy zpév viz z. |.

listiny staré 121-—124,

luka rovenska 72.

mistopisnd jména 30—33, 67—70,
99-—103, 108, 109, 124, 125.

mohyly 80.

nihrobek Petra Doupovce 126.

nekrology rovenské 71, 72.

osada (zanikld) JeniSov 124,

osada sv. petrskd na Malé Stran&
23—29, 86—93.

pamitky Ceské 104, 105—108.

pamidtky pisemné z Ose¢né 113—115.

paméti selské z 18. st. 95.

pisemné pamitky viz pam. p.

platy kostelni 66, 67.

platy Skolni 66, 67.

praehistorie praiski 1--7, 41—50,
73— 86.

pfevod driby svobodnického statku
123, 124.

fetéz ze XV. véku 96—99.

selské paméti viz p. s.

statek svobodnicky viz sv. st.

svobodnicky statek 123, 124.

tvrzis§té u Jilového 103.

vchod zadni do kral. dvora v Dlouhé
tfidé 116—121,

2idusi nehasické 70, 71.

zafikdni 94.

zpév lidovy 7—19, 50— 62,






