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CASOPIS RODOPISNE SPOLECNOSTI V PRAZE.
Ro#nik XII. 1 9 4 0 Cislo 1.

Dr. Zdenék Kristen :

Ul(oly éeskéhé rodopisu.

Pfedneseno na valuém shromaZdéni Rodopisné spoleénosti v Praze
dne 29, bfezna 1940.

Programovou, v8€obecnd zaméfenou pfednaskou Dra Antoni-
na MARKUSA ,,Rodopis, jeho tikoly a cile“*) byla Rodopisni spo-
le¢nost pfed jedendcti lety uvedena a zapojena do organisace Ceské
prace védecké. Vracim-li se dnes k témuZ tématu, omezenému viak
jen na naSe domaci, ¢eské poméry, ¢inim tak proto, Ze Ceskému ba-
dani rodopisnému, které se v poslednich letech, z dfivod oviem
pfedevSim praktickych, t€81 i v Ceskych vrstvach ob&anskych stéle
vzritstajicimu zaimu, byla jiZ s nékolika stran, a to nepochybné& pra-
vem, ulinéna vytka nepldnovitosti, roztfiSt€nosti a mnedostatku
pevného védeckého programu®). Neni ovSem mym tmyslem vyty-
Citi v této pfedndSce soustavny a do podrobnosti propracovany
pregram Ceské price rodopisné, ponévadZ jsem si dobfe védom,
Ze pii dne$nim jejim stavu, kdy — podobn& jako vlastivéda — je
odkdzéana stile je$té z nejvétsi C4sti na neodbornd 3kolené pracov-
niky-diletanty, bylo by to jist® pfedZasné. Chci proto nadhoditi
ien nékolik védeckych tkold, k jejichZ fe$eni nebo uskutetnéni mé-
li by Cesti rodopisci pfedevsim soustfediti své 1sili, a Givodem pFe-
deslati nékolik ndmétll, hledicich k organisaci rodopisné price, po-
kud totiZ mohou pfisp&ti jednak k snaziimu zvladnuti danych iko-
14, jednak k vét$i soustavnosti rodopisného badéni.

V tomto sméru prvnim poZadavkem je miti fadny piehled do-
sud vykonané priace na kterémkoliv tiseku Ceského badani rodo-
pisného. Bude proto nutné pofiditi iplnouvédeckoubiblio-
grafiidosavadnirodopisnéliteratury a to jak praci
samostatné vydanych, tak i v8ech &lanktt Casopiseckych, rozifids-
nou podle v&cnych hledisek. Tento soupis bude pak stile pravi-
delné dopliiovin ndaji o v8ech novych pfispévceich k Seskému rodo-
pisu, i kdyZ jsou s vzacnou tplnosti registrovany v ,Bibliografii
Ceské historie”, vydavané Historickym klubem v Praze.

1) Srovn. CRE, rod. I. 1929, str. 9-16.

%) Tak na pf. Fr. CADOU v Casopisu Narodniho musea, rod. C. 1926,
str. 229-230, nebo poslednd J. SEBANKEM v Casopise Matice Morav-
ske, rod. LXII, 1938, str. 423-424.



Jinou dileZitou pomfickou rodopiscovou je evidence rodopis-
nych prament, jiZ dosud, nehledime-li k pov3echnym informacim,
postradame. Bude proto nutné, pfikrociti k soustavnému sou-
pisuvsech pramenfik Ceskému rodopisu jak vpi-
semnychtakivytvarnych, af jsou uloZeny na fizemi Cech
a Moravy nebo v zahrani®i. Pro polatek podle mého minéni bylo
by ulelndj§i zaloZiti tuto soupisovou akci vice do $itky neZli do
hloubky, aby totiZ co nejdfive bylo zii$téno, kde vilbec jaké pra-
meny jsou uloZeny. Pfesto v8ak u takovych pramentl, které jsou
badatelfim té87ko dostupné nebo iimZ hrozi zkdza, doporudovalo
by se hned pfi prvnim vyzkumu pofiditi jejich spolehlivé opisy ne-
bo (zeiména u pamatek vytvarnych, jako isou nihrobni kameny a
pod.) fotografie a bezpecnd je uloZiti, aby tak zistaly pfiStimu
badani zachovany.

Neni pochyby, Ze soustavny soupis pramenti rodopisnych vy-
74d4 si znané doby i ndmahy, a steiné je jisté, Ze bude nutné u-
7iti k nému v hojné mife rodopiscil-diletant. Domnivam se, Ze by-
lo by v zajmu vé&ci, aby byla pfi tom vyZddéna zejména spolupri-
ce krajinskych vlastivédnych spolednosti a musei, nebot podrobna
znalost mistnich pomérfi je nespornym ziskem pro zdar a tplnost
soupisové akce. Védecké Fizeni soupisovych praci podrZi pfi tom
ovSem Rodopisna spolednost, kterd ve smyslu svych stanov je po-
volanou predstavitelkou védeckého rodopisu Seského, a u ni budou
zatim uloZeny jak vySe zminénd bibliografie, tak i soupisy pra-
menil. Pozd&ji, aZ bude ziizen, bude oboji odevzdino Rodopisné-
mu tstavu, jehoZ pfednim tkolem mé prdavé byti evidence rodo-
pisného materialu, uloZeného v domécich i zahrani¢nich archivech
a knihovnach.

Se soupisem rodopisnych pramentt bylo jiZ ostatné zapocato.
K mému navrhu rozhodla se totiZ Rodopisnd spoleCnost vydati
pokud moZno Uplny soupis prament jak k Slechtickému tak i ob-
Zanskému rodopisu v archivech a knihovnach prazskych spolu s
podrobnym seznamem vSech farnich matrik, zachovanych na -
zemi Velké Prahy. Tato prirucka, jejiZ jsdnotlivé stati jsou jiZ
zpracovavany tfedniky pfislu$nych archivi a knihoven, vyide je-
§té letodniho roku. -V dohledné dobé na navrh Dra V. Barttiika bu-
de ptikrodeno také k soupisu a popisu aspofl nejstar$ich Cesko-mo-
ravskych matrik, ktery podle okolnosti byl by pak postupné &a-
sové roz§ifovan, ijakoZ i k jejich rodopisnému zpracovani podle
jednotlivych vikariaté®).

Tim dostdvame se od tkoldl souvisejicich s t1icelndisi orga-
nisaci rodopisné price k vytyeni nékterych jejich tkolil védec-
kvch. Je jistd nejspravnéisi vyijiti pfi tom od vyméru rodopisu.
Je-li moderni vé&decky rodopis (podle definice O. FORST-BATTA-
GLIOVY %) naukou o vztazich mezi lidskymi jedinci, vyplyvaijicich

3) Srov. CRS, ro&. XII. 1940, str. 15-186,
4) O. FORST-BATTAGLIA: QGenealogie, v Meisterové »>Grundriss
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z jejich rodového piivodu, je jeho tikolem jednak zkoumati a Ii&iti
posloupnost a pfibuzenstvi jednotlivych osob i celych rodf, jednak
pfihliZeti i k diisledkiim, vyplyvajicim z jejich p¥ibuzenskych vzia-
hit po strdnce historické, pravni, biologicko-eugenické, sociologic-
ké, hospodatské i obecné kulturni. Z toho plyne, Ze rodopis v tom-
to modernim Sirokém pojeti, spojujicim hledisko historicko-pravni
s pfirodovédeckym, neni jiZ jen pomocnou v&dou historickou, za
niz aZ do konce minulého stoleti byl vyluéng pokladin, nybr Ze
maé stejny vyznam i pro jiné, vySe vyimenované védni obory. Ba
i vice: rodopis ve form& t. zv. uZité (odvozujici) genealogie,
ktera se snaZi z poznatkfl, ziskanych na &etnych p¥ipadech rodo-
pisem popisnym, vyvoditi v§eobecnd pravidla, podle nich? se dé&je
genealogicky vyvoj, je védou samostatnou, spadaiici do skupinv
vE&d socidlnich. TtebaZe tato uZitd genealogie, stojici viak zatim
ien v pocétcich, je konetnym a nejvy$sim cilem v&eho rodopismé-
ho badani, zdkladem genealogického pozndni za danych okolnost{
jest zmin€ny jiZ rodopis popisny, ktery zkoumaje, vysvétluje a
popisuje vztahy lidskych individui metodou v podstatd historickou,
ie souddsti historie viibec, je jeii védou pomocnou.

Na mnohostranny vyznam, ktery méa rodopisné badani pro
vSeobecné d&jiny stfedoveké, upozornil presvédsivé Adolf HOF-
MEISTER. *)  Ukazal zejména, e pfi t&sné souvislosti politickych
d&jin stfedovékych s genealogii rodin panovnickych a prednich
rodii panskych znalost pfibuzenskych vztahii umoZiiuje &asto Do~
znati jinak netuSené souvislosti politickych d&jt, a doporuluie
proto podrobné zpracovavani p¥isluSnych rodovych tabulek. Pra-
v€ na tomto fiseku Cekd Ceské rodopisce je§té velkd price. Mame
sice sestaveny rozrody naSich dynastii®) a zpracovidny — p¥ede-
v8im zasluhou SEDLACKOVOU — rodopisy prednich rodii §lechtic-
kych, ponejvice v8ak bez pfihliZeni k $ir&im souvislostem. Bude
proto nutné nejen zrevidovati dosud zji$ténd data, nybr¥ i podle
moznosti dikladn&jii a s S$ir§tho hlediska propracovati jednotlivé
rozrody a rodokmeny, aby z nich bylo moZno vyvoditi rodové
souvislosti a p¥ibuzenské vztahy p¥islu$ného rodu s iinymi rody
at domdcimi nebo cizimi, které nepochybng v Cetnych pFipadech
mély nemaly vliv na vyvoj udalosti. Zrevidované a doplnéné ro-
dové tabulky bude nejlépe slouditi v genealogicky atlas
teské Slechty, jehoZ brzké vydini poklddim za jeden z nej-

der Geschichtswissenschaft¢, Reihe I. Abteilung 4a, Leipzig-Berlin 1913,
str. 6. — Srov, k tomu té% Ant. MARKUS-RATKOVICH: PFirutka ro-
dového kronikdfe, Praha 1938, str. 19, o CRS, ro&. 1. 1929, str. 12 a n.

5} nGenealogie und Familienforschung als Hilfswissenschaft der Ge-
Schichte", v Historische Vierteljahrschrift, rod. XV., Leipzig 1912, str.
457-492, - Srov. k tomu kritické poznimky Fritze KERNA ,Zur neuesten
Literatur iiber die Aufgaben der Genealogie®, v Historische Zeitschrift,
sv. 111, Miinchen-Berlin 1913, str. 600-609.

.« % Rodokmen Premyslovell zpracoval nové prof. V. NOVOTNY v
»Ceskych déjindch®, dilu I. gast 3. Praha 1928, priloha ¢&. 14., le¢ i jeho
tabulka vyZaduje doplnéni,



naléhavgigich tkolit Seského rodopisu. Vyplni se tim citelnd me-
zera v nasi historické literatufe.

Stejné je Zadouci, aby byly -— po zpiisobu MARKUSOVA , Ro-
du kniZaf ze Schwarzenberku“7') — monograficky zpraco-
‘vany d&jiny jednotlivych Ceskychrodu §lechtic-
kv ch, nejen panskych, nybrZ i rytifskych a vladyckych, v nichZ
by byl zachycen i jejich vyznam v politickém, ndboZenském, kul-
turnim i hospodafském Zivots Ceského ndroda a jeZ byly by tak
zarovell cennym piinosem pro d&jiny narodni. Nepochybuiji, Ze ty-
to prace setkaly by se's Zivym pochopenim a ucinnou podporou
pHisludnikii staré Ceské $lechty, kterd se, jak zndmo, i v minulosti
platn& zaslouZila o rozvoj Ceského rodopisu.

7 jinych Cetnych tikoll na poli Ceské genealogie $lechtické u-
vadim jesté potfebu nového tplného seznamu Ceské
$lechty, ktery by doplnil a opravil vdZné omyly DOERROVA
soupisu »Der Adel der béhmischen Kronldnder® (Praha 1900), na
nés iiz pfed 11 lety upozornil Doc. Dr. Frant. ROUBIK ), a zmi-
niti se aspoii o dfileZitosti - soustavného FeSeni sem spadaijicich
témat historicko-pravnich a tistavné-pravnich, jako je na pf. o-
tizka ptvodu a vzniku Ceské Slechty, vyvoje jednotlivych stavil a
pod. Zachizeti do podrobnosti pfekraovalo by v3ak vytleny ra-
mec mych tivah.

Je-li zna¢ny vyznam rodopisného badéani pro stfedovéké d&-
jiiny a star$i obdobi nového v&ku nepopiratelny, zeslabuje se pod-
statné pro studium dé&jin nov&jSich, jak ukédzal a pfesvédciveé zdi-
vodnil Dr Josef MATOUSEK ®). Souvisi to s tstupem d&di¢né
monarchie a $lechtické aristokracie. Rodopis oblanskych rodin ne-
ma totiZ samostatné duleZitosti historické — s vyiimkou ovSemi p¥i-
padt;, kdy ide o osoby, jeZ zaujimaly viad&i postaveni. Naproti tomu,
jak pravem zdfiraznil Matoulek, zdvéry, Cerpané z vétsiho poltu
obCanskych rodopistt a uzZité v Sir$i souvislosti, jsou i dé&episci
cennym pramenem pro studium dé&ji a jevil spoledenskych.

Pripomeneme-li si krom& toho vyznam a cenu, kterou maji
prisludné vysledky rodopisného zkoumdni pro biologii, eugeniku a
sociologii, uvddomime si, Ze je v zdimu védeckém, aby se rodo-
pisci, badajici o d&jindch svych rodin a rodfi, neomezovali jen na
zji§tovani suchych dat osobnich o narozeni, silatku a dmrti svych
predkfi, nybrZ aby se snaZili o diikladng&j$i a hlub$i poznani minu-
losti svych rodfi, o pokud moZno vSestranné zachyceni nejen Zi-
votnich osudfl jednotlivych pfisludniktt rodu v ramci mistniho i
dobového prostredi, nybrZ i o zii$téni jejich télesnych i duevnich

7y Srov. CRS, rod. VIL-VIIL 1935-1936, str. 86,
sy CRS, rod. 1. 1929, str. 77-78.

9) _Rodopisné baddni a studium déjin novéjsich® v CRS, ro&. VIIL-
VIII, 1985-1936, str. 111-120. Na Matouskovy vyvody navézal a Gdstedné&
je rozvedl Dr Frantifek BENES v prednigce .0 rodopisném baddni a je-
ho vyznamu pro déjiny celondrodni“. otisténé ve Sborniku Jednoty starych
geskych rodfl v Praze, rog. X. 1939, str. 1-11.
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vlastnosti. I kdyZ nelze od rodopiscii-diletanti Zidati, aby vedle
vyvodl sestavovali i v8decké biologické rodokmeny, které maiji
zékladni vyznam' pro studium dddi¢nosti vich*®), lze je vésii k
tomu, aby vysledky svého baddni zpracovavali v rodové sta-
tistiky, jejichZz zavéri vedle t. zv. genealogie uZité budou moci
s prospéchem uZiti té7 historickd statistika, sociologie, eugenika i
biologie.

Takto zpracované rodopisné studie a sestavené vyvody nebo
rodokmeny obcanskych rodfi budou soustavné sbirdny a vytvofi
zaklad ndrodni rodopisné kartotéky, o jeiilmZz mnoho-
stranném vyznamu ndrodnd-védeckém poulila nds pfed rokem Dr
Jarmila PSOTNICKOVA '). Uskute¢ndni této mySlenky budiZ
dal¥im zdvaznym tdkolem Zeské prace rodopisné pro nejbliZzsi dobu.

Na okraji vyzkumil pro rodopis rodin obdanskych bude téZ
mozné sledovati a fesiti i nékteré detailni otdzky; tak na pf. nirod-
nostni vyvoj v zemich &eskych™®), nebo vyzkum a vyvoj Seskych
pfijmeni a . i.

Naznadil jsem ve svych vyvodech jen nékolik védeckych tiko-
I, iimZ by se méla podle mého min&ni ¢eskd prace rodopisnia nej-
diive a soustavné vénovati. Nejsou to jist& tkoly malé a snadné.
Bude-li v8ak o nich pracovano s nadfenim — a o tom p¥ ldsce k
rodinné a narodni minulosti, kterd je kaZdému rodopisci vrozena,
nepochybuii — jisté sz jich Cesky rodopis v nejkrats$i dob& a s -
spéchem zhosti k uZitku a prospdchu Seské v&dy historické.

_ 10) Srov. o tom Dr Artur BROZEK: ,Individualita a rodokmen“ v
CRS, ro¢. I. 1929, str. 29-38 a ,Fozndmky o rodopisném a biologickém
rodokmenu“ v CRS, ro¢. IIT. 1931, str. 1-8 a 49-62,

1) ,O ndrodni rodopisnou kartotéku“, v CRS, rod. XI. 1939, str. 33-41,

12) Jeho sledovdni od ¢eské prace rodopisné Z4da J. SEBANEK;
srov, CMM, ro¢. LXII, 1938, str. 424-425.



Dr. Vdclav Bartinék:

Historicky vyvoj matrik.

PfedndSka proslovend na €lenské schizi Rodopisné spole€nosti v Praze
dne 28. tnora 1940,

Vyznam dnedniho slova matriky, libri paroeciales, (codex ),
Kirchenbiicher (n&m.), byl podle &asu a podle mista rozmanity.
V nejstarSich dobach se nazyvaji také libri ecclesiastici a ped tim-
to slovem setkdvdme se s knihami, které obsahuji seznamy svét-
kfi, inventdfe kostelniho majetku, jeho dé&jiny a kostelni p¥imy.
Nékde slovou cirkevni urbafe, farni matriky, farni registra. V no-
vEisi dobé farni knihou nebo i knihami jsou seznamy osob, které
byly tCastny nékterého svatostného tikonu: osoby k¥téné, oddané
a pohibivané. Na nékterych farnostech se zachoval seznam osob,
pfijimajicich svétost bifmovani, neb pokani (zpové&dni seznamy?).
Navrh, aby bylo zavedeno pro mairiky v naSem smyslu slova
mezinarodni jednoznacné poimenovéni, ztroskotal. Codex js zve
fibri paroeciales. V Anglii jsou zvany parish registers, parish books,
v Rakousko-Uhersku se jim Fikalo prosté matriky, v Tyrolich ka-
nonické knihy, ve Svédsku ministerské knihy, francouzsky ma-
tricules. Jako na p¥. matriky, farni knihy v pfivodnim, neistar$im
slova smyslu miiZe byti vzpomenuta kniha farni osady Oldesloe
(sv. Némecko?), polati pfed rokem 1371. Obsahuie liturg. usta-
noveni na nedéli »Esto mihi«, pasty¥sky list diec. biskupa z roku
1376, farni pfiimy a seznam duchovnich spravci. Jiného vyzna-
mu jsou tak zv. kartulafe anglickych biskuptt z r. 1316-1329. Pred
nimi existuje jeSté star$i Register of John de Pontissara. Tyto kni-
hy obsahuii v3e, co se vztahuje na vykonavani biskupské funkce.
Doba, kdy farni kniha pfestdva byti seznamem zdleZitosti tykaiji-
cich se farnfho okrsku a stdva se registrem osob prijimajicich sva-
tosti, nedd se pfesné urlitl. Jisto jest, Ze farni urbafe, pravni a hi-
storické zdznamy far jsou star$i a pfedchizeji Sasové naSe ma-
triky®). Shleddvame se s nimi v N&mecku v XV. stoleti, v Anglii
Francii, Italii ve XIV., XIII. stol. a v ojedin&lych piipadech jests
dfive. Také kostelni 1ty dluZno pFipomenouti jako pramen pro

1) Hetzer u. Veltes: Kirchenlexikon VII, 522. Acta S. Sedis XIX,
40, Hauck: Realencyklopddie X, 354.

?) Malesice u nis maji na p¥. Registra z4dusni z r, 1584 a nejstarsi
matriku z r. 1670. (Soupis pam. okresu st¥ibrského. Kamper- Wirth
XXX, 157).
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rodopisné badani, zvlasté v nékterych p¥ipadech velmi cenny,
protoZe jsou, pokud se tyka seznamu osob v nich uvedenych, bez-
prostfednimi pfedchfidci matrik. Zfizovdni téchto kostelnich 1cth
zadind na pfiklad v Némecku za reformace. Podrobnéisi a souvi-
sleidi zji¥tovani a pozorovani matrik v nyné€j$im slova smyslu po-
¢nd od doby, kdy se stalo pravidlem, vésti ve farnosti v pfresné
evidenci osoby, jimZz byly svétosti ud€lovany. V tomto smyslu
mluvi o matrikich po prvé lateransky koncil r. 1137. Tak se stalo
zvykem podéavati historii matrik podle cirkevnich pfedpisti, kte-
ré7to cirkevni predpisy predchézely statni pfedpisy o celd staleti.
Tento postup je sam o sob& nutny a uZite¢ny, ma v8ak ten nedo-
statek, ze v mnohych ptipadech, zvlasté v nejstarSich dobdch, zi-
stalo jen p¥i cirkevnich vynosech, ale jejich praktické provadéni
bylo za nimi z nejrozmanitéj$ich pficin znalné pozadu. Kromé to-
ho neni moZno, aby na chronoclogicky uspofddané soustavé cir-
kevné pravnich nafizeni se stopovala celd fada historicky zaii-
mavych jevii, které pfi podrobnéj$im zkoumdni matrik se badateli
naskytuji. Mnohé nazory a zavéry odbornikli v otdzce historické-
ho vyvoje matrik a jeiich roz$ifeni se ukdzaly pro nedostupnost
materidlu myiné.

Agkoliv matriky v naSem slova smyslu se ndm jevi jako zfi-
zeni nov&j& historické epochy, dluZno pFece jejich pfedchidce
hledati jiz ve staré cirkvi, ba, odezirajice od jejich kfestansko-na-
borenského charakteru, jiZ u vyspélejsich ndrodt starovékych.
Jiz Egyptané rozuméli statistice a jejimu pouZiti, coZ ovSem neby-
fo moZno bez jmennych register. Zde nutno vzpomenouti i na ro-
dokmeny starych Hebrefi, o nichZ ndm pfinidS{ St. Zakon na ne-
iednom misté mnoho dokladit.(Gen. 10. kap.) Také sta¥i Rimané
méli seznamy narozenych; podatky t&chto seznamil sahaly az do
doby kralovské. Zakonodarstvi doby Augustovy upravilo i zézna-
my oddanych. K¥estanstvi, které vzniklo na pfidé fimského impe-
ria a v jeho hranicich se Zivelnd §ifilo, pFevzalo pfirozené i kul-
turni prvky, které nalezlo, podle zdsady sv. Pavla »VSecko vSak
zkouSeite, co dobré jest, toho se drZte«. (I. Thes. 5.) Starovéké
dyptychy byly od fimskych k¥estanti pfejaty a v kiestanském
smyslu uZivany. Ne proto, aby byl ziskdn pfehled o poltu voien-
sky zdatnych muZil nebo aby byl piiblizné zajistén pocet dario-
vych poplatnikf, nybr? aby byl zfeimy polet Clenid kralovstvi Be-
7iho na zemi, cirkve bojuiici. Tato »Civitas Dei« neni mySlena ja-
ko protiklad ¥i%e ¥imské, nybrz spiSe jako jejl analogie. Vedle dne
zrozeni byl zapisovan i den dmrti, jmenovité u kfestanskych mu-
Cednikd. Tato kontradikce byla jen zdanliva, nebot v kiestanském
nazirani smrt svétce byla praveé opravdovy »Dies natalitiae«, tim
nejviastngi§im zrozenim — totiZ pro nebe. Zapisovalo se patrné
také prijeti svatosti stavu manZelského. O podstaté a §ifi téchto
vpravdé nejstarsich matrikovych zapistt vime v8ak jen velmi malo.
Ta hiera ptycha, hierai deltoi, mély toliko liturgicky vyznam. Tyto
hierai deltoi, t. j. svaté desky obsahovaly iména Zijicich nebo
zemfelych biskupfl, mulednikidl i nékterych vynikaiicich osob, jme-
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iména zemfelych dobredinett cirkve. Nazyvaly se s oblibou libri
vitae., Pii zakladani nadaci bylo pamatovino také na poplatek
duchovnimu, ktery iej zavazoval k tomu, aby fundator byl do této
sknihy Zivola« zapsan. (Pro intitulatione in registro mortuorum.)
Vedle téchto »liber vitae« platily ve stifedovdku za cirkevni kni-
hy i inventife a podobné knihy, jichZ zakladini poZadovaly cir-
kevni synody jiZz ve XIV. a XV. v&ku. Pro nedostatek osobnich
seznami, které vedla cirkev, vypomadhala si $lechta vlastnimi ro-
dinnymi seznamy; pozdé&ji podobné knihv zakladali i bohatsi még-
$tané. Ve véEtSich méstech, na pfiklad v Norimberce, byly knihy
obsahujici (Totengeldutbiicher) seznam aspofi vyznalndisich o-
sob, jimZ bylo zvonéno®) p¥i pohfbu. Pro zjisténi totoZnost nékie-
ré oscby v dobé nedostatku kfestnich a jinych register bylo prosté
nuino pouziti Zivych pamdtek, t. j. vypovddi osob (sv&dkd). V
méstech se zna&n&j¥im rozvojem, jako v Augsburku (Augustusburg),
Vratislavi (Breslan), setkdvame se ve stfedovéku i s prvnimin po-
kusy scitdni lidu.

Zapadoevropské krajiny maji bohat$i historii matrik potud, Ze
opirajice se o star$i kulturu fimskou, byly na registra vieho dru-
hu pomérné bohat$i. V Cabriéres Vaucluse {(Franmcie) jest zacho-
vana prvni ki. matrika z r. 1308. V Givry, dep. Saone et Loire
isou zachovany docela zlomky oddacich a tmrtnich mairik z r.
1335-36. Ve Francii zabyvala se matrikami prvné synoda v Tour-
nai r. 1481. Také v Italii jsou doklady z men$ich farnosti, kde se
matriky zachovaly z konce XIV. st. V Gemoné, k¥. m. z r. 1379 a
San Sepolcro 4. matr. z r. 1374*). Ve Spanélsku, kde rozvoi cirkev-
nich zvyklosti byl zadrZen valkami s Moslimy, slavny kard. Xi-
menez r. 1496 na synodé v Tolled@ nafidil zaklddani k¥estnich a
oddacich matrik, pfi CemZ stanoveno, Ze p¥i kitu maii fungovati
kfestni svédkové a kmotfi. Nasledujiciho roku 1497 pojzdniva o
mairikdch synoda v Alcald. V Portugalsku nafidil kardinal
Alfons z Lisabonu uspofddani matridnich zaleZitosti aZ 25.
VIL 1536. V Lovani jsou matriky k¥estni, oddaci a tmrini,
které zalinaji jiZz mezi rokem 1540-1559. V Némeck: a Ni-
zozemsku zabyvaly se cirkevni kruhy matriénimi  za¥izenimi
rozhodné dffve neZ v diecesich iberského poloostrova. (Nij-
kerk z r. 1524, Zierikzee r. 1527, Cude Kerke v Amsterodamd r.
1553.) V Kostnici (Konstanz) mame matriky z roku 1463, Pry exi-
stovala v Hornim Jifetind (Obergeorgental) v Cechiach matri-
ka z r. 1441, v Korutanech ve Twengu z r. 1432 a v Praze na far-
nim dfad€ u sv. TomédSe z roku 1500. P¥i bedlivdisim zkoumani
této matriky se ukdzalo, Ze jsou zachovany z piivodni matriky z
r. 1500 jen 2 listy, o kterych se n&ktefi odbornici domnivaii, Ze to
jsou pouhé opisy, zhotovené kol r. 1600, zatim co neistar$f prazski

8) Zapisy zvonikli u nas viz v ,Nejstar§i matrice far. Gf. u sv. Sts-
péna v Praze IL“ (CKD 1936, 298.)

4) Herder: Lexikon fiir Theologie u. Kirche. Augs. 1934,



matrika z této farnosti zalind teprve r. 1595°). Faraf Surgant u
sv. Theodora v Basileji (Kleinbasel) zaloZil matriku (dnes v Brit-
ském museu), kterd za jeho Zivota byla dopsdna aZ do r. 1497 a
bylo v ni pokratovédno r. 1529. V Curychu zacal psdti faraf Hin-
wyl kfestni matriku roku 1525. Z této dobv se zachovalo ve Svy-
novité debrodinctt cirkve, jichZ jména byla pfed&itana v dobich
staroktfestanskych z ambony.

Pcdobného vyznamu byly i dyptychy, které se vSak nevy-
vinuly ve farni knihy. Misto dyptychi, t. i. seznamti Zivych i mrt-
vych, majicich o cirkev néjaké zasluhy, zakladaly farnosti a kla-
Stery nekrologia, morilogia, tmrini knihy, do nichZ zapisovaly
carsku vice matrik. Asi ze stejné doby mame zachovany také ma-
triky v Elsasku. Ve Strasburgu existuje neistar$i oddaci matrika z
r. 1525, kiestni matrika z r. 1544. V jiZznim Némecku bylo matri-
kafstvi ovliviiovino Svycarskem. U sv. Stépdna v Kostnici majf
kiestni matriku z r. 1531. Jest pozoruhodné, Ze také v Sudetech
jsou zachovany nejstar$i matrikyv z této deby. Celkem jest na
lzemi prazské arcidiecese zachovino 25 matrik ze XVI. stoleti
P¥i tom dluZno upozorniti na to, Ze Catalogus cleri z r, 1936 se v
tdajich 1isi od soupisu, ktery pofidil Enzmann v »Mitteilungen des
Vereins f. d. G. D« roénik 54, str. 383. Z t&chto 25 matrik ma:
Jachymov (Joachlmshal) oddaci z r. 1531, Aberiamy (Abertham)
z r. 1844, Schonfeld kfestni z r. 1552, Horni Slavkov (Schlaggen-
wald) z r. 1557, Ostrov (Schlackenwerth) oddaci z r. 1560, Nej-
dek (Neudek) z r. 1562, Olovi (Bleistadt) z r. 1563, (Enz-
mann z r. 1570 k¥. o. i. %) Schénwald z r. 1563 kfestni, Cheb
(Fger) u sv. MikulaSe kiesini z r. 1565, Slany z r. 1565, Karlovy
Vary (Karisbad) 1569 kiestni a oddaci, Dfevnice (Treunitz) z r.
1570, Jind¥ichovice {(Heinrichsgriin) z r. 1582 podle Catalogu cle-
ri, podle Enzmanna z r. 1615, Schonficht z r. 1583 podle Cat. cle-
ri, podle Enzmanna z r. 1569, Sv. Jindfich v Praze II., kfestni z r.
1584, oddaci z r. 1592, Perning (Birringen) z r. 1585, Straz (Neu-
stadtl) z r. 1588, Valed (Waltsch) z r. 1589, Pland (Plan) z r.
1591, podle Fnzmanna aZ z r. 1624 kfesini, Tiebeii (Trebendorf)

r. 15891, Luka (Luck) z r. 1592, Mé&sto Tepld (Tepl) z r. 1594,
farni dfad u sv. Toméa8e v Praze 1Il. z r. 1595 kiestni, Stanovice
(Donawitz) z r. 1597, Chot&%ov z r. 1599,

Jak veliky byl polet matrik z Sedesatych let Sestnictého sto-
leti viibec, hlavné matrik kfestnich a oddacich — nebof tmrini
matriky byiy zaklz’ldﬁny pozdéji — nedi se dnes S iistotou urciti,
OdLozmm udavaii pocet matrlk Z Iet 1522 az 1563 éislem 132. Ten-
to pocet se zvySuje nékterymi odborniky na 150, v éem#% jsou po-
Citdny zachované matriky z Elsaska, Némecka, Cech a Slezska.
Z tcho milZeme usuzovati, Ze matriky byly jiZ od poditku XVI.
stol. velmi roz¥ifeny. Ze se jich zachovalo z této doby pomé&rnd

5y CSPSC 1937, 185. Dr. Juanne-Sternegg: Das #lteste Taufbuch
in Osterreich. (Statistische Monatschrift. XXI, 541) ST 1, 18.



méalo, vysvétluieme véalkami, v nichZ s celymi vesnicemi, mésteCky
a mésty bylo zni€eno s pisemnymi pamétkami i mnoho matrik.
7 generdlnich artikuli kurfirsta Augusta Saského z r. 1558 je zfeij-
mo, Ze tyto knihy byly v téZe dobé ve méstech vieobecné rozsi-
feny a bylo tfeba se starati o jejich rozS§ifeni také na venkov-
skych fardch.

7 Némecka pronikl zajem o pravidelné vedeni matrik do ze-
mi skandindvskych a sice pomé&rn& pozdg, protoZe i v severnim
Nemecku se nachazeji knihy pozd&ji. V Dansku bylo vydano zem-
ské nafizeni o nich 13. IX. 1646. V Norsku predpisoval cirkevni
ritudl zfizeni knih 25. VIII. 1685. Ve Svédsku byla poznana jejich
writeénost na nékterych mistech, ale oficielné byly zavedeny po-
dobné jako ve Finsku teprve cirkevnim zdkonem z 3. IX. 1686.
Tehdy v3ak byl tento zakon vydan ve vzdcné dokonalosti. V An-
glii spolupfisobily rozmanité vlivy pfi zaklddani matri¢nich knih.
Popud k jejich zaloZeni vySel spiSe z kruhi soukromych neZ ofi-
cidlpich. V této souvislosti dluZno jmenovati TomdSe Gromwella
jako osobu zv1asté zaslouzilou. Z jeho ndvodu bvlo vydiano na-
Fizeni z 30. IX. 1538 od krale Jindficha VIII. Na rozdil od iinych
zemi bylo nafizeni praktikovdno v neobyceiném méritku. Je to
vidno z toho, Ze z r. 1538 jest v Anglii zachovano 812 knih, z ob-
dobi mezi r. 1538-1558 1822 matrik; z doby 1538-1600 dokonce
2448 7 sice vSechny tii druhy, kfestni, oddaci i dmrtni. Ve Skotsku
na¥idil provinc. koncil skotského kleru v Edinburku r. 1551 zavé-
déni kfestnich a oddacich register a 10. XIL. 1616 Privy Concil za-
vedl také umrtni matriky. Teprve v XIX. stol. zavadi oficialné
matriky i Irske. Do zamofskych zem{ byly zaneseny evropské ma-
triéni zvyklosti vystéhovalci. V Brazilii v Receiffé, Casti to Per-
nambuka, zaloZili Holandané matriky jiZz r. 1633. East India house
v Londyné ma opis matrik z Bombaye z r. 1703, z Rengalu z 1.
1713, z Madrasu z r. 1743.

Trebaze se v romanskych stdtech vyskytuil matriéni knihy
iz diive, vydala Fimsko-katolickd cirkev teprve ve 24. sezeni kon-
cilu tridentského®) z 11. XI. 1563 prvni oficidlni smérnice ohledng
matrik, kdy? pfed tim jednala o matrikdch na koncilu lateranském
r. 1139. Faraftm se nafizovalo zakldadati dvé knihy, které mély
obsahovati nejdfileZitéi$i tdaie o udélovani svatosti kitu a stavu
manZelského. Pripomind se vyslovné, Ze zvyk véstli podobnd re-
gistra jest daleko star$i neZ Tridentskd nafizeni. Obsah kfestnich
z4pistt byl velmi stru¢ny. Mé&lo se zapisovati iméno kiténce a
k¥estnich kmotrii. RovnéZ snubni zapisy byly podle nafizeni tri-
dentskych jednoduché. Mély se omeziti na jména snoubencti, svéd-
ki, dobu a misto oddavek. Partikularni zédkonoddrstvi dopliiovala
struéné vynosy tridentského koncilu v Italii. Pfiklady ptedtrident-
skych matrik zv1a§té v oblasti jiZnich Tyrol jsme jiZ uvedii. V Pi-
ranu v Istrii jest zachovana matrika z r. 14577), Tridentské matri¢ni

6) Herder: Lexikon fiir Theologie u. Kirche. Augs. 1934.

7) P. Ninschius: Das Kirchenrecht IL 309,
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vynosy byly projednaviany v souvislosti s otdzkami manzelského
cirkevniho prava. Od vynosii k praktickému provddéni byla
ovSem dalekd cesta. Cirkevnim rozhodnutim k platnosti pomdaha-
la pozvolnid nafizeni sv8tské moci. Pozoruhodné jest, Ze prote-
stantskd nafizeni pfedchdzela nékde nafizenim katolickym. Ve-
deni tmrtni matriky nafizuje protestantska svnoda augsburska jiz
1567. PapeZ Pavel V. je pfedpisuje v Rituale Romanum aZz 16. VL
1614. Tridentské pfedpisy byly promulgovany a piizpfisobovany
pomériim diecesnimi synodami. V Praze jiZz roku 1564, Kostnici
roku 1567, Trevirn roku 1569, ve Vratislavi roku 1580, Bambergu
roku 1587, Olomouci roku 1591, Koliné roku 1598. Brixenu roku
1603, Churu roku 1604, Miinsteru roku 1616. Breve paneZe Pavla
V. odporuovalo zavaddti i knihu bifmovancii {s niZ se pra-
kticky badatel shledd na v3ech farich teprve v dobé& nejno-
vEisi) a knihu zvanou status animarum®). Nepodafilo se
ziistiti nejstar$i cirkevni vynos ohledné farnich pamétnich knih.
Misty se najdou pamétnice a? ze sklonku XVII.stol.?).

Od koncilu tridentského po¢ind bohatsi vyskyt matrik.
V Koling nad Rynem (K&In a. R.) u sv. Petra byla zaloZena ma-
trika oddaci roku 1565, tedy 2 roky po tridentskych nafize-
nich. Ve Vidani (Wien) zalinajl oddaci a umrtni zdpisy jiZ
v r. 1553 a 1562 a tamZe byl dochovan zlomek néjaké matriky
z 1. 1542, tedy o celych 20 let dfive neZ zasedal koncil. Duchovni
na venkové jesté skoro po 80ti letech po koncilu v Trident& vitali
rozhodnuti a nafizeni o zakldddani matrik jako novinku. Dosvéd&uje
to pfipad fardfe v Abendorfu v Poryni, ktery r. 1643 napsal, Ze
bude psati jména kiténcd »prius non scriptac, t. j. kterd se dfi-
ve nezapisovala. Kde jsou protestantské matriky star$i neZ kato-
lické, snaZi sz to protestant$ti badatelé vykladati horlivéidim kul-
turnim usilovdnim protestantismu; katoli¢ti badatelé prostd tim,
Ze ve valkach 30tiletych byly protestantské fary Setfeny vice neZ
katolické. Jasné to jest doloZeno tou okolnosti, Ze v kraiinich, kte-
ré byly uSetfeny hriiz 30tileté valky, mame katolické matriky
znacného stafi. V Tyrolich na p¥. je zachovano 569 matrik z prvni
polovice XVII. stoleti.

AZ dosud jsme pozorovali matriky jako kfestni, oddaci a
tmrtni seznamy osob. Tim oviem neni jejich obsah ani zda-
leka vylerpdn. Podle mista a Zasu maji i rozmanity obsah.
Matrika v Lehrbachu v FEssenu md 12 rozmanitych oddils.
Podle vynosu hr. Jifiho Hessenského z r. 1624 isou rozdéleny ma-
triky na 6 oddild (clases). Matriky XVII. stol. jsou daleZitym
zdrojem nejen pro rodopis, ale také pro mistopis, d&jiny hygieny*®)

8) V archivu kladenského ddkanstvi jest »Albus territorianorum ad
ecclesiam Kladnensem spectantium® z r. 1814. (CKD 1930, 476.)

9) Na pf¥. pamétni farni knihy v Kmetindvsi v okr. slanském z r.
1668, 1721 a 1793. (Velc: Soupis pamatek okr. slanského XX, 78). V Cho-
tesove od r. 1641 (Kamper-Wirth: Soupis p. XXX).

_ %) Dr. V. Barttndk: Umrtni matrika fary sv. Marting r. 1669.
(CRS IX-X). Julius ROder: Krankheiten u. Todesursachen SF v, 106.
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(primitivni oznaleni nemoci, na néy lidé umirali, ma4 na pfiklad
slapskd matrika z r. 1644), podavajice nam iména obyvatel, jmé-
na mist, jednotlivych domi, zaméstndni obyvatelstva®), zachycu-
iice Casto pozndmky o uddlostech nejen vSeobecné, ale hlavné
misinfho vyznamu, pro studium jazykové®) a pod. Pro mmnoho-
tvarnost obsahu matrik miZe byti typickym p¥ikladem protestant-
skd matrika v Reinheimu v Hessensku, vyznadena titulem: »Re-
gistra, v nichZ je strutn€ poznamenéno, kterym osobdm bylo k
manzelskému svazku kfestansky poZehnano, které ditky pfivede-
ny ke svitosti kitu, jak se d&ti cvitily v katechismu, kolik bylo
farnich ditek a kterym poddna svati velefe«. Casto jsou do nich
zapiscvdni i kajicnici jako v matrice v Bichofsheimu: »Catalogus
illorum, qui post lapsum in peccata scortationis et adulterii poe-
nitentiam  publice egerunt et in ecclesiae communionem recepti
sunt.« ZvIa$tni pozornost vénovana nemanzelskym détem, které
jsou v némeckych star$ich matrikach nékdy psany zvlast, u nas
byvaii psdny také zvlast nebo s ostatnimi, ale jsou oznaceny bud
piihancu vrZenou na otce nebo nemanzelskou matku. Tak be-
rocunskd matrika z r. 1601 nesmlouvave oznaluje, Ze se jedna o
nemanzelské dité, zdpisem: »sNefadné zplozeny, v 6 mésicich po
oddavkdch na svét narozeny«. Nemanzelskou matku jmenuje »$lun-
dra«, syn dostdvd jméno »Ismael«, jindy prostd »pancharts a
matka jest »Slundra zle chovald«*®). Po této strance isou matriky
zakladni knihou, z niZ mo¥no podavati i vysvédéeni mravni za-
chovalosti. JestliZe v protestantském zFizeni a dochovdni jsou
matriky i svédky vyspélosti naboZenského Zivota, zaznameniva-
iice poCet osob pfijimaiicich vele¥i Pénég, prediimajl tim 1kol ka-
tolické knihy »status animarume, nafizené koncilem tridentskym.

Pro historika i rodopisce jest dileZité, aby védél, 7e se ve
farnich archivech shledd s dvéma drubhy knih, které jsou skoro
stejné oznadeny. Jsou to konfirmad&ni knihy protestantské, do nich?
isou zapisovdni p¥isludnici evangelickych cirkvi a jimZ byla tak
konfirmovana, t. j. potvrzovina iejich pfisiunost k protestantské-
mu naboZenstvi, kdyZ sloZili vefeiné vyznani viry. V katolickych
farnich archivech se miiZe vyskytnouti tak zv. Firmungs-Matrik,
t. j. seznam katolickych osob, které prijaly sv. bifmovani; tato
kniha byva obyé&einé pozdsisiho data. Protestanté se radi tomufo
oznaCeni vyhybali a proto pro vyznani viry confirmatio — co¥ u
katolikit znac¢i bifmovani, pfijali nékde ndzev Firmelung misto
Firmung.

ZvIaste dillezitym pramenem rodopisnym a historickym jsou
ve Svédsku od r. 1686 zachované ministerské knity (Ministerial-
biicher). Maji 6 rubrik a d&l{ se na knihy: narozenych a kft&nych,

. 11) Kiestni matrika fary svatotomésské z r. 1590, (CKD 1938, 258);
CSPSC 1937, 1938. A. Podlaha: Pam. archeolog. XXIX, 199,

2y SF I, 25, I g IIL.

13) Nejstarsi berounsks matrika. (RoSenka farni rady katolikti v
Beroung, 1935, 21). CKD 1936, 302.
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umritni a pohfebni, manZelské, knihu domécich vyslechil, knihu
pfesidleni a seznam mist, kde rodina bydlela. Zajimavy je oddil
vyslechil, na némz ma tdastenstvi celd rodina a ktery se dg&je ve-
feing. Fardf jako matrikaf zji$fuje prede vsemi pritomnymi vSe-
cka rodnd, oddaci a timrtni data, zmény bydlist, ovéfuje prospéch
v naboZenském vyulovani, nav§tévé chramu a priiimani svatost.
Tyto ministerské knihy jsou vlastné kopirovanim ¥imského ritu-
alu z r. 1614, ktery natizuje farafiim knihu »Status animarum« a
kterda je v moderni pastordlce nahrazena — kde je to moZno —
kartotekou farnikii™*).

Autorem pronikavéj$iho zdsahu do matri¢nich zaleZitosH byl
salcbursky arcibiskup Felicidan Ninguarda, ktery na provincidlni
synodé r. 1569 rozhodl, aby fardfi zapisovali farni prislusSniky
kfestnim jménem a p¥iimenim s udanim véku a povolani, zem¥e-
lych a nové prichozich do farnosti. Kromé fardfské agendy nebo
manuale pastorum maji ve farni knihovn& byt knihy kfesini a
oddaci. R. 1586 pFejali tyto pfedpisy podfizeni biskupové pro své
diecese. R. 1616 je obnovuje salcburskd generalni visitace a pred
tim jednd o nich cirkevni vrchnost r. 1605 v Praze, v Cssnabrii-
cku r. 1625, Kulmu r. 1641 a Kolin& r. 1649.

KdyZz byly matriky v XVII. stoleti a XVIIL. stoleti iiZ ve vSech
kulturnich stitech evropskych zavedeny, pofalo se jich pouZivat
k uCeliim, které byly jejich pfivodnimu urdeni cizi. Nérodohospo-
dafi, sociologové a medicina pocali jich pouZivati iako znameni-
tych pramend pro studium statistiky, eugeniky a osudd lidské spo-
le¢nosti viibec, hlavné ve stfedni Evropé. Anglicky vé&dec, Jo-
hann Graunts napsal dilo: »Natural and political annotations upon
the bills of mortality« v Londyné 1606 a podle jeho piikladu rozro-
stla se literatura podobnych zajm@ na podkladé matri¢niho mate-
ridlu v Némecku, Francii, Holandsku, Italii a Svédsku. Takovéto
vyuZiti matrik $ifilo o nich zniamost a zijem. Matriky se dosta-
valy pod vlivy dfive neznamé. Civilni autority si jich zacinaly
stile vice viimati a prakticky jich pouZivati pro zdimy nirodohos-
podaiské a statistické. JiZz koncem XVIL stoleti bvlo nafizeno v
Brandeburku pastortim a superintendantfim, aby dodivali do Ber-
lina pravidelné vytahy z matrik, jichZ bylo pouZito ke s&ftini lidu.
Také podoba a zpiisob psani matrik byly stile ovliviiovadny civil-
nimi dfady. Matriky, které dosud tvofily pfedmét zdimu cirkev-
nich tdfadii, byly nyni formovany vlidnimi nafizenimi. Viady vy-
ddvaly vynosy, jimiZ se matriky mély zuZitkovati pro hlediska
statn€ soudni, vojenska, statisticki a dafiovd. Fardfi a jeho du-
chovnim nebo i laickym pomocnikiim bvlo ¢ist& duchovni pfiso-
beni ztiZeno nadmérnou kanceldfskou praci. kterd se soustfedo-
vala — zatéZovdna novymi a novymi pfedpisy — kol vedeni ma-
trik.

Tak se na matriky vztahoval dvoii zdjem: naboZensko-cirkev-

14) Kaller: Unger Laienapostolat. Leutesdorf am Rhein. Engelhart:
Neue Wege der Seelsorge. Innsbruck.
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ni a civilni. To vedio Casem k jejich dualistickému vedeni. Hlav-
nim pfikladem toho bylo nafizeni franc. krale FrantiSka I.. ktery r.
1539 vydal zdkon datovany ve Villers-Cotterets, iimZ se podfizo-
valo vedeni matrik civilnim soudfim. Ludvik XIV. vyvlastnil ma-
triky cirkevnimu vedeni a pfedal je svétskym tfadfim tiplné. Po-
zd€jsimi dekrety z 20. IX. 1792 a 28. II. 1800 nastalo zavedeni
dvojtho matrikdfstvi tim, Ze misto cirkevnich matrik byly zakla-
diny matriky civilni, které vedli starostové obci a jejich nfed-
nici. Tato ustanoveni pfesla do »Code civil« Napoleona a jsou ve
Francii aZ dodnes v platnosti. Podobné zdkony vydany v Prusku,
kde vynosem ze dne 9. IIl. 1874 zavedeny ob&anské Personen-
standsdmter a z 6. . 1875 byly tyto zdkony rozdifenv po celé
"Rigi. V Rakousku®) matriky ponechdny a mély cirkevni i statni
platnost. Fardf jest soulasné také stitnim ufednikerm.

Praveé v dobéch, kdy byly zavadény civilni matriky, byly cir-
kevni matriky podrobeny v rozsihlej§im méFitku védeckym za-
jmim historickym a jejich znacnd cena byla stile vice zdfiraziio-
védna. ZvIa§te statistikové se na né divali pod zornvm thlem po-
slednfho stupné vyvoje, zapominaijice, 7e matrikdFstvi ve svém
vzniku mélo slouZiti zdjmim cirkevnim. Pozoruhodny jest tisudek
rakouského statistika Sternegga: »Jestlize se fardfi svédomitd Fi-
dili podle statnich pfedpisfi vydanych o matrikidch, nemiiZe se jim
miti za zI&, Ze na sebe tuto tlohu stdtn® spravnich organii pfeji-
mali s nevoli, nebot tim byly matriky Gdstednd svému ptivodnimu
poslani odcizeny a pietiZeny (dne$ni poznimkové rubriky jmeno-
vité u oddacich matrik) cizorodym materidlem.« Uvedeny stati-
stik je pro déleni matrik: cirkev ma miti své matriky, do nich¥
zapisuje dileZité fize lidského Zivota svatostné prijfimané, kdeZto
stdt registruje narozeni, doZiti a manZelskou smlouvu.

ProtoZe tento podstatny rozdil mezi matrikou a civilnim re.
gistrem osob byl Casto pfehliZen, zaujali pFislu$ni Cinitelé k otazce,
zda a kde se mély staré matriky shromaZdovati'®), stanovisko,
se kterym nebude moZno fiplng souhlasiti. Genealogicko-statistic-
ké centrdla v Dénsku, Akademie ve Svédsku. statni archivy v Me-
klenbursku a Oldenbursku zajimail se o tvto dileZité dokumenty
tak, Ze mimo soulasné matriky shromaZduji vSechnv ostatni ma-
triky ve svych ustavech a ziskdvaii, jak se zda. daldi matriky ke
svym_zvldStnim nebo vieobecnym statisticko-genealogickym fide-
lim. Ze by mély byti matriky na vhodnvch mistech sebridny a o-
patfeny vSemoZnou odbornou archivifskou pé&i, vybaveny od-
borné vypsanymi indexy, jest Zadouci, imenovité pro rodopisné
badani, ale za toho pfedpoklady, Ze existuii jejich opisy. Pfi tom
zUstdva otdzkou podfadného vyznamu, zda méi byti na pivodnim
mist¢ ponechdn origindl nebo opis. VEeobecné by se doporudova-

15) Ottliv Nauény slovnik XVI, 995, Stanislav Ilek-Dr Mikuld§ Her-
man: Zikony o stat. matrikach.

16) Dr V. Vojtisek: O hlavnich problémech &s. archivnictvi. (Casop.
-archivni Skoly XI, 21). CKD 1936, 300.
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o, aby byl origindl na bezpeiném a odborn& spravovaném mi-
sté. Timto mistem v8ak miiZze byti — jak jest vhodno a spravedlivo
— nadfizeny cirkevni tfad. Tak jest na pf. ve Svycarsku, v Ba-
sileji jest uloZeno mmoho star$ich matrik v cirkevnim archivu. V
Loty$sku isou matriky posiliny konsistofi v Rize. Také v mno-
hych diecesnich museich jsou opatrovany archivné nejstar$i ma-
triky*™). Odezirame-li od otizky &isté pravni, jest velikou Skodou
pro obce i jejich vedeni, kdyZ se iim s vyhradou jejich majitelské-
ho prava matriky odebiraji a ukladaii v stfedisku. Dé&je se tak
jak na fijmu rodopisného, tak topografického badéni. Farafi i ob-
ce se branili — jako ve Francii — vyvlastnéni téchto knih a ani
tam, kde to bylo nasilim, revolunim procesem uskute¢néno, ne-
poda¥ilo se vechny nejstar$i matriky shromdazditi v urlenych
archivnich strediscich (Strassburku, Kolmaru, Cdchach, Diissel-
dorfu). Namnoze se tato stfediska spokojila opisy. V nejnovéjsi
dob& usilovaly fistavy a instituce v N&mecku, Dansku, Svédsku,
Rakousku, Anglii a Belgii o spojeni celého archivniho matricniho
pokladu za statisticko-genealogickymi a jinymi dcCely. V Belgii po-
Cali odbornici jiZz r. 1805 sestavovati index ke vSem starym matri-
kam, kdyZ pfed tim pofidili jejich podrobny soupis. V Rakousku
za tim ticelem byla zaloZena r. 1882 tstfedni komise. V Anglii po-
dle vladniho nafizeni zvaného Parish Registers Act z 19. IV. 1882
bylo shromidZdéno nesmirné mnoZstvi materialu v Record Office.
A pravé v tomto pfipadé — pfi velkém mnozstvi v Anglii do-
chovanych starych matrik pfislo se k tomu nazoru, Ze koncen-
trovani nesmirného mnoZstvi tidajt na jednom misté a vzdaleni
nebo vytrZeni matrik z jejich prostfedi, na néZ se vztahuji, pfesta-
v4 byti vyhodou a ztéZuje ve znaéné mife badani topografické a
rodopisné.

Po této v3eobecné piedniSce by méla nasledovati pfednédSka
specielni o nejstarSich Ceskych matrikidch. Bude zcela zv1ast-
nim pfedmétem studia Ceskych matrik ze XVIL. stol. které jsou —-
pokud mi dosud bylo moZno prozkoumati — psany jen Cesky, jak
se v riiznych dobach datovalo, jakd kde byla davana kf¥estni
jména a kterd nejCastéji, jak se vyvijelo pfijmeni. Z matrik mozZno
vyCisti mnoho téZ pro dé&jiny Femesel a professi viibec se zfete-
lem k jazykozpytu. Dale matriky poulujfi o rozvoil nebo poklesu
Leského Zivlu v zemi za uritych dob. ZvIastni pozornost si budou
vyZadovati mimomatri¢ni poznimky pisafl, v matrikich timrinich
udani nemoci, oznaleni mist a pod. To vSe bude moZno podati
v syntetickych studiich teprve potom, aZ bude ukondéen vyzkum
pokud mozZno nejvétsiho poltu nejstar$ich Seskych matrik a sice
podle mého soudu nikoli bez uZitku pro topografii, jazykozpyt, dé-

17) Dr V. Bartnék (Sursum: Cirkevni musea v Evropé. XIV, 161).

15



jiny léka¥stvi, statistiku a iiné védni obory. Pro matriky bylo v
ciziné (hlavné v Némecku, Anglii a Belgii) vykondno mnoho. U
nds mA v té priding pomérné nejvétsi zasluhy Rodopisnd spoled-
nost.

ZKRATKY CASOPISU:

Cesky Gasopis historicky: CCH

Casopis katolického duchovenstva: CKD

Casopis rodopisné spolecnosti: CRS

Casopis Spoletnosti pratel staroZitnosti: CSPSC

Sbkornik historického krouZzku: SHK

Mitteilungen des Vereines fiir Geschichte der Deutschen in Bd&hmen:
Mttgn V. £, G. D.

Sudetendeutsche Familienforschung: SF
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Viastimil HolejSovsky:

Soupis svobodnikii pocue viry v Caslavsku
z roku 1651.

Otazka svobody naboZenské, kladend od dob husitskych na-
léhavéji a naléhavéii, feSena Ctyfmi praZskymi artikuly, kompak-
taty, »Ceskou konfesi« a konefné Rudolfovym maijestatem, byla
razem preruSena bitvou bélohorskou. Hned po bitvé bélohorské
byl Ferdinandem II. zruSen Rudoliiv majestat na svobodu Ceské
konfese; prithdhem kritké doby byly Cechy a Morava zevné re-
katolisovany, takZe Obnovena ziizeni pfipoust&ii jiZ jen naboZen-
stvi katolické. Av8ak za posledni 1éta valky tficetileté kaciistvi se
opét znamenité rozmohlo, zachvacujic asi Ctvrtinu v8zho obyva-
telstva. Vestfalsky mir, uznivaje vyslovné reformacni pravo ze-
mépant, privodil nové soustavné taZeni proti nekatolikfim. Z doby
tohoto nového narazu katolického jsou soupisy obyvatelstva podle
viry, uloZzené v archivu ministerstva vnitra v Praze. Tyto soupi-
sy, pochédzeiici z roku 1651, s hlediska rodopisného isou znameni-
tymi doplitky berni rolle z r. 1654, nebot kromé fidajfi o naboZen-
ském vyznani obsahuii také rubriku povoldni a stafi jednotlivych
obyvatelf. Jsou vybornym a piece dosud mdlo uZitym pramenem
nejenom rodopisnym, mistopisnym, k poznani nabozenskych
dgjin, ale pfedev§im jsou bohatym pramenem k d&jindm zalidnéni
a populace v Cechich. Ze svobodnikd, ktefi bvli hust&i u-
sazeni zejména v kraii &aslavském, bechyiiském a koufim-
ském, zachoval se v archivu ministerstva vnitra v Praze sou-
pis z kraje &aslavského (sign. SM R 109/45 Caslavsko,¢. 48). Ten-
to soupis svobodnikit z Caslavska obsahuje 24 strany kvartového
formatu. Uveden je slovy:

»My, niZe zaznamenani JMC. star$i svobodnici v kraji ca-
slavskym, zndmo &inime, Ze viechny JMC. svobodniky usedlé ze-
iména kazdého, téZ manzelky, syny, dcery, Celadku jejich, téZ svo-
bodné chalupniky, pcdruhy, svobodné i ktefi se toliko mezi svo-
bodniky zdrZuii, kaZdého zejména, bud ten katolicky i nekatoli-
cky, muZ, Fena, pacholek, d&vka, jakéhokoliv povolini kdo jest,
bedlivé vyhledali a niZe vSecky zaznamenali:
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o Kdo jest v Yy §7 E§E§
Jména lidi stavu a jakého | onl 5 |EF|EE g 3
povoldni |z | = % §
Ve vsi Petrlhotce
Jitik Dékanovsky || svobodny robotny 60 /
Dorota svobodna dcera 20 / /
Viclav svobodny bratr 58 /
Jan svobodny pacholek 27 / /
Anna svobodna dévka 27 / /
Jifik svobodny podruh 30 / /
Markyta . svobodnad manZelka 20 /
Martin Junek svobodny chalupnik 52 / /
Mandalena svobodnd manZelka 36 /
Jirik svobodny pacholek 35 /

Stejnym zpfisobem v tabulce jest sepsano veSkeré obyvatel-
stvo v ostatnich ¢aslavskych vesnicich. Nis tu zajimd nejvice:
Jména jednotlivych osob (kfestni a rodova), iejich stav (pravni;
svobodny nebo robotny t. i. poddany), povolani (pfip. spoledensky
pomé&r) a vek (udan prostou &islici let); z toho i z niboZenské sta-
tistiky vyvozujeme nejdfleZit€jdi vlastni souhrny, rozbory a zavéry.

VES STUDENY:

_ Vaclav Ctverak, svobodny, robotny, 45, Anna, svobodn4d, manzelka,
44, Jan, myna¥, podruh, Marijana, mynarka, podruhyng, Xrystof
Zeman, svobodny, robotny, 40, Katefina, svobodni, manZelka, 30, Jan,
svobodny, bratr, 45, Dorota, svobodni, manzelka, 25, Véiclav, podruh,
svobodny, Svec, 20, Jirik, bratr, svobodny, Svec, 17, Vit, tatik jejich,
svobodny, Svee, 90, Vaclav Lhotka, svobodny, podruh, 28, AlZbéta, svo-
bodna, manZelka, 22, Vit Lhotka, svobodny, robotny, 50, Dorota, svo-
bodnd, manzelka, 40, Pavel, svobodny, sirotek, 25, Katefina, svobodnd,
dcera, 28, Anna, svobodnd, vdova, 40, Jakub Matana, svobodny, podruh,
6C, Anna, svobodni, manzelka, 50, Jan Moravee, svobodny, podruh, 40,
Doreota, svobodnd, manzelka, 30, Adam, krosna¥, podruh, 30, Anna, man-
zelka, 25, Lida, dcera, Matéj Busek, svobodny, sirotek, 25, Dorota, svo-
bcdné, matka, 40, KrysStof, svobodny, otéim, 27, Mikol4§, svobodny,
pacholek, 18, Anna, poddani, deévka, 22, Jifik Psota, svobodny, podruh,
35, Dorota, svobodni, manzelka, 26, Vaclav, syn, svobodny, Svec, 20,
AlZbé&ta, svobodnd, dcera, 16, Martin Voksicky, svobodny, podruh, 45,
Dorota, svobodné, mamnZelka, 35, Jan, 30, Matou§, pundéochi¥, podruh,
25, Katefina, matka, 45, Jan BuSek, svobodny, tkadlec, 30, Katefina,
gvobodna, manzelka, 24, Jan Tomicéek, svobodny, podruh, 40, Katefina,
svobocdna, manzelka, 30, Vavfinec, poddany, podruh, 30, Lidmila, man-
Zelka, 25.

VES CHYSNA:

Pavel Sirtiéek, svobodny, podruh, 60, Alzb&ta, Svakrova, vdova, 40,
Dorota, svobodna, dcera, 30, Mikolds, svobodny, syn, 25, Kliment, svo-

19



bodny, podruh, 32, Dorota, svobodnd, manZelka, 24, Viclav Suk, svo-
bodny, tkadlec, 30, Katefina, svobodnd, manZelka, 34.

VES CHEJSTOVICE:

Tom4as Dvoiakl, svobodny, robotny, 50, Marketa, svobodnd, vdova,
50, Véaclav, svobodny, strejc, 26, Dorota, svobodns, manzelka, 24, Jan,
sirotek, tkadlec, 24, Lida, poddan4, d&vka, 14, Adam, svobodny, podruh,
65, Anna, svobodni, manzelka, 40, Jan, podruh, §vec, 36, Marketa, svo-
bodna, manzelka, 30, Jan Arbelovsky, svobodny, robotny, 50, Katefina,
svobodnd, manzelka, 35, Martin, svobodny, syn, 25, Anna, svobodnd,
dcera, 18, Jakub Arbelovsky, starsi, svobodnik, 45, Alina, svobodng, man-
Zelka, 38, AlZb&ta, svobodnd, dcera, 19, Lidmila, svobodna, dcera, 12,
Mairtin, podruh, ¥ezag, 40, Dorota, manZelka, 30, Mikola§, syn, tkadlec,
20, Vaclav Lipkovsky, svobodny, podruh, 50, Anna, svobodna, dcera, 186,
Mikolas Lipkovsky, svobodny, robotny, 40, Mandalina, svobodni, man-
#elka, 24, Anna, poddand, dévka, 20, Jifik Halka, svobodny, robotny,
50, Dorota, svobodnd, manzelka, 37, Katefina, svobodn4, dcera, 25,
Anna, svobodnd, dcera, 15, Jan, svobodny, zet jeho, 30.

VE VSI JEDLINE:

Endrych Kos, svobodny, mlyna¥, 40, Eva, svobodnd, manZelka, 46,
Matgj, svobodny, syn, 17, Vaclav, svobodny, tovary$, 15, Anna, svo-
bodna, dévka, 28, Melichar, svobodny, podruh, 27, Anna, svobodné, man-
felka, 22, Stépan, svobodny, podruh, 50, Katefina, svobodnd, manZelka,
45, Krystof Lipkowsky, svobodny, podrul, 35, Dorota, svobodné, man-
Zelka, 25, Anna, poddang, dgvka, 20, Jan, podruh, madennik, 45, Anna,
manzelka, 30, Martin Shanél, svobodny, tkadlec, 60, Marketa, svobodn4,
manzelka, 37. ’

VES BABICE:

Viclav Jankfi, svobodny, robotny, 27, Zuzana, svobodné, manZelka,
27, Michal, svobodny, pacholek, 12, Dorota, svobodnd, d&vka, 16, Dorota,
svobodnd, ddvka, 15, Jan Xosa, svobodny, krejéi, 64, Vorfila, svobodna,
manZelka, 64, Anna, svobodna, dévka, 12.

V LESNYM:

Vaclav Zak, svobodny, chalupnik, 29, Katefina, svobodnda, manZelka,
20, Jirik, svobodny, bratr jeho, 23, Anna, svobodni, manZelka, 20, Mar-
keta, svobodni, sestra jeho, 15, Katefina, svobodnda, sestra jeho, 12,
Jitik, poddany, pacholek, 25.

VE VSI SMRDOVE:

Jirik Pavit, svobodny, robotny, 67, Alina, svobodné, manZelka, 57,
Adam PiSan, svobodny, zet jeho, 40, AlZb&ta, svobodnd, manZelka, 22,
Zikmund Pavli, svobodnik, starsi, 45, Katefina, svobodnd, manZelka,
24, Vaclav, svobodny, syn, 25, AlZbéta, svobodni, manzZelka, 23, Matéj
Novotnej, svobodny, chalupnik, 30, Katefina, svobodnd, manZelka, 25,
Vaclay Klusak, podruh, $vec, 30, AlZb&ta, svobodnd, manZelka, 30, Bar-
bora, svobodna, dcera, 14, Jan Kletedka, svobodny, chalupnik, 70, Ro-
zina, svobodnd, manzelka, 50, Jan, svobodny, syn, 14, Pavel Babicky,
svobodny, podruh, 30, Dorota, svobodné, manZelka, 27, Tomas, podrul,
svobodny, krejéi, 30, Dorota, svobodnd, manZelka, 24, Ondfe], svobodny,
nadennik, 28, Zofie, svobodna, manzelka, 35.

VES PASEKA:

Jan Zeman, svobodny, robotny, 49, Dorota, svobodnd, manZelka, 45,
Véaclav, svobodny, syn, 24, Mat&j, svobodny, syn, 20, Dorota, svobodnd,
dé&vka, 15, Urban, podruh, svobodny, Svec, 30, Katefina, svobodnd, man-
Zelka, 24.
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VES LHOTICE:

Matgj Halka, svobodny, robotny, 50, Marketa, svobodné, manzelka,
45, Jan, svoboduny, syn, 24, Marjana, svobodnd, manZelka, 20, Tom4as,
pacholek, 25, Katefina, dévka, 16, Jan Sirotar, podruh, 50, Anna, man-
Zelka, 25, Tom4$, podruh, 35, Anna, manZelka, 30, Dorota Halkova,
gvebodnd, vdova, 30, Luk4a$, pacholek, 27, Anna, dévka, 13, Jan, podruh,
svobodny, Svec, 30, Dorota, svobodnd, manzelka, 24. Mandalena, Voji-
slayska, svobodnd, vdova, 45, Vaclav, sirotek, svobodny, syn, 23, Dorota,
sirotek, svobodna, dcera, 18, Viclav Vejislavsky, svobodny, reznik, 65,
Alzbéta, svobodnd, manZelka, 50, Viclav, svobodny, syn, 25 Dorota
Vendrova, vdova, 30, Krystof Ruzek, podruh, svobodny, tkadlec, 31,
Anna, svobodnd, manZelka, 25, Samuel dilas, tovarys, 15.

VES HOLEJSOV:

Jakub Holejovsky, svobodny, robotny, 50, Rozina, svobodné, man-
zelka, 40, Jan, svobodny, sym, 16, Simon, svobodny, pacholek, 15, Mar-
kyta, svobodna, ddvka, 30, Adam HolejSovsky, svobodny, chalupnik, 50,
Dorota, svobednd, man#elka, 35, Jifik, svobodny, syn, 18, Jifik Holej-
‘8ovsky, svobodny, podruh, 55, Amna, svobodné, manZelka, 40, Vaviinec
Helejsovsky, svobodny, chalupnik, 37, Katefina, svobodni, manzelka,
28, Mikola§ HolejSovsky, svobodny, podruh, 25, Zuzana, svobodnd, mat-
ka, 56, Jan Zeman, svobodny, podruh, 40, Katefina, svobodn4, manZelka,
5€, Katefina, svobodn4, dcera, 20.

VES VRATICKOVICE:

Véclav Jakoubek, svobodny, chalupnik, 40, Mandalina, svobodni,
manzelka, 25, Vilim, sirotek, svobodny, streje, 13, Anna, poddans, dévka,
17, Tomas Uhli#, svobodny, podruh, 25, Anna, svobodn4, manzelka, 20,
Jan Stanék, svobodny, podruh, 40, Dorota, svobodnd, manzelka, 30, Pa-
vel, sirotek, svobodny, streje, 12.

VES SLAVETIN:

Kolias, svobodny, chalupnik, 50, Rejna, svobodnd, manzelka, 54,
Véclav, svobodny, zet, 20, Anna, svobodné, manzelka, 21.

VES BUKQOVA:

Jindfich Fara, svobodny, robotny, 67, Zuzana, svoboedn4, manZelka,
58, Jan, svobodny, syn, 30, Alzbgta, svobodnd, manZelka, 25, Vaclav,
svobodny, syn, 18, Martin, bratr Jindfichliv, 78, Samuel, podrun, svo-
bodny, krejéi, 22, Vorsila, svobodna, manZelka, 20, Jirik Belada, svobod-
ny, chalupnik, 30, Eli¥ka, svobodn4, manzelka, 28, Viclav Kader, svo-
bodny, chalupnik, 87, Anna, svobodnd, manZelka, 24, Jan, svobodny,
strejc jeji, 74, Prokop, svobodny, pacholek, 23, Adam, podruh, poddany,
krejéi, 58, Katetfina, poddans, manzelks, 37.

VE VSI TISKU:

Martin Stanék, svobodny, Svec, 47, AllZbéta, svobodnd, manzelka, 38,
Matéj Klimi, poddany, zet, 25, Anna, svobodnd, manZelka, 23, Jan, po-
druh, svobodny, neckaF, 42, Vidlav Zeman, svobodny, chalupnik, 36,
Dorota, svobodna, man¥elka, 28, Jifik, svobodny, bratr, 28, Kristina,
svobodnd, manzelka, 30.

VES MALOVIDY:

Jan Ruzek, svobodny, chalupnik, 48, Marketa, svobodnj, manzelka,
42, Martin, svobodny, syn, 12, Vorsila, svobodna, deera, 15, Jirik, svo-
bodny, bratr Jant, Petr Stanék, svobodny, podruh, 25, Katetina, svobod-
ng, manzelka, 25.
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VES MIRETICE:

Bartolomséj Lejcke, svobodny, robotny, 47, Alzbhéta, svobodnd, man-
zelka, 40, Jifik, poddany, pacholek, 28, Markyta, panské, poddana, d&v-
ka, 30, Jakub Lejéko, svobodny, chalupnik, 34, Barton, poddany, pacho-
lek, 15, Anna, svobodné, dévka, 20, Maté&j, svobodny, rezaé, 24, Dorota,
svobodnd, manzelka, 23, Anna RaZkova, svobodna, vdova, 57, Vilim,
svobodny, syn, 22, Jan, svobodny, syn, 18, Dorota, svobodna, dcera, 14, Von-
diej Bezouska, poddany, podrub, 24, Anna, svobodna, manzelka, 20,
Havel Ruzek, svobodny, chalupnik, 30, Marijana, svobodni, manzelka,
27, Martin, poddany, pacholek, 14, Anna, svobodnd, dévka, 13, Martin
Popelak, svobodny, podruh, 40, Dorota, svobodns, manZelka, 38, Viclav
Holuh, svobodny, podruh, 24, Al¥béta, svobodnd, manzelka, 22, Jakub
Kalihotka, svobodny, podruh, 30, Anna, poddand, manZelka, 25, Matéj
Cap, poddany, chalupnik, 53, Dorota, poddand, manZelka, 48, Jakub,
poddany, syn, 27, Jifik Huba, poddany, podruh, 49, Matou§, poddany,
syn, 23, Marijana, poddand, manZelka, 20, Janu§ Charvat, svobodny, po-
druh, 34, Marie, svobodna, manZelka, 29.

VES CHMELNEJ:

Mikolds Pritasil, svobodny, robotny, 37, AlZbéta, svobodna, manel-
ka, 30, Dangk, svobodny, pacholek, 14, Dorota, svobodnd, dévka, 13, Va-
clav Ruzek, svobodny, podruh, 29, AlZbdta, svobodnd, manZelka, 27,
Anna, poddani, dévka, 12, Jakub Kytlice, poddany, podruh, 26, Dorota,
svobodn4, manZelka, 40, Jakub Zeman, svobodny, chalupnik, 58, Kateti-
na, svobodni, manzelka, 50, Jan, svobodny, syn, 28, Anna, poddang,
dsvka, 23, Vaclav Martinek, svobodny, podruh, 30, Béta, svobodné, man-
Zelka, 27, Dorota Ptackova, svobodna, vdova, 58, Matous, svobodny, syn,
16, Pavel Doko§, poddany, podruh, 37, Markyta, poddand, dévka, 32,
Jan, poddany, syn jeji, 18, Jan RiZek, svobodny, podruh, 38, Anna, svo-
bodn4, manzelka, 32, Jakub, svobodny, syn, 13, Béta, svobodn4, podru-
hyng, 28, Martin Kubu, svobodny, chalupnik, 24, Anna, svobodné, man-
felka, 22, Martin, svobodny, bratr, 12, Bé&ta, svobodna, dévka, 11, Jan
Piskagek, svobodny, podruh, 30, Anna, svobodnd, manZelka, 27, Mikolas,
krejéi, svobodny, syn, 11, Véaclav Hauser, svobodny, podruh, 47, Anna,
svobodnd, manzelka, 45, Matou§, svobodny, syn, 14.

VES KUNEJOVICE:

Vaclav Zich, svobodny, robotny, 28, Zuzana, svobodnid, manZelka,
26, Jan, svobodny, pacholek, 17, Dorota, poddand, dévka, 15, Matéj
Lhotka, svobodny, chalupnik, 28, Anna, svobodni, manzelka, 25, Stefan,
peddany, pacholek, 17, Anna Vysokova, svobodnd, vdova, 65, Mikolas,
svobodny, syn, 20, Katefina, svobodns dcera, 17, Pavel, svobodny, pa-
cholek, 15, Jan Pavlil, svobodny, podruh, 48, Amnna, svobodné, manzelka,
27, Mikolas, svobodny, syn, 17, Vaclav Postelka, poddany, chalupnik,
28, Anna, poddans, manzelka, 25, Dorota, poddani, sestra Vaclavova,
15, Matou§, poddany, pacholek, 17, U Vysokit Véaeclav, svobodny, tka-
dlee, 32, Dorota, svobodnd, menZelka, 24, Martin, poddany, podruh, 30,
Mariana, poddans, manZelka, 24, MaruSe, svobodna, podruhyng, 30, Anna,
poddana, podruhyné, 17.

VES BOROVNICE:

Jan Pesa, svobodny, chalupnik, 50, Jakub, svobodny, strejc, 30, Ma-
rijana, svobodnd, manZelka, 34, Jan Noviak, svobodny, chalupnik, 30,
Dorota, svobodnd, manZelka, 57, Béta, svobodné, dcera, 20, Tomas, pod-
dany, pacholek, 1T7.

VES OTROCICE:

Petr Sedivej, svobodny, robotny, 48, Alzb&ta, svobodni, manZelka,
30, Jan, svobodny, pacholek, 17, Katefina, svobodné, d&vka, 27, Mikulas
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Keraus, svobodny, chalupnik, 38, Zuzana, svobodn4, manZzelka, 39, Do-
rota, svobodns, dcera, 11, Jakub Kudera, svobodny, podruh, 24, Katefi-
na, svobodna, manzelka, 22, Jan Kubalek, svobodny, podruh, 50, Dorota,
svobodnd, manZelka, 30, Martin Boudnik, poddany, chalupnik, 38, Man-
dalina, poddand, manZelka, 34, Katetina, podruhyné, svobodni, vdova,
65, Tomas, svobodny, syn, 28, Jan, tkadlec, svobodny, syn, 19.

VES KACEROV:

Jirik Kamaryt, svobodny, robotny, 21, Jakub, svobodny, bratr, 19,
Katerina, svobodna, sestra, 27, Simon Voksicky, svobodny, chalupnik,
28, Méra, svobodnd, manzelka, 26, Jifik, poddany, pacholek, 19, Vaclav
Kamaryt, svobodny, podruh, 30, Anna, svobodna, manzelka, 28, Viiim
Kamaryt, svobodny, podruh, 58, Anna, svobodni, manZelka, 48, Daniel,
svobodny, syn, 12, Matgj, svobodny, zet jeho, 25, Dorota, svobodna,
manzelka, 22.

VES NEMCICE:

Jan Spala, svobodny, robotny, 68, Amnna, svobodnd, manzelka, 38,
Anna, svobodna, dcera, 30, Marije, svobodnd, dcera, 20, Dorota, svobod-
né, dcera, 17, Alzbéta, svobodnd, dcers, 13, Jan Vrana, svobodny, po-
drub, 50, Anna, svobodna, manZelka, 35, Vaclav, svobodny, syn, 12, Va-
clav, svobodny, tkadlec, 27, Dorota, svobodna, manZelka, 24, Jirik, svo-
bodny, bratr jeho, 20, Pavel, svobodny, uéednik, 15, Vit RihQ, svobodny,
robotny, 32, Anna, svobodna, manZelka, 28, Jakub, svobodny, bratr, 53,
Katefina, svobodni, manZelka, 40, Dorota, svobodns, dcera, 18, Jakub,
svobodny, nadennik, 50, Katefina, svobodnd, manzelka, 48, Jan Brezina,
svobodny, chalupnik, 47, Katefina, svobodna, manZelka, 38, Tomds§, svo-
bodny, syn, 17, Alzbéta, svobodnd, dévka, 20, Vaclav Houdek, poddany,
podruh, 37, Anna, poddand, manZelka, 36, Mikolas§, poddany, syn, 11,
Vaclav Chrvat, svobodny, chalupnik, 23, Alzbéta, svobodna, manzelka,
47, Vaclav, svobodny, pastorek, 12, Mandalina, svobodn4, pastorkyng, 18.

VES SEDMIPANY:

Jakub Kiehule, svobodny, robotny, 50, Marijana, svobodna, manZel-
ka, 47, Jifik, svobodny, syn, 22, Lidmila, svobodné, manZelka, 23, Jifik
Dédinak, svobodny, chalupnik, 28, Anna, svobodnd, manZelka, 50, Ma-
t&j, poddany, pacholek, 19, Vaclav, svobodny, bratr Jirikfi, 21, AlZzbéta,
svobodnd, manZelka, 21, Jan, svobodny, pacholek, 20, Matéj Kudrna,
svobodny, podruh, 40, Anna, svobodnd, manzelka, 32,

V DUBEJOVICICH:

Vaclav, svobodny, Safa¥r, 50, Marta, svobodna, manZelka, 40, Krystof,
svobodny, pacholek, 30, Jan, poddany, pacholek, 18, Vit, svobodny, pa-
cholek, 19, Anna, svobodnd, dévka, 17, Lida, svobodnd, dévka, 15, Kry-
stof Hauf, svobodny, tesaf, 50.

VES STRECHOV:

Tomas Filipi, svobodny, robotny, 48, Anna, svobodnd, manZelka,
27, Rozina, svobodn4, dévka, 20, Martin Holakovsky, svobodny, tkadlec,
50, Alzbéta, svobodnd, manzelka, 45, Jan, svobodny, pastorek, 19, Anna,
svobodna, pastorkyné, 16.

VES SOUSICE:

Jan Koecourek, svobodny, robotny, 48, Rozina, svobodna, manzelka,
47, Marijana, svobodna, dcera, 20, Bartolom&j, svobodny, zet jejich, 22,
Mikolas, podruh, punéochaf, 27, Al%béta, manZelka, 23, Jan Kubat, svo-
bodny, chalupnik, 38 Marijana, svobodna, manzelka, 28, Mat&j, svobod-
ny, pacholek, 18, Mikola§ Zadak, podruh, feza¢, 23, Mandalina, manzel-
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ka, 24, Dorota, svobodnd, dé&vka, 14, Martin Fara, svobodny, chalupnik,
40, Marijana, svobodn4, manzelka, 35, Vavfinec Vladyka, svobodny, 27,
Katefina, svobodnd, manZelka, 25, Matéj, bratr jeho, svobodny, &vec, 20.

NA LHOTACH:

Martin, svobodny, krej¢i, 58, Anna, svobodné, manZelka, 40, Vaclav
Viadyka, svobodny, robotny, 60, Alina,.svobodnd, manZelka, 58, Jifik,
svobodny, syn, 24, Vaclav, svobodny, kucha¥, 50, Anna, svobodnd, man-
Zelka, 40, Bartoit Harybary, svobodny, myna¥, 42, Anna, svobodna, man-
Zelka, 37.

vV HOUSICICH:

Jakub Bina, svobodny, chalupnik, 40, Anna, svobodni, manZzelka,
37, Jakub Suchomel, svobodny, myna¥, 35, Dorota, svobodnd, manZelka,
28, Dorota, poddana, dévka, 19, Maté&j Bélouch, svobodny, krejéi, 27,
Anna, svobodnsa, manzZelka, 25.

VES PERTOUTICE:

Pavel Sezemsky, svobodny, chalupnik, 58 Kristina, svobodna, man-
Zelka, 50, Jan, svobodny, syn, 23, Anna, svobodns, dcera, 18, Marijana,
svobodna, dcera, 12, Jan Dolejsi, svobodny, chalupnik, 57, Katefina,
svobodné, manZelka, 48, Tomda$, podruh, svobodny, Svec, 20, Anna, svo-
bodnd, manZelka, 23, Matys, podruh, svobodny, peka¥, 28, Marije, svo-
bodna, manzelka, 25.

VES BOUDY:

Reho¥, svobodny, robotny, 29, Lidmila, poddans, d&vka, 25, Matgj,
svobodny, myna¥, 37, Dorota, svobodni, manZelka, 30, Jifik Sezemsky,
svobodny, chalupnik, 32, Mandalina, svobodnd, manZelka, 28, Bartoi,
tesa¥, svobodny, podruh, 30, Anna, svobodni, manZelka, 27, Jan Cadil,
svobodny, podruh, 45, Anna, svobodnd, manZelka, 50, Petr, svobodny,
krejéi, 48, Markyta, svobodnd, manZelka, 34, Katefina B¥ezinka, svobod-
na, vdova, 47, Vaclav, svobodny, sirotek, 20.

VES VONSOVEC:

Matéj Zeman, svobodny, robotny, 45, Anna, svobodni, manzelka,
42, Jifik, svobodny, syn, 19, Al¥béta, svobodna, dcera, 16, Havel, svo-
bodny, podruh, 35, Marije, svobodn4, man¥elka, 30, Simon Milofovsky,
svobodny, robotny, 40, Pavel, svobodny, pacholek, 17, Maté&j, svobodny,
pacholek, 13, Alzbé&ta, svobodna, dévka, 20, Pavel, svobodny, krejéi, 30,
Anna, svobodni, manzeka, 27, Marijana, svobodnd, dcera, 11, Jan, §in-
dela¥, podruh, 27, Lida, manZelka, 25.

Vv CEJTICICH:

Adam, svobodny, chalupnik, 45, Dorota, svobodnsa, dévka, 27, Jan,
svobodny, krejéi, 40, Anna, svobodnsa, manZelka, 30, Jifik Hlizovsky,
svobodny, robotny, 50, AlZzbéta, svobodni, manzelka, 28, Eva, svobodn4,
dcera, 16, Viaclav Méchonic¢ka, svobodny, podruh, 35, Katefina, svobodnd,
manzelka, 30, Martin ZeZhule, svobodny, robotny, 50, Fva, svobodni,
manzelka, 47, Jakub, svobodny, syn, 20, Jakub, svobodny, pacholek, 23,
Anna, svobodnd, dévka, 20, Mikola§ Proch, svobodny, robotny, 26, Ka-
tefina, svobodni, manZelka, 24, Katefina, svobodnd, matka jeho, 48,
Marijana, svobodn4, dévka, 20, Jan Vacek, svobodny, podruh, 44, Kiéa,
svobodné, dévka, 35. )

VES BERNARTICE:

Mikolds Zeman, svobodny, robotny, 48, Marijana, svobodni, man-
Zelka, 47, Tom4s, svobodny, syn, 20, Jifik, svobodn¥, syn, 17, Rozina,
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svobodné, dévka, 15, Dorota, podruhyng, vdova, 25, Jan Huabka, svobod-
ny, podruh, 58, Eva, svobodnd, manZelka, 48, Viclav, svobodny, syn,
27, Jirik, reznik, svobodny, syn, 21, Dorota, svobodni, manZelka, 25,
Matéj, svobodny, syn, 18, Jifik Ruizek, svobodny, podruh, 40, Anna, svo-
bodnd, manzelka, 50, Vaclav Prkeneec, svobodny, tkadlec, 40, Mandalena,
svobodna, manzelka, 35, Jan, svobodny, syn, 18, Dorota, svobodnd, dce-
ra, 13, Mikold§ Rufizek, svobodny, krejéi, 35, Marijana, svobodna, man-
zelka, 28.

VES BRZOTICE:

Jan Vilim#i, svobodny, robotny, 67, Anna, svobodnid, manZelka, 50,
Matéj, svobodny, vnuk, 27, Anna svobodnd, manZelka, 23, Eva, poddani,
dévka, 18, Adam, poddany, pacholek, 20, Jan Pavlik, poddany, podruh,
45, Dorota, poddani, manzZelka, 40, MatouS ILesak, svobodny, podruh,
60, Anna, svobodna, manzelka, 48, Véaclav Bouda, svobodny, chalupnik,
28, Katefing, svobodnd, manZelka, 25, Michl, svobodny, bratr jeho, 24,
Jan Hubka, svobodny, krejéi, 27, Mandalina, svobodnd, manZelka, 24,
Matéj Vilimd, svobodnik starSi, 41, Katefina, svobodnid, manzZelka, 37,
Ondrej, svobodny, pacholek, 25, Katefina, dévka, 40, Marijana, poddanai,
dévka, 20, Jindrich, podruh, svobodny, kova¥r, 40, Katefina, svobodn§,
manZelka, 28, Jan Beranek, poddany, tovarys, 20.

VES ARBELOVICE:

Zikmund Brikei, svobodnik starSi, 49, Anna, svobodnd, manZelka,
20, Matéj, poddany, pacholek, 21, Martin, svobodny, pacholek, 15, Doro-
ta, poddana, dévka, 20, Béta, poddand, podruhyné, 40, Senkyi Jakub
Komarek, svob. 42, Dorota, svobodnd, manZelka, 40, Dorota, svobodnd,
dcera, 16, TomA$§, svobodny, Fezad, 30, Dorota, svobodnd, manZelka, 28,
Jan dJindry, svobodny, nidennik, 25, Mandalena, svobodnd, manZelka,
25, Jirik Vana, poddany, chalupnik, 30, Katefina, poddani, manZelka,
28, Vaclav, svobodny, beéva¥, 20, Anna, svobodnd, manZelka, 28, Viclav
Kucera, svobodny, nadennik, 22, Katerina, svobodnd, manZelka, 24, Ji¥i
Vlasak, svobodny, roboiny, 48, Barbora, svobodnd, d&vka, 40, Jan
Svenda, svobodnik star$i, 58, Katerina, svobodnd, manZelka, 50, Adam,
svobodny, krej¢i, 23, Mikolas, svobodny, syn, 19, Anna, svobodné, d&v-
ka, 24, Jakub, svobodny, pacholek, 13, Jan Janak, svobodny, tkadlec,
38, Estera, svobodnd, manZelka, 30, Adam, svobodny, rybnika#, 28, Man-
dalina, svobodné, manzelka, 26, Matéj Nehyba, svobodny, krej¢i, 34, Alz-
b&ta, svobodna, manzZelka, 30, Katefina, poddans, dévka, 14, Anna
Buskova, svobodnda, podruhyng, 58, Jakub, svobodny, syn, 20, Markyta,
svobodng, dcera, 28, Vaclav Setek, svobodny, podruh, 30, AlZb&ta, svo-
bodnd, manzelka, 27, Vaclav Budkeovsky, svobodny, chalupnik, 30, Mari-
jana, svobodné, dévka, 20, Jakub, poddany, podruh, 27, Bohounka, svo-
bodnd, mangZelka, 22.

Na konci soupisu se pravi:

»Co se kolatorstvi dotyCe, Zddného mezi JMK, svobodniky se
nenachdzi, nebo k rozli¢nym kolatorstvim panfim panfim obyvate-
Iim kraje tohoto pfindleZime etc. A Ze tomu tak a nejinid jest,
téZz Ze jsme se v tom vérn& a upfimn& zachovali, na potvrzeni to-
ho toto poznamenadni podpisem vlastnich rukou jmen na$ich a pf¥i-
tisknutim sekrytt naSich jsme utvrdili. JehoZ jest datum wve vsi
I}rzoticich 30. Martij Aa 1651. Matéj Vilim Brzoticky v. r. Jan
Svenda Koste(le)cky v Arbelovicich v. r. — Od svobodnikii prae-

sent. 6. Aprilis 1651.«
(Ostatek pristé.)
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DROBNE CLANKY.

Vdclav Matousek:

Denik ucitele Jakuba Jana Ryby.

Ne§tastny roZmitalsky uéitel Jakub Jan Ryba je znam jako vyni-
kajici hudebni skladatel, jehoZ sPohfebni pisné« doprovodily na tisice ne-
boztikti ke hrobu a jeho% »Missa solemnis pastoralis« téSila obyvatele
horského méstedka Padoli (viz Jirdskovu kroniku rodného kraje »U
nis“) a stejnd na protilehlé strand Cech zarputilé sudiGe o »Hisy« v
chodském Klenéi (viz trilogii J. S. Baara); dodnes ozyva se na kiirech
chramfl, a slychame ji, jakoZ i jiné skladby, na pf. vadnoéni pisng, z roz-
hlasu. Ryba byl mistrem hry na varhany (ovSem i na jiné ndstroje) a
rad ve svych skladbdch napodobil pastyiské pisné, dudy a moldanky.
V&ech jeho skladeb je pres tisic; cirkevni se zachovaly lépe neZ svétské.
V obsahlé éinnosti Rybové velmi dobie je zafazena jeho ¢&innost kroni-
kaiska a jeho rodopisnd prace, oboji asi méné znamé. Ryba sice nevedl
obecni ani méstské kroniky, ale za pamétni knihu roZmitdlské Skoly v
obdobi let 1788-1815 mo¥no povaZovati Skolni denik, jenZ se po mnohé
strance podob4 Xkronice. Jeho tukolem bylo podati obraz roZmitélské
Skoly s hlediska pedagogicko-didaktického, t. j. uéitel zapisoval, jak mlé-
de¥% vychovaval, které Ukoly k wudeni mravim volil, jakych vysledkil
dosahl. Je jisté, Ze se ucitel nevyhnul tomu, aby nezapsal obfas i mimo-
Skoni zéznamy.

Skolni denik mé dva dily; jsou to knihy filiového formatu, psané
na hrubém ruénim papiru v obydejnych deskdch. Rybuv Skolni denik je
dfileZitym pramenem k dé&jindm Zkolstvi od poslednich let vlady Josefa
IL.; je oviem i péknym pramenem k poznini snahy a my$lenek tohoto vy-
nikajiciho vlasteneckého ucitele a pro pozndni krdsnych mravnich hod-
not opravdového muZet!).

1) Z Rybova Skolniho deniku &erpali snad vSichni Zivotopisci Rybo-
vi; Bohumir Dlabaé v Aligemeines historisches Kiinstlerlexikon 1815-18;
&lanek v Jahrbuch fiir Lehrer, Aeltern und Erzieher 1842 od syna udite-
lova Dra Jos. Ryby; Josef Vlasak, uditel, v kalenda¥i Skolnik na r. 1858;
Vincene Dom. Biba, roZmitdlsky roddk, v Sborniku uditelském na r.
1860 o Fr. Aug, Slavik v knize v ¢lanku citované. Nejdikladnéjsi stu-
dii o Rybovi ma v rukopise Jan Némedek, profesor redlky v Pribrami;
tast byla otiiténa ve Vyroéni zpravé uéitelského Gstavu piibramského
r. 1929-30. RoZmitdlsky spisovate! R. R. Hofmeister napsal o Rybovi
knizku »Ustvany genius« (Posledni pridce H. za jeho Zivota tiskem
vydand.) Psal o ném také Al. Berndorf a j.
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O vlastnich svych osudech a své rodind nepsal Ryba do Skolniho
deniku téma¥ nic; jen nepatrné zminky soukromého razu se najdou tu
a tam; na p¥. uditel zapsal, Ze jistého dne nevyucCoval, protoZe jel na-
vStiviti nemocného otce, najdeme pozndmku, Ze manZelka uéitelova pla-
kala, kdyZ obéan, dopaleny na &kolu a ucitele, pFriSel do Skoly a s velkym
k¥ikem pustil se do vychovatele svych déti a j. Pro poznani ucitelova
Zivota a jeho rodiny je dileZity Rodinny denik Ryblv urCeny pro ucite-
lovy ditky; otiskl jej r. 1888 historik Fr, Aug. Slavik, manZel Rybovy
vnuéky Gabriely, jako pfilohu knihy »Zivot a pusebeni Jakuba Jana
Ryby, byvalého uditele RoZmitilského a méStana Plzeiiského, sklada-
tele hudebniho a spisovatele«. Origindl se ztratil. ProtoZe od vydani zmi-
néné knihy uplynula 52 1éta, nebude snad zbyteéné, kdyz Cast deniku zde
uveiejnime, a to &ast, jez se tyka rodopisné ¢&innosti Rybovy2). Bu-
diz to piiklad srodinné kroniky« psané pred vice nez 130 lety..Zaujme
nds svérdznym Gvodem vice, neZ vlastnimi rodovymi 0daji, kterych jest
malo; ale zaujmou také v jiném sméru.

Kazdy vérny otec vypravuje rid svym détem, co se s nim
a s jeho pfedky dé&lo; za tou pfiCinou pfitomny dennik denné se-
psdn mym détem, uchova-li jich Bith, za podil patfi. Nemohu jim
nic jiného odkdzati, nezli pravou otcovskou lasku, kterou jsem je
co nejSetrnéji ve viem dobrém vychovaval a jim k jejich vzdé&la-
ni jak srdce tak ducha, utrhna své hubé, dle mozZnosti napomahal,
a pak dobrou povést, které jsem vidy ienom v Slechetnosti, jak
Bith sam vi, vyhledaval. Chudoba, jak stafi di, cti netrati. J4 jsem
ve svém védomi jist a nékdy pfed Bohem obstoiim, Ze jsem se
vZdy praci zamé&skndval a bez ni Cas neimrzutéiSi a nejté€zs{ pfi-
chizival; vSak ma prace a pfiCinéni, ma starost a pfemySleni ne-
byla néjakého obchodnika, kupce a spekulanta, nybrZ takovi, ja-
kou kaZdy pravy a ctny ulitel za sviij cil sobé bere a brati ma.
Vsecka tato lopotnid snazZnost jest, bohuZel!, velmi chatrné odmé-
néna. VSem jest zndma venkovskych ulitelii mzda; protoZ nelze
tomu muZzi, jenZ se, jak jeho neihlavnéj$i povinnost jest, uditelské-
mu tifadu s hlavou i se srdcem oddava, a pfi tom, jak obyCejné
se pfihdzi, mnoho ditkami obdafen jest, aby mohl né&jaké zasob-
nosti miti a po sob& svym détem néjakého jméni pozistaviti. Zvla-
§t€ ale, jak znamendm, mifj osud jednou jest, abych vZdy nedo-
statku trpél. VSak tim, kdyZ jinile Cest velikého Boha nelze smr-
telniku zméniti, zcela spokojen jsem byl a jak doufdm, budu. Sene-
ka®), aby mohl s celou a svobodnou mysli filosofii se oddati, zaha-
zel zbyteného statku a tvrdi, Ze tudy S$fastnym a spokoije-
nym se ulinil; Zadal bych sobé&, bych mohl, zvlasté za na-
Sich Casii, néjaké Casticky z tohoto zahdzeného mudrcké-

2) Rodinnych denikdt napsal Ryba nékolik. Podle sdéleni profesora
Jana Né&med&ka jeden byl v Strahovské knihovné (ztraceny), jiny v Nar.
museu (sign.I-B-6) a Jje to struénéjsi variant Deniku oti$téného Sla-
vikem.

3) Seneka byl oblibeny filosof Rybiiv. Napsal o ném knizku: Suc-
cus et floresescriptis L. Annaei Senecae philosophi..
V ni Zivotopis Senekfiv a nékteré jeho filosofické traktaty, latinsky s
Ceskym prekladem. UloZeno v archivu obecné Skoly v Rozmitdle,
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ho pokladu v mé&ci miti, ne abych tim hrdé nadherno-
sti  slouZil, nybrZz bych mocen byl, svym d&tem patHci-
ho, ndleZitého a sluSného vyZiveni v jejich cvifeni zaopatfiti.
V8ak i to uzndvdm za prosp&8$ny prostfedek necht mnozi mudruji,
jak chti — kterého prozfetedinost pro pravé dobré mych d&t uzi-
va. ProtoZ pfi mé praci v strastném Zivobyti srdce mé plesa, kdyz
podivnych cest prozfetedinosti BoZ{ zpytuii. Co Bith &ni, viecko
dobfe ¢ini. Ptiteli, milj vérny denniku! Tob& chci viecko to, de-
hoZ sob& povédom jsem, svéfiti, a ty to v&rné opét mym milym
détem pfednese$. Bude§ jim upfimné vypravovati, co a jaky iejich
otec, co a jakd jejich matka byli, co se s jejich otcem jak zevnitf
v tomto sv&ta labyrintu, tak vnitf jeho duchu a srdci kdys délo;
ukdze$ jim jeho lasku a z ni poSlou neunavitelnou pé&i o jejich
pravé dobré; ukdZe§ jim jeho smySleni, jeho kondni a jeho
mysli povahu; ukdZe$ jim cesty pravé blaZenosti, ku které se &lo-
vEk jenom jediné skrze pravou naboZnost, ctnost, moudrost a opa-
trnost pfichyli; pak bude§ jim za jejich vlastni zrcadlo od jejich
zrozeni aZz do toho casu, kdy vile Neijvy$§iho bude, abych se,
jenZ tebe piSi, s nimi i s tebou se rozZehnal. (Mimo to tu smlouvu
préatelskon mezi sebou déldme: Budu-li se nad poSetilostmi bud
svymi neb cizimi smdti, tak se smé&j se mnou, budu-li v skormou-
cené hodince truchliti, tak i ty mne néasleduj; budu-li horliti, horli
s sebou, a budu-li opravdove& hovotiti, tak i tv to &ifi! Mezi pravy-
mi pfateli musi jedno srdce a jedna mysl panovati: jinak viecko
pratelstvo pfestdvd. V tomto zdvazku tedy zfistaneme: protoz
dnes dosti naeho hovofeni! M&j se dobfe a i4 i moiji viickni s
tebou!)

I.Mojipredkové.

Mij prad8d z otcovy strany, iménem Vaclav, byl m&stan kla-
tovsky svého Femesla klobouénik; odtud se dal se svymi tfemi
syny do Nepomuku, kdeZ i potom v méstské radé byl. Dockal se
vysokého véku.

Mtj déd, jménem Jan, mé&3fan nepomucky. téZ radni tohoto
mésta, mél s dvéma manZelkama 12 d&ti: Zivil se dilem od svého
hospoda¥stvi, dilem od klobouénického Femesla. Umfel maje 80
fet vE&ku svého. Ze viech t&chto d&ti jediny jest ie§té na Ziveé Fran-
tiSek, jenz jest téZ jiZ ddvny &as v nepomucké méstské radé a ve
velikém v8ku.

Prad€dové z matliny strany byli m&S$tané v Presticich Kar-~
nik a Stach*), oba Feznici a toho Gasu znameniti obchodnici.

Mij déd, Jan Karnik, studoval, pak se z filosofie odebral k u-
Citelskému stavu, kdeZto jako kantor napfed v Merkling, pak v
Nepomuku a naposled v PFedticich svého véku travil. Mgl i zde
sviij domek a néco poli, coZ po svém otci, Seho? iestd macecha
nezmafila, zdédil. Um¥el, kdy% mu bylo 80 let.

4) Z téhoz rodu pochéizel spisovatel Viclav Stach, nar. v Pregti-
cich r. 1755, zemvel r. 1831,
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M4 bdba sloula Katefina, rozend Stachova. téZ z PfeStic; ze-
mfela doc¢kajic 85 let. Od téchto dobrych lidi byl jsem ve svém nej-
itlej$im véku vychovan. Dob#i lidé, blazena vélnost budiz vam za
odménu!

2.Mojirodiloveé.

Mij otec, Jakub Jan Ryba, narodil se roku 1733, pak 1792 ze-
miel v nepomuckém S3pitdle jako vyslouZily uditel a wvarhanik,
doCkav 59 let véku svého®). Prve byl v Piesticich subkantorem,
kdez i s Rozalii Karnikovou, kantora pfestického, v manZelsky
stanek vstoupil, ze kteréhoZ manZelstvi nasleduiici d&ti poSly:
Jan, zemfel; Jakub, Vaclav®) a Marie, narozeni v Ptesticich; Jan,
zemifel, a FrantiSek v Nepomuce®).

ZNAMKA.

Balbinus ve své »Bohemia docta« uvadi na str. 169 jistého
Véclava Rypu takto: »— Wenceslaus Rypa (nebo Ryba?) Stan-
kovit natus, elegiographus, mea quidem sententia, venustissimus et
cultissimus, edidit tribus libris an. 1605 historiam urbis Zatecen-
sis nitidis distichis ad an. usque 1565 deductam, ex quo libro de
urbibus nonnulla adferuntur. —«

ZdaliZ tento muZ mym ptredkiim patfi, nevim.

3.Udadlostizmého Zivota.

Roku 1765, dne 26. Fijna byl jsm narozen v P¥esticich. R. 1770
odebral se mij otec se svou rodinou do Nepomuku, kde? za var-
hanika ustanoven byl. R. 1780 zavezl mne mij stryc Jan Vanilek,
ienz potom v Cervené Redici dékanem byl, do Prahy, kdeZ jsem
se az do roku 1785 v liternim a hudebnim uméni cvidil. R. 1786
zemfela mné mad vérnd matka, jiZto smrti jsem byl pFitomen a
pak ji k hrobu doprovodil. Oslav T& Bfh, ma dobra, pedlivd a
snaznd matko! Mij otec se podruhé oZenil; vSak jeho druhd man-
Zelka v stdfi a churavosti ho opustila a tak bidny tento dobry muz

3) O otci Rybovu v matrice kiestni arciddkanského tradu v Nepo-
muku: Dne 23. dervence 1732 narozen jest a pokitén Jakub Ryba, syn
pana Jana Ryby, souseda a spoluradniho z Nepomuku, a manzelky jeho
Katetiny, skrz Patra kaplana loci. Levans: pan Jan Havlidek. Testés:
Jakub Rojik a Ludmila Schramhanslovd z Nepomuka. V matrice Gmrtni:
Jakub Ryba. Spitdlnik, poddany zelenohorsky, zemiel ve Spitale & 155
dne 8. zaPi 1792 v 60ti letech v&ku svého na vodnatelnost. Rok narozeni
svého otce udava Ryba: 1733.

8) Vé&clav, bratr ucitele Jakuba R., byl kuchafem arcibiskupa Pa-
sovského, hrah&te z Thunu, a mél dcery: Amalii a Marii, provdanou za
Frant, Janovského, Géetniho radu pfi c. k. mistodrzitelstvi, otce MUDra
Vitézslava Janovského, Fadného profesora nemoci koZnich a pFijiénych
a d&jin lékatstvi, a Jaroslava, profesora c. k, primyslové skoly v Liberei.

?) Potomei jeho Ziji v Tabofe; z nich jmenujeme na pt. Jititho Rybu,
byv. kaplana tam#Ze a v Klokotech, pak farafe v DraZicich, a MUDra
Jana R., prim. lékafe u Alzbétinek v Praze.
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v osifelosti sviij Zivot dokonal. Oplyvej v slavé v&Ené po vSem
vystalém kFiZzi svém!

Téhoz roku drzel jsem Skolu v Nepomuku misto jistého Petéka,
jen? se z ulitele za hospodd¥ského direktora do NalZov k hrabéti
Taaffovi dostal; v mésici pak dubnu téhoZ roku pfigel isem do
Mnisku ku svému stryci, Josefovi Jakoubkovi, za $kolniho pomoc-
nika, kde? isem aZ do roku 1788 setrval. (PfiloZené vysvédleni z
téchto mist ukazuji mé chovani) R. 1788 byl jsem za Skolniho
substituta na Rozmitalské 3kole ustanoven; pak téhoZ roku dne
23. maije obdrZel jsem zde ucitelsky tfad®).

R. 1790 pojal jsem za manZelku Annu, dceru zemrelého p. Ja-
na Laglera, purkrabi RoZmitalského. Do této manZzelské svaté spo-
lecnosti nas uvedl nis$ pritel, pan Filip Vaniek, faraf Stfepecky,
dne 26. tervence v Stfepeckém chramu®).

4. Deéti.

AmbroZ narozen dne 7. prosince 1791. Umfel na bouli v
'krku dne 6. dubna 1796.

Jakub, narozen 23. Cervna 1793. Umfel na spalu dne 15.
Y¥inora 1795.

Josef Jakub Jan, narodil se dne 21. bfezna 1795. Tent
jest nyni muj nejstari syn. DejZ BoZe, at jest ndm k potéSeni a k
podpote!*?)

Vilém Josef Alexander Prosper, narozen dne 16.
bfezna 1797, mij nyni druhy syn. Zehnei a ¥id ho Bith na vSech
jeho cestach!™)

8) V RoZmitdle byl Ryba jako substitut nemocného ucitele Ondfeje
Poddaného ustanoven 11. tinora 1788. Zanedbanou $kolu povznesl v krat-
kém ¢ase, #e byla vzornou. Prvni inspekce krajského komisafe Starka
byla 22. kvétna 1788 a po ni nisledovalo ustanoveni definitivnim udite-
lem 23. kvétna. Odstupujictmu ugiteli m&l Ryba platiti 100 zl. roéné z
platu, ktery v pendzich a naturaliich byl 404 zl. 14 kr. Svému pomocni-
kovi Kagparkovi dobrovolng zvysil Ryba plat z 5 zl. (!) na 15 zL

9) V matrice oddanych v T¥ebsku je zapsdno, Ze byli odddni »Anno
1790 in Julio 26. Nro (domu) 1. (Zenich) Jacob Riba, Skolni mistr, na-
boZ. katolického, léta véku 24, svobodny, (nevésta) Anna Laglerova, 18
let... Svédkové: Johann Kunstar, pisal RoZmitdlsky, Franz Schottner,
sprévee visocky«.

10y Josef studoval v Praze od r. 1806, stal se doktorem lékafstvi
a chirurgie, stavovskym oénim lékafrem, mimofradnym profesorem na c.
k. université Pra#ské, r. 1847-1849 d&8kanem lékaiské fakulty, prozkou-
mal éeské vody 1é&ivé v Karlovych Varech a Teplicich, o nichZ napsal
nékolik spisft némeckych; &esky napsal obSirné pojednini do Casopisu
deského musea ». 1832. V&rnd hlasil se v¥dy k narodnosti ¢eské a byl
jednim z prvych zakladatelti Matice Ceské. Zemtel 1. bfezna 1856, ma-
je véku 61 let: po ném ztstali: vdova Rozalie, roz. Vesela z Prahy (F
1883), dcery: Anna, Marie a Gabriela, provdani Slavikova (jez napsala
samostatng nebo pieloZila z anglické a francouzské el povidky a po-
jednani, uvetejnéné v »Obrazech Zivotag, sBudeéské zahradé, »Pouénych
listechg, v Ottové »Bibliotéce mladeZe« sv. 5., v Urbankové »Kytici« roé.
IL 3 j.), a syn Josef, c. k. plukovni 1éka¥ T. t¥. v Bosné.

1) Vilém studoval v Plzni a zemiel v mladém véku.
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Terezie, nar. dne 20. listopadu 1798, umfela na nedtovice
dne 28. fijna 1799.

Vaclav Jakub Prosper, narozen dne 27. tinora 1800,
nyni miyj na Zivé tfeti syn. BudiZ Bith s nim! Byl nejprvnéisi v
RozZmitdle o&kovan, zale? i odplatnym penizem odménén byl*?).

Anna, nar. dne 28. bfezna 1802, zemfela dne 11. finora 1803
na chfadnuti, jeZto dostala skrze neopatrnost chivy.

Filipina Terezie Anna, nar. 31. fiina 1803. M4 nyni na
Zivé prvni dcera. DejZ, BoZe, af nam k radosti a pomoci jest! O¢-
kovana byla.*®)

Marie Rozalia Anna, nar. dne 2. za¥i 1805, nyni ma
druhd na Zivé dcera; téZ ockovana. DejZ, BoZe. at ve ctnosti vidy
prospiva!i)

FrantiSek Jakub Jannar, nar. dne 21. ¥iina 1807; byl
tak mdly, Ze ho sotva baba pokitila.

Klementa Anna, nar. dne 26. srpna 1808, ma tfeti na Zivé
dcera, t6Z oCkovand. Bith ji Zehnej!*®)

Jakub Jan Filip, nar. 20. zafl 1810, mij &tvrty na Zivé
syn, téZ oCkovany. Bah budiZ s nim!'®)

Anna, skrze neStastny pid mé manZelkv dne 1. Cervence
1813 pfisla mrtva na svét.

12) Vaclav byl knihkupcem v Praze a vydal otefiv »Dar pilné mls-
deZi«, obsahujici 12 pisni v doprovazeni piana. ManZelka jeho byla roz.
Zimmerové, sestra Englové; matky poslance Dra Em. Engla, vydavate-
le sHlastiv od Blanikac.

13) Filipa provdala se za Frant. Burdu, jenZ byval obroénim pisa-
fem v RoZmitdle, pozdé&ji kn'Z arcibisk. spravecem v Novém Rychnovs.
Jedind dcera Josefa umiela jim u v&ku panenském, matka ok. r. 1865,
otec r. 1875.

14) Marie provdala se za Pavla Schwinga z Bystfice u Jindfichova
Hradce, lesnika u barcna Riese ze Stallburka v Panenskych BifeZanech
u Prahy. Zemtel r. 1850, ona r. 1879. Z dé&ti jejich, vnukd Rybovych, zl-
stali: Karel Schwing, doktor veSkerého lékatstvi, docent porodnictvi a
Zenskych nemoci na ¢&eské université a primar v okr. zem, nalezinei,
ordinarius pro Zenské nemoci v c. k. universitni polyklinice a spisova-
tel (pFispiva hlavng do Casopisu 1éka¥ti ¢eskych); Josef, t. & lesnik u
hrabéte Knyphausena v Liitetsburku v Hanoversku; ostatni tF¥i synové:
Vilém, Véclav a FrantiSek umfteli; dcery: Klementa, provd. za Josefa
Panka, cbchodnika s uhlim v HoleSovicich, Marie, provd. za E. Kohl-
miinzera, kniZ. arcibiskup. reditele panstvi v Dolnich BreZanech u Pra-
hy, jejichzto dcera Marie provd. za kn, arc. kontrolora MeliSe v Roz-
mitéle.

15) Klementa méla za manzela Matéje Schwinga, bratra ptedeSlého,
lesnika u hrabéte Vratislava v Beztahové bliz Otic. Zemfteli: on asi r.
1872, ona ok. r. 1880 a =zanechali dcery: Klementu provd. za Pelikdna,
lesnika v Janovicich u Otic, Eleonoru provd. za sedlafe Paula v Pelhfi-
moveé, a Aloisii.

18) Jakub byl hospoddfskym Gfednikem a zemiel v muZném véku.
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Na jiném misté v deniku jest zapsan dopis od Frant. Vavika

z Milgic a Rybova odpovéd, téZ verSovand, obsahujici strué¢ny Zivo-
topis ucitelfv:

V Presticich jsem narozeny;

V patém roce odvezeny

Do Nepomuku s svym milym -

Otcem, varhanikem C¢ilym,

Pravé toho zlého Casu,

KdyZ nebylo v poli klasu.

Zde jsem chlapectvi své stravil,

KdeZ mne otec v dobrém mravil... atd.

LITERBATURRHA.

SBORNIK HI%TORICKEHO KROUZKU. Ro¢. XXXIV. a XXXV.-1933,
1934. Red. Fr. H. Zundalek. V Praze, DruZstvo Viast, 160 a 140 str., v. 8.

Posledné isme o tomto sborniku prinesli zpravu v GRS V. 1933, str
42-43. Posledni dva roéniky (nebot dalsi jiz nevy$ly) obsahuji opé&t né-
kolik zajimavosti z rodopisu. Rod. XXXIV.: J. P, Hille »Registra kostelni
a farni v Hornim Zaho¥i z roku 1672« (str. 17-22 a 69-72). Jsou to zuna-
m4 registra, kterd nachdzime na starych farach, pozdé&ji také zvani
sTaventaria«, vykaz farnich a fara¥skych p¥ijmb od vrchnosti a podda-
nych osadnikd. V tom jsou také seznamy desatklt jednotlivych hospodé-
ffl, takZe registra tim poslouZi jako rodopisny pramen. P. Hille poddva
aplné seznamy hospoddfd = jejich desatkh z téchto mist, jeZ tehdy byla
prifafena k Hornimu Zsho¥i (u Pisku): H. Zéhoti, Dolni Zahoti, Vlastec,
Katnd Hora, Jamny, TieSné, Novosedly, Svatonice, Vrcovice. Vonikov,
Dr¥ov, Ves Louka, Bfehdci od reky Vlitavy, Biezici od feky Otavy, vSe
z uvedeného roku 1672. Fr. Teply »Ze starych matrik« (str. 22-28) za-
znamenava nékolik zaiimavych osobitych pozndmek u matri¢nich za-
pisd, jak je <¢inili kanto¥i mimochodem; &erpal z matrik jihodeskych,
jmenovitd z Milicina a odjinud. Inz, Vil. Vaniéek »Matrika drikovska =z
roku 1651« (str. 96-124). Jde o Drikov v okr. Zelezny Brod. Matrika
obsahuje zapisy kit&nych v 1. 1651-1668 a oddavanych v obdobi 1658-1668.
Autor podnicen prof. Drem J. V. Simdkem podivé popis vné&jSich a
vnit¥nich zZnak pramene, zvlasté doslova cituje nékteré zapisy a jmé-
na a hlavné podava opis zdpisit v rozdéleni podle mist a v nich v &a-
sovém pofadi, nejprve kity. pak siatky. Jsou tu zdpisy z téchto blizkych
i velmi vzddlenych mist: AlSovice (Badensky pluk), Bauernhiitte, Boh-
dalovice, Bozkov, Bratrouchov, Bratfikov, Brod Uhersky, Brod e~
lezny, Bzi, Dale§ice, Drzkov, Hamr Plavsky, Hamrska, Haratice, Helko-
vice, Horka Hruba, Florka Mal4, Huntifov. Hut (Laba), Jablonec n.
Jiz., Jesenné, V ro¢. XXXV. jest pokralovéni (str. 34-46 a 114-140): Ji-
lové, Jirkov, Jistebsko, Kamenice (Horskia). Kokonin (Kukan), Koruna
Zlata, Lhotka, Lib§tét. LouZnice, Ludany, MarSovice, Navarov, OleSni-
ce Zlatd, Paseky, P&ncov. Plavy, Popelnice, Prichovice, Privlaky, Pa-
le¢ny, Pustiny, Rad@ice. Rejdice, Rokytnice n. Jiz.,, Ronov (u Zitavy),
Roztoky, Ruprechtice. Sklena¥ice, Smrzovka, Stanovy, Studnice Cerna,
Svarov, Novy Svét, Skod&jov. Sumburk, TFiE Tanvald, Viastibo¥, Vo-
hraZenice, Voit&ice, Vysoké n. Jiz., Wahlkirchen, Zikouti, Zisada s
nezn. mista. Prisp&vek InZ. V1. Vanitka je jisté velmi pracny, ale byl

32



by jeSté zdsluZn&jsi, kdyby byl jmenny obsah matriky zpracovdn v se-
fazeni podle pFijmeni, v nich podle let a mist vyskytu. Dr. Vaclav Bar-
timék poddva zZpravy o dobfiSskych matrikéch (str. 47-48), o pamétni
knize fary v Bakové nad Jizerou (str. 48) a o nejstar§i bakovské ma-
trice (str. 48). V. D.

PRAZSKE KOSTELY A CIRKEVNI PAMATKY, O CHRAMU MA-
TKY BOZI PRED TYNEM ZEJMENA. Vydino L. P. 1939. Vydavatel-
stvo »PraZské kostely a cirkevni pamitky<. Za spoluprice cirkevnich
hodnostatt vydava a #idi E. Krbee (Praha), typ. Paldsek a Kraus 1933,
v. 8, str. 36.

Kromé prisluSnych obrizkfi Steme zde hlavng prispévky o chramu
Matky BoZi pied Tynem (Kamil Novotny, vyhatek z Umeéleckych
pamatek), od Ludvika Kessnera o d&jindch olt4¥ v tomto chra-
mu a od téhoZ »Nihrobky i kostele M. B. pied Tynem«. Je to &linek
nejdelSi a pro nds téZ nejzajimavéj¥i. Podle literatury i vlastniho Ze-
tfeni autor popisuje celkem 85 nahrobkfl, z nich? viak znime piesnou
polohu jen 53 hrobek, starodesky sklipkii. Na 59 nghrobnich kamenech
se zachovalo 45 ndpisfl, znime v8ak (z literatury) celkem 60 népist,
totiz 27 &eskych, 32 latinskych a 1 némecky. Z vyznamnych osob zde
pohifbenych jmenujeme aspofi nékteré: 1471 Jan Rokycana, 1521 Viclav
Kostka z Postupic, 1533 Jan Pafek z Vratu, 1586 Karel Czernin z Chue
denic, 1691 Tycho Brahe, 1612 Jan Karel Voragicky z Pabénic, 1698 Jan
Dlouhovesky z Langendorfu, 1769 rodina Vorikovskych z Kundratic, a
J. v. Z farart, ktefi.zde plsobili, prosiuli Konrad Waldhauser, Jan Mi-
li¢ z Kromé¥Fize, Jakoubek ze St¥ibra, cit. Jan Rokycana, Havel Cahera,
Jan Petr Cechiades (prvni katolicky fard¥ tynsky po Bilé Hotre, 1622 a
1630), Jan Floridn Hammerschmid (3esky historik, tu v 1. 1710-1735) a j.
v. Uéel kniZky je hlavné propagadni, ale rodopisce — pokud nesdhne p¥i-

mo po 8irSi odborné literatufe (Hammerschmid) — zaujme téz. Zaji-
mavé jest také zjistémi, jak mnoho népistt na ndhr. kamenech bylo vv-
Slapdno za poslednich 150 let; co% potom za t¥ g vice stoleti? -k~

SEKLA BOHUMIL: RUST NARODA. Svazky uvah s studii, ¥di
Dr Frant. Kovarna, &s. 11. Praha, V. Petr 1940, m. 8, str. 32
(za 4-— K).

Odbornik, zndmy jiZz drivej§imi studiemi o populacnich otdzkich v
naSich zemich, napsal pro populdrni »Svazky« strudny informativni pre-
hled o tom, jakad je skutednost a vyhlidky &eského niroda po strance
populaéni. Rodopisci se t&milo otdzkami zabyvaji zvlast, také Casopis
RS jim vénuje ochotnd prislusné misto, a proto jist& nad &tendd sahnouy
po této kniZce rychlého i dobrého poudeni. Autor v Gvods zavrhuje pod-
cefiovdni ndrodft pro jejich malou po&etnost (pocit sebepodcetiovani),
nacrtdva deskou populadéni krisi v souvislosti s psychologickymi zmé&na-
mj jiZ od min. stoletf a s evropskym prostfedim (kolébky — rakve),
dovozuje ¢&iselné narodnostni pFesuny, podava vyklad »stidrnuti ndro-
dfi». uvaZuie o mmnoistvi a jakosti jedincft v nirodech, osvdtluje dife-
renéni plodnost a d&dinost talentf, ukazuije, jak rtzni evropiti nédrodo-
vé usiluji o zvySeni svého podtu a jakosti. a kondi vyzvou, aby vedeni
Ceského niroda s veskerou va¥nosti a rozhodnosti pristoupilo k FeZeni
nasi otdzky mnejbolavejsi a nejosudovéjdl. otdzky byti & mebyti Mala
kniZka s velkou pravdou, byt neradostnou. V. D.

FIALA JOSEF a J. F. SVOBODA: NOVOMESTSKY LISTINAR.
Vydale Hordacké museum. Nové Mésto na Moraveg, typ. tiskdrna Vydava-
telského druZstva, I. d4st 1987, II. dast 1939, 8.

Nové Mé&sto na Moravé bylo povydeno r. 1635 kard. Dietrichstejnem
ng mésto. Tento letopodet vzali vydavatelé za dslitko dvou oasti listinéve.
V listind¥i otiskuji z originalé a pokud se originaly nezachovaly, z ne-
vidimovanych opisit text nejdfileZit&j§ich listin, zviasts vysad, mezi ji-
nymi téZz polepSeni pedetniho znameni a udsleni znaku méstu, od polo-
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vice 17. véku rfizné seznamy obyvatelfi, zvlas§té poplatnikll. Prameny
byly jednak pramennd literatura (Moravsky kodex, Archiv 8esky), jed-
nak a hlavné archivalie, zvla§té plvodni pisemnosti v archivu v Roud-
nici. Rodopisce z téch mist a okoll zaujmou mnohé pisemnosti, zviasté
kdy# hledani v mnoZstvi 1latky usnadiuji rejstiiky jmen mistnich (2
strany) a hlavné jmen osobnich a rodovych (celkem 10 stran). Kniha je
vyzdobena n&kolika obrdzky a planky. vd.

ZPRAVY.

sNOVA GESKA RODINA. Podle nyn&j$ich predpist musi se pfi kaZ-
dé zméné drzebnosti prokdzati arijsky plivod. Této povinnosti jsem mu-
sel dostati také ja a tak se stalo, Ze jsem zacal shanéti za pFisp&ni staré
zelené knihy, rodinné kroniky, data o narozeni a shatcich svych déded-
ki a babidek s otcovy i matliny strany. Psal a jezdil jsem po venkov-
skych fardch a po vice neZ dvaceti a dvacetipdti létech jsem mluvil se
svymi bratranci z sestfenicemi a starymi tetidkami, vyptijéoval jsem si
od nich zazloutlé doklady s vybledlymi cisafskymi kolky a rozlamanymi
pedet&mi. A kdyZ jsem uZ mél prikaz hotovy, sestavil jsem si vyvod
nejdfive z osmi predkil, rozlozil jsem si staré papiry, rozeviel rodinnou
kroniku a zamyslil jsem se nad nadim rodem. V pokoleni mych dsdec-
ki a babitek bylo celkem 24 d&ti, v generaci jejich potomkti (miij otec,
matka, strycové atd.) bylo 12 d&ti a v dneSnim pokoleni (moji souro-
zenci, bratranci a sestfenice) jsou 4 d&ti. Toto zjiSténi mé piimélo k
tomu, Ze jsem se naleZitd rozhlédl po svém piibuzenstvu a to mejen po
strance populaéni, ale také socidini a narodnostni. Je to s nami Spatné. ..
Promluvil jsem o tom se svymi prateli a Zzase jsme poditali dédecky,
babitky, jejich potomky, déti t&chto potomkt — a na konec zase kata-
strof4lni &islo v nyn&jsim pokoleni. KaZdou nedsli v poslednich tfech mé-
sicich jsem v&noval navit&vdm rodin svého rodu. Zkoumal jsem a vySe-
tfoval pfidiny, pro¢ to s rodinou tak dopadlo. Nyni jiZ méam jasny obraz
o této katastrofd a v dastych fivahéch o ni jsem dospél k nizoru, ktery
zde podavam ve formé& navrhu k vefejné diskusi a k nalezeni Stastného
vychodiska z dneSnich neutéSenych pomért populadnich a narodné& so-
cidlnich: ‘

Navrhuji zavedeni funkce nejstarsiho (hlavy) rodiny ¢i lépe rodu
a to ve vSech stavech nadeho naroda. Povinnosti této hlavy rodu, kterou
miZe byti jen nejstarSi muzsky potomek, po jeho smrti prvorozeny symn,
by bylo, aby bdél nad zachovinim rodu, nad vSemi &leny rodu, aby Zz nich
byli fadni ob8ané a Cechové. Daval by povoleni k shatktim, zamezoval
rozvody, pomdhal socidlné slab$im rodovym p¥islusnikfim, dbal o udrZo-
vani a prichylnosti k roding, o vzdjemnou pomoe, o vedeni rodinnych
kronik, o spravu jméni sirotéiho, poruénikovani atd. Svolaval by vSe-
cky &leny rodu k pravidelnym schbzkam, zZvySoval by mravni i socidl-
ni Groven vdech &lenfi rodu, dédval jim rady, rozhodoval o zaméstni-
ni d8ti také druhych svych sourozenct a vypdstoval by pravého ro-
dinného ducha soudr¥nosti a st¥eZil by narodni charakter rodu. Pfedpo-
kladam, Ze tato hlava rodiny bude nejinteligentngj§im ¢élenem. Neni-li pr-
vorozeny syn vhodnou osobou, zvoli si rodina svoiji hlavu z mladsich,
ale schopnych muZskych potomki. Ziji-li jeStd d&deckové, tchéni nebo
nékolik otefi, utvofila by se rodinnd rada s pfedsedou (hlavou). A také
v téch p¥ipadech, kde z celkového pocltu rodinnych pFisludnikft jest pre-
vaha anebo vyluéné osoby Zenského rodu, volila by se rodinna rada.

Ne¥ jsem napsal tento ndvrh, promitl jsem si nékolik ptipadft jed-
nak své rodiny, jednak rodin svych piatel a soudim, %e by se zde na~
skytla skvils prilezitost N. 8., usmérniti a také zvysiti vyznam rodiny
a udiniti velmi mnoho pro zéchranu a pomoc celé Fady prisludnikd na-
Seho naroda. Kolik jest pripadtt v rodindch, Ze zamo#n&jsi piibuzny ne-
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vi a nechce védét, v jakych pomérech Ziji jeho pokrevni p¥fbuzni; ko-
lik jest p¥ipadil, kdy stryc —— situovany stary mladenec — mohl by ra-
dou a mensSi podporou pomoci vzdalenému synovci-talentu. Kdy teticka,
uz dnes davérn& ohlauje, Ze celé své jméni odkdZe tomu a tomu Fradu
a pPi tom zapoming na rodinu své sestfenice na venkové, kterd m4a 7Y%
ha, a nevi, jak uZiviti osmidlennou rodinu, T¥# rodiny maji dohromady
jednu vnuéku; vSecko po nich dostane ta vnucka, ale bratr jejiho otce —
oteviel si obchod na venkovském mésté, potfeboval rady a men$i zi-
ruku bankovni — asi zkrachuje. A takovych rtznych pripadft mohl bych
uvésti mnoho. — Ekave«. — (Podle Narodnich listh ze 3. zaii 1939.)
Otiskujeme tento spontdnni hlas a uvitdme nazory étenarfi. Pisatel
ziejm& mél na mysli to, s &im zadéinali budovatelé rodovych svazfl, co
Rodopisna spoleénost propaguje jizZ od svého pocatku roku 1929 a o Eem
fje podrobné psidno Drem Zd. Kristenem v ¢l. »O rodovych svazech u nas
a v Némecku« v CRS VII-VIIL 1935-36, str. 4-7, v témZ ro¢éniku CRS
jsou drobné &lanky o rodové spolednosti Stunti (str. 76-77), Opatrnych
(str. 78-80) a j. v. red.

ZA VERNOST PUDE — NA MORAVE. Po zpfisobu Ceské zems-
délské rady v Praze rozhodla Ceska zeméd&lskd rada v Brné, Ze bude
také udileti pocty zemédélskym rodtm, které prokézi, Ze hospoda¥i na
téZe usedlosti pres sto let. Symboly pocty vyhotovi zemédélska rada v
Brné sama. Budou to pro wviechny rody diplomy s moravskymi moti-
vy a desky pro ty rody, které drzi usedlost pres 250 let; bronzové plake-
ty (rodtum pites 150 let) budou udileny aZ pozdé&ji. Tyto stupné poct, zpl-
sob opatfovani dokladfi, posuzovani Zddosti a udileni poct jsou a budou
oviem stejné jako v Cechach (viz CRS IX-X, 1937-38, str. 49-54). Propa-
gace akce déje se tiskem, zvlast& v kronikarsko-rodopisné hlidce v Mo-
ravském hospodafi, tydeniku Ceské zeméd&lské rady v Brné. Odborné
price a posudky kond SdruZeni venkovskych kronikd#¥i a rodopisclt
pfi SUS v Brn8. Samostatné dosud byly vydany dva letdky, ve kte-
rych se m. j. informace pravi: »Dg&jiny rodu jsou vérnym obrazem dé&jin
celého naroda: hospodafsky a kulturni rozmach vlasti stejné se zrcadli
v rodinné kronice, jako i jeji neitésti a Upadek. A jako nirod neZije jen
pro pritomnost, ale buduje a stavi pro potomstvo, tak i &lenové rodu,
tyto souddsti naroda, nestavi jen pro sebe, ale i pro své déti a déti svych
A&ti, aby jim zajistili pPedpoklady pro lepsi a Stastnéjsi budoucnost. Mél
hlubokou pravdu béasnik Otokar Brezina, kdyZ pravil, Ze nidrod je spo-
leCenstvi zemfelych, Zivych i nenarozenych. Jsme jen spojovacim ¢&lan-
kem dvou generaci, jehoz tkolem je dédictvi otcliv zachovati, rozmnoziti
a odevzdati neztencené generaci priSti« »...mezi rodem a usedlosti je
velmi Gzké spojeni, prisluSenstvi: uréité rodové jméno mbZe byti pova-
Zovano za prisluSenstvi uréité usedlosti stejn&, jako opaéné usedlost do-
pliuje ¢asto urdité jméno. Proto tato rodova tradice selskad jest spojena
vzdy s charakteristikou redlni, statku, na né&mZ rod hospodatil.y Ve
SdruZeni pracuji zejména Dr L. Hosdk, Ing. Dr Al Kacif, Ing. K. VI-
¢ek a i wv. Dk

SOUPIS MORAVSKYCH RODOPISCU. SdruZeni venkovskych kro-
nika¥t a rodopiscll p#i SUS v Brné (diive Kronika¥sky a rodopisny od-
bor p¥i SUS v Brné) priclenil také rodopisce, ktefi byvali sdruZeni v
Rodopisném odboru Spolku vlasteneckého musea v Olomouci a vydal
jejich prvni seznam v usporfddani podle okrest. Seznam jest celkem na
sedmi strandch, rozmnoZen cyklostylem a bude kaZdého roku doplio-
van, ~vi-

POCTY SELSKYM RODUM VE FINSKU. Zajimavi zems, ¥idce a
pomérné pozdé kolonisovand, jejiz lid jednotlivé mé rodové koreny proto
stopovatelny aZ% k prvnimu osidleni. Jest tu prekvapujici pocet rodd,
které mohou prokazati, Ze jejich prapf¥edeci usedlost vskutku zaloZili, to
jest vykédceli les, vzdélali pldu a zbudovali stavby obytné a hospodar-
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ské. Velks &ast statkdl pochdzi z 16. stol. Mnohé z nich jsou podnes, pPes
400 let obdélavany timtéZz rodem. Za nejstarSi jest povaZovana usedlost
Koivisto (majitel je Kalle Keivisto) od roku 1539. Velikost finskych
statklt jest rfizn4, nejstarSi z&pisy o starousedliych rodech jsou aZ z
16. véku, na pf. Haavisto od r. 1558 m4 146 ha (119 ha lesa, 27 ha
poli a 9 ha neplodné pidy), Heikkila od r. 1540 m4 134 ha (890 ha
lesa a 54 ha poli), Iso Amnala od téhoz r. 1540 ma 197 ha (146 ha
lesa, 34 ha poli, 15 ha luk g 2 ha vodni plochy); vlastnici je nyni Zena.
Velmi staré jsou usedlosti Keski Villild o 85 ha a Karppila od
roku 1550 o 98 ha phdy. Roku 1935 na hospodaiské vystavd v Tampere
byly odevzdavany zastupclim rodf, které hospoda’i na téZe usedlosti
pres 200 let, jako vefejné pocty diplomy. Té€chto rodf pry jest v okrese
Home Tavastland 154; prvnim pocténym rodem byl rod »nejmladsig,
Ilmari Anttily, jehoZz statek jest v majetku jejich rodu »jen 200
let«. Diplomy jsou vazany v k0Zi s peceti, obsahuji d&jiny pfisluSného
rodu. Sedlikfim je odevzdaval ministr Linna. Cdevzdéavaje diplomy, fin-
sky ministr zd@raznil vyznam vérnosti otcovskému dg&dictvi a uctu k
praci predkil. Za nejtézsich okolnosti pracovali finsti sedlaci, hlad, mor
a valky se st¥idaly, sedldci vSak nepodlehli: Pracovali na svych polich a
pfitom jeSté opatfovali armadu muZstvem i zisobami a to na bojiStich
ve viastni zemi i za hranicemi. Ministr prohlésil, Ze diplomy starobylym
rodfim jsou poctou nejen Zijicimu pokoleni, ale je to také dar naSich
otcll syntim. Diplomy vypravéji déjiny nejen selského statku, nybrz celé
zemé. Zv1asté cenné jsou ony diplomy, které mluvi o zaloZeni rodinného
krbu a statku. Pro vlastniky téchto usedlosti zemédélstvi jiZ neni pou-
hym prostifedkem k Zivobyti, nybrz posviatnym tikonem, ktery plni se
zboZnou mysli v bozZi volné prirodé (Podle »Venkova« z 21. ervence
1935.) — O poctéch selskym rodfim v Cechdch jsme tu psali v CRS IX-
X. 1937/8 str. 49-54 a o téZe akci na Moravé piSeme v tomto Cisle. — red.

SIVELOVE, HENRI SIVEL A OSUD CHESKE KRVE. Misto a do-
ba nejednou zpflisobily, Ze rod ztratil pfivodni narodni tvaf, red. védomi
nirodni prisiuSnosti, =zejména novodobymi prost¥edky osvEtovymi
a propagadénimi. Stfedni Evropa jest toho dokladem nad jiné &&sti Evro-
py nejpiikladnéjSim, ano &esky nirod zvlast. Je tu velky pocdet rodd,
které byly pFendrodnény, jsou to rodv také nékterych vyznamnych a pro-
slavenych osohb. Zvlasté€ zajimavy jest rod Henri Sivela, Piccardova pred-
chfidce. V Napoleonové dobé& Zil na moravském Slovacku sedlak Josef
Sivel, jenz mé&l dva syny, Frantiska a Josefa. Mladsi Josef Sivel vstou-
pil dobrovolné do rakouské armdidy, byl vSak v Italii Francouzi zajat.
Dostal se do mésta Sauve v okrese Gard u Vigan OZenil se a r. 1801
se jim narodil syn Alexandre. V obecni matrice ovSem byl zapsdn Ale-
xandre Sivel; Cesky jazyk, tfebaZe se mu od otce naudil, Alexandre &a-
sem zapomné&l, sta! se Francouzem. Pojal za chot Caroline Jeane Brés a
s ni po prvé se u jeho jména objevil Slechticky pFidomek de Pigné. Je-
jich druhorozeny syn narodil se 9. listopadu 1834 v Sauve a nazvin Hen-
ri Théodore. Proslul jako balonovy letec. Roku 1862 — z pové&feni fran-
couzské akademie — konal cestu Evropou a navstivil také Prahu; pro-
vedl zde let do vysky 2300 m g druhého dne (28. za#i) let opakoval. Na-~
posled byl v Praze 4. Fijna 1874. Niasledujiciho roku 1875 jej francouz-
sk4 akademie povéfila stratosférickym letem. Sivel vzletél dne 15, dub-
na, dosiahl vySe 7000 m, pak celd posddka balonu omdlela, letéli iisté
jesteé vyse, pak klesali, aZ po &tyfech hedingch letu doSlo k padu balonu;
pfi ném aZ na jednoho ¢&lena posiddky vSichni zahvnuli, Hrdina Henri

Sivel byl oslavovidn jako dobyvatel stratosféry a Francouz — o jeho
Ceské krvi a jménd tehdy nikdo nevéd&l. (Podle Narodni politiky 1939.
XII. 15.) red.
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RODOPISNA HLIDKA,

DOTAZY A ODPOVEDIL

Dotazy:

98. Franz! (Francl, Frantzl). — Prosim o laskavé zpravy: a) o prisludni-
cich t€chto rodti viibec, b) o drZitelich mlyntt v Borovsku (u Dol.
Kralovic) a ve Velkém Bednarci (u Jind¥. Hradce), po nichZ se
zachoval nazev »Francltiv mlyng, ¢) o mistu a dobs stiatku Matéje
Franzla, mé&stana v Kutné Ho¥e, s Ludmilou Bohmovou (kol r.
1830) a druhého jeho siiatku s Marii Littmannovou (kol r. 1845),
jakoZ i o rodi€ich prvé jeho Zeny, Josefu Béhmovi, obroénim z
Lisy (?), a Terezii, dce¥i Jana Hamzla, Feditele ve Vilémové.

103. Souhrada. — Hleddm data narozeni, siiatku a Gmrti Matéje Sou-
hrady, pekare v Hor. Zaho¥i, pozd. m&stana v Pisku (nar, asi r.
1782) a data narozeni jeho prvé manZelky FrantiSky Skuhrové
(nar. asi r. 1794).

104. Zauschner. — Kdy a kde se narodil a oZenil Jindfich Zauschner, ka-
meralni pokladni v Pisku (nar. asi r. 1777) a kdy a kde se na-
rodil z manZelstvi s Barborou Molendovou jeho syn Karel, udetni
revident v Pisku (nar. asi r. 1814). — Dr O, Franzl, Brno, Nam.
Svobody 21.

105. Hruskové v Sovéticich v 16.-17. sto?, Na kititelnici v kostele v Hnév-
cevsi jest v ndpisu psin také JIRSI HRVSSKA Z SOWIETIC;
datovédno r. 1555. Z matrik je zndm az Adam Hruka, prvné za-
psany pii kftu svého syna Jana Hrusky, nar. 8. IX. 1667. Podle
Gstni tradice priSel sem prvni HruSka ze Slezska na panstvi Sa-
dové za purkrabiho. Prosime o zpravy o tomto rodé, zvliasté o jeho
plvodu a souvislosti Jifiho HruSku z r. 1555 s Adamem HruSkou
z r. 1667.

Odpovéd:

59. Zvéfina. Rod tohoto jméng Zil také na TéSinsku, nebot v t&s$inském

urbafi r. 1577 jest zapsana v mésté T. také Zvéfinovska zahrada.
Dk.

Z RODOPISNE SPOLECNOSTI.

Valné shromazdéni Rodopisné spoleénosti v Praze, ¥adné XI., konalo
se v patek dne 29. biezna 1940 v Obecnim domeé hl. m. Prahy. USast-
nilo se ho 31 ¢€lentt a 11 hostll; za zaklddajicich ¢lentt byli pfitomni D &.
Mikulas§ hr. des Fours-Walderode g Ji¥i hr. Stern-
berg. Omluvny a pozdravny telegram zaslal predseda Zden&k hr.
Kolowrat-Krakowsky. Zaseddni ridil I. 0O¥. mistopfedseda Dr.
Zdené&k Kristen, ktery vzpomnél zesnulych ¢lentt Spoleénosti. Po
pieéteni a schvileni zapisu o poslednim valném shroméZdéni, jednotlivi
¢inovnici podali své zpravy o Cinnosti.

Jednatel Dr. V. Davidek: Konany dvé ¢lenské schiize s pFednas-
kami (1. VI. 1939 Dr. Jarm. Psotni¢kova »O nérodni rodopisnou karto-
tékug, 28. II. 1940 Dr. Véaclav Bartinék »Vyvoj farnich matrik« a Dr.
Karel Doskoéil »Vyvoj farnich matrik v ¢eskych zemich ve svétle prav.
nich predpisfi«). Vybor rokoval celkem devétkrat, r. 1939: 3. a 16. V.,
11, X, 10. XI. g 15, XII., r. 1940: 10. I, 2. IT..6. a 27. III, Rod, spol, spolu-
pracuje se SdruZenimi venkov. kronikaili a rodopisct v Praze a v Br-
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Rodopisna spoletnost v Praze

zaznamenavd s upfimnym Zalem tmrti t&chto ¢&lend,
jim% zachova trvalou vzpominku:

Antonin Hrabak,

vrchni tajemnik CTR v Praze n. o., byvaly pokladnik
Rodopisné spoleénosti,

Ing. Jaroslap Christen,

vrchni zemsky stav. rada n. o. v Praze,

Doc. Dr. Josef I'latousek,

universitni docent, archivai v Praze,

Leopold Pixa,

profesor n. o. v Praze,

Leopold Slemr,

min. rada n. o. v Praze.

né, s Masarykovym tustavem pro narodni vychovu v Praze, s odborsm
>Ceskd rodina« pii Radosti ze Zivota. Spole€nost byla nucena uciniti a
pFip. udini dal§i kroky proti nékterym spolkim, které vyuZivajice doby
piiznivé rodopisu znevaZzuji jej prokdzané neodbornou a vy3sim idedlim
&kodlivou &innosti. V korespondenci RS vypliiuje nejvétsi ¢ast sluzba sou-
kromym #Zadateltm z Ameriky, Jugoslavie, Némecka, oviem nejvice z
Moravy a Cech. Celkem vyfizeno 526 &is. jedn. Novych ¢lenti prijato r.
1939 celkem 20, od pogatku r. 1940 jiZz 21 ¢len; vzacné a povzbudivé
pochopeni projevila o rodopisné snaZeni Ustredni jednota hospodarskych
dru¥stev, ktera se stala zaklddajicim é&lenem RS. »PPirutka rodového
kronikéfe« od Dra Ant. Markuse byla doporudena ministerstvem Skol-
stvi a n4r. osvéty stPednim Skoldm, Jednatelskou funkci vykondvali
postupnd od 13. IIL. do 5. VL a od 5. IX. 1939 do 9. L 1940 I jednatel
JiFi Felix a od 6. VL. do 4. IX. 1939 a od 10. I. do 29. IIL. 1949 II. jedna-
tel Dr V. Davidek. Zpréava red ak éni: Redaktory byli Dr Ant. Markus,
prof. Frant. Navratil a Dr V. Davidek. Vybor stanovil, aby &asopis vy-
Zel za rok o 128 str. Posledni dvojéisio 3/4 jest pravé u censury. ZdrZeni
bylo zavinéno mimorddnymi poméry a lkvidaci dosavadni tiskarny
Drugstvotisku. — Spravce jmenné kartotéky Ant. Mare§ vytkl ¢len-
stvu, Ze posud neposlalo své vyvody pro kartotéku RS; jsou v ni shro-
mazdovany také vyvody zaslouZilych osob. Spravce skladu a knihovnik
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Jan Ehl podal podrobnou zprdvu o uspofddéni, uskladnéni a sepsani
skladu, které si vyziddalo neobygejné namahy, a o knihovné, kterd byla
rozmnozena koupémi a dary; ddrctim: Stan, DvoFikovi, Dru Davidkovi,
B. Ksarovi, A. Petulovi, Em. Slavikovi, Dru Nozi¢kovi, Dru Grafovi a
Ant. MareSovi byl vysloven dik. Pokladnik K. K¥ikava podal pedlivé
vypracovanou zpravu pokladni. V uplynulém roce po dlouhé dobé po prvé
se kryje naklad &asopisu ptibliZné prijmy z téhoZ roku. OvSem velka
céast z téchto pfijmd je z prodeje tiskovin, kdeZto placeni &lenskych p¥Fi-
spévkil stale, byt méné, vazne; ¢lenové by si méli dobfe uvédomiti, Ze
tim podvazuji vydavatelskou ¢&innost RS, kterou jist€ odekavaji. Po
zinventovani skladu bylo moZno provésti jeho priblizny odhad, jak uve-
deno v pripojené tabulce. Revisofi, F. J. Srbek a Frant. Kardsek,
zkoumali hospodafeni a &innost vyboru RS, schvilili Gty a doporudili,
aby vyboru bylo udéleno absolutorium, coZ se stalo. Potom byly provede-
ny volby a zvoleni: PFfedseda: Zdenék hrab& Kolowrat Krakowsky
Liebsteinsky, I. (Ufad.) mistop¥edseda: PhDr. Zdendk Kristen, IL
Jiti hr. Sternberg. Clenové vyboru: PhDr. Viclayv Davidek, Jaro-
slav SmiSek, Jan Ehl, Antonin Mare§, ThDr. Vaclav Bartnék, BedfFich
Ksara, prof. Frant. Navratil, MUDr, Ignic Horniéek, Emanuel Slavik.
Nahradnici: PhDr. Bohumir Lifka, RNDr. Jar. Psotni¢kova, Adolf
Petule, Augustin Bek, PhDr. Ladislav Hosik, Josef Zita. Revisofi:
F. J. Srbek, Frantifek Kardsek. Smiréi soud: Doc. PhDr. Vaclav
Cerny, JUDr. Jan Kasanda, JUDr. K. Wiesenberger. Nato Dr. Zd. Kristen
za nové zvoleny vybor pod&koval za projevenou dfvéru, jmenovité pak
dékoval odstupujicim &inovnikfim: Dr. Ant Markusovi a Ffed Jif.
Felixovi, ktefi se zvlastd zaslouZili o rozkvét RS, dale prok. K. K ¥1i-
kavovi, jenZ po t¥i roky svddomité plnil tkol pokladnika a z ohledu
na zdravotni stav byl nyni nucen vzdati se vefejné cinnosti, a konelané
odb. spisovateli J. Pilnadkovi, ktery byl vyborem jmenovédn dopisu-
jicim ¢lenem SpoleCnosti.

7 hostil pozdravil pritomné br. Cestmir Pavlik, &len vyboru
Nsrodniho sourudenstvi s predseda odboru »Ceskd rodina« p¥i Radosti
ze Zivota; uvital spoluprici mezi RS a »Ceskou rodinou«, v niZ spatfu-
je uplatndni teorie v praksi, nebof mu jde o uplatfiovani vSech zdra-
vych zdsad eugenickych, populaénich, kfestanské Gcety k matce a vy-
chovy rodinné tradice (na p¥. kronikafstvim) v Zivot& celého ndroda. Za
Jednotu starych Geskych roddl pozdravil pfitomné jeji jednatel V. P¥ech,.

Prednaska PhDra Zdefika Kristena_ o »Ukolech &es-
kého rodopisu« jest otisténa v tomto &isle CRS vpfedu.

Ve volnych navrzich podal spravni vybor RS ndvrh, aby v uznani
zdsluh, které si ziskali o Rod. spolefnost, byli zvoleni jejimi ¢estny-
mi &leny: fed. PhDr. Antonin Markus-Ratkovich, je-
den ze zakladatelfi Spole¢nosti, dlouholety redaktor CRS, jeji mistopfed-
seda a zaslouZily rodopisny odbornik, a vrch. post. fed. Jifi Felix,
prvné revisor USth, pak dlouholety GF. mistopfedseda a posléze jednatel
RS, zaslouZivsi se zvl4§te o hospodafské vyrovnani Spole¢nosti. Navrh byl
jednomyslné schvalen.

Zmdna stanov. Stanovy nasi Spolednostibyly zménény takto: § 1. Ndzev
spoleénosti jest: Rodopisnd spoleénost v Praze (»Ceskoslo-
venska« Skrtnuto) a phsobnost jeji vztahuje se na cely obvod Cesko-
moravsky (misto: »Ceskoslovenské republiky«). § 2. Udelem spoled-
nosti jest sdruZiti Eeské (misto sceskoslovenské«) hadatele... § 3:
...Ustavu rodopisného (»Ceskoslovenského« Zkrtnuto). § 4, a):
...ve vSech mistech Cech a Moravy (misto »Ceskoslovenské repub-
liky«). § 5, odst. 2: ...korun ...K (»eskoslovenskych« Skrtnuto. téz
»8« ve zkratce K@), odst. 3. Cleny ¥adnymi mohou byti tuzemské kor-
porace védecké nebo bezdhonni ob&ané eské nidrodnosti (mis-
to »teskoslovensti statni prisluinici«). § 16. Jednaci ¥ed spole¢nosti jest
jazyk &esky [misto: »statni (8eskoslovenky)«]. § 17, ...Gstavu ro-
dopisnému (»Csl« §krtnuto).
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Ustavujici schize nového vyboru RS konala se po valném shromé-
Zdéni dne 29. brezna; o ni a dodatend ve schiizi vyboru dne 12, dubna
1940 Dbyli zvoleni &inovniky jednotlivé: Jednatelé: I Dr. Viclay Da~
videk, II. Dr. Vaclav Bartfingk, pokladnik: Jaroslav SmiSek, G éetni:
Emanuel Slavik, spravece skladu a knihovnik: Jan Ehl, spré-
vce jmenné kartotéky: Antonin Mares, zapisovatel: Adolf
‘Petule, archivii: Bedfich Kssra, redakto#i: Dr. Zdensdk Kristen,
Dr. Vaclav Davidek a prof. FrantiSek Navratil.

UCET ROZVAZNY K 31. X1I. 1939,

AKTIVA PASSIVA
K K
I. Pohotové prostiedky: I. 1. Zakladni jméni dle
1. Pokladni hotovost 15520 stanov . . . . . 30.000° —
2. Sek. ticet post. spof. 3.967-95 2. Predplacené élenské

3. Vklady u spofitelen 5.269'69 | 9.392-84

piispévky . . . . 240-—
yo o s 3. Reserva na roé. XI.
Il Dlumici: 1939 . .. . . . 2700 —
1. Za Clenske E;lzp'e\lr{ky 103?25_0 0.96350] 4 Reserva na dubiosni
2. Za jiné pohleddvky ) 11109635 pohleddvky . . . 2.855'— (35705 —

II1. Sklad tiskan: . .
ii. 1. Véfitelé na étech

1. Podle inventury . . 19.503-90 osobnich . . . . . 3.956:60
IV. Skiad papiru . . . —— Prebytek . . . . . 108.64
39.860-24 39.86024

V Praze dne 21. bfezna 1940 k 31. XII. 1939,

KAREL KRIKAVA,

. pokladnik.
FRANT. KARASEK, F. J. SRBEK,

revisor. revisor.







Casopis Rodopisné spoleCnosti v Praze

vychazi po seSitech &tyfikrate do roka a €lenové RS dost4vaji jej zdar-
ma. Pro neéleny cena rofniku je K 40.—.

Cerpati ze slovesné ¢&asti jest dovoleno jenom za pFesného uvedeni
prislusné stati a piesného niazvu c&asopisu, K reprodukei celych ¢lanka
nebo vétsich jejich ¢€asti, obrazf, pfiloh atd. jest vZzdy tfeba svoleni
vyboru RS.

Oti&t&ni dotazfi do 5 Fadek je za 10— K, daldi fadky po 3.— K. Cle-
nové RS maji nirok na otiiténi jednoho dotazu roén& do 5 radek zdar-
ma, a co tento rozmér piesahuje, za polovinu uvedené sazby.

Clensky pFispévek fadnych &lenti &ini roéné K 40.—, élenové zakla-
dajici plati jednou pro vZdy K 1.000.— najednou nebo v péti po sobe
jdoueich roénich splatkach po 200.— K. Nové piistupujici ¢lenové plati
10.— K zapisného jednou pro vidy. K zasilkdm ¢&lenskych piispévkd pos-
tovnimi poukazkami dluZno p¥ipojiti o 1.— K vice na doruéné.

Prihldsky &lenské Fizeny bud'teZ na kanceld¥ Rodopisné Spolecnosti
v Praze IL, TéSnov 65 (ministerstvo zemé&dé&lstvi), ktera prijima téz .
‘dlenské prispévky. Sekovy ulet u Post. spofitelny Praha €. 90.686.

Stanovy Spoleénosti obdrzi kaZdy &len zdarma soufasné s ¢lenskym
prikazem.

Nové hlasicim se élenium vybor RS usnesl se nabidnouti

roéniky I. az X. (1929—1938) Casopisu Rodopisné Spoleénosti v Praze
s mnoZstvim informativnich &l&4nkfi, bohatstvim materidlu rodopisného a
ilustracemi, za 200.— K; neélenfim za 300.— K.

Pii koupi vSech svazkli roé. I—X. poskytuje se jako premie »Popis
obyvatelstva hl. .m. Prahy 1770, L« fzdarma. Jednotlivé ro¢niky I—VL
jsou pro &leny po 25— K, nedlentim po 30 — K; dvouroéniky VII -X.
Slenfim po 49— K, nedlenfim po 60— K. . .

Formulafe vyvodf ze 16 pFedkdl jsou jednotn& po —.50 K kus. —
Cena jednotlivych svazki .

KNIHOVNY RODOPISNE SPOLECNOSTI V PRAZE:

Cislo 1. PhDr Adolf Lud. Krejdik: Rodopiscliv latinsko-éesky siovnitek
a glossafik, V Praze 1933, 8°, str. 24. — Cena jednotné 5 —, K.

Cislo 2. PhDr Adolf Lud. Krejéik: Z bibliografie literaArnich pomiicek ro-
dopiscovych. V Praze 1933, 89, str. 15, — Cena jednotné 5.— K.

(Gislo 8. PhDr Antonin Markus: Jan Helbling z Hirzenfeldu, profesor
historickych v&d pomocnych na université praZské 1789 az 1869.
V Praze 1933, 89, str. 24 a 3 tab. — Cena jednotné 3.— K.

Cislo 4. PhDr Eduard Sebesta a PhDr Adolf Lud. Krej¢ik: Popis obyva-
telstva, hlavniho mésta Prahy z r. 1770. I. Staré mésto, V Praze
1933, 89, str. XXIII4387. — Cena ¢&lenim 20— K, ne-
Slentim 30.— K.

Cislo 5. Reservovano.

Cislo 6. Rozebrano. :

'Gislo 7. Antonin Markus - Ratkovich: Pfiru€ka rodového kronikife.
Uvod do praktické genealogie. Druhé prepracované a ilustrované
vydani »Rodinné kroniky«. V Praze 1938, 80, str. 112, — Cena
glenfim 15— K, neélenim 18.— K.

Objednavky vy¥izuje kazdy knihkupec nebo piimo kancelaid Rodopisné
spoletnosti v Praze IL, Té&Snov 65.






