CASOPIS RODOPISNE SPOLECNOSTI CSL. V PRAZE
Ro¢nik V. , Cislo 1.

Ant. Markus:

PROFESOR DIPLOMATIKY, HERALDIKY, ARCHAELOGIE A NUMISMATIKY
NA UNIVERSITE PRAZSKE

Jan Helbling z Hirzenfeldu.
(1789—1865).

Na. pocatku roku 1818 objevila se na vyvésnych deskich po-

sluchdren universitnich v Praze velkd ti$ténd ozndmeni, jimiz
pravé ustanoveny novy profesor diplomatiky a heraldiky, archaeolo-
gie a numismatiky Jan Helbling z Hirzenfeldu zval k svému slav-
nostnimu uveden{ v tfad ulitele akademické mlddeZe na ro. hodinu
dopoledni dne 17. ledna v koleji Klementinské. Tim okamZikem
vstoupil na katedru uvedenych nauk muZ, jen’ na tomto misté
setrval plnych dvaaltyticet let. Nastupoval v dobach tuhé reglemen-
tace vysokych $kol, a misto svoje opoultél za pomérd jiz zcela
zménénych. Pfezil se je$té za svého aktivniho pilsobeni, ale jest
postavou zajimavou jak svym rodem, tak i &innosti uditelskou a
celkovym svéraznym, az podivinskym vystupovanim, coZ vie jej
ucinilo v tehdej$i Praze osobnosti znalné populdrni. Jeho podiv-
nastek v prednaskach i zivoté obc¢anském bylo dlouho pamétniky
vzpommano, a neni snad od mista, jestllzc v casoplsu rodopxsnem
vénujeme trochu mista vypsani rodu i ¥ivota muze, jenz pred sto
lety na université Prazské predndlel o heraldice a genealogii.

1.
Jméno Helbling, jindy psino Hoélbling, pivodné »Hailbling«
— od némeckého »halb«, — znaéici drobnou stfedovékou minci,

kterd platila pal feniku'), pfichdzi jako osobni jméno jiz v 13.
stolet], a to 1 v latinské formé »Obolus« nebo »Obulus«?). Jiz r.
1266 ptipomind se Konrdd Helbling jako ptislu$nik mocného rytit-
ského rodu Tyrolského, téZ v latinisované formé »Obolus de Mayen-
burg.« Z téhoz stoleti zndmé jest jméno rakouského basnika Sieg-

1) Luschin v. Ebengreuth, Allg. Minzkunde w. Geldgeschichte 1904, str.
153, 166. Vyobr. éis. 69. — .Pierer, Universal-Lexikon d. Gegenwart. 1843
XIV, 53.

2) F. A. Gf. v. Brandis, Des Tirolischen Adlers immergriinendes Ehren-
krdnzel... Botzen, 1678, I11. 66.



frieda Helblinga, jemu% se ptipisuje sbirka Casovych satirickych
pisni z.deby -Albrechta 1.%). Na Tyrolském snému 1361 do matriky
zemské zapsin Helbling ze Strassriedu. Z Tyrol rozrodili se Hel-
blingové, kteti byli lenniky Habsburkd, do sousedntho Svycarska.
Podle svédectvi sice pozdéjéiho, ale jistd opfeného o vérohodnou
tradici®), slouZili Helblingové svym lennim pantim i $ vérné a
poctivé v miru i ve vélkich, a jeden z nich padl v krvavé bitvé
u Sempachu (sz. od Lucernu), svedené 9. Cervence 1386 mezi vojsky
vévody Leopolda VIII. a Svycard, kde spolu se samym vévodou
zahynul i vykvét celé rakouské $lechty®). Disledek této pordzky byl
osudny téz pro Helblingy: byli ofebrafeni a ze Svycar vypuzeni.
Odebrali se do t. zv. rakouskych zemf venkovskych (vorderdster-
reichische Linder) a usadili se ve Freiburku Breisgavském (Freiburg
1. Br.)®), kdez %ili ve stavu méstském, a¥ v 17. stoletf doznali nového
rozmachu a domohli se tak vlivného postaven! na tamn{ université
i obci, jako 24dnd jind rodina té doby. Rozkvét ten zapodal Janem
Kad$parem (st.) Helblingem, jenz se narodil ve Freiburku
r. 1582 (kftén 10, dervna), byl tam¥e na université v 17 letech véku

- %) Ottay: Slovnik Nouéng XI, 46.

...t} Podle- diplomu Ferdinanda III. z rokw 1650, A¢ wdaje o piedeich
« jejich zdsluhdch v §lecht. diplomech nutno pFijimati s ndleZitou obezrelosti,
netreba jim v tomto pFipade odpirati viry, nebof tu neni rozpors se zjiste-
nygmi fakty. LR

~%) Pierertw lexikon, XXVIII. 1845, str. 40 ; Brockhaustiw Convers. Lexi-
kon, XIII. 1868, str. 565.

%) Také jinde. arcit se nachdzeji  Helblingové. Prof. Jan Helbling,
zabyvaje se genealogii vlastniho rodu, zjistil rodinu Helblings ve Waid-
hofenit “v ‘Bakousich, kdez Jan H. mél nékolil syna, z niché jeden —
rovnéd-Jan — byl starostou m. Lince a testamentom » 18. #ijna 1794 za-
loZil rodinng penééni fideikommis (65.000 21) — R. 1680 pochovdn v Brné
22.kvétna Mat. Helbling, zednik. - V Pasové byl 1770 malifem o starostou méstn
N. Helbling, jens u sebe hostil #editele Prodskd akademie uméni Berglera. Rov-
néZ malifem byl Zikwund Matyds H., rodilyj z Olomouce. jenZ 1709, 26. kvétna,
se Zenil ve Vidni (u sv. Stépdna) s Bvow KateFinow J ahnovou a zemvel
pred r. 1725; tamités vddvala se 1733, 27. éevvence, jeho poziistald deera
Marie Alzbéta za Wolfganga Jitiho Sto ckera, malire z Jeselu v Bavoiich
[Quellen z. Gesch. d. ‘Stadt Wien, 1. Abt., VI. Bd, Wien 1908, é. 7256 «
7506]. Zikmundova vdova znovu se provdala 1725, 10. éervna, za Mik.
Kellnera, rounés maliie [tamze, ¢. 9268]. V Praze il také zlatotepec Jan
H., jehos sena byla roz. Bergerovd, oba pochdzeli 2 Norimberka., Jisty
Helbling zem¥el 1826 v Altoné o zanechal 2 syny Pokud tito Helblingové
o jini poriiznw se vyskytujics Jjsow téhoZ pitvodu s Helblingy Freiburskymi,
nemitseme posouditi, pravdé nejpodobnéji slusi éitati k& potomkem starsiho
nebo mladsiho Dr. Jana KasparaH.z2 H.: Sebastiana JiFiho Helblinga
z Hirzenfeldu, snamenitého piirodopisce 18. stoleti, jens svijmi pracems pri-
spival také do prvych sborniks Evdl. ¢. spol. nauk (viz Ottiw Sl N, XI.
46/7), ddle HeFmana Helblinga 2 Hirzenfeldu, syna presidenta Svjcarské
zemské rady, jens poc..19. stol. slousil v rakouském vojsku w 6. praporu
mysliven v éa‘slavi, a Ondreje # Helblingu, sprdavee dols v Sedmihradech,
jené r. 1817 provdeel cisaie Frantiska 1I. zq jeho ndvstévy v tamnim 1i-
zemi dulnim,



immatrikulovan, stal se po dvou letech bakaldfem svobodnych
uméni a’ 10, Cervna 1603 magistrem. V Padui nabyl doktortu me-
diciny, a kdyZ se 1606 vritil do Freiburku, byl pfijat na lékatskou
fakultu 1611 jako profesor.anatomie a fysiologie; od roku 1616
zasedal jako »secundarius« v universitn{ radé. Od roku 1620 do
r. 1641 byl devétirate rektorem. V této hodnosti podepsal a zpe&etil
vedle arcivévody Leopolda, a biskupt z Kostnice a Basileje dne 16.
listopadu 1620 listinu o uvedeni jesuitd na universitu Freiburskou®).
O jeho dinnosti védecké svédei Gletni polo¥ka z r. 1612 o nakladech
na pitvu (Anatomie eines Mannes) a pojednini o nemocech srdce
(Disputatio de affectibus cordis) z r. 1617. Pro svij 1éka¥sky véhlas
stal se prvym osobnim léka¥em vladate rakouskych zem{ venkov-
skych, k nimZ patfilo i Breisgavsko, arcivévody Leopolda V.
(1586—1632) i jeho choti arcivévodkyné Klaudie z Medici. Zemtel
11. zat 1643 Uplavici, jeZ tehdy ¥ddila ve Freiburku mezi tamni
francouzskou posidkou®). Podobizna jeho — olejomalba poprsi —
dosud zdobi zasedaci sit Freiburské university. Ze tH man¥elek
mél celkem 15 déti®), z nich? — pokud ndm znidmo — vynikli syno-
vé Jan Kas$par (ml) a Jakub Kriftof. Tento narodil se
ve Freiburku 26. lervence 1640, oddal se studiu bohoslovi, jeho¥
doktoratu nabyl, a byl 1664 na knéze vysvécen. Ztraviv nékolik
let v duchovni sprévé universitnich far, stal se dékanem v Saspachu,
odkudZ roku 1671 povolin do Freiburku na universitu za profesora
cirkevni polemiky (professura controversiarum). Na kritko odefel
na universitu do Kostnice jako profesor nauky biblické, a stolici
Pisma sv. podrzel pak i po svém ndvratu do Freiburku, kde¥ dosihl
hodnosti apoStolského notéte a cisa¥ského dvornfho rady. U¥ad re-
ktora zastival v letech 1674—1718 sedmnictkrite, fastéji byl dé-
kanem theologické fakulty. Byl infulovanym opatem kldétera u sv.
Ducha de Madosca), od roku 1710 pak také je$td dékanem a fari-
rem Freiburskym. DoZil se vysokého véku tém& 8o let a ¢tverého
jubilea jako knéz, dékan, doktor i profesor; zemtel 5. z4¥ 1719, Ve
své zavéti z 22. lervence 1712 Jakub Kriftof Helbling z Hirzen-
feldu odkdzal mnoho penéz zboznym a dobrofinnym institucim,

) Dr. Heinr. Schreiber, Geschichte d. Albert - Ludwigs - Universitit zu
Fieiburg 4. Breisgauw. 1I. 1859, str. 403, 4(8-9.

8) Schreiber, 1. ¢. 395, — dmoenitates literariae Fretburgenses, Auctore
Joh. Ant Rieggero Fasc. I, Ulmae, 1776 str. 18 — 21.

*) Podle sdéleni archivu universituiho ve Freiburkw z r. 1932 byl Jan
Kadpar st. Zenat dvakrdte a zanechal 14 déti; kaplan Schwarz pii frei-
burském domu (Miinster) ve své zprdve z 9. vinora 1813 (rodinng archiv
Helbling®t) jmenuje manzelky 3 a 15 déti.

%) Amoenitates Freiburgenses, I. str. 28: abbas infulatus ad S
Spiritum de Madesca. — Schreiber 1. c. 462: infulierter Abt des
Stifts Madosc in Ungarn. — Nebylo lze ndm zjistiti, o které opatstvt
tu béZl. V Uhrdch osada toho jména neni. ) )
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mezi jinymi téZz dva tisice zlatych na stipendium pro studujici ze
svého ptibuzenstva. V jeho zavéti jest také akvarelova jeho podobiz-
na, nez nevalné zdarila™).

Nejstardi bratr Jakuba Kriftofa, Jan Ka$par ml, narodil
se ve Freiburku 15. prosince 1612'%) a nabyl hodnosti doktora me-
diciny 21. ¥ijna 1636. O deset let pozdéji ptijat na fakultu jako tfeti
profesor lékatstvi. M¢l prednafeti bezplatné, protoze za tehdejsich
béht valeénych universita neméla prosttedkid a posluchadd témér
nebylo. Proto také Jan Ka$par ml. vyzddal si na sendtu 1647 tfiletou
dovolenou a ptijal misto osobniho lékafe u kniZzete-opata ve Sv.
Havlu (S. Gallen). R. 1651 se na universitu vratil a 1o0. srpna mél
svoji prvou prednafku, jiz jako druhy profesor. Ale musil si svoje
zajisténi v tehdej$i tisni vymdhati. 1654 stal se prvym profesorem
a rektorat zastival v letech 1652—1668 celkem osmkrate'*). Mimo
své povolani akademického udlitele byl také hojné potfebovan ve
sluzbach cisatskych a nékterych kniZat italskych, a to jak v oblasti
ti$e Fimsko-némecké, tak i v habsburskych zemich dédiénych. Rov-
néZ byl radou a osobnim lékarem pana rakouskych zemi venkov-
skych, arcivévody Ferdinanda Karla (1628—1662). Od bratrance
tého¥, cisafe Ferdinanda III., dosdhl diplomu ze dne 14. dubna
1650™), jim¥% znovu potvrzen Helbling® stary ¥iisky stav rytifsky
s predikitem »z Hirzenfeldu«®®), polepSen jejich stary zdédény
erb’®) a udélena jim »exemtio fori«, t. j. vysada, Ze neméli stati
k %24dnému jinému soudu, nez toliko k soudu cisatovu.

" Profesor Med. Dr. Jan Ka¥par ml. Helbling z Hirzenfeldu
zemtel ndhlou smrtf dne 12. kvétna 1668, sotva 56 let stir. Jeho
‘manzelkou byla Veronika Magdalena Lenerova z Freiburku, o jejich
détech viak vime toliko, Ze jedna dcera byla provdadna za profesora
medicinské fakulty ve Freiburku, Dr. Egermaiera'”) a syn Kristidn
Ye se r. 1684 oenil ve Vidni s Annou Terezif, vdovou po poStmistru

11y Schreiber, 1, c., str. 442, 459, 461-2.

12) Podle cit. zprdvy kapl. Schwarze ; podle univ. archivu 1614.

13) Schreiber 1. c. 485-7.

1) Piwodni koncept v Fisskyjch aktech gratidini registratury ve Vidni.

15) Predikdt ten privodné nepochybné znél 2 »Hirschenfeldue, cemus by
nasvédéoval také jelen (Hirsch) v Helblingovském znaku. Také v konceptu
diplomu jednou je vyslovné psdno »Hirschenfeld«, jindy Hirtzenfeld, coZ asé
veniklo ze zdmény pri rychlém cieni zbéné Svabachem napsaného »id«
za »ty<, a 2z toho povstalo nejdiive »Hirtzenfeld< a pak »Hirzenfeld<.

1) Znak Helblingtt 2 r. 1650 jest takto popsdn: v modrém S$titu dole
trihrby pahrbek, na némé do prava obrdcen, na zadwich nohdch stojicé jelen
pFirozend barvy s parohy o Sesti vybédcich. Na Stitu otevieny kolci helm
s prikryvadly na obou strandch Cervenymi a bilymi. Klénot: modré barvy
polstdi se zlatymi stFapei, na néms zemékoule (Weltkugel), rozpilend
stFibrngm pdsem, ve své horni poloving barvy cerné, v dolni cervené; a na
tom stiribrném pruhu dernd tecka, znadici poloviéni peniz (ein schwarzer
Punkt einen Helbling bedeutend).

17) Schreiber, U: ¢. 11 488.



Josefovi Bonfigliovi, kterd r. 1722 zemtela. Kristidn jedté r. 1730
mél ve Vidni (Rossau) dm »u ¢erného orla« s hostincem a roz-
zehnal se s timto svétem o pét let pozdéji'®). Z manZelstvi Kristidno-
va vzeSlo pét déti™), z nichZ nejmlad$f Franti$ek Augustin
(* ve Vidni 27. srpna 1692, T v Lublani 1754) stal se c. k. kameral-
nim kontrolorem. Spravoval vojenské pokladny za tureckych vélek
pod princem EvZenem Savojskym od r. 1726/1740 v Srbském Bé-
lehradé, 1741/42 u armddy ve Slezsku a 1745/48 v Lublani. V Srb-
sku stihla jej velikd pohroma: kdy? r. 1738 Bélehrad byl Turky
vzat, zachrafioval u védom{ své povinnosti predev$im majetek stét-
ni, takZe na zabezpedeni vlastntho jméni ve vy§i asi 70.000 zlatych
jiz mu nezbylo lasu, a pozbyl ho docela®). :

Z manzelstvi s dcerou videfiského magistritniho rady Buhla,
Annou Marii, mél dvé dcery a dva syny. Mlad${ dcera Anna vdala
se ve Vidni r. 1769 za Jana Karla Mayera z Graveneggu, pozdéjsi-
ho vladniho radu ve Rjece®). Ze synt star${f Alexander, na-
rozeny 1737 v Bélehradd, stal se legaénim radou'v Dénsku, kder
1 zemfel, kdeZto mlad$i FrantiSek Zikmund, narozeny dne
8. prosince 1754 v Lublani, vyvolil si drdhu vojenskou. Vstoupil
r. 1759 do pé&iho pluku & 47 Franti$ka hrabéte Kinského, v ném3
pestupoval od kadeta aZ na setnika. Vélednymi Gtrapami a zrané-
nimi bylo otfeseno jeho zdravi, tak¥e se mu mélo dostati leh&{ slu¥-
by. R. 1791 byl proto zaznamenin pro povoldni do cisa¥ské télesné
gardy (Arci¢ren-Leibgarde), ale nedoflo k tomu, nybr¥ byl upotte-
bovan v mistnich sluzbich a koneéné jmenovan velitelem invalidov-
ny v Praze, v kteréZto funkci setrval a¥ do své smrti.

18) Zemdel r. 1735 »zu Ofene, ¢imé minéna asi osada toho jména v Dol.
Rakousich; >Ofen< jest také v Rakousich Hornich. Sotva siusi zde pod
timto jménem rozuméti whersky Budin.

%) Dcery: Katetina, provd. za lékaie Sittara, a Marie Anna provd
2n mést. hejtmana Patricha, po t6 za porucika Wiirgera. Ze syni
Kristidn byl 1726 zabit »an der Morawa< a Jan Igndc (Cyril), nar. ve Vidni,
byl solnim kontrolorem v Hofu na Moravé a Senil se v Brné 7. *ijna 1725
s vdovouw Annouw Marii Baffanovou, z kieréhod manselstvi vzesla deera
Anna Marie KateFina (1728) a synové Jan Josef Igndc (1727) a Michael
Vdclav (1728).

*) Cisafovna Marie Terezie vydala Frantiskovi Aug. Helblingovi
8. dubna a 31. dervence 1754 kalligraficky vypravend. viastnorucné pode-
psand absolutoria o sprdvném vyictovdini 5,071.193 2l. 1%/, krejcaru, resp.
1.370.223 2l. 2'[; kr. erdrnich penéz pri armddni pokladné, prohlasujic jej
2 dalsi odpovédnosti za ,quitt, frei, ledig und los“. (Origindly v rod. archivu
Helblingd.) ‘

) O stavovskjch povysenich a znaku rodu ,Mayer von und zu Gra-
venegg“ od r. 1685 — 1850, kdy dosdhli stavu svob. pdnt, viz ,Die Adels-
u. Wappenbriefe des Namens Mayer. etc’. Vyd. ,Adler* ve Vidni 1911, str.
30, 36, 43, 68 a 117. — V dasledkuw zminéného shathu Anny H. z H.
s Janem Karlem M. z G. (odddni ve Vidui u Skotw 23. I. 1769) byli
Helblingové po vymieni rodu Mayert povoldni k édsti pozustalého jméni.
Srv. Monatsblatt , Adler“, 1932, ¢. 619-22.



Kdyz jako nadporuéik dlel posidkou v Jichymové, ofenil se
tam 27. Gnora 1780 s Marii Barborou, dcerou batiského prisediciho
a statkiafe Antonina Rosenbauma. Jiz po roce mu viak manZelka
zemrela, zanechav$i dceru Barboru, provdanou pozdéji za generila
Josefa Hennuy de Hanné (1748—1817). Byv ptesazen do Prahy,
ozenil se tu FrantiSek Helbling 15. listopadu 1786 po druhé, a to
s Josefou, dcerou Prazského mé$tana Antonina Pergera, méstského
radniho a feditele komise sirotéi. Z tohoto manZelstvi narodil se
v Praze dne 3. prosince 1789 jediny syn Jan, pozdéj$ profesor na
université Prazské.

Setnik FrantiSek Helbling z Hirzenfeldu.
1754—1816

Pdvodni olejomalba nezndmého malife v majetku
vrch. odb. rady Dr. Vilibalda Helblinga v Praze.

A narozeni tohoto syna bylo setnikovi Franti$kovi Helblingovi
podnétem, aby si vymohl potvrzeni svého zdédéného stavu ryti¥ského,
a to tim spie, ze neblahou nehodou pozbyl origindlu diplomu s fa-
dou jinych rodinnych pisemnosti. I podal dne 19. listopadu 1803
zddost k cisafi, v niz uvadi, Ze pivodni diplom ze 14. dubna 1650,
propujéeny jeho pradédovi Dr. Janu Kadparovi ml. ve Freiburku
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na stav rytitsky, byl 16. dervence 1782 v Jichymové pofdrem ztra-
ven, a protoze by rdd svému synovi ziskal nékteré stipendium vy-
hrazené $lechticim, prosi o potvrzen{ svého starého ryti¥ského stavu
tm spife, Ze jej k povyleni na Slechtice opraviuje jeho vlastni
bezthonnd 34letd vojenskd slutba. Tuto ¥4dost viak dvorsk4d rada
jiz 13. prosince 1803 vrdtila s podotknutim, e b&{ pouze o po-
tvrzeni $lechtictvi jiz existujictho, a k tomu ¥e neni{ tfeba, ne¥ 74-
dati spojenou Ceskou dvorni kanceldt za vyhotoveni nového diplo-
mu. I podal setnik Helbling novou Zidost 30. z4H 1804, %4daje za
priznani stavu rytitského rakouskych zemi dédi¢nych, ale cisa¥ Fran-
tifek resolvoval®®) pouze na novy stav $lechticky s predikdtem z Hir-
zenfeldu. Spojenéd dvorskd kanceld¥ na zidkladé panovnikova roz-
hodnuti ddva 2. dubna 1806 ptfkaz k vyhotoveni diplomu —- ale

Znak HelblingG z Hirzenfeldu

podle diplomu z 8. tinora 1816.

k tomu nedochézi. Frantifek Helbling patrné sém vyhotoveni diplo-
mu zdrZoval, nechtéje — u védom{ svého starého stavu rytitského —
spokojiti se prostym $lechtictvim novym. Naléhal proto na dvor-
skou kancel4¥, aby mu diplom z r. 1650 obnovila — ta to v¥ak r.
1815 odmitla s poukazem, %e konceptu nelze nalézti, nebot r. 1809
Francouzové fiSskd akta z Vidné odvezli. I vida léta ubihati, po-
dal setnik Helbling dne 12. bfezna 1815 novou Zidost cisati Fran-
titku II., na kterou mu bylo udéleno rakouské $lechtictvi diplomem
datovanym z 8. tnora 1816. Taktka v posledni chvili, nebot jelté
téhoz roku — r11. &ervna, prévé den pred prvym vyrodim smrti své

12) Origindlni rozhodnuti ku podivu neni datovdno!



manzelky Josefy — setnik Frantidek Helbhng z Hirzenfeldu zemfel
v Karlinské invalidovné. Posledni vali na dmrtnim lo%i projevenou
udinil svou universdlni dédickou dceru Josefu Hennuyovou de Han-
né, kdefto syn Jan z druhého manZelstvi zdédil po své matce Josefé
rodem Pergerové 6052 zlatych 34 krejcart.

Uvedenym diplomem dostalo se Helblingim misto potvrzeni
jejich starého ti$ského stavu rytitského toliko prostého nového ra-
kouského $lechtictvi, sice se starym predikdtem »z Hirzenfeldu«, ale
se znakem uplné novym, od starého naprosto odliSnym. Totiz: po-
dlouhly, dole zakulaceny a ve $pici vybihajici $tit stf{brny, v némz
modri krokev, na niz 3 zlaté ruzice se poloiené spatfuji, Kol¢{ helm
s néhrdelnfkem a ptikrjvadly na pravé stran¢ modrymi a sti{brny-
mi, na strané levé s modrymx a zlatymi, nese korunu zlatou, zdobe-
nou 3 pdtrosimi péry do vnitt zahnutymi barvy stfibrné, modré a
zlaté®®). (Pokradovani.)

Dr. St. Kekule von Stradonitz:

Jan Kekule ze Stradonic v tureckém zajetl.')

d té chvile, kdy Turci podali pronikati proti zdpadni Evropé,

bylo pro dvir videtiskych Habsburk® délezitym ptikazem doby,
aby s Otomanskou »Vysokou Portou« udrzoval styky diplomatické.
Cisatové »svaté fimské tide némeckého niroda« mivali tehdy v Tu-
recku stilého residenta, vedle néhoz za zvla$tnimi dleli byvali vy-
pravovani je$té »vyslancové« a — béZelo-li o zileZitosti necbydejné
dbleZitosti — v ptipadé poteby posildn byl i velvyslanec, jenz zvan
byval »oratorem«. Timto slovem se naznacovalo, Ze jest vysilan Fim-
skym cisatem v jeho hodnosti krale uherského, protoze ktestansko-
naboZensky radz fimsko-némecké distojnosti cisatské vlastné nedo-
voloval vypravovati posly k panovnikovi pohanskému, nekfestan-
skému. Takovyto velvyslanec vypravoval se do Turecka zpravidla
s pravodem o nékolika stech osob: mival druZinu, v niZ byla fada
Slechtich star$ich 1 mladsich, vv§§ich i nizdich Gfednikd, sluXebnictva,
atd. Takové poselstvo — JIZ pro délku cesty — vyzadovalo vzdy
del$i doby, nezrldka vice neZ rok, a bylo samozfejmé také znacéné
nikladné. Neni véci neznimou, e vylohy takovych missi vletné
drahocennych dar pro sultdna a vysoké hodnostdfe jeho dvora Sly
do milion& podle nadich penéz. Byti cisatskym (vlastné: krdlovskym
uherskym) diplomatem, ovéfenym u sultina, bylo vyslani ne zrovna

%) Podle nobilitacnich akti v gratiilni registratue ve Vidni, pak
podle orig. diplomu a spistt v archivu rodiny Helblingh.
1) Z némeckého origindlu ptelozil Dr. Ant. Markus.

;



radostné a dosti distojné, spife pokotujici a po ptipadé i nebezpetné.
NeZ: funkce vyslance nebo velvyslance pro skvélé dary a zaopatfeni
se strany turecké byvala také s vyhodou pro svého nositele, jemuz
se stavala zdrojem obohaceni. Coz méné prijemného lice byl pfizni-
véjdi rub.

O podrobnostech, jedndnich a osudech jednotlivych poselstev
nejsme vzdy stejné zpraveni, alespoti pokud se tyde 16. a 17. stoleti.
I z &eské §lechty byli taci velvyslanci nebo aspoti Géastnici v jejich
druzing, a znimé jsou s dostatek — vedle cestopisu pana KriStofa
Haranta z Polzic (r598) — dvoji poselstvi pana Hefmana Cernina
z Chudenic (1616, 1645) a vylieni legalni cesty Fridricha sv. p.
z Krekvic do Catihradu r. 1591, jeZ sepsal Vaclav Vratislav z Mitro-
vic, ptidéleny Krekvicovi jako paZe, s celym poselstvem od Turkd
zajaty a teprve po Ctytech letech propustény.

Také k &eskym zemim jisty vztah mélo poselstvo vyslané do
Turecka Maximilianem II., majic v ¢ele Davida Ungnada, sv. p. ze
Suneku, syna po Ondtejovi Ungnadovi ze Suneku, nékdy drziteli
panstvi Hluboké n. Vlt. a horlivém S$ifiteli viry Lutherovy v tam-
nim jiholeském kraji. Missi Ungnadovu provézel jako jeji kazatel
$vibsky theolog Stephan Gerlach, jen% o tomto svém nékolikaletém
pobytu v Turecku zanechal ob$irné vypsni, po stu letech v silném
foliantu dokonce tiskem vydané?). O poselstvich, vysilanych za ci-
sate Ferdinanda II. do Turecka do¢itime se v znimych Khevenhiil-
lerovych »Annales Ferdinandei«. 1624 byl tam vyslin Hans Jakub,
sv. p. Kurz, jen? tehdy pozdéjitho velvyslance Jana Rudolfa, sv. p.
Schmida z Schwarzenhornu vykoupil z Tureckého otroctvi; Schmid
s¢ tehdy tam naudil dokonale turecky. Velvyslanci Hans Ludvikovi
z Kufsteina r. 1629 bylo bezohledné zakdzino vyjizdéti vozem v re-
sidenci sultdnové, smél toliko jiti pé¥ky nebo jeti na koni. R. 1649
a pak 1650/51 byl velvyslancem rodily Svycar ze Steinu nad Rynem,
vye jiz zminény Jan Rudolf, sv. p. Schmid ze Schwarzenhornu®).
Na radnici jeho rodidté zachovala se jeho podobizna v Zivotni ve-
likosti a velvyslaneckém kroji, olejem malovani. Odéni jeho podobd
se tu Gboru uherskych magnitd nebo multinsko-valasskych gospo-
dar& — jest zajimavo jej srovnati s podobiznou velvyslance Hetma-
na Cernina, je? se zachovala v zdmku jindfichohradeckém®). Pti

2) Stephan Gerlachs des Aclteren Tage Buch /der von zween glorwiirdig-
sten Romischen Kaisern/ Maximiliano und Rudolpho /beyderseits den Andern
dieses Nahmens ... an die Ottomanische Pforte zu Constantinopel Abgefertig-
ten /Und durch den ... Hn David Ungnad/Freyherrn zu Sonnegk ... /mit wiirk-
licher Erhalt- und Verlingerung desz Friedens/ ... gliicklichst vollbrachter
Gesandtschaft ... Frankfurt a M. 1674.

3) Zivotopisny ndrys Schmiddv uvefejnil jsem v »Diplomaten-Zeitung«,
& 42,z 1. XIL 193c.

1) Barevnou jeji reprodukci podle kopie Schwaigerovy viz v Pekafové
»Knize o Kosti«, 1. dil, pfi str. 128.



takovych audiencich sultdna sedival na divanu, kdeZto velvyslanec
— odén tézkym, drahocennym tureckym koZiSinovym kaftanem,
vzdy nové kazdym sultanem darovanym — stal pred vladatfem hlu-
boce sklonén, podpirdn dvéma dvetniky serailu. KdyX byl vel-
vyslancem r. 1663 Jan sv. p. Goes, stéZoval si, Ze ¢astéji mu v dobé
jidla janidafi spilali nejhrub$imi slovy, Ze jej vyvlékli z domu, a ha-
nebné mu vyhrdZeli ufezdnim nosu a udi, probodenim hrdla, roz-
$avlovdnim nebo uvrZzenim do zaldfe sedmi véZi. Za cisate Leopolda
I. byl r. 1665 velvyslancem jeden z Glastnikl zavra¥déni Valdity-
nova, generdl polni mar$il a skuteény tajny rada Walter, hrabg
z Leslie; pfi jeho audienci u sultina cisatsky resident Reninger pro
stafi a dnu nemohl se dosti hluboce skloniti: bez okolkd uchopili jej
dvernici a tak silné jej vrazili hlavou k zemi, Ze si &elo prorazd

Nez vratme se po téchto odbolkach, karakterlsujlcwh postavent
cisatskych posld u dvora tureckého, k zminénému jiz poselstvu vel-
vyslance Davida Ungnada z r. 1573, v jehoZ vypsini p¥ind${ kazatel
St. Gerlach na str. 28 a ndsl. také tuto zpravu:

sden 12. (scil. Oktober 1573) nachmittags 4 Ubr reyseten
unsere Reiszgefibrten, als Hans Friedrich Freyherr von Her-
berstein; Hans Henrich Miickwitz von Orena mit ibren Schrei-
bern wund Dienern, Heinrich Bartholome Prem, ein Tiroler;
Hans Kekulle von Stradoniz’) ausz Béhmen; und
Ormund Peter ein Ungar, hinweg. Diese drev letste Edelleute,
wurden hernach®) auf dem Meer gefangen, und ein jeder,
soviel ich noch erfabren kiénnen, umb 300 Ducaten ranzionirt.«

Od tohoto Jana Kekule ze Stradonic, o ném% Gerlach na str. §
svého dila jiz zbéZné také se byl zminil, zachovaly se nim v archivu
panua Lobkovskych na Roudnici dva dopisy, jez ze svého zajeti na-
psal nejvy$$imu kancléri krél Ceského, panu Vratlslavow z Pern-
Stejna. Prvy z téchto listd psin jCSt v Alziru dne 2. lervence 1571,
druhy po roce v Carlhradu 20. Clervence 1572. Srovndme-li data
téchto dvou listd s casovym udajem, se kterym spojuje Gerlach
()akozto terminus a quo) zajet{ Jana Kekule a dvou jeho druh, shle-
dime, Ze datovani Gerlachovo — vzhledem k autentickym dop1sum
Kekulovym — nemtize byti spravne Podle Gerlacha byli by Preu,
Kekule a Ormund teprve dne 12, rljna 1573 nastoupili onu osudnou
cestu po moti — to vSak nejspiSe je datum, kdy poselstvo, v némz
také byl Gerlach, nastoupilo s vykoupenymi jiz onémi zajatci svoji
zpatelni cestu z Catihradu do Vidné. Jejich zajeti spadd do let
predchozich. Lze se toliko domnivati, e Samuel Gerlach, vnuk, jenZz
r. 1674 vydaval denniky sveho déda Stepana Gerlacha z )eho turecké
pouti, se snad zmylil nebo néco nesprdvné ¢tl. Neni totiz pochyby,

3) PodtrZzeno mnou (K. v. Str.).

10



ze zajeti Kekulovo stalo se nejspide jiz v roce 1§70, kdyZté se 2. Cer-
vence 1§71 zminuje o dopisech, jez uz drive do Cech byl poslin a
na néz uz dlouho ¢ekd marné odpovédi. Jak jsem mohl zjistiti, na-
stoupil David Ungnad svoji druhou vyslaneckou cestu dne r1. dervna
1573 z Vidné, a to jest ono poselstvo, jez lidil Stépan Gerlach. David
Ungnad byl v Catihradé velvyslancem poprvé jiz roku 1572, kdeZto
1571 byl tamZe »oratorem« Kadpar z Minkvic. Jest tedy pravdé nej-
podobnéjsi, Ze z onéch t¥{ zajatch alespott Jan Kekule ptisel do orientu
nejpozdéji jiz s Kadparem z Minkvic, ba spiffe jiz r. 1570, kdeZto
obratny a usp&ny diplomat David Ungnad jej ze zajeti vyplatil!
Snad bude jesté lze podle pivodnich relaci Minkvicovych a Ungna-
dovych zjistiti, jak se zajeti a vysvobozeni Jana Kekule®) a jeho
druhl skute¢né udalo. I kdyZ se o tom z obou dochovanych dopist
Kekulovych dovidime jen maélo, ptece jen listy ty jsou na tolik za-
jimavé i po rozliénych strdnkéach jinych, Ze nevdhdm je tuto otisk-
nouti celé doslovné:

1

Slugbu sviic VM vzkazuji, vysoce urozeny pane, pane mné milostivg,
na Pdnu Bohuw VMii Zddaje stastného panovini a dlouhého zdravi, ptiil
bych VMti vérné rdd. Milostivy pane, piedeslého casu (j)sem VMt dvoje
psani ucinil o tom, jak Sdlenimi maltejskymi (j)sem jat a zde v vézeni
v Algeru ag posavdd (j)sem v rukou Basete Ali, VMt v tom obojim psani
ponisené prosic, abyste VMt rdcili milostivé psani pani mdteii mé a panu
Janovi Kapounovi, a hejtmanu Pardubskému uciniti spolecné, aby mi brzy
pomodeno bylo, nebo(t) (j)sem jim ctvero psani ucinil, jich — aby pani mdters
mé toho ndpomocnt byli — Zddaje. A posavdd o Zddné odpovédi a ani o
nicemé nevim, coé mi dosti s podivenim jest, coZ jistolné, Ze psani mé jich
doslo, vim. Za co? jesté, milostivy pane, ponidené VMt prosim, Ze rdéite takové
psani, nent li prve nic toho vykondno, jim — aby mi pomodino bylo — uciniti,
neb jim ted jesté ... pisi o tolikéZ, a Budovcovi, slusebnikuw VMti, téZ jeho
Sddaje, aby jim toho dodal. CoZ led pro mne v soudeni mém uciniti rddcite,
Pdn Bih odplata VMti bohdd bude. A jd se po vée casy slufebné VMii od-
sluhovati ches. S tim VMt Fdnu Bohw vsemohiicimu porucena dinim v jeho
Bozskou ochranu. Ddn v Algeru 2 dne mésice Julii letha LXXIo VMt ve
v§i povolnosti

k sluzbé hotovy a volny slusebnik
Jan Kekulle.

In dorso: Dem wolyebornen Herrn Herrn Wratislawen Freyherrn von
Pernstein auf Dowitschaw wund Litomissl, Ré. Khay: Mt ge-
heymen Rath und Obristen Cantzler der Cron Behawmb. Meinem
genedigen und gebietlenden Herrem zu Handen.

6) NejspiSe o tomto Janovi Kekulovi ze Stradonic dolitime se v Sakafo-
vych »Déjindch Pardubic nad Labem«, IL. 2, 1925, str. 178, Ze byl synem Petra
K. ze Str., sluzebnika p. Jana z Pernitejna, a jeho Zeny Anny roz. Harasova,
jez synu Janovi odevzdala. zdédény majetek. Jan dilem vyZenil s Kristinou ze
Soutic, dilem skoupil tvrz Orel s ptislulenstvim; r. 1579 prodal své dédictvi
pardubské, 1581 byl drZitelem Nasevych a hejtmanem kraje Chrudimského. §py.
Oudv Sl. Naué. XIV. 142. B).
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IIL.

Sludbu svii VMti vekazuji, vysoce urozenyj paue, pane miyy milostivy
a mné laskavé piiznivy, na Pdnu Bohu vSemohucim VMii gddaje zdravi,
Stastného panovdni prdl bych VMti jako pdnu svému wmilostivému vérné
rdd, Milostivy pane, VMti oznamuji, se v téch dvow letech véemém (i)sa
(j)sem na Zddné psani své, které (j)sem VMti jako pdnu svému milému
© tolikéZ pani materi své z Barbarije z Algerw z vézeni svého do dvandste-
krdte pisic ucinil o Sest set tolars prosic, aby mi s radow VMtina vyplatu
mou doddno bylo, odpovédi Fddné ani penéz nedostal. Toto VMti i tolikés
pani mateii své oznamujic, jestlide mi se prodli, de savezen budu. CoZ,
milostivy pane, toho jest mi se dostalo, Ze (j)sem, vyjevsi z t6hod Algern
20 dne mésice Mdje léta tohoto, do Konstantinopole zavezen, poslavsi pdn
mii pro véci své, kterych tam byl i tolikésd véziisi nechal. A sem (j)sem pFi.
jel pusledniho dne mésice Junii na kalefe veslem tdhna, cod jest sem Jjizdy po
mori 21/, tisice mil vlaskych. A tak, milostivg pane, pFijevsi sem, Pdn Biéh
milostivy ddti rdcil, Ze jsem Jeho Milosti pana Davida Unknoda, (G)sa zde
v poselstvi od Jeho Mte Cisarské, nasel. Kterés JMti se ozndmivéi, se ke
mné jisté milostivé a laskavé ukdzati rdcil, mné pomoci rdd chiéjic, ne by
pan miy byl, ale jisté by otec maj byl. Celod (j)sem ja nikdy na JME ne-
zaslougil. O coZ jiz se bylo i z poruceni JMti pané, abych ja vné byjti mohl,
jednalo, ale z piiciny, nebot zde (jjsa pii armddé nejoysSim pdna mého
Alii basi, ¢ tolikés = mnohyjch jingch, o kterjch VME pdn i tolikés Sdrovec,
sludebnik, VMt ozndwmiti nepomine, i penize pred rukami obmyslem JMti
byvsi, nic se vykonati nemohlo. Item wmij wmilostivyg pane, nechtéjice sobé
ddle zkaziti, (j)sem také musil jedndni pominouti a JMt pana Davida
Unknoda_ prositi, aby wi zde JME rdcil pii oratorovi JMCis. na vyplatu
mow nechati (i set tolari. JMti o tom oznamujic, fe JMti zase od pani
matefe mé ddany budow. JMti i list davsi z priciny té toho sddajice na JMtr,
kdybych o penize domiy psal, aby mi sem posliny byly, a dlowho kdyby ne-
pFisly, Ze bych zavezen byli v tom casw jinam mohl, cod jest mi se hned
beze vseho odporu JMt v tom laskavé ukdzati a mné takovich penés pii
vys dotéeném oratorovi nechati rdcil, kterymis penézi jd se, cas svi uhli-
dujic, nadivdm ven vyjiti dockajice pdna svého sem, neb ode mue bylo Zdddno
nenicko toliko 500 korun, u kdybych byl v Algeru mél, maje sem jets, 150,
byl bych se vykoupiti mohl, jedto nds skoro darmo ddvali, a nenicko za mne

- bylo poddno 120 kornn, cof, milostivy pane, tolikés i o tom o véem (G)sem

pani materi své ozndmil a ji (j)sem prosil, aby VMt jako pdna milostivého
prosila, abyste rdcili sem do Constantinopoli milostivé psani uétniti témus
oratorovi, majic on pewize mé, aby mi, kdys bych jd ho wndsledoval, pomocen
byl, abych takového prdzden vézeni byti mohl, i tolikés mne na Zddost VM,
aby, jestlide by mi se tou sumou pomoci z nestésti néjakého nemohlo, aby
viceji na Skodw mow zalogil na dobré placeni ode mune, cos, milostivy pane,
VMt poniZené prosim, e VMt prosby pani matefe wmé, kdys VMt prositi
bude, ¢ tolikéZ ja menicko prosic, oslyseti nerdcite, Nybrs, ponévads se éasté
poSty a kurgry od JMCis.s védomim VMt déji sem, Fe prosbu jeji i tolikés
mou v lakové potiebé mé uslyseti rdcite. Ja se VMt toho Bohdd sluzbami
svgmi chudymi dnem i noci, hrdlem ¢ statkem svim chudgm odsluhovati
pfipoviddm, a coZ jd nebudu moci vykonati, Pdn Bith vsemohiici VMti Jinudy
toho odplatitelem byti rdéi. S tim, milostivy pane, VMt Pdnu Bohu v jeho
svatou ochranw povudena cinim. Ddin v Constantinopoli 20. dne mésice
Julii letha LXXII.
Vasi Milosti
povolny ve vsem
sluzebnik Jan Kekule z Stradonic.
In dorso: Vysoce wurozenému panu panu Vratislavovi z Pernstejna na
Tovacové a Litomysli, Jeho Mti cisaiské tejné radé a NejuysSimu
kancléii krdlovstve Ceského, pdnu mému milostivému a mné laskave
pFiznivému, JMti.
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PHDr. Adolf Lud. Krejéik:
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Z bibliografie literarnich pomucek
rodopiscovych.*)

I. Zikladni dila o rodopisu (genealogii):

. BAUER Wilhelm: Einfilhrung in das Studium der Geschichte. Tiibingen,.

J. C. B. Mohr, 1921, v. 8.

.FORST-BATTAGLIA Otto: Genealogie v »Grundriss der Ge-

schichtswissenschaft« hgg. von Aloys MAISTER, Reihe I, Abteilung
4a. Leipzig-Berlin, B. G. Teubner, 1913, v, 8.

.HEYDENREICH Eduard: Handbuch der praktischen Genealogie.

In Verbindung mit Otto Frh. von DUNGERN, Dr. KARGE, Dr.
K. Robert SOMMER, Otto FORST-BATTAGLIA, Dr.
MUCKE, Dr. A. TILLE, mit einer Einleitung von Dr. Karl L A M-
PRECHT. Sv. L...II, Leipzig, Degener, 1913—14, v. 8.

. JUNGE Hermann: Ahnentafel in Listenform. Erlangen, Junge & Sohn,

1928, v. 8.

. KEKULE Stephan: Ueber die Bedeutung der Heraldik, Sphragistik und

Genealogie und ihre Beziehungen zu anderen Wissenschaften und Kiinsten.
Berlin, 1. A. Stargardt, 1894, m. 8.

. LANGER Carl Edmund: Die Ahnen- und Adels-Probe, die Erwerbung,.

Bestdtigung und der Verlust der Adelsrechte in Oesterreich, Wien, Fr.
Manz, 1862, 8.

. LORE NZ Ottokar: Lehrbuch der gesammten wissenschaftlichen Gene-
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. MARKUS Antonin: Rodinnd kronika. Populdrni 4vod do studia rodo-

pisného (genealogie). Praha, Csl. akc. tiskdrna, 1926, m. 8.

.NEDOPIL Leopold: Deutsche Adelsproben aus dem deutschen Ordens-

centralarchive. L—IIl. 2. vyd. Wien-Prag-Leipzig. F. Tempsky, 1888, v. 8.

PINSKER Vinzenz: Die staatsrechtliche Stellung des Italienischen

Adels in Béhmen und die Succession in das griflich Netolickysche Fidei-

comis Kost. Genealogisch-kritische Studie. Prag, Al. Wiesner, 1901, 8.

PINSKER Vinzenz: Die Succession in die griflich Kaunicsche Secundo-

genitur Jaromé¥ic. Genealogisch-kritische Studie, Prag, Al. Wiesner, 1900,
8

v. 8.
.PRAKTIKUM fiir Familienforscher. Herausgegeben von Oswald

SPOHR. I.—II. Leipzig, Degener & Cie, 1925, 1929, v. 8.
SCHEIBER Artur Maria: Einfithrung in die Familiengeschichtsfor-
schung. Ein kurzer Leitfaden fiir Anfinger. Graz-Wien-Linz, Landesstelle
Linz des Arbeitsbundes fiir &sterreichische Familienkunde, 1929, 16.
WECKEN Friedrich: Taschenbuch fiir Familiengeschichtsforschung.
Mit einem Geleitwort von Ludwig FINCKE, 4. rozmn. vyd. Leipzig,
Degener & Cie, 1930, 16.

*) Vyhovuje pfdnim &lenG na$i spoleénosti, projevenym p¥i mé predniice

o politcich préce rodopiscovy, otiskuji tuto vylet hlavnich dél literirnich
z védnich obori pro rodopisce nejdileitéjfich, pokud je chovd pomocnd
knihovna Csl. stétniho archivu zemédélského.
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WEIS Hans: Vormerkbuch fiir jede Familie. B. Wiesenthal, Selbstverlag,
b. r., 8.

1. Casopisy rodopisné.
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schen Republik mit dem Sitze in Aussig. Red. Dr. Anton DIETL und
Dr. Franz Josef UMLAUFT. Aussig, v. 8., 1928 a d.
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Adler, 4, 1890 a d.
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Prag, v. 8., 1931 a d.

22. MAANDBLAD van het genealogisch-heraldisch genootschap »De

Nederlandsche Leeuwe«, gevestigd te s-Gravenhage. Red. Dr. R. Valck
LUCASSEN. s-Gravenhage, 4, 1882 a d.

MIESIENCZNIK Heraldyczny, wydawany przez oddzial warszaw-
ski Polskiego towarzystwa heraldycznego. Red. Oskar HALECKL
Warszawa, Oddzinal Warszawski Polskiego towarzystwa heraldycznego, v. 8.
1921 a d.

NOBILTA, La, della stirpe. Rivista mensile diretta da Stefano Mario
CUTELLIL Roma, 8, 1931 a d.

REVUE, Nouvelle, héraldique, historique et archéologique. Organe du
Conseil des héraldistes de France. Red, Emile SALOMO N, Lyon, 8,
1916 a d.

RIVISTA Araldica. Rivista del Collegio Araldico. Red. Carlo Augusto
BERTINI FRASSONI Roma, 8, 1882 a d.

ROCZNIK Polskiego towarzystwa heraldycznego we Lvovie. Red.
Wiadystaw SEMKO WICZ, Krakéw, v. 8. I. 2 d

SBORNIK Jednoty potomkii pobélohorskych exulanti-pokutniké a
pritel rodopisu v Praze. Praha, Jednota pobélohorskych exulanti-pokutni-
ki a ptitel rodopisu, m. 8., 1930 a d.

TURUL. A Magyar Heraldikai és Genealogiai Térsasig Kozlénye. Red.
Antal ALDASY é Alfréd CZOBOR. Budapest, Magyar Heraldikai
és Genealogiai Térsasdg: 4., 1900 a d.

WAPPENSAMMLER, Der. Allgemeines Organ zum Austausch fiir
Wappensammler, Genealogen, Heraldiker, sowie fiir heraldische Vereine.
Kahla, A. Weller’s Verlag. v. 8., igoo a d. :
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III. Rodopis (genealogie) obéanskych rodin.

BERMA NN, Hermann: Genealogie und Heraldik biirgerlicher Familien
Oesterreichs - Ungarns, I.—II. Wien, Selbstverlag 1899—1902, v. 8.
RADOSTICKY, ], P.: Krilovéhradecke, chrudimské, pra¥ské a j.
rodiny erbovni a mé$tanské. Ptispévky heraldicko-genealogické. Vided,
n. vl. 1909, 8.

RYBICKA, A.: Krilovéhradecké rodiny erbovni. Zvl. otisk z Pojed-
ndni krélovské eské spolelnosti nauk. VI./6, 2 Praha, Krilovskd &eskd
spoleénost rauk, 1873, 4.

de SAINT-GENOIS Joseph comte: Inventaire des contrats de
mariage, testaments et aditions d’héritages, déposés i la table du droit du
pays de la Basse-Autriche & Vienne. Recueil des preuves recues aux cha-
pitres de Prague et de Vienne, relevé des preuves chapitrales présentées
a Ja chancellerie du conseil de Boh@me i Vienne et extraits pris dans
plusiers chapitres d’Allemagne et des Pays Bas Autrichiens et Francais.
Suivis d’un dictionnaire chronologique et historique des noms repris dans
I'inventaire. Vienne, Gay, 1788, fo,

-SCHIKORA, R.: Rodéci z Hludinska. Zpriva, Vyroéni V., stitniho

redlného gymnasia v Hludind za $k. rok 1924/25, Hludn, 1925, 8.
SCHLECHT A, P.: Traditionen eines alten Geschlechtes. Denkschrift
zur Feier des Hundertjihrigen Bestandes der Firma P. A. Schlechta &
Sohn Lomnitz a. d. Popelka. Prag, Selbstverlag 1908, 8.

IV. Rodopis $lechtickych rodin.

BOETTICHER, Walter v.: Geschichte des Oberlausitzer Adels und
seiner Giiter 1635—1815, L.—IV., Goerlitz, Oberlausitzische Gesellschaft der
Wissenschaften, 19121923, v. 8.

v. DOERR, August: Adel der bshmischen Kronlinder. Ein Verzeichnis
derjenigen Wappenbriefe und Adelsdiplome, welche in den b&hmischen
Saalbiichern des Adelsarchives im k. k. Ministerium des Innern in Wien
eingetragen sind., Prag, Franz Rivni¢, 1900, v. 8.

DVORSKY, Frantifek: O staro’itném panském rodé Benelovicd. I
Brno, Musejni spolek 1907, 8.

. HOUDEK, Vladimir: Moravské vjvody erbovn{. Brno, Musejn{ spolek

1907, 8.

JELINEK, Bfetislav: Die Bohmen in Kampfe um ihre Selbstindigkeit,
1618—1648. Ein Beitrag zur Genealogie und Biographie der bshmischen
Kombattanten des dreissigjihrigen Krieges. Prag, Taussig & Taussig,
1916, 8.

KOCH M. - SCHOELL F.: Tables généalogiques des maisons sou-
veraines du nord et de I' est del’ Europe. Paris. Librairie grecque-latine-
allemande, 1818, v. 4.

KOSS, Rudolf: Das Wesen des iltesten deutschen Adels und die Lehre
von der Urdemokratie. Prag, I. G. Calve, 1919, v. 8,

KR AL, Adalbert: Ritter von Dobrd Voda. Der Adel von Béhmen,
Mihren und Schlesien. Genealogisch-heraldisches Repertorium simtlicher
Standeserhebungen, Praedicate, Beférderungen, Incolatserteilungen. Wappen
und Wappenverbesserungen des gesamten Adels der bdhmischen Krone
mit Quellen und Wappennachweisen. Prag, I. Taussig, 1904, 8.
ME]JTSKY, Josef: P¥spévky k déjindm $lechty v Cechich s pfipojenim
rodopisu rytitd Nebeskych.z Vojkovic. Praha, n. vl. 1901, 4.

Is
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MILLAUER, Maximilian: Die Ritter von Poresching im Siiden
Bohmens. V »Abhandlungen der kéniglichen béhmischen Gesellschaft der
Wissenschaften«, VIII. 1822—1823, Prag, 1824.

de SALLES Félix: Chapitres nobles d’ Autriche. Annales, preuves de
noblesse, listes des chanoinesses, documents, portraits, joyaux, médailles,
sceaux et décorations. Vienne, Imprimerie St. Norbert, 1889, fo.
WURMBRAND,-STUPPACH, Johann Wilhelm Graf v.: Col-
lectanea genealogicohistorica ex archivo inclytorum Austriae Inferioris
statuum et aliis privatis scriniis documentisque originalibus excerpta. Accessit
de haereditariis provinciarum  Austriacarum officialibus commentatio.
Vienna, J. B. Schonwetter, 1705, fo.

BIBLIOQOTHEK familiengeschichtlicher Arbeiten, Leipzig, Degener
& Co. v, 8.

ROZHLEDY, Rodopisné vydivdi A. P. SLE CT A, Praha, Krél. Vino-
hrady, I.—IV., 19221925, 8.

V. Spisy o metodé rodopisné.

BAUER, Wilhelm: Einfihrung in das Studium der Geschichte. Tiibin-
gen, ]J. C. B. Mohr, 1921, v. 8.

BERR, Henri: Repertoire de Metodique pour la synthése historique
v »Publications de la Revue de synthése historique«, Paris, L. Cerf, v. 8.
BERNHEIM, Ernst: Einleitung in die Geschichtswissenschaft v »Sam-
mlung Goeschen« & 270, Berlin-Leipzig, Goeschen, 1920, Cesky pfeklad
V. Livy v »Laichterové Vyboru nejlepdich spisé pouénych« pod ndzvem
»Uvod do studia déjepisu«, Praha, ]. Laichter 1931, 8.

BERNHEIM, Ernst: Lehrbuch der historischen Methode. Mit Nach-
weis der wichtigsten Quellen und Hiilfsmittel zum Studium der Geschichte.
II. vyd. Leipzig, Duncker und Humblot, 1894, v. 8.

BICILLI, P. M.: Olerki teorii istori¢eskoj nauki, Praga, Plamja, 1925,
v. 8.

B UJAK, Franciszek: Studja historyczne i spoleczne, Lwow-Warszawa-
Krakow, Wydawnictwo zakladu narodowego imienia Ossolifskich 1924, 8.
GOLL, Jaroslav: Déjiny a déjepis ve »Vybranych spisech drobnych« I,
1—27, Praha, Historicky klub, 1928, v. 8.

HANDELSMA N, Marceli: Historyka I.: Zasady metodologji historii.
Zamo$é. Pomaraiski i spdlka, 1921, v. 8.

MEISTER, Aloys: Grundziige: der historischen Methode. II. vyd.
v »Grundriss der Geschichtswissenschaft«, Reihe I. Abt. 6, Leipzig-Berlin,
B. G. Teubner, 1913, v. 8.

SEIGNOBOS, Charles: Introduetion aux études historiques. Paris,
Acan, 1897, m. 8.

SOCHANIEWICZ, Kazimierz: Nauka historji v »Poradniki nauczy-
cielskie« II., Lwéw, K. S. Jakubowski, 1928, 8.

SMURLO, E. F.: Vvedenie v russkuju istoriju. Praga, Plamja, 1924, v. 8.

VI. Bibliografie.
ARCHIV fiir Bibliographie, Buch- u. Bibliothekswesen. Hgg, von
Moritz GR OLIG, Linz, Franz Winkler, 8, 1928 a d

BARTLETT, H. van HOESEN and Frank Kellr WAL TER:
Bibliography practical enumerative, historical. An introductory manual.
II. vyd. New York-London, Charles Scribner’s Sons, 1929, v. 8.
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72.

73

74

75

76.
77-
78.
79+

8o.

81.

82.

83.

BELLEE, H.: Literatur zur schlesischen Geschichte fiir die Jahre
1920—22, Breslau, Ferdinand Hirt, 1924, 8.

BEMM AN N, Rudolf: Bibliographie der sichsischen Geschichte. Unter
Mitwirkung von Jacob JATZWAUK, LI, Leipzig, Quelle und
Meyer, 1924-—1928, 8.

BIBLIOGRAFIE &eské historie za leta 190§—1929, Praha, Historicky
klub, 1906—1931, 8.

BIBLIOGRAFIE, Ceskostovenskd. Soupis souasného Ceskosloven-
ského pisemnictvi. Red. Jan GOTTHARD. LI 1921—1922, 8.
BIBLIOGRAPHIA Hungariae L—IV. v »Ungarische Bibliothek
fiir das ungarische Institut an der Universitit Berlin, Hgg. von Robert
GR A G GER. Berlin-Leipzig, Walter de Gruyter und Co. 1923—1929; 8.
BIBLIOGRAPHIA sociologica. Sociologie et droit. Sozialwissen-
schaft und Recht. Sociology and law. Sommaire méthodique des traités
et des revues dressé conformément & la classification décimale par H. LA
FONTAINE et P. OTLET. Bruxelles, b. r., 8.
BIBLIOGRAPHIE der Socialwissenschaften. Monatshefte der Buch-
u. Zeitschriften Literatur des Inn- und Auslandes iiber Gesellschaft, Politik,
Wirtschaft, Finanzen, Statistik. Hgg. vom Statistischen Reichsamt. Berlin,
R. Hobbing, 4. I.—~XXVII. 1903—1930.

BIBLIOGRAPHIE, Familiengeschichtliche v »Mitteilungen der
Zentralstelle fiir Deutsche Personen- und Familiengeschichte«, Leipzig,
Zentralstelle fiir Deutsche Personen- und Familiengeschichte. 1921—1931.

BIBLIOGRAPHIE, Osteuropiische fiir das Jahr 1920 a d. Hgg.
von Osteuropa-Institut im Breslau, Priebatsch, 1920 a d

BOHATTA. Hanns: Bibliographie zur Neuen osterreichischen Bio-
graphie v »Neue &sterreichische Biographie«, II. Abt. 1, Wien, Amalthea-
Verlag, v. 8, 1925.

DAHLMANN-WAITZ, Quellenkunde der deutschen Geschichte -
IX. vyd. Hgg. von Hermann HAERING, Leipzig, K. F. Koehler, 1931,
v. 8.

HAHN, Wiktor: Bibliografja bibliografji Polskiej. Lwéw, H. Altenberg,
1921, v. 8.

HOFMEISTER, Adolf, STUEBE, Rudolf, Paul HERRE: Quel-
lenkunde zur Weltgeschichte. Leipzig. K. F. Koehler, 1910, v. 8.
CHEVALIER Ulysse: Répertoire des sources historiques du moyen
age. Bio-bibliographie. I.—IIL Paris, Auguste Picard 1905—o07, v. 8.
KATALOG, Bibliograficky, fasopisectva republiky Ceskoslovenské za
rok 1920. Praha, Csl. stav bibliograficky, 1921, v. 8.

KATALO G, Bibliograficky Ceskoslovenské republiky. Sestavila a se-
znamy opatfila Nérodni knihovna, konservatni oddéleni Vetejné a uni-
versitni knihovny v Praze. Praha, Ministerstvo 3kolstvi a ndrodni osvéty,
8, 1930 a d.

KATALOG, Cesky, bibliograficky za rok... Praha, Spolek dcesko-
slovanskych knihkupeckfch G&etnich, m. 8., 1890 a d.

KLEMME Josef: Katalog der Bibliothek der k. k. heraldischen Gesell-
schaft »Adler« in Wien nebst einer Uebersicht der Sammlungen. Wien,
K. k. heraldische Gesellschaft »Adler«, 1890, 8.

LOE WE Victor: Bibliographie zur deutschen Geschichte v »Historische
Vierteljahrschrift« 1919 a d. '
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L OE W E Victor: Biicherkunde der deutschen Geschichte. Kritischer Weg-
weiser durch dic neucre deutsche historische Literatur, Leipzig, J. Ride,
1919, 8.

MUE LLER Johannes: Dic wissenschaftlichen Vereine und Gesellschaften
Deutschlands im neunzehnten Jahrhundert. Bibliographie ihrer Versffen-
tlichungen seit ihrer Begrindung bis auf dic Gegenwart. I. Berlin, A.
Ascher & Co., 1883—87, 4.

POTTHAST August: Bibliotheca historica medii aevi. Wegweiser
durch die Geschichtswerke des europiischen Mittelalters bis 1500. 2. rozmn.
vyd. L—I1. Berlin, W. Weber, 1896, v. 8.

SCHLOSSER Julius: Die Kunstliteratur. Ein Handbuch zur Quellen-
kunde der neueren Kunstgeschichte. Wien, Anton Schroll & Co., 1924, v. §.
SCHNEIDER Georg: Handbuch der Bibliographie. Leipzig, K. W.
Hiersemann, 1923, v. 8. — 4. vyd. 1931.

STRASSMAYR Eduard: Bibliographic zur oberdsterreichischen Ge-
schichte 1891—1926 v »ARCH IV fiir Bibliographic, Buch- und Biblio-
thekswesen«, Betheft 3. Linz, Fr. Winkler, 8.

TOBOLKA Zdenék Viclav: Ceskd bibliografie. Praha 1903—14, v. 8.
TUMPACH Josef a Antonin PODLAHA: Déjiny a bibliografie
Ceské katolické literatury ndbozenské od roku 1528 a¥ do nynéj doby.
V »Spisy Dédictvi sv. Prokopa« sv. s5, 57, 61, Praha. Dédictvi sv. Prokopa,
1912—18, Vv. 8.

. UEBERSICHT iber die Leistungen der Deutschen Béhmens auf dem

Gebiete der Wissenschaften, Kunst und Literatur im Jahre.. Hgg. von der
Gesellschaft zur Férderung deutscher Wissenschaft, Kunst und Literatur
in Bohmen. Prag, 1894 a d.

.URBANEK F. A.: V&wmik bibliograficky. Praha, F. A. Urbdnek,

1870—1883, 8.

URBANEK J. F.: Biograficky a bibliograficky slovnik &eskych spi-
sovateli 18oo—1910. V »Knizky, Levné, poulné« sv, 27—28. Telé. E.
Sole, b. r.

WOLF Gustav: Eirfilhrung in das Studium der neucren Geschichte.
Berlin, Weidmannsche Buchhandlung, 1910, v. 8.

WOLFSTIEG August: Ribliographic der freimauerischen Literatur.
I 2. vyd. Leipzig, K. W. Hiersemann, 1923, v. 8.

ZIBR'T Cenék: Bibliografic leské historie, 1.—V. Praha, Cesk4 akade-
mie, 1902—1912, V. §.

KATALOG der Abteilung Frankfurt. II.: Literatur zur Familien-
und Personengeschichte. Bearbeitet von Prof. Dr. Arthur RICHEL.
Frankfurt am Main, Stadtbibliothek, 1929, v. 8.

RIZNER Lud. V.: Bibliografie pisemnictvi slovenského od doby nej-
star$i do konce roku 190c. S pfipojenym knihopisem archaeologickym,
historickym, mistopisnym a ptirodovédeckym. 1. Praha, Cesk4d akademie,
1927, v. 8. — 2. vyd. Turé. Sv. Martin, Matice slovenskd, v. 8, 1928 a d.

VIL Spoleénosti rodopisné, sjezdy, kongresy.

CONGRESSO, Primer de genealogia y heraldica, que se reunié en la
ciudad de Barcelona, bajo de la presidencia del excmo, Sr. marques de
FORONDA. Madrid-Barcelona-Buenos Aires, Compania Ibero-Ameri-
cana de publiciones, 1930, v. 8.
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111,

Ir2.

I13.

114.

115.

116.

117.

INDEX GENERALIS. Apnuaire général des universités, grandes
écoles, académies, archives, bibliothéques, instituts scientifiques, jardins
botaniques et zoologiques, musées, observatoirs, sociétées savantes. Publié
sous la direction de R. d¢ MONTESSUS de BALLORE. Paris,
Editions Spes, 1923 a d.

MINERV A. Jahrbuch der gelehrten Welt. Begriinder von Dr. R. K U-
KULA und Dr. K. TR UEBNER, hgg. von Dr. Gerhard LUED T-
K E. Berlin-Leipzig, Walter de Gruyter & Co., m. 8. 1896 a d.

VIII. Archivnictvi.

(ASSENBAUM Kajetan): ANLEITUNG, Theoretisch-practische
zur Registraturs- und Archivseinrichtung der Gutsbesitzer und Geistlichen.
Zum Gebrauche der Beamten und Seelsorger in allen k. k. Erbstaaten, vor-
ziiglich in Bohmen und Mihren. Mit einer rein gestochenen, vollstindigen
Wappentafel und 19 diplomatischen Hiilfstabellen. Wien, J. Alberti, 1799,
m. 8.

BOROVY Klement: Utedni sloh cirkevni. Ptiruéni kniha praktické-
ho dfadovéni pro katolické duchovenstvo, Praha, B. Styblo, (1879), v. 8.
BURKHARDT C. A. H.: Hand- und Adressbuch der Deutschen Ar-
chive im Gebicte des Deutschen Reiches, Luxemburgs, Oesterreich-Ungarns,
der russischen Ostseeprovinzen und der deutschen Schweiz. 1I. Teil: Adress-
buch. 2. rozm. vyd. Leipzig, Fr.-W. Grunow, 1887, m. 8.
CASANOYVA Eugenio: Archivistica, 2. vyd. Siena, Lazzeri, 1928, v. 8.
HRUBY Viclav: Uvod do archival teorie i prakse. V »Knihovna Spo-
le¢nosti pidtel staroritnosti &l. I« Praha, Spoletnost ptdtel staroZitnosti
&l 1931, . 8.

KONARSKI Kazimierz: Nowo¥ytna archiwistyka polska i jej zadania.
Dodatek do czasopisma »Archeion« zeszyt V. 1 VI. V »Bibljoteka czaso-
pisma »Archeion« sv. X. Warszawa, Archiwy pafdstwowe, 1929, v. 8.

K REJCIK Adolf Ludvik: Ptspévky k soupisu archivi velikych statki.
V »Prameny a zdklady« ¥ady A &s. 1. Praha, Ceskoslovenskd akademie
zemédélskd, 1929, v. 8.

LOEHR Franz: Archivichre. Grundziige der Geschichte, Aufgaben und
Einrichtungen unserer Archive. Paderborn, Schoning, 1890, v. 8.
LOEWE Victor: Das deutsche Archivwesen. Seine Geschichte und Or-
ganisation. Breslau, Priebatsch. 1921, 8.

MUELLER Georg Hermann: Von Bibliotheken und Archiven. Leipzig,
Helingsche Verlagsanstalt, 1925, 8.

MONTJOYE Carl: Ueber Einrichtung und Ordnung von Familien-
archiven. Wien, J. Roller & Co., 1901, m. 8.

MULLER S, FEITH J. A, FRUIN R.: Anleitung zum Ordnen
und Beschreibung von Archiven. Fiir deutsche Archivare bearbeitet von
Hans K AIS E R. Mit cinem Vorwort von Wilhelm WIEG A N D, Leip-
zig, Otto Harrassowitz, 1905, 8.

VOJTIiSEK Viclav: O archivech méstskych a obecnich a jejich spravé.
V »Knihovna Casopisu ¢sl. knihovnik@i« sv. 2. Praha, Spolek &sl. knihov-
nikd, 1924, 8. :

STOCK Y Albin: Konservace musejnich pfedmétd. V »Knihovna Sva-
zu &l. musei« sv, I. Praha, Svaz &l musel, 1927, v. 8.

VOJTISEK Véclav: Konservace archivalii. V »Zprdvy IL sjezdu na
ochranu pamétek v Praze 27. a 28. z4¥ 1913« Zvl. ot. Praha, n. vl, 1914,
8.
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VOTTERO Pier Ignazio: Conservazione e restauro dei documenti.
Prefazione e note del dott. Ranieri BIEN TIN E S1. Pisa, Enrico Spoerri,
1912, v. 8.

IX. Almanachy, kalendife, schematismy a p.

ALMANACH de Gotha pour I'année.. Gotha, J. Perthes, m. 8. 1763
a d.

BITN AR Vilém: Schematismus Zijicich katolickych spisovateld &esko-
slovenskych, Brno, Moravan, 1920, 8.

HOFKALENDER, Gothaischer genealogischer, nebst diplomatisch-
statistischem Jahrbuche. Gotha, Perthes, 16, 1763 a d.
GESAMTVERZEICHNIS der im Gothaischen Hofkalender .. be-
handelten Hiuser. Gotha, Perthes, 16, 1928 a d.

NAVRATIL Michal: Almanach &eskych lékatl. S podobiznami a 1000
Zivovopisy. Praha n. vl 1913, v. 8.

NAVRATIL Michal: Almanach &eslovenskych privnikd., Zivotopisny
slovnik &s. pravnikd, ktef{ psobili v uméni, védé, kridsném pisemnictvi a
politice od Karla IV. poéinaje aZ po nade doby. Praha, n. vl. 1930, 4.
NAVRATIL Michal: Almanach éeskych privnikd. S podobiznami a 6oo
zivotopisy. Praha, n. vl., 1904, v. 8.

SCHEMATISMUS fiir das k. u. k. Heer und fiir die k. u k. Kriegs-
marine fiir.. Wien, Hof- und Staatsdruckerei, 8, 1790 a d.

STEIN /ALTENSTEIN Isidore: Annuaire de la noblesse de Bel-
gique. Bruxelles, Dale-Muquardt-Decq, m. 8. 1847 a d.
TASCHENBUCH, Genealogisches, der adeligen Hiuser Oesterreichs.
Red. HH W. HOEFFLINGER. Wien, Otto Maas Séhne, 16, 1906 a d.

T ASCHENBU CH, Genealogisches, der Ritter- und Adelsgeschlechter.
Briinn, Buschak und Irrgang, 16, 1870 a d.

TASCHENBUCH, Gothaisches genealogisches, der Freiherrlichen
Hiuser auf das Jahr.. Gotha, Perthes, 16, 1850 a d.

TASCHENBU CH, Gothaisches genealogisches, der griflichen Hiuser.
Gotha, Perthes, 16, 1827 a d.

TASCHENBUCH, Gothaisches genealogisches, nebst diplomatisch-
statistischem Jahrbuch. Gotha, Perthes, 16, 1763 a d.

. TASCHENBUCH, Wiener genealogisches. Wien, Hans Stratowa, 16,

1926 a d.
ALMANACO Toscano. Firenze, Stamperia granducale, 8, 18 ..

ALMA NAH Kraljevina Srba, Hrvata i Slovenaca. Red. Viktor M A-
NAKIN. LIl Zagreb, Glavno uredniftvo Almanaha, v. 4., 1922—23.

.CATALOGUS venerabilis cleri saecularis et regularis archidioecesis.

Pragensis pro anno... Pragae, Arcibiskupskd tiskirna, m. 4.

KAEMMERERALMANACH. Wien, Kimmereralmanach, 1903,
m. 8,

KUERSCHN ER’s Deutscher Gelehrtenkalender. Hgg. von Dr. Ger-
hard LUED T KE. Berlin-Leipzig, Walter de Gruyter & Co., 8, 1929,
3. vyd.

X. Zivotopisy (biografie).

HESS Richard: Lebensbilder hervorragender Forstminner und um das
Forstwesen verdienter Mathematiker, Naturforscher und Nationalékono-
men. Berlin, P. Parey, 1885, v, 8.
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148.

149.
150.
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KETTNER Adolf: Ehrenhalle des politischen Bezirkes Freiwaldau. Eine
Sammlung von Biographien. Freiwaldau, A. Bla¥ek, 1904, 8.

N A SKE Miloslav: Nérodni shromdZdéni republiky Ceskoslovenské. Posla-
neckd snémovna - sendt. Ndrodni vybor. Revoluén{ Nirodni shromdzdéni.
Zivotopisnd a statistickd prirutka se 450 obrazy a 2 pliny, jako% i s vy-
natkem nejduleZitéj$ich ustanoveni a dat, kterd se tykaji Nérodniho shro-
mazdéni. Jiéin, Smejc a spol. 1924—28, 8.

PRECECHTEL Rupert a Karel ADAMEK: Cechoslovaniti vyted-
nici. Zivotopisné nédstiny. Litomysl, Rupert Pfecechtél, 1863, 12.
SCHR ANIL Rudolf und Josef HUSAK: Der Landtag des Konig-
reichs Bohmen 1861—1911. (Personalien). Prag, Rohli¢ek & Sievers, 1911,
v. 8.

W O KAUN Peter Ritter von WOK AUNIUS: Chronologisches Ver-
zeichnis der berihmten Minner Béhmens aus dem Mittel der hochlsbli-
chen Stinde besagten Konigreichs, als eine Ankiindigung des nichstens
darauf folgenden Werks, in welchem die Gedichtnis dieser wiirdigen
Patrioten umstindlich der Nachwelt iiberschrieben werden wird. Prag,
Staatsdruckerei, 1777, 8.

XI. Slovniky historické, nauéné, encyklopedie.

ALBUM representantd viech obord vefejného Zivota Ceskoslovenského.
Red. FrantiSfek SEK ANIN A, Praha, Josef Zeibrdlich, 1927, fo.
BAYLE Pierre: Dictionnaire historique et critique. 5. vyd. IL—IV.
Amsterdam, P. Brunel, 1740, fo.

BERNEKER Erich: Slavisches etymologisches Worterbuch. 1. V »In-
dogermanische Bibliothek II. Reihe I. Band. Heidelberg, C. Winter, 1918—
1913, m. 8.

BIOGR APHIE, Allgemeine deutsche. Auf Veranlassung und mic
Unterstiitzung S, M. des Kdnigs von Bayern Maximilian Il. hgg. durch die
Historische Commission bei der konigl. Akademie der Wissenschaften.
I.—LVI. Leipzig, Duncker & Humblot, 1875—1912, v. 8.
BIOGRAPHIE, Neue &sterreichische 181§—1918. Begriindet von An-
ton BETTELHEIM ... geleitet von Anton BETTELHEIM.
I-—VIIL. Wien, Wiener Drucke, 1923 a d, v. 8.

DIMPFE L Rudolf: Biographische Nachschlagewerke, Adelslexika, Wap-
penbiicher. Leipzig, W. Heims, 1922, 8.

D O U CH A FrantiSek: Knihopisny slovnik &eskoslovensky. Seznam knih,
map, obrazii a hudebnin 1774—1864. Praha, 1. L. Kober, 1864, 8.

von FRANK zu DOEFERING Karl Friedrich: Alt&sterreichisches
Adelslexikon. 1. 1823——1918. Wien. Selbstverlag, 1928, 8.

.ENCICLOPEDIA Italiana e dizionario della conversazione. Red.

A.F. FALCONETTI V.—X. Venezia, Stabilmento enciclopedico di
Girolamo Tasso, v. 8., 1838—1853.

.ENCYCLOPEDIE moderne. Dictionnaire abrégé des sciences, des

lettres, des artes, de Findustrie, de I’agriculture et du commerce. Red. M,
LEON RENIER, Paris, Firmin Didot freres, .—XXX., 8, 1851—js2.

. GAUHEN Johann Friedrich: Des heil. r8m. Reichs genealogisch-histo-

risches Adelslexicon, darinnen die heut zu Tage florirende ilteste und an-
sehenlichste adeliche, freiherrliche und grifliche Familien nach ihrem Al-
tertum und Ursprunge, Verteilungen in unterschiedene Hiuser etc. nebst
den Leben derer daraus entsprossenen beriihmtesten Personen insoderheit
Staatsministern. Leipzig, J. Fr. Gleditschens Sohn, 1719, 8.
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168.
169.
170.
171.
172.
173.
174.

175.
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GRAESSE J. G. Th, und BENEDICT Friedrich: Orbis latinus oder
Verzeichnis der wichtigsten lateinischen Orts- und Lindernamen. Ein
Supplement zu jedem lateinischen und geogrophischen Wérterbuch. 2. vyd.
Berlin, Richard C. Schmidt & co., 1909, 8.

GUELFICAMAJANI G. conte: Dizionario araldico. Milano, Hocpli,
1921, 16.

.HUEBNER Johann: Lexicon genealogicum portatile, das ist ein Ver-

zeichnis aller itzt lebenden hohen Hiupter in der politischen Welt, Ham-
burg, Konig & Richter, 1733, m. 8.

de CHAUFEPIE Jacques George: Nouveau dictiennaire historique et
critique, pcour servir de supplement ou de continuation au Dictionnaire
historique et critique de mr. Pierre BA YLE. L—IV. Amsterdam, Z.
Chatelain, 17501756, fo.

CHEVALIFER Ulysse: Répertoire des sources historiques du moyen
age. Topobibliographic. L—II. Montbéliard, Société anonyme d’imprimerie
Montbéliardaise, 1894—1903, v. 8.

BIOGRAPHIE, Nouvelle universelle, depuis les temps les plus re-
culés jusqu’ A nos jours avec les renseignements bibliographiques et Iindi-
cation des scurces & consulter, Publi¢e par MM. Firmin DIDOT fr
sous la direction de M. le Dr. HOEFFER. I._XLVL Paris, Firmin
Didot freres, 18521866, v. 8.

BROCKHAUS. Der Grosse. Handbuch des Wissens in zwanzig Bin-
den. 15. véllig neubearbeitete Auflage von BROCKHA US Konver-
sations-Lexikon 1. Leipzig, F. A. Brockhaus, v. 8., 1928 a d.

- MEY ER’ Konversations-Lexikon. Eine Encyklopidie des allgemeinen

Wissens. 3. vyd. L—XXI. Hildburghausen, Bibliographisches Institutr, v.
8., 1874—1884; 4. vyd. L_XVIL Leipzig, Bibliographisches Institut,
1888—1890, v. 8.; 7. vyd. Leipzig, Bibliographisches Institut, v. 8. 1924
a d.

- LAROUSSE, Nouveau illustré. Dicticnnaire universel encvclopédique,

publié sous la direction de Claude AU G E. I.—VIIL. Paris, Librairie La-
rousse, b. r. v. 4

.LAROUSSE du XXe sidcle en six volumes. Publié sous la direction de

Paul AUGE. I. —— Paris, Librairie Larousse, v, 4. 1928 a d.
PILNACEK Josef: Staromoraviti rodové. Vides, n. vl, 1930, 4.
REVAT nagy lexikona. Az ismeretek enciklopédidja. I.—XX. Budapest,
Révai testvérek irodalmi intézet részvénytirsasig, 1911—1927, v. S.

SLO VNIK, Hospodifsky mnaudny. Red. Frantidek SITENSK Y.
L—IV. Praha, F. Similek, 1905-—1924, v. 8.

SL O VNIK, Ottiv, nautny. Hustrovand encyklopedie obecnfch védomo-
stf. L—XXVIIL. Praha, ]. Otto, 1888—1909, v. 8.

SLO VNIK, Ottiv, nauény nové doby. Dodatky k velikému Ottovu
slovniku naulnému. I. Praha, J. Otto, 1930 a d.

SLOVNIK, Masaryktiv, nauény. Lidovi encyklopedie vieobecnych vé-
domosti. I. Praha, Ceskoslovensky kompas, v. 8., 1925 a d.
SLOVNIK, Nauény. Red. Dr. Frantifek Ladislav RIEGER. I_ XL
Praha, Kober & Markgraf, 1860—1874, v. 8.
BURG-SCHAUMBURG Paul: Minerva-Lexikon berithmter Per-
sonlichkeiten, aller Zeiten, Leipzig, R. Max Lippold, 1929, v. 8.
HELLER Hermann: Mihrens Minner der Gegenwart. Biographisches
Lexikon. I.—V., Briinn, C, Winkler, 1885—1892, v. 8.

HRVATI, Znameniti i zaslu’ni te pomena vrijedna lica u hrvatskoj
povijesti od 925—1925. Zagreb, Hrvatski stamparski zavod, 1925, fo.



177.

178.

179.

180.

181.

182.

183.

184.
185.
186.
187.
188.
189.
190.
191.
192.
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. JOE CHER Christian Gottlieb: Allgemcines Gelehrten-Lexicon, darinne

die Gelehrten aller Stinde sowohl minn- als weiblichen Geschlects, welche
wom Anfange der Welt bis auf ietzige Zeit gelebt und sich der gelehrten
Welt bekannt gemacht, nach ihrer Geburt, Leben, merckwiirdigen Ge-
schichten, Absterben, und Schriften aus den glaubwiirdigsten Sribenten in
alphabetischer Ordnung beschrieben werden. I.—IV. Leipzig, Joh. Fried.
Gleditschens Buchhandlung. 1750—1751, 4.

ADELUNG Johann Christian: Fortsetzung und Erginzungen zu Chri-
stian Gottlieb JO EC HER’s allgemeinen Gelehrten-Lexico, worin die
Schriftsteller aller Stinde nach ihren vornehmsten Lebensumstinden und
Schriften beschrieben werden. I. —II. Leipzig, Johann Friedrich Gledit-
schens Handlung, 1784—1787, 4.

RATZEBURG Julius Theodor Christian: Forstwissenschaftliches
Schriftsteller-Lexikon. Berlin, Fr. Nicolai, 1872, v. 4.
PETROVICIL M.i U. TEZAK: Ko je ko u Jugosloviji? Beograd-
Zagreb, Jugoslovenski Godi$njak-Nova Evropa, 1928, v. 8.
SCHRADER G. W.: Biographisch-litcrarisches Lexicon der Thierdrzte
aller Zeiten und Iidnder, sowic der Naturforscher, Aerzte, Landwirte, Stall-
meister usw., welche sich um die Thierhcilkunde verdient gemacht ha-
ben. Stuttgart, Ebner & Scubert, 1863, 8.

W ER IST’S? Unsere Zeitgerossen. Biographien von rund 15.00c leben-
den Zeitgenossen. Angaben iiber Herkuntt, Familie, Lebenslauf, Veroffent-
lichungen wund Werke, Licblingsbeschifrigungen, Parreiangehérigkeit,
Mitgliedschaft bei Gesellschaften, Anschritt. Andere Mitteilungen von allge-
meinem Interesse. Aufldsung von ca 3.000 Pseudonymen. 9. vyd. Hgg. von
Herrmann A. L. DE C ENE R. Berlin, Herrmann Degener, 1928, 8.
LEBENSBILDER, Sudctendeutsche. Hgg. von Erich GIER A CH.
I.—II. Reichenberg, Gebriider Sticpel, 1926—30, v. 8.
ENCIKLOPEDT]JA, Narodna srpsko-hrvatsko-slovenadka. Red. Sta-
no STANOJEVIC., L—IV. Zagreb, Bibliografski zavod, 1926—1929,
v. 8.

KREPPEL J.: Handworterbuch fir Politik und Wirtschafe der Ge-
genwart. Wien, Verlag »Das Buch«, 1930, v. 8.

SLO VNIK nirodohospoditsky, socidlni a politicky. Red. Em, CH A-
LUPN Y. I Praha, Otakar Janidlek, 4, 1929 a d.

SLOVNIK, Novy velky ilustrovany, naulny. I. — Praha, Gutenberg,
v. 8. 1929 a d.

SLOVNIK, Pazdirkiiv hudebni, nauény. Red. Graciéin CERNU -
S AK. LII. Brno, Ol. Pazdirek, 1929—1931, v. 8.

SLOVNIK vetejného priva &eskoslovenského. I. — Brno, Polygrafia
Rudolf Rchrer, v. 8. 1929 a d.

TEYSSLER-KOTYSKA: Technicky slovnik nauény. Ilustrovand
encyklopedie véd technickych. 1. Praha, Borsky a Sulc, v. 8. 1927 a d,
MIKLOSICH Franz: Etymologisches Worterbuch der slavischen Spra-
chen. Wien, W. Braumiiller, 1886, v. 8.

SEDLACEK August: Mistopisny slovnik historicky krdlovstvi Ceské-
ho. Praha, Bursik a Kohout, 1908, v. 8.

SLEUMER Albert: Kirchenlateinisches Worterbuch. 2. rozmn. vyd.
Limburg a. d. Lahn, Gebriider Steffen, 1926, v. 8.

THESAURUS linguae latinae editus auctoritate et consilio academia-
rum quinque garmanicarum Berolinensis, Gottingensis, Lipsiensis, Mona-
censis, Vindobornensis. I. Lipsiae, B. G. Teubner, 1900 a d.
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WALTHER Joannes Ludolfus: Lexicon diplomaticum, abbreviationes
syllabarum et vocum in diplomatibus et codicibus a seculo VIII. ad XVL
usque occurrentes exponens, iunctis alphabetis et scripturae speciminibus
integris. Gottingae. Jo. Pet. et Jo. Wilh. Schmidii fratres, 1745, fo.
WETZER und WELTEs Kirchenlexikon oder Encyklopidie der
katholischen Theologie und ihrer Hilfswissenschaften. L—XIII. Freiburg,
Herder’sche Verlagsbuchhandlung, 1886—1903, v. 8.

. WUR ZBACH Constant von: Biographisches Lexikon des Kaiserthums

Oesterreich enthaltend die Lebensskizzen der denkwiirdigen Personen.
welche 1750 bis 1850 im Kaiserstaate und in seinen Kronlindern gelebt
haben. 1—LX. Wien, L. C. Zamarski ~— Staatsdruckerei, 1856—1891, 8.

XII. Diplomatika.

: BARONE Nicola: Paleografia latina, diplomatica ¢ novzioni di scienze

ausiliarie. 3. vyd. V »Bibliteca di Museion« I. Napoli, Rondinella e Loffre-
do, 1923, m, 8. a atlas facsimili.

.BRESSL AU Harry: Handbuch der Urkundenlchre fiir Deutschland und

Italien. 2. vyd. T.—IL Leipzig, Veit & Co., 1912 a d.

de BOUARD Alain: Manuel de diplomatique frangaise ct pentificiale.
Diplomatique générale. Transcription et explication des planches de
I‘album. Paris, A. Picard, 1929, v. 8.

CELAKOVSKY Jaromir: O domicich a cizich registrech, zvld$té o
registrech eské a jinych rakouskych dvorskych kancelitl. V »Rozpra-
vich ttidy fil-histor.-filologické Kril. &eské spoleénosti nauk z let
1889—1890«, VII, fady sv. 3. Praha, Krdl. &eskd spoletnost nauk, 1890,
V. 4.

ERBEN Wilhelm, SCHMITZ-KALLENBERG Ludwig-Oswald
REDLICH: Urkundenlehre. V »>HANDBUCH der Mittelalterli-
chen und Neueren Geschichte« Miinchen-Berlin, R. Oldenbourg, 1907-11,
v. 8.

GIRY A.: Manuel de diplomatique. Diplomes et chartes. Chronologie
technique. Elements critiques et parties constitutives de la teneur des char-
tes. Les chancelleries. Les actes privés. Paris, Hachette & Co., 1894, v. &.
HEUBER GER Richard: Allgemeine Urkundenlehre fiir Deutschlad
und Italien. V »GRUNDRISS der Geschichtswissenschaft« hgg. von
Al. MEISTER. I. Reihe, Abtg. 2. Leipzig, B. G. Teubner, 1913, v. 8.
2. vyd.

PAOLI Cesare: Programma scolastico di paleografia latina e di diplo-
matica, I.—III. Firenze, G. C. Sansoni, 1901—1913, 8.

PHILIPPI F.: Einfiihrung in die Urkundenlehre des deutschen Mittel-
alters. V »BUECHEREI der Kultur und Geschichte« sv, 3. Bonn-
Leipzig, Kurt Schroder, 1920, m. 8.

POSSE Otto: Die Lehre von den Privaturkunden. Leipzig, Veit & Co.,
1887, 4.

PTASZYCKI Stanislaw: Encyklopedja nauk pomocniczych historji
i literatury polskiej. V»>BIBLJO TEK A universytetu Lubelskiego« nro.
2. Lublin, Universytet Lubelski, 1921, 8.

ROSEMUND Richard: Die Fortschritte der Diplomatik seit Mabillon
vornimlich in Deutschland-Qesterreich. V »BIBLIO T HEXK, Histori-
sche« IV. Miinchen-Leipzig, R. Oldenbourg, 1897, 8.

SEELIGER G.: Urkunden und Siegel in Nachbildungen fiir den aka-
demischen Gebrauch. 1.—1V. Leipzig, B. G. Teubner, 1913—14, 8.
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214.
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216.

217.

218.

219.

XIII. Glossaria.

BRANDL Vinzenz: Glossarium illustrans bohemico-moravicae histo-
riae fontes. Enthaltend: Die Erklirung 1. der in den bshmisch-mihrischen
Geschichtsquellen gebriuchlichen bshmischen diplomatischen Ausdriicke,
2. jener lateinischen und 3. jener deutschen Worte, welche in diesen Quel-
len speciell vorkommen. Briinn, C. Winiker, 1876, v. 8.

.BRINCKMEIER Eduard: Glossarium diplomaticum zur Erliuterung

schwieriger einer diplomatischen, historischen, sachlichen oder Wort-
erklirung bediirftiger lateinischen, hoch- und besonders niederdeutschen
Worter und Formeln ... I._II. Hamburg-Gotha, Friedrich Andreas Per-
thes, 1855—56, v. 4.

. DIEFENBACH Laurentius: Supplementum Lexici mediae et infimae

latinitatis conditi a Carolo DUFRESNE domino DU CANGE,
aucti cum ab aliis tum ab HENSCHELLIO itemque glossariorum
germanicorum quae adhuc in lucem prodita sunt. Glossarium latino-ger-
manicum mediae et infimae aetatis. Francofurti ad Moenum, Jos. Baer,
1857, 4.

DU CANGE Carolus DU FRESNE: Glossarium mediae et infimae
latinitatis. Editio nova aucta pluribus verbis aliorum scriptorum a Lepol-
do FAVRE. I.—X. Niort, L. Favre, 1883—1887, 4.
FORCELLINUS Aecgidius: Totius latinitatis lexicon. 3, vyd. Vin-
centia de VIT. Prati, typ. Aldini, 1858 1875, 4.

GOETZE Alfred: Frithneuhochdeutsches Glossar. Bonn, Marcus &
Weber, 1920, m, 8.

XIV. Heraldika.
BL AZEK Konrad: Der Adel von &sterr. Schlesien. V. »J. STEBM A-
CHER: Grosses und allgemeines Wappenbuch« sv. IV. oddél. r1. Niirn-
berg, Bauer & Raspe, 1885, 4.
GRITZNER Erich: Heraldik, V >\GRUNDRISS der Geschichts-
wissenschaft« Reihe L, Abtg. 4. 2. vyd. Leipzig. B. G. Teubner, 1912, v. 8.
HAUPTMANN Felix: Wappenkunde. V > HANDBUCH der mit-
telalterlichen und neueren Geschichte« Abtg. IV. Miinchen-Berlin, R.
Oldenbourg, 1914, v. 8.
von KADICH Heinrich- Conrad BLAZEK: Der mihrische Adel.
V »]. SIEBMACHER: Grosses und allgemeines Wappenbuch« sv.
IV., Oddél. ro. Niirnberg, Bauer & Raspe, 1889, 4.

. KR AL z Dobré Vody Vojtéch: Heraldika. Souhrn pravidel a ptedpistt

znakovych. Praha, Rudolf Storch, 1900, v. 4.

. HER M A NN Hermann: Genealogie und Heraldik biirgerlicher Familien

Oesterreichs Ungarns. I.—II, Wien, Selbstverlag, 1899-—1902, v. 8.

. KEKULE Stephan: Ueber Bedeutung der Heraldik, Sphragistik und Ge-

nealogie und ihre Beziehungen zu anderen Wissenschaften und Kiinsten.
Berlin, I. A. Stargardt, 1894, m. 8.

.KOLAR Martin-August SEDLA CEK: Ceskomoravskd heraldika.

I.—IL. Praha, Ceskd Akademie. 1902—1925%, v. 8.

.MERAVIGLIA CRIVELLI Rudolph Johann Graf: Der bdhmi-

sche Adel. V »]. STEBMA CHER: Grosses und allgemeines Wappen-
buch« sv. IV. odd&l. 9. Niirnberg. Bauer & Raspe, 1886, 4.

.PILNACEK Josef: Staromoraviti rodové. Videti, n. vl. 1930, 4.
.von QUERFURTH Curt O.: Kritisches Wérterbuch der heraldischen

Terminologie. Nordlingen, C. H. Beck, 1872, 8.
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RYBICKA Antonin: O erbich, pefetéch a znacich stavu kné&¥ského
v Cechich. V »PO JEDNA NI Krél, &eského spoleénosti nauk« V./12.
Praha, Kril. ¢eskd spole¢nost nauk, 1863, 4.

. S TORM Bietislav: Znaky stavu knéZského v zemich &eskych. Olomouc,

DruZina literdrni a uméleckd, 1929, m. 8.

- WIDIMSKY Vinzenz Robert: Stidtewappen des &sterreichischen Kai-

serstaates. I. Wien, Hof- und Staatsdruckerei, 1864, v. 4.

XV. Chronologie.

- CAPPELLI A.: Cronologia, cronografia e calendario perpetuo. Dal

principio dell era cristiana ai giorni nostri. 2. ed. Milano, Ulrico Hoepli,
1930, 16.

CAVAIGNAC E.: Chronologie 4 'usage des candidates aux examens
d’histoire. Paris, Payot, 1925, 8.

EMLER Josef: Rukovét chronologie ktestanské zvl4itd leské. Kalendit
na,léta od 8co aZ do 2000 po narozeni péné. Pottebnd pomécka pro archi-
vdfe, déjepisce, duchovni, soudce a advokdty. Praha, Historick¢ spolek,
1876, 4.

. GROTEFEND Heinrich: Zeitrechnung des deutschen Mittelalters und

der Neuzeit. I.—II. Hannover, Hahnsche Buchhandlung, 1891—1898, v. 8.

- GROTEFEND Heinrich: Abriss der Chronologie des deutschen Mit-

telalters und der Neuzeit. V > GRUNDRISS der Geschichtswissen-
schaft« Reihe 1., Abtg, 3. Leipzig-Berlin, B. G. Teubner, 1912 v. 8.

-GROTEFEND Heinrich: Taschenbuch der Zeitrechnung des deut-

schen Mirttelalters und der Neuzeit. 5. vyd. Hannover, Hahn, 1922, m. 8.

-HRUBY Viclav: Uvod do archivai teorie i prakse. V »Knihovna spo-

le¢nosti ptdtel starozitnosti &sl.« 1. Praha, Spoleénost platel staroitnosti
sl 1930, 8.

XVI. Onomatologie, jména osobni a mistni.

. CERNY Frantidek - Pavel VASA: Moravskd jména mistni. Vyklady

tilologické. Brno, Matice Moravskd, 1907, 8.

EGLI J. J.: Nomina geographica. Versuch einer allgemeinen geographi-
schen Oncmatologie. Leipzig, Friedrich Brandstetter, 1872, v. 8.
KOTIK Antonin: Nafe ptijmeni. Praha, n. vl. 1894, v. $.
MIKLOSICH Franz: Die Bildung der slavischen Personennamen.
V>DENKSCHRIFTEN der k. Akademie der Wissenschaften. Phil.
hist. Cl.«. X, Wien, 1860, 4.

SIPEK Ladislav: Schematismus jmen kfestnich a jinych, s &eskym jich
vyznamem a s piipadnymi leskymi a slovanskymi obménami. Praha, Sti-
vin, 19053, 18.

WIDAJEWICZ Jézef: Nazwiska i przezwiska ludowe. V »PA-
MIENTNIK Historycznoprawny« L/2.,, Lwdw, n. vl. 1925, 8.

XVII. Paleografie.

BARONE Nicola: Paleografia latina, diplomatica e nozioni di scienze
ausiliarie. V. »>BIBLTOTEKA di Museion« L Napoli, Rondinella e
Loffredi, 1923, 8.

.BAUCKNER Arthur: Einfihrung in das mittelalterliche Schrifttum.

Miinchen-Kempten, Josef K&sel und Friedrich Pustet, 1923, 16,
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250.

251,
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2§4.

BRETHOLZ Berthold: Lateinische Palaeographie. V. »GR U N D-
RISS der Geschichtswissenschaft« Reihe 1., Abtg. I. Leipzig-Berlin, B. G.
Teubner, 1912, v. 8.

CAPPELLI Adrianc: Lexicon abbreviaturarum. Worterbuch lateini-
scher und italienischer Abkiirzungen, wie sic in Urkunden und Handschrif-
ten besonders des Mittelalters gebriuchlich sind, dargestellt in iiber 14.0%0
Holzschnittzeichen. 2. vyd. Leipzig, J. J. Weber, 1928, m. 8.
FRIEDRICH Gustavus: Acta regum Bohemiae selecta phototypice
expressa. I.—l1I. Pragae, 1898—1913, v. fo.

FRIFDRICH Gustav: Udebnd kniha paleografie latinské. V »BI-
BLIOTHEK A, Historickd I.«. Praha, Bursik a Kohout, 1898, 8.
KLEMM Paul: Handbuch der Papierkunde. 3. vyd. Leipzig, Th. Grie-
ben, 1923, v. 8.

LINDSAY Wallace Martin: Palaeographia latina. I. — V »PUBLI-
CATIONS, St. Andrews University. Oxford, Rumphrey Milford, 1923,
v. 8.

LOEFFLER Karl: Einfiihrung in die Handschriftenkunde., Leipzig,
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A. Markus a ]. Pilndcek:
Znameni a znaky neSlechtict.

I

:Zéhy po vzniku heraldickjch znakd jejich uzivani se velmi
V7V - ¥ 7 v - 1V v

rozditilo. Nejen $lechta, nybr i kldStery a mésta, korporace

duchovni i svétské, a koneéné i jednotlivi méstané, rychtéfi, svo-

bodnici a jini oblibili si pouzivani znakl. Jako vznikaly znaky nej-

diive z praktické potfeby, predeviim vojenské, tak rovnéz prakti-

ck4 potteba zplisobila, ze znakd zdhy zalali uiivati vedle osob

Yechtickych a pravnickych také neflechtici, predeviim obyvatelé

mést. Jakmile znak se zbroje rytifovy se octnul na jeho pedeti, byl
dan podnét, aby heraldické figury objevovaly se také v peletich
osob nedlechtickych. Vedle praktické potfeby a touhy po represen-
taci jist¢ i dekorativni ¢in znakd, ladnost jejich tvart a libivost
barev ptispivaly k nejhojnéjfmu pouzivani znak. Znaky stavi
nizéich — jak samo z naznaleného vyvoje vyplyva — vyskytuji se
oviem teprve pozddji, neZ znaky pti stavech vySSich. Miéme-li kolem
roku 1200 ji¥ hojn¢ znakd $lechtickych, znaky méitand vyskytuji
se teprve ve stoleti étrnactém. Domdci doklad, jak velmi byla jiz
vyvinuta heraldika neflechtickych rodd méstskych v uvedené dobe,
mame v rozepii pra¥skych rodi Rostd a Lemperfulerd r. 1350%").
Peleti urozenych 1 neurozenych se namnoze valné od sebe nelidi, a
také do té doby volba erbovnfho znameni nepodléhala omezeni, le¢
tomu, aby nikdo neosvojoval si erbu, jehoz kdo jiny jiz uzival
Svobodn4 volba znak@ — aspori fakticky — jist¢ nedoznala omeze-
n{ ani tehdy, kdy¥ panovnici pocali ze své pravgmoci povySovati
do vy¥ich stavd a obdarovavati jednotlivé osoby znamenimi erbov-
nimi. Znaky panovniky udélené na rozdil od svobodné volenych
byly viak va¥endj¥, protoZe spocivaly na vefejnopravnim zakladu
a po¥ivaly tim i zdkonité ochrany. Nejstar¥i erbovni listy — tak
se nazyvaly listiny (majestaty), jimiZ panovnik nebo osoba k tomu
opravnéné udilela erb, event. i ptidomek — jsou ze stoleti 14. Od
valek husitskych udfleni erbovnich listd se velmi mno¥{ a dochazi
nejvététho rozkvétu v stoleti 16. »Pycha a bohatstvo zrodily v mé-
Ytanech 15. a 16. v&ku neztizenou touhu, aby erby a ptidomky
podobni byli aspott rytitim nebo vladykam«*). Erbovnici az do po-
Yitku 16. stolet! namnoze témé automaticky prechazeli do stavu
vy¥fho, rytitského, ale pozdéji vytvotila se mezi obéma témito

1) Pamatky Archaeol., VIL 1868, str. 436. — Koldtova Heraldika, str. 87.

v

2) Z. Winter, Kulturni obraz ¢ mést. L. kap. VII. Erbovn{ mé$tané.
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vrstvami jen dosti nesnadno prekrolitelnd piehrada®). Pravné tedy
udéleni erbovniho listu v dobach nejvétstho rozkvétu této instituce
az do jejtho zaniku koncem véku 18. neznamenalo vice neZ, Ze
obdarfeny a jeho legitimn{ nédstupci sméli uZivati udéleného erbu a
pridomku, zdstivali v8ak naddle ve svém dosavadnim stavu. Erb
a ptidomek nevyvozoval poddaného z poddanstvi, méftan zistal
nadéle mé$tanem a pti svych méstskych Zivnostech, jimi% $lechtic se
zabyvati nesmél, Udéleni erbu a ptidomku bylo vi$ak povaZovino
za vyznamenani, k némuZ bychom mohli pfirovnati moderni udé-
levani radd a podobnych vnéj$ich vyznamenani. Honositi se erbem
stalo se touhou pfemnohych, stalo se mddou, jiz hovél kde kdo.
onadej$, 1 kdyz leckdy byl to jen erb cechovni nebo libovolné zvo-
leny. Erby neSlechtict ocitaly se tak na peletidlech, peletnich
prstenech®), na rlzném domdicim nafadi, koflicich, talitich, na na-
bytku, kostelnich lavicich a jmenovité téZ na nihrobnicich®).

Erby prosté i s ptidomkem propdjéovali predev§im panovnici.
Cisatové timsko-némedti také viak prenddeli toto pridvo na t. zv.
palatiny (comites palatini, Hofpfalzgrafen), t. j. osoby nadané
zvla$tnimi vysadami®). Palatindt byl dvoji: vét$i (comitiva maior),
udélovan}'r pfedstavitelﬁm nejprednéjfich Slechtickych rodf i dédid-
né (na pf. u nds 1671 Schwarzenbervum, 1676 Kmskym, 1724 Collo-
redim), s nimZ spojeno bylo i pravo povySovati do stavu $lech--
thkChO, a men${ (comitiva minor), jenZ dovoloval m. j. pouze pro-
pujéovani znakd. Tak komitiva udélend 9. Cervna 1629 janu
Rudolfovi Trlkovi z Lipy opraviiovala jej, aby propdjéoval téz
»polestnym a zachovalym osobdm znameni a méitanské erby a
klenoty se Stity a helmy«. Palatinit nebyl vSak udélovin toliko
osobam fysickym, nybrz mély jej téZ osoby privnické. University
mivaly malou komitivu a v disledku toho udélovaly erby, jmeno-
vit¢ svym graduovanym piisludnikim. Doktofi vibec, zvlasté
doktofi priv, byli povaZovini za oprivnéné k vedeni znakd jiZ
samym nabytim této akademické hodnosti?).

Platnost palatindth v zemich deskych vSak moci krilovskou
zéhy byvala omezovana. Podle krilovské pragmatiky ze 26. zati

8) Viz podrobné studie V1. Klecandy: Pfijimdni do stavu
rytitského, atd. v Cas. Archivni $koly, VI. 1928, str. 1 a d, a TFi
kapitoly o ¢eskomoravskych erbovnicich ve Zprivich C.
archivu zems., sv. VIL

4) Zlatnici jako mistrovsky kus m. j. musili hotoviti pelet, do niz
vryt erb. Winter, Ces. primysl a ‘obch. v XVIL véku, str. 212,

5) Hojné¢ dokladd portiznu ve spisech Wintrovych.

6) G. A. Seyler, Studien iiber Hofpfalzgrafen, insbesondere iiber Ur-
sprung und Entwicklung dieser Wiirde. Jahrbuch »Adler«, 4. sv. 1877. —
Podrobnosti o palatinech a palatinitu u nds, jm. téZ vylet jejich oprivnéni,
viz v Koldfové-Sedli¢kové Heraldice, 1., str. 43—49.

7) Heydenreich, Handbuch d. prakt. Genealogie. Leipzig 1913, IL 157.
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1707 ulc¥eno bylo kral. prokurdtorovi v Cechdch, aby fiskalni za-
lobcu vystupoval proti tém, kdoZ uZivaji stavovskych praerogativ
cd palatinv nebo odjinud dosaZenych bez schvaleni krale éeského®).
Teciwész vyhld$eno roku ndsledujictho také pro Moravu a znovu pu-
blikovdno patentem z 12. prosince 1715. V praxi arcit téchto za-
kaz& malo dbdno, tak?e Marie Terezie r. 1762 vibec zrufila ve
viech zemich dédiénych pravo palatini na udileni Slechtictvi, a
dvernim dekretem z 9. bfezna 1765 prohldsila za neplatné i jejich
opravnéni na propijéovani listd erbovnich. Tento pocin panovnice
vyplyval predeviim arcit také ze snahy, vyhraditi takovéto akty
. .. sy I3 ’ - v 7 = v . 7 -
milesti jeding své vlastni moci vladafské. Uplné vzala za své in-
. . o ’ - V7Y v/ Y 4 k]
stituce palatinti zdnikem tie fimsko-némecké r. 1806”).

Tolik rozi{¥end obliba ve znacich zplsobovala v dobé nejvét-
$tho rozkvétu této médy velikou poptdvku po erbovnich listech —
kanceldfe panovniki i palatinové mély pak z pozadovanych tax
zna‘ny p¥jem. Proto bylo také zdpovédmi brojeno proti svobod-
nému osvojovani znakl. Volebni kapitulace cisate Leopolda I. z r.
1658 vyslovné zakazuje »uZivati svémocné volenych erblG s helmy
ctevienymi nebo zavienymi.« Ale velikd shdttka po erbovnich
listech, tak mocnd po celé 16. a skoro 1 17. stoleti, ke konci tohoto
a na potdtku 18. véku zfejmé ochabovala. Ptese viecky zakazy
svévolné ubivani znak@ se rozmohlo tou mérou, e kde kdo honosil
se — ne-li jinde, to aspoti v pefeti — libivym erbem, takZe erbovni
list ji¥ neskytal nic zvld¥té vysadniho, a proto ti, kdoz by se diive
byli spokojili propjéenim znaku, nynf Zadali jiz hned povyseni do
stavu $lechtického. Za tak zménénych pomérG nepickvapuje, ze
ve volebni kapitulaci Josefa I. z r. 1711 uZz nen{ ani zminky po
onom zdkazu svobodné volby znakd, jen% je$té o pll stolet{ drive
jevil se pfi nejmensim uelnym.

Skutené v korespondencich 17. a 18. véku téméf nenachazime
pisemnosti, kterd by méla pelet jinou nef se znakem, nebo aspoi
s rytinou znaku velice podobnou. Pelet byla praktickou pottebou
kazdého, kdo odesflal listy, nebot nebylo obilek a dopisy skladané
tak, jako papiry k lékarnickym pra¥kim, na mist¢ styku horniho
a dolnfho kraje papiru se uzaviraly peleti. A listy psal netoliko
¢lechtic, nybry i pisludnici ostatnich vrstev spoledenskych. Ti viich-
ni mivali v peleti znak nebo rytinu znaku podobnou. Tohoto faktu

y: : v V7 o o 1217 Lo /
poviimnul si — ptedeviim z divodd fiskdlnich — znamy rakousky
kameralista Kristidn Julius Schierl ze Schierendorfu, jenz hned

8) J. Demel, D&jiny fiskélniho Utadu v zemich Ceskych. I 2, str. 313.

9) S jedinou vyjimkou Leopoldo-Karolinské akademie ptirodnich véd
v Halle n.” S., kterd podrfela komitivu a? do neddvné doby, ale prdv z ni
vyplyvajicich, jm. priva na udileni erbl, jiz nevykonivala. (Dr. St. Kekule
v. Stradonitz, Familienwappen, v »Elegante Welt«, VL. 1917, str. 19).
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v prvych letech vlady Karla VI. piedlozil cisafi memorandum,
kterak zminény nezdkonny stav by bylo lze odstraniti a vyziskati
kralovské komote »eine ziimbliche summa Geldes«: potvrzuje, Zze
4 v 7 / /7 M o o ’ 7 7
neopravnéné osobovan{ tituld a znakd se stalo mddou, a doklada,
ze statnl moc tomu nemlze Géinné Celiti, protoZe stanovené pokuty
jscu tak vysoké, Ze fakticky jich nelze vymahati. Navrhuje proto
7’V 7 v / 14 M 4 14 !
snizeni téchto trestnych sazeb, ale pak také jejich nelitostné vyma-
hini, a protoze »lidskd Zadostivost cti nevymird, a stat md zijem
. Iq I v v v 7

na tom, aby horlivost svych poddanych podnécoval, a téz uméni
1 zivnosti mohou téziti ze zaliby ve znacich« (Wappenfreude), radi
k udileni erbl (a tituld) za podminek co nejsnaze dostupnych i méné
majetnym’”). Proposice Schierendorfovy oviem uskuteénény nebyly
a vse zlistalo pri starém. A% za Marie Terezie zase sa¥eno po erbov-
nich listech a natizeno jejich zavedeni r. 1764 ve viech habsbur-
skych zemich dédiénych'™). Ale to bylo jiz v dobé, kdy heraldika
vibec a také zdliba ve znacich u osob ne$lechtickych upadala, a
kdy méda vytladovala erby vielijakymi allegoriemi a riznymi
emblémy. Pusobila tu jisté i nechut osvicenstvi proti rodovym
vysadam, a bylo to pak jen v duchu tehdej$tho nazirani, kdyZ cisa¥
Josef II. prohldsil v dekretu z 3. dervence 1781: »Protoze jest zcela
nezivazné, jak znaky vyhliZejf, nestoji ani za to, aby byly censu-

’ - v 7 . . 5 ¥ 14
rovany a aby se spisovaly udené knihy o heraldice; nechat kady
podle své libosti — kdyZ mu to plsobi potéfeni — vede ve svém
znaku malované nebo ryté rohy, dripy, dravce a zvitata.« Toto
znevazujici poskytnuti naprosté svobody znakové, prezirajic{ snad
4 v 7.t /. 7 Vo . Ve v Vv VIV 4 v
tmyslné éticky vyznam véci, arcit neptispélo jiz ke vzkfiSen{ né-
kdejsi médy, a ovSem jeSitnost lidskd potrvala ddle. Pozdéji opét

/v 7 7’ o / 4 e V. Vv 4
z kancelafe rakouskych panovnikd vychdzely oblas jeité erbovni
listy, az posledni vyddn r. 1818 pro Jana Ginnera v Thauru v Ty-
rolsku. Nejvy$$im rozhodnutim ze 7. srpna 1820 dal$f udélovini
erbovnich listl v cisatstvi rakouském pak vibec zastaveno. Pozdéji
se vyskytovaly navrhy na opétné zavedeni této instituce, r. 1882
ministerstvo vnitra se jimi vdZné zabyvalo, ale konecné jeho sta-
novisko bylo zamitavé'?), ,

Jak velikd byla obliba pelet! se znakem u osob neurozenych,
nebo ptipadnéji: touha aspon zdinlivé rovnati se $lechticim, toho
mame také vymluvny doklad domdci v pamétech znimého zemé-
mérie a nékdej$tho kniZectho mistoarchivate v Tteboni, Petra

10) Viz zevrubné pojedndn{ Dr. O. Mitise: »Schierendorfs Plan eines kai-
serlichen Heroldsamtes« v Archivalische Zeitschrift, 40. Bd., Miinchen 1931,
str. 120—130, kdeZ také oti§téna memoranda Schierlova.

1) Dr. C. E. Langer, Die Ahnen- u. Adelsprobe, die Erwerbung, Bestiti-
gung und Verlust d. Adelsrechte i. Oesterreich. Wien 1862, str. 243.

12) Dr. v. Pantz, Zur Frage der Wappenfiihrung Biirgerlicher. Monats-
blatt »Adler«, 1913, ¢ 394, str. 301—303.
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KaSpara Svéteckého z Cerndic. Zaznamendvaje zpravy biografické
a rodopisné o pretetnych lidech, s nimiZ byl znim nebo pfisel vibec
néjak do styku, neopomenul nikdy téZ napsati, leckdy i pfikresliti,
jakého erbu dotyéna osoba v »peovtu« uzivi, a dodati, zda znak
ten ma po rodidich, & jen »podle své hlavy« nebo je-li snad »ten
pecovt z onejch jeden, jaké kramafi na prodej nosejl.« Zvlasté tato
véta je hodna pozoru: méda znakovych peleti byla tak rozsifena,
ze se prodavaly na jarmarcich!

Na sklonku 18. stoleti znakd neSlechtickych ubyvad a v 19.
v¢ku objevuji se tidleji a tidleji, aby v poloving stoleti zmizely
taktka Gplné. Prispivaly k tomu jist¢ hodné protitradiéni ideje
francouzské revoluce a liberalisticky ndzor, neodpovidajici oviem
skutednosti, e znak jest vyluénym privilegiem stavu 3lechtického.
Ale také vyvoj nové formy dopist tu hodné ptiéinil: pronikdni
lepenych obélek &inilo pedeténi zbyteénym. A pokud se jesté pece-
tilo, zmizely s peleti nellechtici znaky docela a ustoupily madlo
individuelnim monogramim, poditelnim pismenidm jména majite-
lova. Jen starousedli mé$tané dlouho jeSté zdobivali tyto monogra-
my nahofe umisténou korunkou, kterd proto nazyvina korunou
oblanskou nebo mé$fanskou (Biirgerkrone). Doba roz-
kvétu heraldiky znala jen koruny panovnické. Teprve pozdéji helmy
znakl zdobeny také korunami a za dpadku heraldiky v 17. a 18.
stoleti prichizeji do uZivani t. zv. koruny hodnostni (Rangkronen),
t. j. koruny, které — umistény nad znakem nebo monogramem no-
sitele — vyjadfovati mély jeho hodnost vévodskou, kniZeci, hrabéci
atd. Této zvyklosti $lechty vy brzy chopila se také Slechta nizsi,
a¥ konelné se ustalily tvary o deviti (viditelnych) perlich pro hra-
bata, o sedmi pro svobodné pany a o péti pro rytite a prosté $lech-
tice. Mé&tané si oblibili korunky o tfech liniich a dvou perlich mezi
nimi. Byla to jisté zcela neoprivnénd usurpace, ale vzila se a byla
trpéna. Hojné uZivani »obdanské & mé$tanské« korunky jest faktem,
jeho¥ nelze uptiti, a proto prekvapuje, Ze — pokud vime — Zddna
heraldick4 ptirutka se o ni vibec nezmitiuje. Jen dva doklady jsme
o ni nadli v literatufe: ¢linek podepsany »Frh. L. St.« o korunach,
jenZ potvrzuje uvedenou zvyklost métanstva'®), a v biografii Em.
Zdekauera se dolftime, %e 19. srpna 1850 mu odevzdala deputace
prazskych Yemeslniki »zlatou korunu oblanskou«)
Zminili jsme se o téchto korunkich, uZivanych osobami neflechti-
ckymi, také z té p¥idiny, %e nejednou byvaji povaZoviny za doklad
pro Slechtictvi osoby, jeX jich uZivala — doklad arcit, jak jsme
ukdzali, naprosto lichy a bezpodstatny.

13) Der deutsche Herold, Berlin 1875, VI. 41.
14) Ottdv slovnik nauény, XXVIL, 495.
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. Jesté jedna véc byva pro rodopisce ofiskem, a to tim spie, ze
v naSich nejbéznéjsich prirutkach by o ni marné hledal poudeni:
titul »de lauro« a spojeny s nim znak. Vé byva tapajicimu
genealogovi tim zdhadnéj$, kdyZ vi, Ze ani predkové, ani potomci
doty¢ného nositele titulu a znaku »de lauro« tohoto ptidomku ne-
uzivali. B&{ tu totiz o ojedinély v ¢eském pravu prlpad osobniho
§lechtictvi, jchoZ se dostivalo podle privilegia cisate Leopolda
I. ze 4. listopadu 1680 onomu chovanci kazdého roéniku svato-
véaclavského seminite TovarySstva JeziSova v Praze (v dne$ni Hu-
sové tridé, budova ném. techniky), jenz prvy dosahl filosolického
doktordtu na prazské université. Takto vyznamenany — pokud snad
nebyl jiz rodem §lechticem — eo ipso povy$en do Slechtického stavu
krdlovstvi Ceského s ptidomkem »de lauro« (= z vavtinu) a smél
uzivati znaku, sestivajictho z podélného Stitu rozitipeného, v jehoz
pravé zlaté poloviné spatfuje se rozhranim obou poli rozpileny
lerny orel s hlavou do prava obridcenou, v pravém sparu drzici
zeleny vénec; v levém cerveném poli jest stfibrné brevno, na némz
se ¢tou zlatd pismena S W S (= Seminarium sancti Wenceslai).
Nad $titem helm s klénotem a ptikryvadly podle 3$titu. Vysada
tato zruSena dv. dekretem z 6. Cervence 1776, ale obnovena dekre-
tem z 12. ledna 1781%).
Na tomto misté tfeba se zminiti také je$té o »znacich«, s nimiz
v obdanskych rodindch {asto se setkdvame. Neni mélo takovych
rodin u nas, jez — tu pedlivéji, onde ledabyleji — uchovavaji »svij
znak« malovany na vét$im kartonu, obydéejné formatu asi 25 : 30
cm, zpravidla s némeckym nédpisem: »Wappen der Familie N.«
s udanim, Ze znak tento jest zobrazen podle dila »Grosse Euro-
piische Wappensammlung«. Zacasté byva je$té pfipojeno udani,
ze sbirka ta se nachdzi v Milané (Mailand), nebo Ze znak jest vzat
»ze $lechtického archivu rytife ze Schoenfeldu«. Dne$n{ drzitelé
naveskrz jiz nemaji tufeni, maji-li tu kresbu po dédeckovi &i pradé-
deCkovi, a domnivajice se, Ze skuteéné bézi o starozitnou rodinnou
pamdtku, nevédi také o pravé podstaté takového vytvoru. Neztidka
k nému ptipinaji jesté néjakou tradici o Slechtickém pavodu svého
rodu, Ze je to malovino podle diplomu, jehoZ original shotel, nebo
po dédelkové smrti se ztratil, a pod. MoZno — a nutno — fici bez
obalu, e viecky takovéto »znaky« jsou bezcennymi, hromadnymi
vyrobky soukromych »heraldickych« kanceldff, jeZ za peniz po-
mérné nikoli maly se uvolovaly komukoliv »z velké v3eobecné
evropské sbirky znakové« vyhledati piislufejici mu erb a dodati
vérné jeho vyobrazeni. Ve skutelnosti dodaly takovéto agentury

15) P. K. Jaksch, Gesetzlexikon f. d. Kgr. Bshmen von 1601—i1800. Praha
1828, IV, str. 214/15. — Za laskavé poskytnuté zprivy o instituci »de lauro«
dékujeme téZ p. archivéti Dr. J. Berglovi.
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bud dplné vymysleny, heraldicky zpravidla nemozny, nové ad hoc
vytvoteny »znak«, nebo dotyény »fabrikant« ve zndmé a proslulé
sbirce Siebmacherové vyhledal si znak nékteré rodiny stejného nebo
podobného - jména, prosté jej okopiroval nebo ponékud  pozménil,
nedbaje nic, %e rod zdkaznik@v a rod, jemu¥ takto erb v plném
slova smyslu byl ukraden, s nejvét${ pravdépodobnosti — mimo
snad jméno nebo pouhou podobnost jeho — nemaji spole¢ného pranic
a stejny puvod nejméné. Takovyto hotovitel se také nestaral, Ze na-
byvatel uzmutého znaku mohl miti i nemilé styky s Gtady, b&elo-ii
o znak prdvné chrinény, pak-li rodina postifend by se o véci byla
dovédéla a podala Zalobu. Nejvice bujel zlotdd téchto znakovych
kanceldf{ od 18. stoleti®), jmenovité v prvé polovici 19, ale datilo se
takovymto »podnikateliim« i pozd¥ji, ba v Némecku jesté na po-
¢atku tohoto stoleti bylo lze v nejriznéj¥ich &asopisech &sti ohl4-
Seni, Ze kaZdy, kdo zafle 5 nebo 10 marck, obdrzi svij znak
krdsné v barvich provedeny. V zemich byvalé monarchie habsbur-
ské pfed tficeti lety byla podobn4 kanceld¥ ve Vidni, kterd sice si
davala zd4ni seriosnosti, ale ve skutetnosti nebyla nikdy na roz-
pacich, kde »najfti« pravé potfebny znak'?). Ne¥ méme také do-
mici doklad, jak nali dédové byli 14kéni, aby si opattili znak svého
redu; pro zajimavost tuto uvddime insere, ktery pfinesl »B. Bud-
weiser Anzeiger aus dem siidlichen BShmen« v &sle 26. ze dne
3. Cervence 1852:

BEKANNTMACHUNG.

Das Heraldische Institut in Leipzig lisst durch ihren Agenten
wieder Bestellungen auf
richtige

FAMILIEN-WAPPEN

aufnehmen, wozu die ausfiihrliche genealogische Beschreibung
dazu folgt.

Bestellungen werden angenommen in der Wohnung des Herrn
Josef Koch, Kleidermachermeister in der Bischofsgasse, wo alles
Néhere zu erfahren ist.

%) Tak Svétecky uvadi (II. 523) erb geometra Ant. Fleischera k r. 1761,
vytaZeny z knihy 9., str. 187 »ze starych knih u sv. Marghenty v Miléné«.
Ttebotisky mé&tan a barvit Jos. Pospiil (1721—1811) zaznamenivi k r. 1762
svij erb z tého? pramene, ale z »knihy 1., kap. 1.¢, a doddvd: Toto jest
ndpis mého erbu z Majlandu, ktery jsem dostal a na sklenicich vyryti nechal.«
-~ Jak vidno, »plisobil« v letech 1760tych takovy znakovy agent prévé na
Ttebofisku, a zajisté té% jinde. ,

17) Jak svéddi o tom dilo vydané jejim majitelem: »Genealogie und He-
raldik - burgerlicher Familien Osterreich-Ungarns. Herausgegeben von Hermann
Hermann. Wien I. 1899, II. 1900. Vedle idaji spolehlivych mnohé tfeba pti-
jimati z této knihy velmi kriticky.
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V tomto navésti je zajimavy také ptislib, Ze »heraldicky in-
stitut« se uvoluje k »znaku« déti také »ob¥irny rodopisny vyklade.
Kdo vi, jak pracné se rodopisy sdéldvaji, jak téZko byva doloziti
spoleény pivod dvou poflosti tého? rodu, dovede si o cené »vy-
robkii« takovychto kancela#{ snadno utvofiti spravny usudek sim.

(Pokradovéni.)

Dr.Igndc Horni{dek:

Rodopis a fotografovani.

V Sudetendeutsche Familienforschung, roé. III. se§. 2 a IV. sed. 2, na:
psal Dr. techn. A. Dietl dva énky stejného jména: »Photographie im Dienste
der Familienforschung«. Velmi mé zaujaly, ponévad? ji¥ nékolik let se zabyvim
fotografovinim listin a j. predmétd z blizka, ¢ili t. zv. reprodukci.

Dr. Dietl mluvi hlayné o technické strince reprodukce. V roé. IIL uvidi,
Ye fotografuje malou komorou 6%X9, v druhém &dnku sd¥luje Ctendistvu
novinku, ¥e firma Leitz zhotovila maly, ale velmi dokonaly pfistroj »Leica«,
kterym mo%no zhotovit malitké snimky 24X36 mm a pak je zvétit na ve-
likost 13X 18 cm, pti &em? zdlraziiuje, ¥e viroba snimkf je velmi levnd.

O &m se Dr. Dietl struénéji zmifiuje, jsou divody, proé odporuluje fo-
tografovédni rodopisci. Podle mého nihledu &inky tyto se hodi pro fotografy,
kteti fotografovini jiz dobfe rozumi. Musim viak upozornit na dvoji okolnost:
Ye jest tfeba i dobrému fotografovi zndti viechny okolnosti a podminky, jez
se pH reprodukci archivalii naskytnou, a pak %: je mnoho rodopisct, ktefi
fotografovat vibec neuméji a ktefi se tomu musi nauditi co nejdfive, nemohouce
se dlouhou dobu cvitit ve fotografovdni, aby mohli pracovati témi stroji a
methodami, o nichz Dr. Dietl pife.

Mém dojem, %e Dr. Dietl odporufuje fotografovat hlavné celé knihy.
Snad bylo by to dobré, kdyby celé matriky byly ofotografovdny a u rodop.
spoleénosti ulofeny. Dr. Dietl kresli obrysy podnikd opravdu velikych, potfeb-
nych a idedlnich. Prozatim nesmime v¥ak zapominat, Ze rodopisec pracuje nej-
astdji toliko pro sebe a opisuje pouze to, co potfebuje a co se jeho rodu tyka.

V prvnim ptipadé je nutno, aby fotografovini provddél zruény forograf
a to tak, aby zhotoven! snimkfi celych knih bylo hodn¢ laciné a pokaZeného
materidlu co nejménd. V druhém pf{padé nutno hledéti viak k tomu, aby kaidy
rodopisec dosihl svého cile, jiz pro cil sim, bez ohledu na vydaje, t. j. aby sni-
mek byl jisty, dobry, ztetelny a aby jeho zhotoveni nedalo pfili¥ mnoho price
a &asu. Tim, ¥e vysledek finanén{ neni nejlepdi, t. j. ncjlevnéj¥i, neni jedté fe-
leno a dokézdno, %e nejlep¥ zplisob a vysledek je ten, kde ndklad vyrobni je
nejmen$i. Vie mi své vyhody a nevyhody.

Obritil-li se Dr. Dietl ke zruénym amatérim, t. j. upozornil-li foto-
grafy, e mohou fotografovat té% listiny, obracim se v tomto ¢linku ke
viem rodopisciim, ktet{ pracné opisuji, a radim jim, aby odloZili péro a inkoust,
a aby archivalie fotografovali; tot rozdil mezi élinkem mym a Dr. Dietla.

Fotografovéni archivali{ vy¥aduje: aby rodopisec materidl vyhledal, po-
tiebné si pfipravil a pak fotografovéni provedl ‘

Vyhleddn{ archiv. materidlu. Rodopisec musi zniti, co “asi
staré vrchnostenské, méstské a jiné archivy obsahovaly; o tom se poudi z riiz-
nych knih, jeX o archivech vyily. Déle musi se informovati o sprivé archivu,
zdali a kdy dovoleno je v ném bidat, kdy je archiv otevfen, kdo jej spravuje
atd. Rodopisec mus{ konelné znéti sviij rodokmen, vziti jej s sebou, vziti teZ
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dosavadni své nélezy, aby se mohl rychle orientovati, kam ten nebo onen na-
lez pat¥{ a koho se tykd. Doporutuji vidy si vziti dobry kapesni slovnik la-
tinsko-¢esky a Rankilv némecko-Cesky.

Pro vysledky svého biddan{ ptipravi si rodopisec seznam podle tohoto
vzoru:

]
3 E s
1 5E
Jméno Signatura | Titul knihy neb listiny \5 s |8 o Z
. knihy, (popi likost E S8 2 —
a misto archivu popIs, vEURosh gL g =
listiny podet listd a j.) 5 ESt g
28| 8§51 ¢
2|8 &
1 2 | 3 4 5 | 6
Krométiz 351 Contracten Buch der Stadt || 135 | . 1
méstsky archiv Crembsier '1;;_‘7 ] T ; )
Tom. I — LT
. 136 1. |30
(Vazba ko¥en4, 2536 cm, || il — -
papir, 358 listG) 307 |1 i 18
| I ! . 128
Urk. -
' 2 . I 105
Smlg. - :
1865 Zahl 320 3 B |747 B
4 193
Z. 389 H 1 .12

Déle si ptipravi do krabicky t. zv. kontrolni ¢isla. Jsou to asi
1 cm $iroké a 2 cm dlouhé obdélni¢ky z neptili§ silného bilého papiru, na néz
(v dolni poloviné délky) tu$i napileme &islice 1, 2 atd.; asi 200—300 kusi. Za
kazdou ¢&islici na listku udélime te¢ku, aby rGznou polohou nenastala zdména,
na pf. 66 — 99, 69 — 96 a pod. Prourzky papiru s &isly pfehneme v pili,
abychom je mohli na hornim kraji fotografované strinky zavésiti, nebo prizd-
‘ného mista nad &islem pouZijeme k zaklesnuti driténé svorky, jako se spojujt
spisy.

Pro badini a fotografovidni odporuluji spife letni dobu. V zimé& je den
kritky, llovék mélo udéld, téice se fotografuje a v archivu — neni-li to
oviem néktery veliky archiv, kde studovna a skladi§té jsou oddéleny — se
obyéejné netopi a topiti nesmi. Spife snad je moZno knihu z archivu prohlizeti
v teplé kanceld¥i a ptipravovati si materidl pro letni fotografovéni.

Kdy?¥ rodopisec ptijde do archivu, rychle se orientuje, kde co je ulozeno,
a zalne prohleddvat jednotlivé svazky?). V archivu, kde jsou svazky s rejstitky,
odporuluji vzit nejstar¥i tyto svazky. Podle rejstitku si badatel vyhledd jméno
a nalezne-li né&jaky zdpis, ihned vypln{ hotej§{ »Seznam«, pfi ¢em¥ poznamend

1) Pan pisatel m4 asi na mysli archivy, které nemaji stdlé odborné
spravy. Pozn. red.
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kaZdou strainku (folio), na kolika strdnkdch zdpis je. Tedy na pt. zipis
v Contr. B. zalind na fol. 135 a kond{ na pfedni strané folia 136; bude tudi¥
nutno fotografovat pfedni stranu folia 135, zadni (v. = versa) stranu fol. 135
a predni folia 136, celkem 3 stranky. To tedy musi pfesné oznalit (t. j. ka*dou
stranku zvIa$té!!) v rubr. 4 a oddé&lit ¢arou v rubr. 4—6. Kdy% vyhledal a po-
znamenal viechny zipisy z knihy, oddéli je vodorovnou &arou v rubr. 2—6
od ndsledujici knihy, kterou zaéne prohlifet. (Viz vzor!) PH této prici tedy
neopisuje nic, nybrz znamend si jen strdnky resp. listy. Odporuduji viak, aby
rodopisec aspofi ptelétl zrakem kafdou strinku a zvl4itd konce jednotlivych
z4pist, ponévadZ tam byvaji uvedeny jiné knihy archivu, na né% se zépis od-
volivd. Na pf. v gruntovni knize na konci zdpisu ¢teme: »Vide Schuldt
Quatern Tom. III. Fol. 105; takovou pozndmku si na zvld$tni papir pozname-
nime, ponévad? nds jiz pfedem avisuje o novém nélezu a kde jej najdeme. Na
tuto okolnost co nejdiiraznéji kaZdého badatele upozoriuji.

Do rubr. 5. v seznamu si poznamendme strany, které jsou velmi
tézce Citelné (hlavné téméf vybledlé), jez tfeba fotografovati pak na desku chro-
moisoldrni.

Kazdou knihu, kterou jsme prohlédli, poznamenime si do seznamu,
i kdyZ v ni pro nds nic nebylo; to je dileZité, abychom p# opétné ndvitévd
archivu (a vibec) védéli, Ze se jiZ nemusime zabyvati touto knihou.

Nemohu zde udati, které knihy tfeba nejprve prohliZer, které jsou nej-
dilezité8{; doporutuji viak tyto: purkrechtni, gruntovni, urbife, knihy kon-
traktl, dluhl, knihy svatebni, knihy testamentd a j.

Je-li néjaky zipis uloZen jako listina v balitku ve sbirce listin, pak
obycejné nebyvéd na baliku titul (jako je tomu u knih), nybr? jen néjaké signa-
tura, na pf. »Urk. Smlg 1865« == Urkunden Sammlung 1865. Zde musime vy-
plnit stejnym zplsobem pro tuto listinu jeji strdnky, musime si je sami oznalit
a v rubr. 4 onoho seznamu poznamenat; potom kardou listinu musime vodo-
rovné v rubr. 3—6 oddélit zrovna tak, jak jsme oddélovali celé knihy. Prohle-
dajice pak cely balik, oddélime jeho ndlezy &arou v rubr. 2—6 (Viz vzor!).
Jednotlivé samostatné jednostrinkové listiny do seznamu sice zapifeme (né-
jaky titul prece lisrina md, a nebo aspof signaturu), aviak pifi fotografovini
neoznadime ji kontrclnim listkem. Jestlize ji mlZeme p#i nalezen!{ ofotografo-
vat udélejme to ihned, ponévadZ si musime takovou listinu oznadir, kde je
uloZena, abychom ji p#i své piiSti ndvitévé archivu naili,

Listiny vicestrdnkové a selity tvotené nékolika archy si do seznamu
poznamendme a na listindch jemné& obyfejnou tutkou napileme strinky.*)

Knihy s rejstiiky se prohlédnou rychle; hite je s knihami bez rejstiikd.
A ty byvaji obytejné nejstarsi, nejdileZitéj${ a nejzajimavéj$. Zde nezbyvd, led
list za listem proédist, a hledat. Tu prdvé se osvédéuje fotografovini, ponévadz
udctf{ badateli, co on nejvice pottfebuje a ¢eho nejméné mi, &asu. Badatel-foto-
graf, jenz by jinak musel mnoho &asu vénovat opisovini ndlezu, mife jej vé-
novat dikladnéj$imu pitrdni, neni nervosni a neptd se, jak a kdy to opie;
vi, ze jeho »opis« bude pro ného hralkou. Jakd ohromnd dspora a vyhoda to
je, vi jediné ten, kdo pracné opisoval nékolik strinek a ztrdvil tim tfebas cely
den, zatim co mohl tuto préci mit fotoaparitem hotovou za § minut. Nejvétsi
malheur muZe viak postihnouti badatele-pisafe, je-li pismo vybledlé neb jako
néjaky rebus nelitelné; v takovém pfipadé bud to pfeéte a pracné rozlulti za
cely den a tudiz napife nékolik jen tddkG, a nebo nelitelné misto vynechd a
misto souvislé listiny doveze si domu vlastné »Yeleto s dirami«. To nemd ceny!
Fotografovdni v§ak mu v tomto ptipadé poslouZ{ znamenité¢ a »opife« vérné
vie; tento »opis« nepotfebuje badatel ani kolacinovat, prezkoulet, zdali sou-
hlasi s origindlem.

*) Ovéem nikoli bez védomi a svoleni archivifova!
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Nemusim proto dokazovat ohromnou vyhodu pro ka?dého rodopisce,
at uz je zrulny ltendf pisma nebo ne. Zvli$td pro ménd zrulné Ctendte sta-
rého pisma je fotografovini absolutn& nutné a potfebné, ponévady neobtéfuji
stalymi dotazy persondl v archivu a nezdriuji jej a sebe.

Na konci téro &sti je$té bych poznamenal, jak si poéinati, kdy¥ kniha
neni ‘strdnkovdna. V takovém ptipad¢ u ka¥dého nilezu si zalo¥ime prouzek
vyénivajictho papiru a kdy? jsme s prohlidkou knihy hotovi, prosté spolitime
listy a zjistime tak, kde ndlez je; poznamenime si to v rubr. 4. »seznamu.
ProuZek tam nechdme; ztratil-li by se snad nebo jestli by snad zapadl do-
vnitf knihy, médme seznam. Zakldddn{ téchto proutk& odporuluji vibec i pro
knihy s rejstitky a se strdnkami; zrychluje to manipulaci p¥i fotografovini.

Fotografovdni arch. materidlu. Predeviim je tfeba zndti:
co mdme neb nemusime fotografovat, kdy fotografujeme, kolik snimk& mime
délat, za jakych okolnosti to provedeme a koneéné co k tomu pottebujeme.

Fotografujeme listiny, sesity, knihy, mapy, pldny, obrazy a j. Fotogra-
fujeme skoro vie; kratitké zdpisy, na p¥. matri¢ni, nemusime. Za to mista ne-
jasnd a pismo vybledlé fotografujeme vidy, i kdy? jsou sebe kratd{ zipisy.
Origindln{ pismo neb podpis ofotografujeme. Kolik snimk& budeme délat, t. j.
kolik filmpackd nebo desek budeme potfebovati, zjistime snadno podle rubr.
4 a 5 seznamu (nutno viak politati s urlitou reservou).

Nejlepdi dobou pro fotografovini je léto a hodiny poledn{ nebo hodina,
kdy je mistnost nejlépe osvétlena.

Badatel pti své prdci musi si viimati téZ okolnostf, za nich? bude foto-
grafovati, a podle toho se musi ptfedem ptipravit. Nejsou viude v archivech
tak idedlni poméry, aby badatel mohl pracovat jako v atelieru fotografové;
na nékteré okolnosti chci zde upozornit. Mistnosti archivu byvaji nékdy mensi,
uzké, s jednim oknem, nékdy se stolem, jindy bez n&ho. Fotografovini nékolika
stran nariz v poloze vodorovné — jak doporuéuje Dr. Dietl — je zde pro
temnotu vyloudeno, jestliZe bychom knihy a listiny poloZili na stil; o foto-
grafovani knih na podlaze v téchto temnych mistnostech vibec nelze mluviti.

Tuto velkou zivadu podle mého ndzoru a dosavadni prakse lze od-
stranit tim, Ze knihu nebo listinu kolmo postavime na stll, obritime proti
oknu a v této poloze fotografujeme, k femuz oviem potfebujeme pomocnika
(ptt knihdch).

: Jsou sice knihy, které se daji pékné rozevtiti a leti na stole ve vodo-
rovné poloze k aparitu viemi stranami a sméry, aviak jsou jiné, které maji
$itku h¥betu i pfes 20 cm, ve htbetu jsou prohnuté ba ptimo zkroucené, tak¥e
se nedaji na stll rozlozit. Tyto neforemné knihy miZeme fotografovat jediné
v poloze svislé, vertikdlni, pfi ¢emZ manipulace jest jednoduch4: stranu foto-
grafovanou uchopime jednou rukou, druhou ¢&ist knihy uchopime druhou
rukou a rozevieme v thlu asi 100° a pak zhotovime snimek. V poloze vodo-
rovné by to rozhodné nello. Jednotlivé listiny pfipevnime si na stojének a
fotografujeme je sami bez pomiocnika.

Vybledlé pismo je zdvada men3{; di se lehce napravit, pou¥ijeme-li
desek chromoisolirnich a nebo reprodukénich.

Konelné méme zdvadu, na kterou nesmime zapomenout, toti¥ badatel-
skou nervositu. Mnohdy médme pro badini ve vzddleném archivé milo dasu,
takZe je tfeba, aby pdtréni bylo rychlé, vydatné a aby fotografovini bylo jisté,
klidné a nds zbyteénd nerozéilovalo, ponévad: z rozdileni a opomenuti mi-
zeme se zvlé$td ve fotografovin{ dopustiti nenapravitelnjch chvb. ¢im methoda
komplikovandj$i, tim vétdi moZnost na néco zapomenout; &m jednodu$dl, tim
jistéj$i vysledek. Proto mén¢ zruénym rodopiscdm-fotografim doporuluji
methodu jednoduchou: vét¥{ aparit s matnym sklem, kde katdv se mie pre-
svéddit, zdali snimek tam je. Toto presvédlen! se na vlastni odi dpln¢ uklidni
rodopisce. A to je to nejdiileZitéj§f. Ze je oviem snimek timto zpisobem o néco
draZdi, na to obydejnd &lovék uZ ani nehledi, jen kdy¥ »mé«, co »bral«.
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Potfebné zatfizeni a materidl. K fotografovini stalf apardt
9X12 cm?*), jenz viak bezpodminedné musi miti dvojity vytah
(méch). Pro fotografovini obylejného pisma doporuluji jen filmpacky**), pro
pismo 1dplné vybledlé desky chromoisolérni (reprodukénf). Potiebu filmpacki
uddvd rubr. 4, desek rubr. 5 seznamu. Déle tfeba si vziti lupu, &erné plétno,
osvétlovaci tabulky a krabitku s kontr. listky. Stativu fotografického net¥eba;
lze jej nahradit knihami, na n¥% postavime aparit. Pro fotografovini jednotli-
vych listin neb slabych sefitd hodi se nejlépe stojinek pisatsky. Nejprimitiv-
néj¥l stojdnek jsou dv& obdélnfkové lepenky (asi 20X40 cm) po del$i hrand
plitnem slepené (obecnd »desky«) a pak kolmo na stll postavené; jedna deska
je pro upevnéni listin, druhd je rozevfena do pravého tdhlu a podpiri desku
prvni. Lepdi stojinek je ten, kdy¥ prvni desku lepenkovou nahradime tenkou
deskou z mékkého dfeva, ponévad? lze pti upeviiovini listin lépe a snadnéji
do ni zapichnouti hfebitky. V nékterych archivech maji stojinky specieln¥ pro
drzeni listin zhotovené; moZno je koupit v odbornych zivodech; myslim, Ze
se to vyplati, kdyZ st rodopisec takovy stojdnek (se svorkou a drfadlem, na p¥.
znatka »Derby«) opatti. Stojinek mus{ byti oviem dpln¢ kolmy, nikoliv
$ikmy. Pro fotografovdni listin na improvisovanych stojincich potfebujeme
nékolik rysovacich htebitkit a 2—j3 svorky, jakych se na p¥f. uifvé na svitky
na védnoln{ stromky; témi si ptfipeviiujeme listiny. (Pokradovini.)

Zpravy.

Znimy list Pogiiv o upaleni M. Jeronyma PraZského, psany Leonardovi
Arretinovi, opsany Felixem Felicianem v »Miscellanea latina«, rukopise ¢, 314,
VI, 351 musea Correrova v Benétkdch, reprodukovin jest i s vyobrazenim
Jeronyma na hranici v 2. &sle VI. roéniku italského védeckého &asopisu
»Accademie e biblioteche d’ Italia« (str. 121). Kjk.

K rodopisu Schaffgotschii. Genealogie hrabat Schaffgotschi, pokud se mi
dostaly do rukou, maji znané omyly a mezery v rodiné hrabéte Jana
Bertholda, Zijictho 1741—1806 v Bélohrad¥. Véc se bezpochyby stala tim,
Ze hrabé si vzal za chot divku z mé$tanského rodu Antonii Studniéko-
vou, dceru po purkrabim z Milidevsi, kterd%to mesaliance asi potlalovala
zdjem ostatnfho rodu o tuto vétev bélohradskou. Wurzbachiiv »Biographisches
Lexikon des Kaisertums Oesterreich« nazyvd dokonce chybné zminéného
{lena rodu Janem Josefem, a jméno jeho choti méni na Johanu. Z desiti déti
z tohoto manZelstv{ zatadil do rodokmenu sotva polovinu a jeft& s nesprivny-
mi daty,

Laskavosti p. far. Fr. Noska bylo mi umoZnéno vypsati z bélohradské
matriky data sprivnd., Nejstar${ ditd Jana Bertholda hr. Schaffgotsche byla
Antonie Barbora Magdalena, narozend 17. fervence 1786 a zemfeld
8. prosince 179s5; druhé dité, Barbora Frantif$ka, se narodila 14. nora
1788, provdala se za Fr. Jittho sv. p. Burkhardta z Klee a zemtela
9. listopadu 1827; Anna Katefina, pozdéji vdani za Antonina svob. p.
Szepessyho z Negyet, piiSla na svét 16. srpna 1789 a zemtela 11. srpna
1817; Franti$ka Terezie uvidéla svétlo svéta 30. prosince 1790 a zemfe-
la jiz 2. prosince 1792. Teprve po téchto ¢tyfech dcerich ptidel hodtk Jan
Berthold 23. dervence 1792; zemtel velmi mldd — jiZ 17. srpna 1807.
Po jeho sestficce Josefé Nepomucend, jeZ se narodila 14. kvétna 1794
a pul hodiny po narczeni zemfela, narodil se hrabéci rodiné opét chlapedek,
Josef Antonin Felix, doZil se viak milo vic nez dvou tydnd; %il od
3o. kvétna 1795 a zemfel jiz 16. lervna. Po ném ptifla na svéc jeded tii
dévlitka. Prvni byla asi také slabého zdravi, protoZe pokfténa je$té¢ v den

*) S mend$imi aparity nemim zkufenosti.
##) Totiz pfi vétiim poltu snimkd.
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svého narozeni 19. fijna 1796; dolkala se viak nejdeliho v&ku ze svych sou-
rozenct, ktef{ skoro viichni umirali v détstvi nebo kvetoucim véku. Byla to
Antonie Ludmila, provdani za Antonina sv. p. Stillfrieda,
zemteld teprve 20. ledna 1871. Jeji sestra o dva roky miad$i snad zemfela
docela mali¢kd. V matrice jest pouze datum jejtho narozeni (19. fijen 1798)
a jméno Franti$ka Petronila. Posledni z desiti déti byla Josefa
Zofie, narozend 29. ziti 1800 a provdani za Alfonse Gabr. hr. z Aichel-
burku. Zemfela téZ mladd 30. bfezna 1829, po osmiletém manzelstvi.
Leont. Masinova.
Vojini z Cech u rakouského pluku é&islo 11 (Michael Wallis) roku 1784:
U kompanie hejtmana Haiti slouZili: Jan Spechtenhauser, stir 31 1,
krejél z povoldni z osady Czosna (?) u Kral. Hradce; Tomd§ Berdnek; 20 r,
z Liblic (u Cerného Kostelce); Viclav Polédk, 30 r., z Janovic; Frant. Krejci,
40 1., z Libavé? (Vla$im); Jan Trettera, 31 r., z Libodfic (Schwarzhiitten);
Jan Neubauer, 25 r., z Pitschni (?) (Jankau); Jan Wascha, 28 r.,, Nale-
radec (Koufim); Jakub Stolpe, 27 r, Miloncrinist ? (Gnemischl?); Tomé$
Netuidil, OQuvaly (Skvorec); Jitf Schida, 29 r.,, Hradisko (Kolin). U téhoz
pluku slouZilo jeité mno¥stvi vojinti z okoli Koutimé a Cdslavé (dle aktu viden-
ského vileéného archivu, Musterliste). J. Pilndéek, Viden.
Pozdravujem Vis... Kdyby se v ka¥dé selské venkovské rodiné vedly
rodinné kroniky, zaznamendvaly déleZité udilosti a zjevy, jak jimi Zivot
a osud lidsky vyplhuje dny, t¥dny, mésice, roky, cely *ivotr zemédélsky, jaké

by to byly zajimavé a pouéné paméitky ndm i budoucim! A méli jsme — ze-
médélei — v kaZdém stolet{ své venkovské pismiky, ktefi-psali paméti a déji-

ny selskych rodfi, obci i mést. R4di vyhleddvime dnes zaZloutlé staré listy ze
zaflych u¥ dob s divné psanym pismem, rukou dasto naleho drahého predka
diviro uv¥ zemtelého. A tyto nim byvaji nejmileji{. Jak se lasto aZ k slzdm
dojmuti pozastavujeme nad starymi letopolty vyrytymi na trémech, krovech
selskych chalup, vékovitych strom@ a kaZda zkazka a povést, kterd se poji
k témto rodovym vzpominkim, ukazuje nim béh zaflych ¢asf, které tolik
litily se od doby a pomérii dne$nich. VEky preily, vichtice osudu smetla mocné
cisatské a kralovské rody i triny, py¥né erby hradd a zémkd a prosté selské
chalupy, tasto jeité $indelové a dotkové, stoji, opravuji se a poctivé rody v nich
od stoleti do novych stoleti plni své poslini na niroda roli dédiéné. Mnohy
u¥ si ani nevzpomene pfi hospodateni strojovém v dobéd divi elektfiny, tech-
niky a radia, spojujictho i zapadlé vesniky s velikymi svétovymi mésty, jak

trpky méli Yivot jeho predkové — paniti robotnici — kolik bylo potfebi to
stolet! obéti, price, potu i krve mnoha selskych generaci, neili zahospodareny
byly dnedni liny, statky i statelky — pole k poli, strom ke stromu, krov ke’

krovu. V zikladech a ve stropech prichdzi se ¢asto na zajimavé pamitky.
Minule byl jsem mile p¥ckvapen pamitkou zazdénou ve stropé¢ rodného domu
z &sla prvniho. Nenafly se tam ani zlatdky & sttibriidky, o jejich? hodnotu
se dnes lidé tolik boji, ale obraz sv. Ludmily s titulkem: »Vévodkynd¢ zemé
teské, ochrini nadi i budouci.« Na zadni strané obrazu pak vedle jinych tddaji
rodinnych jest i toto vénovéni, psané — dne 15. lervence roku 1887 mym
pred 33 léty zemtelym dédetkem: »Dejz Bih ndm i potomkim v domé romto
predné pokoj svat?, po¥ehnin{ a liska v rodindch at oplyvd vidy! — Pozdra-
vujem vds, kdo tento spisek najdete, coZ my jiz ddvno tfeba budem v hrobech
odpotivat! — Dej, Bofe, by nafe dufe byla mezi Tvjma vyvolenyma, téZ
i nadich potomkd!« D¢delkovo poselstvi »Pozdravujem vis« uloZené do opra-
veného stropu svétnice roku 1887, o ném? nikdo nevédél, doflo v téchto dnech
po 45 letech do rukou vnuk@, vyvolalo ptekvapeni a fadu vdéénych vzpo-
minek na tohoto zvéénélého vesnického pismdka, dlouholetého starostu a pied-
ntho pracovnika na okrese v letech 1860—1900. Jak #ci pred 33 léty jiz ze-
mtelému dédetkovi, ¥e jeho poselstvi neznilil poZir, nepodlehlo zkéze, nepo-
rudené ulo¥eno bude zas d4l na misté, kde bylo nalezeno, jak podékovati
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dobrym predkim, Ze jejich prostd selski modlitba byla vyplnéna a plni se dil
— Ze liska, pckoj a pozehnini sidlily pod timto selskym stropem, kde vzni-
kaly dozinkové a stromkové slavnosti, selské basnitky, &linky i povidky, ra-
dostny omladinsky Zivot a Gspéini organisalni &innost lidov4 na vesnici. Kdy%
byl jsem u hrobu dédetkova a predkd na mlikovském hibitové — t&tko lze
napsati dojmy -— jaké to Stésti byt véficim kiestanem -— nebot dédefkovo a
babiétino »Pozdravujem vis« zn{ tak radostnd, jakoby z blizka, z blizoutka
a zas jakoby z daleka, kde to sotva zndme, Ze nelze nijak, ne¥li vdé&¢n& od-

povédét: Dékujeme a pozdravujeme i my vds — ve vzpominkéch a vd&nych
modlitbich — nadi zbo¥ni, dob#{ predkové!
V Rozsedi, 30. kvétna 1932. P. B.

Venkovské Noviny, r. IV. 1932, & 26.

Literatura.

Vyroini zpraiva Méstského musea v C. Budéjovicich za léta 1926—1931
piind$i z péra feditele Dr. Frant. Matou$e ob¥{rné pojednéni o RoZmber-
ské kasuli z konce 14. stoletd, pochdzejici z klidtera T¥ebotiského a
uloZend nyni ve sbirkdch Diecésniho cirkevniho musea v ¢. Bud&jovicich. Autor
tuto pamitku zevrubné popisuje a srovndvd s antipeudiem ze sbirky Figdorovy
zakoupenym pro Nir, museum. Ob& pamétky nesou znak rofmbersky a rodu
z Halsy, jsou tedy v souvislosti s osobou Jana z RoZmberka (+1389) a jeho
manzelky Elisky. Dikladny rozbor a ocenéni{ téchto pamidtek doprovozeny
vzorné provedenymi ilustracemi. -— Dr. Vlad. Denkstein, Iluminova-
ny gradudl Ceskobudéjovsky z poddtku 15. stol, napsany pro
farni kostelik sv. Prokopa v C. Budéjovicich. Popis a zhodnoceni miniaturni
vyzdoby. — Dr. K. Cernohorsky - Opava, Novoktténecky $41
z r. 1605 ze sbirek m. musca v €. Bud., zabyvd se vzdcnym kouskem
staré keramiky, jenZ ndlefel snad nékterému &lenu rodu Hanu$d ze Saratic.
Také pojedndni Denksteinovo a Cernohorského doprovozeny ilustracemi na

pfidanych tabulkdch. — V dal$im nekrology zakladateld Wdstavu Rob. R o-
zdnka a Karla Kneissla, jakoZ 1 Ghrnnd zprédva, vyznalujici rozkvér i di-
lezitost tohoto ustavu pro kulturni Zivot na jihu Cech. Ms.

Cesky casopis historicky. Roé. XXXVII. (Praha 1931, vyddva Josef Pekat.)
— V. Flaghans v ¢ldnku: Anglickd vina poddvd prispévek k déjindm
vlivu anglického hnuti duchového na Cechy. J. Matoudek pife o boji kurie
©o konsistof pod oboji za administrdtora Rezka Zajimavd
jest price Fr. Hrubého o §vycarském svédku Bilé hory Janu
Jind¥ichovi Waserovi, jenZ byl néjaky ¢&as ulitelem v rodin¢ Bohu-
slava z Michalovic a Prokepa Dvofeckého. V pfehledu papiren v Ce-
chdch v 18. stol. od F. Zumana nalezneme cebu tfadu papirnickych rodin
(Ossendorf, Malerus, Schmidt, Politzer, Peschka, Heller, Lindner a m. j.) Fr.
Hruby otiskuje bohemika ze stdtnfho archivu v Curychu, tykajici se sbirek
na nové kostely luterské v Praze. Karel Kazbunda v élinku MoZnosti
teskoslovenské historické prdce ve videfiskych archi-
vech uvaZzuje, jak organisovati za danych podminek ptifti badatelskou prici
ve Vidni. Zajimavy ¢ldnek ze sfragistiky jest price Otakara Baura O ptivodu
dvojstrannosti eské pefeti panovnické V. Flajfhans: Jak
to vlastné bylo? zabyvd se otdzkou Rukopisd. K déjindm let sedmdesd-
tych ptinesl Karel Kazbunda &ldnek: Ke zmaru ¢eského vyrovnini.
K déjindm ndboZenskych boutfi{ na rozhranf 16. a 17. stol.
ptind${ Fr. Hruby dosud neznimy list kalvinského theologa Amanda Polana
z Polansdorfu, rodilého v Opavé. — Rod. XXXVIIL (Praha 1932.) Dr. Josef
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Pekat otiskuje prednd¥ku pronesenou pti své rektorské instalaci dne 6, prosince
1931 O perodiodisaci &eskych d&jin; zdfiraziuje, %e periodisaci
déjin ndrodnich jest zalo¥iti pfedeviim na duchovnich epochich vyvoje obecné
evropského, aviak i podle konkretnich dat zvld$t ddleZitych zmén politickych.
Novy pramen k poznini Jindficha Matyd$e hr. z Thurnu ptinddi
Fr. Hruby v ¢&ldnku Pohtebni kdzdni{ o Jindft M. z Thurnu
Antonin Skarka textové-kriticky a literdrné-historicky dopliiuje Véclava No-
votného vydini Husitského zpévniku Cryfi ptispévky k dé&jinim
leského d¥jepisectvi uvetejiiuje J. V. Simdk (Bohuslava Bilejovského Kronika
leskd, Jitiho Bartholda Pontana z Braitenberku Bohemia Pia, Letopisy Ceské
11961278 a Dalimil). Fr. Hruby upozorfiuje na novy zajimavy dokument
k historii bratrské leské emigrace v Polsku, prosebny list 36 Eeskomoravskych
kn¢%f emigrantd litevskému velmo¥i Kry$tofu Radziwillovi z r. 1629. Karel
Hoch vypisuje socidlni poméry v Cechich pred r. 1848. Bedfich Mendl za-
byvi se dvéma problémy z poldtkd mésta Prahy »Vici Theutonicorum« a
»civitas circa s. Gallum«. Jan Klepl pojednévd o ipadku ¢eskych mést
v 18, stol. a o komisi hr. Viclava Norb. Oktav. Kinského na jejich po-
vzneseni. Karel Kazbunda p¥ind$i novou litku k déjindm zépasu o Ceské vy-
rovndni v prici: Kolem dubnového snému ¢eského z r. 1867.
Viclav Cejchan pile o Slovanskych sjezdech v Praze (1848 a 1867).
Historii svétové vdlky obird se Jan Opolensky: Rakousko-Uhersko a
Némeckéd ¥ife o poldtcich vilky. Z drobnych ¢linkd zajimavy
jest &ldnek Viclava Nedpory: O ptivodu moravského humanisty
Dr. Augustina Olomouckého (Késenbrod), z rodu Slechtd ze Viehrd,
o jeho? pracich psal v roéntku XXXVIL Dr. ]J. V. Simik a Fr. Kutnara:
K otdzce ndzorunarobotuanaselské viastnictvi v dob¢

pojosefinské. Ltr.
Casopis pro déjiny venkova. Rid{ Dr. Jos. Kazimour. Ro&, XVIIL Praha
1931. — Véaclav Pé¢¥4k pfind¥ pfispévek k déjindm lesniho ho-

spodd¥stvi v druhé poloviné XVL stoleti, vypisuje zejména
&nnost nejvy$¥iho lovétho Détficha Schwendiho a Petra Satného.
V pékné prici Ladislava Tvarfizka: Na budifovském panstvi
v dob¥& bitvy u Slavkova, nalezneme soupis usedlikii obce BudiSova
v r. 1806. Zajimavy &lének Dra Josefa No%ilky: Poddanské poméry
na kumburském panstvi od Bilé hory do r. 1848 ptinddi
zprdvy o rodu Smitickych, Vald$tejnovi, Rudolfovi z Tieffen-
bachu, Sternbercich a hrabatech z Trauttmansdorffu. — Rod,
XIX. (1932.) Clének Josefa Dobisfe: Spor o dédictvi leskoveck¢
v letech 1596—1623 p¥ind¥i hojnost novych zpriv o rodu Leskovcl
z Leskovce a o pinech z Ri¢an. Dr. Jos. Nozitka pile o deniku
lidového pisméka z pol. XIX. stol Jana Ant. Proktpka.
O rybnim hospodédtstvi na Hradecku v dob& Slavatovsk¢
pojedndvd Fr. Teply a o pomérech poddanych v dobd robory
nastatku kapituly brnénské Jan Tenora. Kromé toho oba roéniky |
obsahuji fadu ptileZitostnych nekrologl a zprdv literdrnich. Ltr.

Sbornik historického krouzku. Pofddd Ant. Brousil. Vydivd a tiskne
Dru¥stvo Vlast v Praze II. Rodnik XXXIIL. 1932.

Skolaapfe obcesdékany opoleSkolkuv Budyni n. O.
z péra loni zemfelého archivife Ant. Jandy pfind${ vlastné ndstin historie
tamni $koly od jejiho zalo¥eni a¥ do posledni doby, pti &em? spor o divky
dékand kantcr@m v 18. stol. tvof{ jen zlomek celé price, bohaté také na
tdaje biografické o Budyhském kné¥stvu a ulitelstvu. — Jako studie k historii
m. Kladna oznaluje se ldnek V. Bartlitika, Zddrst{ ze Zddru co
patronédtni pdni Kladna; je to podrobni genealogie rodu z vétve
Janovicd, jent proslul od doby husitskych vélek a jehoZ deskd vétev vymtela
koncem 17. véku. — Archivit Rajhradsky Vécl. J. Pokorn¥ otiskuje latin-
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skf Fragment autobiografie P, Bonaventury Pitra, jdouci
a%z do r. 1756. — Dr. Vlad. A. Macourek pokraluje v li¢eni Poddtku
katolické restaurace na Moravé za biskupa Prusinov-
ského. — F. V. Petinka, Osm let jesuitské koleje v Krom¢é-
ti%i, vypisuje vznik tohoto ¥idového domu z odkazu Zoubkd ze Zdétina,
jeho znideni $védskou invasi 1643 a preneseni do Uh. Hradifté. — Dr. Aug.
Neumann a Jan Tenora pokratuji v publikaci francouzskych
relaci o ¢eském povstiani. -- WV dikladné studii Roudnickad
politica snaz{ se Bohd. Chudoba zjistiti politickou literaturu zastoupe-
nou ve zndmé knihovné kniZat z Lobkovicz a odvaZovati jeji vliv na poli-
ticky vyvoj 17. stoletf. — Antonin Novik pokraduje ve svém rozboru
Viry Tdborda. — Frant, Teply otiskuje Tdborské listiny 16. a
17. stoleti. — V celém rncdniku fada drobnéjich ¢&link@t a zpriv. V oddilu
literdrnim bylo by si pféti, aby u recensovanych dél neb pojedndni bylo udinc
kdy a kde vysly. Ms.

Sbornik Jednoty potomkii pobélohorskych exulanti-pokutnikfi a piitel
rodopisu v Praze. Praha (IL-Jirchite 10). Roén. II. 1931, & 1—4, a r. IIL
1932, & 1—2.

Prinds$i text predndsky Dr. V. J. Matiny, Rozsudky a konfiska-
ce pobélohorské. (Na prici védeckou ne dosti objektivni; zdiraziiuje,
pravem, ze konfiskace dély se proti znéni Rudolfova Majestitu z r. 1609, ale
zapomind dodati, e prilom ulinili prvi odbojni stavové leSti — viz Gindely,
Gesch. d. Gegenreformation i. Bhm.,, str. 1 a dal§{) — Dr. Jan Rejsa Kol-
kovsky, Pravni stav v Cechdch po bitvé na Bilé Hofte (jisté
jen omylem datuje Rudolfiv majestdc disledné rokem 1608). — Dr. Jos. Volf,
Tragedie Perenskd ve zprdvdch leskych exulantd (na zd-
kladé rozboru pramentd odmitd tvrzeni, Ze Celti exulanti v Perné r. 1639 zradili
mésto svym souvérciim Svédim, ktefi pak hanebné nelidsky po dobyt{ mésta
k éeskym uprchlikim se zachovali). — Dr. V. J. Matina a A. P. Slechta,
Dé¢jiny ¢eskych Mutind a Matin Q. (Autoti rozebiraji etymologii
jména, pak je sledujl v rodech deské Slechty od Mutiny Vrdovece v 11. stol.
az k Mikuld$i Mutinovi z Chlumu, v 1. pol. 16. stol. zemskému komorniku
na Moravé, jen? viak schudnul a »schlapnél« jako driitel selského statku v Za-
jezdé u Nichoda. Autofi maji za to, ze koncem 16. stoleti na Nichodsku se
vyskytujici Matejnové, Mattinové a Matjenpvé, jichz dfive tam nebylo, jsou
potomky zminéného rytite Mikulde Mutiny z Chlumu. A od nich, z vétve
Mardovské, odvozuje svlj plivod p. Dr. Matina) — Dr. Jos. Volf, Cefti
exulanti v matrikdch Perenskych (cenné poznimky ke kririce
téchto matrik s vypisy o rad¢ exulantskych rodin, jeZ autor po¥idil osobné
v Perné r. 1512). Na zvl. ptiloze Jos. Mldzovsky ptind${ rodokmen rodu
Midzovskych z Té$nice. Spojkou mezi autorovymi predky a rodem
M-ych z T. uveden jest tu Viclav Ladislav Mlézovsky, 1651 obroéni v Ma-
leSov& u K. Hory, jej2 autor mé4 za syna Jana Sylvestra M-ého z T. a na Syro-
vétce, jenz je$té r. 1636 zil v Krdl. Hradci.) Ms.

Jihotlesky sbornik historicky. Vyddv4 Jiholeska spol. pro zachovin{ husit-
skych pamétek v Té4bofe.

Roédn. IV. 1931. Celé 1. &slo vénovino jako Sbornik Josefa
Svehly k 70. narozenindm tohoto vyznaéného archaeologa Téborského kraje.
— R.E. Cikhardt, Z minulosti Libé&jic, (u Tdbora) poddvd nirys
historie venkovské obce s kronikou jednotlivych usedlosti. — R. Cikhart vedle
nékolika &énkd md tu pojedndni Pivod a rozrod Vitkovcl; trvd na
domicim jejich pdvodu. — Dr. J. Pettik, Odimrt po Mik3ovi
z Trocnova, pfind¥{ novd data pro genealogii rodu Zitkova. Ty%, Tfe-
bofisko po ¢eském povstdni, 1i{¥{ osudy dominia Trebofiského od
konce vlddy Svamberkd a% do politkd doby Schwarzenberské. — Roén. V.
1932. Dr. F. M. Barto$ md tu fadu &inkd z oboru déjin husitskych, jm.
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té2 Nové zprdvy o Zitkovia jehorodiné -~ V. K. J. Bou¥ek,
Slavny ndvrat Zizkdv z Uher v polovici ¥ijna 1423 (s vyobra-
zenimi a pliny taZeni Zizkova). — Dr. Jan Petfik, Trocnov v 17. stol
— R. E. Cikhardt, Osada Chotovinskd (historicky ndstin, déjiny
kostela a fary, drzitelé — dokondeni bude v r. VI) — R. Cikhart, Slech-
tické a erbovni rodiny z Tdborska (pokraluje v jejich soupisu a
bibliografii). — Dr. J. V. Simdk, Bylo-li mésto Hradi$té¢ ve XIIIL
stolet{ ¢inebylo? — Rada drobnosti, zpridvy literdrni, osobni a o jiho-
leskych museich. — Prilohou ke kazdému roéntku »Archiv téborsky«
redakci Dr. F. M. Bartofe, prindScjici edice prament k dobé husitské.  Ms.

Zeitschrift des deutschen Vereines fiir die Geschichte Mihrens und
Schlesiens. Ro¢n. XXXIV., Brno, 1932.

Dr. G. Treixler, Vierzig Jahre Godinger Geschichte,
otiskuje paméti Jakuba Kleina z let 1713—1752 s mnohymi zapisy té% rodo-
pisné dileZitymi pro rodiny Hodoninské. — J. Ullrich, Einer fir alle,
li¢{ vzpouru poddanych proti Frant. Karlovi z Wiplar v 1. pol. 18. véku
v (Wigstadtl). — Prof. H. Triesel, Litterae Corvinianae, refe-
ruje o listech krdle MatydSe Korvina z let 1478—1482, zachovanych v ruko-
pisec Dietrichsteinské knihovny v Mikulové. — Prof. dr. J. Loserth,
Mihrisches in steirischen Archiven, podivi zprivu o papi-
rech rodiny Hoffman@ z Grympichle, které se vztahuji na moravskou drzavu
tohoto $tyrského rodu v 16. a 17. stol,, a obsahuji té2 mnoho rodopisnych zpriv
(Dietrichstein, Eggenberg, Zerotin, Hroblicky, o méit. rodech v Rimatfové a
jinde). — Dr. B. Heilig, Eine mihrische Stadt und ihr Ghetrto,
1i¢f vzestup a pokles priniyslové a obchodni posice Zid& v Prostéjové. — R.
Hruschka , Kurze Beitrige zur Geschichte Sidwest-
mihrens, ptind$l zprivu o moru v Chvalkovicich r. 1679, o kostele Mont-
serratském u Slavonic, o listiné Stanislava Housky ze Zahrddek r. 1516, a vice
drobnosti s mno¥stvim jmen usedlikd, jm. téZ soupis rychtdtd z let 1645—1800.
— PHloha »Familienforschung« pokraluje z min. roéntku v publikaci
zdznam@ knihy svatebnich smluv méstelka Braunseifen z let 1658—-1714 praci

archivite J. Rédera z Olomouce. — Pilnou praci J. Dosoudila pokra-
luje se tu ve vydivini mé¥tanské matriky Brnénské z let 15591845, jakoz
i vytahtl z jihomoravskych linnich rejstfikd. Ms

Dunaj. Revue rakouskych Cechoslovdki. Vydévd Skolsky spolek »Ko-
mensky« ve Vidni I., Drachengasse 3. (Celoroéné v CSR. 27.— K¢&.)

Ant. Machdt, Videnské $kolstvi, referujc o rakouské Skolské
reform¢ Otty Glockla, — Fr. Strnad podivd ptehled ¢innosti Csl
men$inové rady za rok 1951. — V &dnku Dr. Jana Heyera, Vatr,
Jagita Jos. Kardsek, jehor L. &st vydla jiz v V. roén. Dunaje, vylicen
pomér ak. ulitele k ¥4ku, proslulému slavistovi Dr. J. Kardskovi. — Vedle
dal¥{ tady statf, tvah i &ldnkd obsahu beletristickéHo, literdrné-historického
i politického uvetejioval J. Pilnd&ek opét v celém rotniku Ceskoslo-
venské pabérky z videfiskych archivd: pfind$i tu zprivy o vo-
jenskych rotich a nalich bojovnicich v XV. stol. v Rakousku; o tom, kterak
Tidnovsky kldfter dal jméno videtské ulici »Himmelpfortgasse«; o Eeskych
pamétkdch na zdmku Vitorazi (Weitra); o &eském zpévniku z r. 1577 na zdmku
Grafeneggu; o nejstar${ Ceské knihovné videfiské (pfi vSeob. nemocnici na
Alserstrasse kol. r. 1848); o Kozidich, potomcich husitsk¥ch zemand sloven-
skych, ve Vidni; o popravé moravského pina Jaroslava Cernohorského z Bo-
skovic ve Vidni 1485; o videiskych pramenech k déjindm Spilberku; o rodech
jména »Trnka« ve Vidni, a o nalich pamitkich v Klosterneuburku. Ze Pilni¢-
kovy drobnosti téméf naveskrze prindleji materidl rodopisny a upozorfiuji na
nezndmé materidlie, netfeba zajisté zvld$t vytykati. Ms.

Der deutsche Herold. Zeitschrift fiir Wappen-, Siegel- und Familienkunde.
63. Jhg. Berlin 1932.
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Mésiéné v Berliné jako orgdn rodopisného a znakovtdného spolku
»Herold« vychdzejici fasopis, jenZ prind¥f fadu &ldnkdé z oboru némecké he-
raldiky, sfragistiky a genealogie. Dr. Aug. R o th (Karlsruhe), Heraldische
Reklame, pojednivd o vyddvini nilepek se znaky stitd, jednotlivich zemi,.
mést, rodd atd. riznymi firmami za Glely reklamnimi. Ndlepek téch se zmoc--
nilo sbératelstvi, a tizeno-li vydévin{ podobnych sbirek silami odborné vzdéla-.
nymi, miZe znaénd ptispéti k vieobec. roziften{ nejen znalosti zemé&pisnych,.
nybrz i heraldickych, vlastivédnych a genealogickych. — V ka¥dém &sle rub--
rika »Wappenrolle des Herold«, je¥ poka¥dé ptind¥ obraz a popis nové zvo--
lenych dvou znakd obdanskych rodd. Na str. 71 takovjto znak rodu Czermaksd,.
0 némz jedté se zminime v dald{ 4sti naleho linku o oblanskych znacich. .
Pouéné jsou hojné zprivy o novinkich z odborné literatury. V' tomto roéniku
(str, 27) téz referdt ¢ Pilnd¢kovych Staromoravskych rodech. Ms.

Dotazy a odpovédi.
I. Dotazy: '

s2. Trapl, (Trapel, Trappl, Trappel, Drapl, atd.). Prosim za jakékoliv zprivy
o vyskytu tohoto jména a rodu. Hanu$ Trapl, Brno, Panski 24.

53. Pawr, (Pauer, Bauer, Pour). Jakékoliv archivni i matriéni zprivy o tomto
silné rozvétveném selském rodu, o pivodu a ptichodu jeho do Cech nebo.
do vsi Malé PofiZany (na Vltavotynsku, byv. panstvi Trebof) pred r. 1624
si vyproSuje Jan Pour, farét v Choustniku u Sobéslavé.

Z Rodopisné spole¢nosti eskoslovenské.

Zprdvy funkciondfi k IV. vijroéni wvalné hromadé za rok 1932.
Zprdva jednatele :

Vybor, doplnény volbami na valné hromadé dne 14. btezna 1932, ustavil
se na vyborové schlzi, konané dne 6. dubna 1932, takto:

Predseda: sendtor Fm. Hruby; mistopfedsedové: DPhdr.
Adolf Lud. Krejlik a velkostatké? Zd. Kolowrat Krakovsky; jed-
natelé: red. Ludvik Safrédnek a Jind¥ich Véclay Bezd&ka; pokladnik:
Phdr. Eduard Sebesta; Géetni: Antonin Mare¥; redaktor: Phdr.
Antonin Markus. Bez funkci zasedali ve vyboru pp. prof. dr. Artur
Brozek, Phdr. B. Jen3ovsky, prof. J. Kojecky a velkostackdt Franti-
$ek Antonin Thun a Hohenstein. Ndhradnici, zvoleni valnou hro-
madou, byli pp. MUDr. Viclay Cedrych, Vilibald Kamareith, JU &
Phdr. Robert Marfan, Antonin Mare¥ JUDr. Jan Rejsa a Vojtéch J.
Pelikdn Revisori ¢&td byli pp. Jitf Felix a Antonin Hrab 4 k.

V roce 1932 byla viemoind péle vénovina otézce propagaini, Propagace
se konala dvojim smérem, nebo také za dvojim dlelem:

a) k sezndmeni $iroké vetejnosti s cilem a t&lem R. S, C., aby vefcjnost
védéla o na¥l spoletnosti,

b) za ulelem ziskdn{ novych &end, keet maji o rodopis zdjem.

Stdvalo se to jednak kritkymi ¢ldnky, zasflanymi do denntho tisku a pak
zasilinim drobnych noticek do nejriiznéj¥ich lasopisd. Novindtské Clanelky
obstardval jednatel L. Safrdnek a pokladnik PhDr. Ed. Sebesta, noticky t. zv.
propagaéni odbor v lele s p. Kamareithem, je¥ jest po této strince velmi
agilni.
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Rozesliny byly zprivy o rodopisu a jeho péstovdni do 320 Casopisi nej-
rtznéjétho druhu v oblasti celého stitu. Byly to predeviim casopisy krajinské
a odborové. Pripravoviny byly také &inky prostfednictvim Korespondence
pro krajinsky tisk, ale k tomu jiZ nedoflo pro nedostatek Casu. Pokud bylo
mo¥no zjistiti, byly tyto noticky otiStény asi ve 150 lasopisech, coZ spoled-
nosti prokdzalo neocenitelnou sluzbu, Na zdklad¢ téchto noticek ptiflo na spo-
leénost 132" dotazfi.o spolenosti, zplisobu patréni, pramenech historickych i
literdrnich a pod. Novy ptirlstek llénstva jest prevdzné vysledkem této akee.
Za tGlelem propagace vydala spolednost téZz zvladtni ukdzkové Cislo svého daso-
pisu, které se zasild zdjemclim o rodopis zdarma.

Piednd¥ky kondny v uplynulém roce pro nedostatek piihlisiviich se pp.
predniejicich pcuze dv, a to dne 21. a 27. ledna 1932, kdy pfedniiel p.
univer. prof. Dr. Arthur Bro 2 ek pfed velmi &etnym posluchadstvem »O dé-
di¢nosti a rodokmenu«. Prednitky, konané v universitnim dstavu pro fysiologii
rostlin, provdzeny byly &etnymi svételnymi obrazy a podaly posluchadstvu
vystizné a dikladné vysvétleni rodokmenu po strénce biologické. — 17. Gnora
pak ptedndel Dr. Markus o zaklddani a uspotdddni rodinnych archiva.

K podnétu Ustecké »Zentralstelle fiir Sudetendeutsche Familienforschung«
zvolena z vyboru u?$ komise, jeZ by pfipravila ndvrh osnovy na zmény po-
platkového zdkona o zlevnéni neb i zrufeni poplatkd (kolkovného) pii ovéto-
vini vypist z matrik k Gleldm rodopisnym. Ve véci této jedndno zatim
osobn& s pHsluinymi referenty ministerstva financi a ministerstva 3kolstvi a
nérodni osvéty, kteréZ bude poZidino o podporu v této véci.

Dne 8. tijna 1932 ustavena byla v Praze redakéni rada, jejimz dkolem
jest starati se o populirn{ zprdvy pro Casopis spoleénosti, tyto upravovati a
hlevni redakci tak usnadniti prici. Do redakéni rady zvoleni pdni: PhDr. A, L.
Krejdk, Zd. Kolowrat, L. Safrinek, Kamareith a dr. Rejsa.

Spolelnost obdrela pozvdni na kongres historiki, ktery se bude konati
v Polsku v r. 1933 a kterého se spoletnost podle  moinosti svym zdstupcem
také zGdastni. o

V roce 1932 kondno celkem 8 vyborovych schiizi, na kterych bylo ptijato
41 novych &lenfl. Jednatel spole¢nosti byl 6 mésicti nemocny, a proto po dobu
jeho nemoci vlechnu agendu vytizoval pokladnik PhDr. Sebesta.

Spoletnost ptijala a vytidila celkem na 300 riiznjch dopisi a tiskopist.

Spolenost m4 tou dobou ¢lenfi: zaklddajicich 24, korporaci 16 a 260
ostatnich, ¥ddnych celkem j3o0.

Zprdva o knihovné spolecnosti:

K dosavadnim 49. inventirnim &islim, presn¢ katalogisovanym, pfibylo
v roce 1932 novych 45 inventirnich &sel, nepolitaje pokralovini lasopist,
které dochdzeji vyménou za nd$ Casopis.

Vyménou dochézeji tyto dasopisy: Argus, revue revui; Sbératel;
Casopis Nérodntho Musea, oddil duchovédny; Casopis, Cesky Historicky;
Cechoslovik; Blitter, Familiengeschichtliche; Jahrbuch des Deutschen Vereines
fisr Familienkunde in der Tschechoslowakischen Republik; Krajem Lulant;
Letopisy, Staré i nové Téborské; Maanblad van het genealogisch-heraldisch
genootschap: »De Nederlandsche Leeuw«; Miesiencznik heraldyczny; Mitteilun-
gen des Vereines fiir Geschichte der Deutschen in Bohmen; Nobilta, La, della
Stirpe; Od Karlova mostu; Od Je$téda k Troskdm; Od Trstenické stezky;
Piispévky, Kutnohorské, k d&jinim vzdélanosti Ceské; Revue, Nouvelle, Héral-
digque; Revue sociologickd; Rivista araldica; Rocznik Polskiego towarzystwa
heraldycznego; Stornik Jednoty potomké pobélohorskych exulantd-pokutniki
a ptétel rodopisu v Praze; Sbornik, Jihofesky historicky; Sbornik, Z4ilhotskv;
Ttebechovice, Staré; Turul; Zeitschrift des Deutschen Vereines fiir die Ge-
scnichte Mihrens und Schlesiens; Zeitschrift fiir die Geschichte der Juden in
der Tschechoslovakei.
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Zprdra pokladni :

PRIJEM VYDANI
_ K& K&
Zbytek z r. 1931 . . Casopis
pokl. hotovost .. 254 10 tiskdrné .. . . 16.544 15
PoStcv. spofitelna . 145995 honorite .. . . 311825 ‘[19.662‘40
% p. spot. L. 15— |
v hospod. zilo¥n& . 12.603'55 Tiskopisy
uroky v hosp. ziloZ. 64640 || 14.979 — prodejné e e 8200
spoleénosti .. 464720 546'80
Clenské ptispévky -
¢l zaklddajicich . . 2.000°— Retie
. privnickych . . 720" - vylohy funkciondtt 25220
. fysickych . . 798210 (10.702°10] odmény e 1100—
- kanceldt. potfeby . 8690
Casopis potta ... .. 21980
doplatky e e . 645 — provise knihkupciim 2010 689" —
od knihkupct .o 6560
inserdt .. .. 100— 81060 | Propagace 24820
Dr. Markus: Kronika . }I 336'— | Poplatky post. spofitelné 10370
Dr. Sebesta: Popis | 138—
Zbytek z r. 1932
Tiskopisy prodejné . 24490] pokl. hotovost . . 935
Porta ptijatd R 4750] postovni spofitelna . 46315
v hosp. zdlotn¢ . . 9.24995 | 9.70375
Separity o e e e 122:40 /—_
Dary e 60335 —
Subvence min. kolstvi 2.970" - /
30.953'85 30.953" 85

V Praze, dne 2. ledna 1933.

JIRT FELIX r v, ANT. HRABAK r. v.,

t. & revisofi Gétd.
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AKTIVA

PASIVA

K& K& |
Dluh R. Prochizky 1.314-30 Tiskdrné 3.211 —
] Dluzné ptispévky ¢lent: Preplatky &leni:
zakladajicich 1.600"— zaklddajicich 200"—
prévnickych 380"— fysickych 40— 240" —
fysickych 3.600'— || 5.580"—
Honoréfe dluiné 1.678'50
Uroky, nepfiltené v zi-
lo?. knizce 66470 § Zékladn{ jméni 21.403'75
Sklad Cisté jméni 9.703'75
&asopis . 15°540°—
Soupis Prahy 1770 2.015'40
Rod. kronika . 136'— || 17.691°40
Stotky 1.000*—
Tiskopisy prodejné 30050
Na knizce
v hosppdif. =ziloZné 9.249°95
Na 4été
v poltov. spofitelné 436°15
36.237"— 136.237"—

Dr. AD. L. KREJCIK,
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t. ¢ uradujici mistopredseda.

ANT. MARES,

t. & Oletni za zesnulého pokladnika.
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